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Stan budynkéw gospodarskich na wsi nie jest zadowalajacy. Wedlug
szacunku Instytutu Organizacji i Mechanizacji Budownictwa ! w 269,3 tys.
indywidualnych gospodarstw rolnych w 1957 roku wystepowat brak bu-
dynkéw inwentarskich. Mozna dyskutowaé, czy we wszystkich tych go-
spodarstwach inwentarskie budynki rzeczywiscie byly niezbedne, nie moz-~
na jednak negowaé, ze brak tych budynkéw nie pozwala na podniesienie
produkeiji hodowlanej 2. Stan techniczny wiejskich zabudowan pozosta-
wia wiele do zyczenia, gdyz duzo budynkéw jest powaznie zuzytych. We-
dlug Panstwowego Zakladu Ubezpieczen w 1957 roku 18% budynkéw byto
zniszezonych w ponad 50% i wymagalo kapitalnego remontu lub rozbiorki,
a 36% budynkow wymagalo sredniego remontu 3.

Ministerstwo Budownictwa i Przemystu Materialéw Budowlanych oce-
nia roczne potrzeby budownictwa w indywidualnej gospodarce rolnej na
90 tys. budynkoéw inwentarskich i 79 tys. budynkéw gospodarskich .

Potrzeby budowlane gospodarstw rolnych nie ograniczajg sie wylacznie
do wymienionych budynkéw. Sktadowsy czescig gospodarstwa jest tez bu-
dynek mieszkalny, ktéry nie moze byé uwazany za obiekt nieprodukeyjny.
Posiadanie budynku mieszkalnego jest tak samo potrzebne, jak posiadanie
ziemi, inwentarza, narzedzi itp. Mimo znacznych osiggnie¢ w latach po-
wojennych ®, niedobér mieszkaniowy okresla sig liczbg 3,0—4,5 mln izb
mieszkalnych 6. San istniejgcej zabudowy nie jest dobry, co odnosi sie

1 Z. Witebski, S. Zawadzki: Potrzeby gospodarstw wiejskich indywidualnych
w zakresie inwestycji budowlanych w dziewiecioleciu 1957—1965, Instytut Organi-
zacji 1 Mechanizacji Budownictwa, Warszawa 1960,

? Gospodarstwa nawet posiadajace dostateczne zasoby paszy nie beds rozwijaé
hodowli i powiekszaé inwentarza, jezeli brak im odpowiednich budynkéw. Brak
budynkéw posrednio odbija sie i na innych dzialach produkcji rolniczej. Jan Kiel-
kiewicz: Budownictwo gospodarcze warunkiem rozwoju poglowia zwierzat w indy-
widualnych gospodarstwach rolnych, Gospodarka Planowa 1963, nr 11, s. 51.

3 Budynki wiejskie w 1957 r. Wyniki badania reprezentacyjnego PZU, Gléwny
Urzad Statystyczny, Warszawa 1958.

2 Zygmunt Raciecki: Sytuacja materialowa w budownictwie wiejskim, Budow-
nictwo Wiejskie 1964, nr 1, s. 4. )

5 Zbigniew M. Skatuba: Wstepna analiza sytuacji mieszkaniowej ludno$ci wiej-
skiej w 1960 roku. Instytut Budownictwa Mieszkaniowego, Warszawa 1963.

¢ Andrzej Staniak: Szacunek deficytu mieszkan ludno$ci wiejskiej w roku 19690,
Wie§ Wspolczesna 1963, nr 6.
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przede wszystkim do drewnianej zabudowy na wschodnich terenach kraju.
Ale i w zachodnich wojewoddztwach, gdzie zabudowa jest trwala, stan jej
tez bywa zty !. Ministerstwo Budownictwa i Przemystu Materiatéw Budo-
wlanych uwaza, ze w indywidualnej gospodarce rolnej nalezaloby rocznie
budowa¢ 61 tys. budynkéw mieszkalnych 2. .

Potrzeby budownictwa sg wiec duze i pilne, tym bardziej, ze w zasadzie
jego celem jest uzupelnienie warsztatu produkeyinego.

Wydawatoby sie przeto, iz realizacja tak duzych potrzeb znajdzie od-
zwierciedlenie przede wszystkim w rozmiarach budownictwa. Analiza da-
nych statystycznych o liczbie budynkéw oddanych do uzytku w ostatnich
latach nie potwierdza tego mniemania.

W latach 1959—1963 oddano do uzytku w gospodarce nieuspolecznionej
na wsi nastepujagce ilosci budynkoéw 2,

Razem w tym mieszkalne
mieszkalno-gospodarcze

1959 91794 42773
1960 86 408 39 385
1961 84 352 34753
1962 70 690 28 804
1963 66 896 27932

Przytoczone dane obejmujg nie tylko budownictwo w indywidualnej
gospodarce rolnej. Obiekty niemieszkalne w zasadzie sq zwiazane z pro-
dukcig rolna, ale obiekty mieszkalne mogg byé wznoszone przez ludnosé
rolniczg i nierolniczg zamieszkalg na wsi, udziatu tej ostatniej nie mozna
okresli¢, poniewaz brak jest informaciji w tym zakresie.

Malejace rozmiary indywidualnego budownictwa ludnosci wiejskiej
moga budzi¢ zaniepokojenie. Sg one rezultatem wielu przyczyn, wérod
ktérych powazng role odgrywaja zaopatrzenie wsi w materialy budowlane,
mozliwosci wykonawstwa budowlanego oraz ekonomiczne mozliwogei in-
westoréw podejmowania budowy. Jezeli rozmiary zaopatrzenia wsi w ma-
terialy budowlane w zasadzie wzrastaly ¢ i zwiekszala sie liczba prywat-
nych zaktadéw rzemiost budowlanych 3, to mozpa przypuszczaé, ze gléwna
przyczyna spadku rozmiaréw budownictwa byla ograniczona zdolnosé
ekonomiczna gospodarstw rolnych do prowadzenia budowy. Stad zainte-
resowanie tymi zagadnieniami Instytutu Budownictwa Mieszkaniowego,
ktéry nie chce ograniczaé swej roli jedynie do okreslenia potrzeb miesz-
kaniowych i technicznych kierunkéw ich zaspokojenia, ale pragnie réw-
niez zna¢ mozliwoséci inwestoréw. Czesciowe wyniki pierwszego etapu
badan w tym zakresie przeprowadzonych przez autora w Instytucie Bu-
downictwa Mieszkaniowego prezentowane sg w niniejszym artykule.

! Na podstawie wynikéw badafi we wsiach powiatéw sulecinskiego i sulechow-
skiego w woj. zielonogérskim stwierdzono, ze tylko ¥ wiascicieli budynkéw miesz-
kalnych i gospodarczych nie potrzebuje ich remontowaé, Bozena Chmielewska: Pro-
blemy stabilizacji ludnogei wiejskiej na ziemiach zachodnich, Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny 1963, z. 2, s. 258.

? Zygmunt Raciecki: op. cit.

* Rocznik Statystyczny 1964, s. 24.

* Rocznik Statystyczny 1963, s, 250,

* Tamze, s. 182.
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Podstawa i zakres badan

Podstawg analizy sg dane liczbowe rachunkowosci rolnej za rok
1959/60 1. W gléwnej mierze oparliémy sie na danych o pienieznych przy-
chodach i rozchodach, co wywarko wplyw na kryterium podziatu badanych
gospodarstw na budujgce i niebudujgce. Gospodarstw, w kté-
rych wystgpily pieniezne rozchoedy na budownictwo bylo w badanej
zbiorowosci 619. Rozpietosci rozchodéw na budownictwo w tej grupie
byly duze. Pie¢ gospodarstw rozchodowalo na ten cel ponad 40 tys. zt, 17
za$ penizej 100 zi. Trudno traktowaé gospodarstwa wydatkujgce 100 zt na
budownictwo w ciggu catego roku jako budujace. Jako dolng granice wy-
datk6éw na budownictwo na jedno gospodarstwo budujgce przyjeto 500 zi,
czyli sume wyzszg od ceny 1 tony cementu. Przy tym kryterium liczba
gospodarstw budujacych w badanej zbiorowosci wynosita 533, czyli 44%
badanych gospiodarstw.

Dlugotrwalosé cyklu budowlanego przejawia sie m. in. w gromadzeniu
zapaséw materiatéw budowlanych na diugo nieraz przed rozpoczgciem
budowy. W 121 gospodarstwach na 683 nie budujgce wartos¢ zapasow
materialéw budpwlanych na poczatku roku przekraczala 500 zt. Gdyby te
budujgce, chociaz w badanym okresie nie
notuje sie u nich wydatkéw pienieznych na budownictwo, woweczas liczba
gospodarstw budujgcych wzostaby do 652, a ich udzial do 54%.

Podzial badanych gospodarstw na budujgce i nie budujgce nie jest
iednak wystarczajacy. Dziatalno§é budowlana gospodarstw budujacych
jest zréznicowana. Znajduje to odbicie m. in. w wysokosci pienieznych
wydatkéw na budownictwo, ktére zalezg od pienieznych przychoddw,
a z kolei wywierajg wplyw na ksztaltowanie sie innych pienieznych wy-
datkéw. Konieczne wiec wydawalo sie utworzenie dla celéw analizy, pew-
nych grup gospodarstw wedlug wysckosci wydatkéw na budownictwo.

Gospodarstwa budujace podzielono na grupy 2 wedlug nastepujgcej wy-
sokosci wydatkéw pienieznych na budownictwo:

gosnodarstwa takze uznaé za
gospodarstwa takze uznac za

0,5— 5,0 tys. zt

5’0 - 10,0 29 ”
10,0 —20,0 ,, ,,
20,0 — 30,0 ,, ,,
30,0 tys. zt i wiece]

! Wyniki rachunkowo$ci rolnej gospodarstw indywidualnych w roku 1959/60,
Instytut Ekonomiki Rolnej, Warszawa 1962, Zbiorowosé ta obejmuje 1216 indywi-
dualnych gospodarstw rolnych.

2 Trudno w spos6b nie budzacy zastrzezen uzasadnié granice przyjmowanych
tu przedzialéw. Nie mozna bowiem ustali¢é ram, w ktérych zamykaja sie wydatki
na okre§lone roboty budowlane poszezegélnych obiektéw, tym bardziej iz dane
rachunkowo$ci z jednego roku zazwyczaj odzwierciedlajg tylko wycinek wszystkich
wydatké6w na budowe jednego obiektu. Byé moze tez w niektérych gospodarstwach
rozchody na budownictwo odnoszg sie do kilku obiektéw, bgdz mogg obejmowaé
kilka rodzajoéw dzialalno$ci budowlanej: budownictwo nowych obiektéw oraz re-
monty i konserwacje obiektéw istniejgcych.
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Biorgc pod uwage réznice w strukturze gospodarstw rolnych, w stanie
wiejskiej zabudowy, w czasokresie osiedlenia ludnosci i in. caly kraj po-
dzielonomna obszary: s .

I — obejmujacy okregi I, II, III, X i zachodnig czes¢ VII (wedlug no-
menklatury IER), czyli wojewbdztwa olsztynskie, gdanskie, ko-
szalinskie, szczecinskie, zielonogérskie i wroctawskie oraz mate
czescei wojewddztw blalostocklego bydgosklego i poznainskiego;

II — obejmujacy oqugl IV, VIII i wschodnig czese VII, czyli wojewddz-
twa opolskie i katowwkm przewaza]qce czesci WOJewochtw byd-
goskiego i poznanskiego oraz malg czeéé wojewoddztwa krakow-
skiego;

III — obejmujgcy okregi V, VI, IX i XI, czyli wojewédztwa warszawskie,
t6dzkie, kieleckie, biatostockie, lubelskie i rzeszowskie oraz pewne
czesci wojewddzbtw poznanskiego i bydgoskiego. -

Dokonane polaczenia okregéw o réznym stopniu zamoznoéei, réznych
spoteczno-ekonomicznych warunkach itp. gospodarstw rolnych prowadzg-
cych rachunkowo$¢é moze znieksztalcaé obraz. Byloby to zapewne nie-
poprawne, gdyby przedmiotem badania byly efekty produkeyjne, chociaz
-za takie mozna by uwazaé wysokoéé pienieznych przychodow. W naszych
badaniach lgczenie okregéw jest uzasadnione zblizonymj cechami wiej-
skiej zabudowy i zblizonymi potrzebami budownictwa 1.

Mimo potaczenia okregéw w 3 obszary, mie unikniete przypadkéw,
w ktérych nadal w kilku pozycjach analitycznych wystepuja dane o po-
jedynczych gospodarstwach (tab. 1).

Badane gospodarstwa stanowig 0,34% ogélnej liczby indywidualnych
gospodarstw w Polsce. W mektorych okregach i grupach obszarowych
gospodarstw odsetek ten jest wyzszy, w mnych za$§ nizszy. Stopien
reprezentatywnosci badanej zbiorowosci jest wiec. maly, a szczegolme
wsréd gospodarstw o powierzchni do 3 ha. Dlatego trzeba sie zastrzec, ze
prezentowane wyniki badan dotyczg pewnej grupy 1ndyw1dualn1e gospo-
darujgcych rolnikéw,o ktérej to grupie z géry wiadomo, ze jest mato
reprezentatywna dla generalnej zbiorowogsei.

- Wszystkie liczby obrazujgce dzialtalnosé gospodarczq obliczone jako

przecietne przypadajace na 1 gospodarstwo w danej pozycji analitycznej.

Wlasne §rodki pienigine budujacych gospodarstw

Podstawa dzialalno$ci produkcyjnej i inwestycyjnej indywidualnych
gospodarstw rolnych sa przede wszystkim te $rodki pieniezne, jakie go-
spodarstwo samo przynosi. Ewentualne pozyczki ostatecznie przeciez sg
sptacane z wlasnych srodké6w pienieznych. Wysokosé tych $rodkéw jest
tutaj nawet dos¢ istotnym elementem, zaréwno dla zaciggajacych, jak
i udzielajgcych pozyczki.

Pod pojeciem ,,wlasne $rodki pieniezne” rozumiemy stan kasy na po-
czatku roku gospodarczego oraz wszystkie pieniezne przychody w ciagu
roku, z wyjatkiem pozyczek. Sg to wiec srodki uzyskane w gospodarstwie
w ciggu roku 1959/60 i niewykorzystane $rodki pieniezne z poprzedniego
roku lub z lat poprzednich (zwroty wierzytelnosci).

! Zbigniew M. Skaltuba: wyd. cyt., s. 104—109, rys. 19,
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Tabela 1
Indywidualne gospodarstwa rolne prowadzace rachunkowo$é w roku 1959/60
nie budujace i budujace wedlug wysokoSei wydatkéw na budownictwo

W tym o powierzchni w ha:
29— [ .
Wyszczegblnienie Ra 14 i
: zem | do 3 | 3—7 |{7—10 [10-—-14| wie-
cej
Ogblem ) 1216 99 384 315 259 i59
Gospodarstwa nie budujgce 683 60 205 195 157 66
Gospodarstwa budujgce 533 39 179 120 102 93
w tym o wydatkach na budownictwo A
w tys. zt
0,5— 5)0 312 23 105 9 51 54
5,0—10,0 97 7 35 20 21 14
10,0—20,0 73 6 24 13 16 14
20,0 i wiecej 51 3 15 8 14 11
OBSZAR 1 365 21 48 112 129 55
Gospodarstwa nie budujace ’ o970 19 37 90 9% 28
Gospodarstwa budujgce 95 2 11 22 33 27
w tym o wydatkach na budownictwo
w tys. zi .
0,5— 5,0 64 2 9 18 16 19
5,0—10,0 15 — 1 1 110 3
10,0—20,0 15 — 1 3 7 4
20 i wiecej 1 — —_ — —_ 1
OBSZAR 1I 252 16 65 61 56 54
Gospodarstwa nie budujgce 128 8 38 38 25 19
Gospodarstwa budujgce 124 8 27 23 31 35
w tym o wydatkach na budownictwo
w tys. zt
0,5— 5,0 . 66 5 20 11 14 16
5,0—10,0 22 —_ 4 5 5 8
10,0—20/0 19 2 2 4 6 5
20 i wiecej 17 1 1 3 6 6
OBSZAR III 599 62 271 142 74 50
Gospodarstwa nie budujgce 285 33 130 67 36 19
Gospodarstwa budujgce 314 29 141 75 38 31
w tym o wydatkach na budownictwo
w tys. zt
0,5— 5,0 182 16 6 50 21 19
5,0—10,0 60 7 30 14 6 3
10,0—20,0 39 4 21 6 3 5
20,0 i wiecej 33 2 14 5 8 4
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Analiza przecietnych wysokosci wlasnych srodkéw pienieznych bada-
nych gospodarstw rolnych pozwala na wyciagniecie generalnego wniosku,
izdziatalno$¢ budowlang w roku 1959/60 w zasadzie pro-
wadzily gospodarstwa zamozniejsze. W gospodarstwach
budujacych bowiem przecietna wysokosé tych srodkéw byta wieksza niz
w nie budujacych. Zjawisko to wystepuje w skali calego kraju i na po-
szczegblnych obszarach.

Przecigtne wysokoéci wlasnych $rodkéw pienieznych badanych gospo-
darstw budujacych byly wieksze niz nie budujgcych o nastepujace odsetki:
ogbtem o 34%, na obszarze I 0 40%, II o 52%, 111 o0 31%.

Mozna przypuszczaé, ze przedstawione ksztaltowanie sie pozioméw
wlasnych $rodkéw pienieznych jest wynikiem réznic struktury obszaro-
wej badanych gospodarstw. Wsréd wiekszych gospodarstw wiecej jest
budujacych niz wéréd gospodarstw mniejszych (tab. 1). Poniewaz go-
spodarstwa wieksze sa w zasadzie zamozniejsze, ich wyzszy udzial wsréd
budujgcych moze powodowaé réznice w przecietnych wysokosciach wlas-
nych $srodkéw pienieznych gospodarstw budujgcych i nie budujacych. Na-
lezaloby wobec tego poréwnaé jeszcze wysokosé przecietnych witasnych
srodkéw pienieznych w poszczegdlnych grupach badanych gospodarstw
wedlug ich powierzchni. Dokonane poréwnanie wykazalo, ze we wszyst-
kich bez wyijatku grupach wedlug powierzchni, ng wszystkich trzech
obszarach przecietne wlasne $rodki pieniezne badanvch budujgcych go-
spodarstw byly wieksze niz nie budujacych. W skali catego kraju roznice
wynosily: w gospodarstwach o powierzchni do 3 ha — rolne ! o 6% wiecej,
do 3 ha — zarobkowe 2 — 60%, 3—7 ha 21%, 7—10 ha 21%, 10—14 ha 45%,
14 ha i wiecej 35%.

Zatem wniosek, ze dzialalnos¢ budowlang prowadzily gospodarstwa
zamozniejsze, jest chyba stuszny. Wprawdzie wysokosé wlasnych srodkéw
pienigznych nie moéwi o caloksztalcie sytuacji ekonomicznej indywidual-
nie gospodarujacych rolnikéw, jest jednak jednym z podstawowych jej
elementéw.

Zalezno$¢ dziatalnosci budowlanej od poziomu zamoznosei gospodarstw
znajduje jeszcze odzwierciedlenie w poréwnaniu przecietnych wysokogei
wlasnych $rodkéw pienieznych gospodarstw o réznych poziomach rozcho-
déw na budownictwo. Zaleznosé taka bardzo wyraznie wystepuje na ob-
szarach 11 III (tab. 2).

Przychody z produlkcji towarowej., Wérod wlasnych s$rodkéw pieniez-
nych gltéwng uwage trzeba zwrécié na przychody z produkcji towarowej.
Przychody z produkcji towarowej sg zasadniczym zrédlem tworzenia ma-
terialnej bazy produkcyjnej gospodarstwa oraz limituja planowanie roz-
woju produkeji i potrzeb nieprodukcyjnych. Dokonane obliczenia wyka-
zuja, ze dzialalnoé¢ budowlana jest prowadzona w zasadzie przez gospo-
darstwa, ktére uzyskujg wyzsze przecietne przychody z produkcji towaro-
wej. Wystepuje to w skali kraju i w przekroju terytorialnym. Przychody
z tego tytulu w gospodarstwach budujacych byty wieksze niz w nie bu-
dujacych o nastepujgce odsetki: ogélem o 39%, na obszarze I o 45%, 1I
o 57%, 111 o 34%.

! O przewadze dochodéw z gospodarstwa rolnego.
? O przewadze dochodéw spoza gospodarstwa rolnego.
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Tabela 2

Wlasne S$rodki pieniezne indywidualnych gospodarstw roinych prowadzacych
rachunkowos$é w roku 1959/60
(W zlotych na gospodarstwo)

W tym na obszarze

Wyszczegblnienie Ogolem
I I1I II

Gospodarstwa nie budujgce i 42 620 45 324 52 532 35 608
(Gospodarstwa budujgce 57 309 63 308 80 093 46 496

w tym o wydatkach na budownictwo

w tys. zt

0,5— 5,0 49696 54064 68734 41255
5,0—10,0 55 021 62554 69261 48 277
10,0—20,0: 78 468 95 (81 112/696 55 405
20,0 i wiecej 77942 189622 101774 62 402

Podobnie jak w poprzednim przypadku, na obszarze I i III obserwuje
sie wyrazng zalezno$¢ poziomu wydatkéw na budownictwo od poziomu
pienieznych przychodéw, tym razem z produkeji towarowej badanych go-

spodarstw (tab. 3).
Tabela 3

Pieniezne przychody z produkeji towarowej indywidualnych gospodarstw
rolnych prowadzacych rachunkowo$§é w roku 1959/60
(W zlotych na gospodarstwo)

W tym na obszarze

Wyszczegblnienie Ogblem
1 II 111

Gospodarstwa nie budujgce 33616 35834 42021 27 741
Gospodarstwa budujgce 46 579 52 052 66 051 37234

w tym o wydatkach na budownictwo

w tys. zt

0,5— 5,0 40 419 44 500 55939 33 356
5,0—10,0 45 178 52 752 59 468 38 090
10,0—20,0 65 056 79172 94 650 45209
20,0 i wiecej 60483 120827 81864 47640

Przychody z pracy poza gospedarstwem. Istnieje na ogél przekonanie,
iz przychody z pracy poza gospodarstwem rolnym pozwalajg ludnosci rol-
niczej na podejmowanie dziatalnesci budowlanej i dzieki tym przychodom
wystepuje znaczny ruch budowlany w gospodarstwach. Stad wiec za-
gadnienie znaczenia pienieznych przychodéw z pracy poza gospodarstwem
w budownictwie moze nas szczegélnie interesowadé.

Dodatkowe przychody gotéwki moga stanowié duze ulatwienie w reali-
zacji budownictwa. Niemniej w gospodarstwie rolnym nalezy je chyba
traktowaé¢ jako przychody mnadzwyczajne, ktére uzyskuje sie przez wy-
korzystanie chwilowo, lub stale zbednej w tym gospodarstwie wolnej sity
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roboczej. Te nadzwyczajne przychody moga byé przeznaczane na dokony-
wanie wiekszych zakup6w i na inwestycje. Dlatego poréwnanie pieniez-
nych przychodéw z pracy poza gospodarstwem rolnikéw budujgcych i nie
budujgcych moze by¢ wskazane.

Uwagi, jakie z przeprowadzonych poréwnan mozna wysnu¢, wydaja
sie przeczyé naszym domniemaniom i og6élnej opinii. Przecietne pieniezne
przychody z pracy poza gospodarstwem rolnikéw budujacych w roku
1959/60 byly mniejsze niz rolnikéw nie budujacych. Jedynie na obszarze
II przecietne przychody z pracy poza gospodarstwem budujacych i nie bu-
dujacych rolnikéw byly podobne. Na terenie innych obszaréw pienigzne
przychody z tego tytutu gospodarstw budujacych byly mniejsze niz nie
budlg/jqcych o nastepujace odsetki: na obszarze I o 345%, na obszarze IIT
o 16%.

-Réwniez analiza pienieznych przychodéw z pracy poza gospodarstwem
budujacych rolnikéw, o réznym poziomie wydatkéw na budownictwo nie
wykazuje tu wyraznych wspolzaleznosci, Mozna nawet sadzi¢ przeciwnie,
zwlaszeza na przykladzie gospodarstw o wydatkach przewyzszajgcych

20 tys. z1, potozonych na obszarach 11 III (tab. 4).
Tabela 4

Pienieine przychody z pracy poza gospodarsiwem rolnym w roku 1959/60
(W zlotych na gospodarstwo)

W {ym na obszarze

Wyszczegblnienie Ogodiem
/ I 11 111
Gospodarstwa nie budujace 2 860 2 945 2 810 2 802
Gospodarstwa budujgce 2324 1614 2813 2 345
w tym o wydatkach na budownictwo
© w tys. zt .

0,5— 5,0 2173 1856 2683 2100

5,0—10,0 2535 1038 1381 3233

10,0-—20,0 3 098 1267 4 180 3275

20,0 i wiece] 1732 — 3641 801

Przyczyny, jakie powoduja przedstawiony stan moga by¢ rézne. Jezeli
sospodarstwa budujace osiggaja wyzsze przecietne przychody pieniezne
z produkcji towarowej, oznaczaé to moze, iz wigcej czasu tej produkeji
poswiecaja. Czesé czasu pochlania tez dziatalnosé budowlana, czynnosci za-
opatrzeniowe itp. z nig zwigzane. Zatem mniej mogg mie¢ zbednego czasu,
ktéry mozna by przeznaczyé na uboczne zajecia,, o ile w ogéle taka mozli-
wosé w danej okolicy istnieje. Z drugiej strony, z uwagi na wyzsze prze-
cietne przychody z produkeji rolnej mniej moze im zaleze¢ na poszukiwa-
niu dodatkowych zajeé tym bardziej, ze wigzaloby sie to z pewnymi obo-
wiazkami, ktérych spelnianie moze kolidowaé¢ z interesami- produkeji we
wlasnym gospodarstwie. By¢ moze dzialajg tu jeszcze inne przyczyny.

Wydaje sie, ze wplyw przychodéw z pracy poza gospodarstwem na
dziatalnosé budowlana znalazlby odbicie w strukturze inwestorow i budo-
wnictwa, ale badania w tym zakresie nie mogg by¢ ograniczone tylko do
gospodarstw prowadzacych rachunkowosé. Wéréd tych gospodarstw jest
przeciez bardzo niski udzial najmniejszych, ktére w najwyzszym stopniu
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swoé] zbedny w produkciji rolnej czas przeznaczajg na uboczne zajecia.
W wielu matych gospodarstwach rolnych, zwlaszeza w strefach podmiej-
skich, te uboczne zajecia sg podstawowym zrédlem pienieznych przy-
chodéw 1,

Gotowka w kasie oraz zwroty oszczednoSci, udzialéw i wierzytelnoSci.
Gospodarstwa podejmujace realizacje zamierzen wymagajgcych wydatko-
wania znacznych ,sum pienieznych w ciggu krétkiego okresu czasu
w wiekszym stopniu muszg gromadzié zasoby pienigzne niz gospodarstwa
zaspokajajace tylko biezgce potrzeby. Dlatego tez i zasoby gotéowki na
poczatku roku w gospodarstwach budujacych powinny byé wieksze ani-
zeli w gospodarstwach nie budujgcych. W badanych gospodarstwach bylto
tak istotnie. Stan kasy na poczatku roku w gospodarstwach budujgcych
przewyzszal stan kasy w gospodarstwach nie budujacych o 46% w calej
zbiorowosci, 0 51% na obszarze I, o 53% na obszarze II i 0 40% na obsza-
rze III. ’

Zasoby gotéwki moga byé gromadzone nie tylko we wlasnej kasie go-
spodarstwa rolnego, ale takie w kasach bankdéw rolnych, Spétdzielni
Oszczednogciowo-Pozyczkowej, Powszechnej Kasy Oszczednosei oraz
w formie udzialéw i wierzytelnoséci, ktére w kazdej chwili mogg by¢
zwrotne. W takim razie i w tym przypadku, podobnie jak poprzednio,
sumy uzyskane z wycofania oszczednosci, udzialéw 1 ze zwrotdéw pozy-
czek powinny byé wieksze w gospodarstwach budujacych niz w nie bu~
dujacych. Roznice w tym wzgledzie w gospodarstwach budujgcych w sto-
sunku do gospodarstw nie budujacych byly nastepujace: ogotem o 56%
wiecej, na obszarze I o 49% wiecej, I o 87% wiecej, I1T o 85% wiecej.

. Tabela 5
Stan gotéwki w kasie oraz zwroty oszezednoSci udzialéw i wierzytelnosei
indywidualnych gospodarstw rolnych prowadzacych rachunkowo$¢ w roku 1959/60
(W zlotych na gospodarstwo)

W tym na obszarze,

Wyszczegblnienie Ogolem
' | 1 I I

Gospodarstwa nie budujgce 4176 4 475 5417 3236
CGospodarstwa budujgce 6171 6726 8 622 5033

w tym o wydatkach na budownictwo

w tys. zt

0,5— 5,0 . 5 239 4173 8 536 4419
5,0—10,0 5400 6779 6762 4 555
10,6—20,0 8 347 13 427 10306 5 260
20,0 i wiecej 10215 68 796 9487 8935

Powyzsze zjawiska potwierdzaja sie nie tylko w liczbach bezwzgled-
nych. Znaczenie zasobdéw gotowki w kasie oraz sum uzyskanych z wycofa-

! Maria Dziewicka: Chlopi robotnicy. Wyniki badan ankietowych przeprowa-
dzonych przez Instytut Ekonomiki Rolnej. Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1963.
Maria Czerniewska: Gospodarstwa rolne i ludno$é o mieszanym Zrédle dochodu,
Instytut Ekonomiki Rolnej, Warszawa 1964.

4 — zagadnienia Ekonomiki Rolnej — Z. 1
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nia oszczednosci, udzialow i zwrotéw wierzytelnosei uwidacznig sie w ich
udziale we wlasnych $rodkach pienieznych, ktére to udzialy w roku
1959/60 nastepujgco przedstawialy sie w gospodarstwach badanych:

Stan gotéwki w kasie na poczgtku

roku
nie budujacych budujacych
ogétem w % 7,7 8,4
na obszarze I 7,6 7,6
11 8,4 8,5
III 7,4 8,6

Wycofane oszezednodel i udziaty
oraz zwroty wierzytelnosci w ciggu

roku ,
ogblem 2,1 2,4
na obszarze I 2,0 3,0
II 1,9 , 2,3
II1 2,0 ‘ 2,2

Rola zasobéw gotowki w kasie oraz zwrotéw oszczednosci, udziatéw
i wierzytelnosci wzrasta w miare wzrostu wydatkéw na budownictwo
(tab. 5). Udzialy tych érodkéw w calosci wlasnych $rodkéw badanych go-
spodarstw budujacych, o réznych wydatkach na budownictwo byly na-
stepujace:
0,5—10,0 tys. zt = — 10,3%
10,0—20,0 ,, ,, — 10,6%
20,0 tys. zt i wiecej — 13,1%

Stany wierzytelno§ci i zapasow materialow budowlanych. Nie tylko
zwroty wierzytelnosci w ciggu roku, ale réwniez ich stan na poczatku roku
moga nas interesowaé. W badanych gospodarstwach budujgcych prze-
cietne wierzytelnosci na poczatku roku byly w zasadzie wieksze niz w go-
spodarstwach nie budujgcych. .

Wierzytelnosci te byly tez przewaznie wieksze w gospodarstwach bu-
dujacych, o wyzszych wydatkach na budownictwo. W stosunku do gospo-
darstw nie budujacych stany wierzytelnodéci na poczatku roku byly
wieksze, w gospodarstwach budujgcych wedilug wielkosci wydatkéw na
budownictwo:

ogbtem o 28%
w tym

0,5—10,0 tys. zt o 12%

10,0 tys. zt i wiecej o 79%

Wiadomo, ze zapasy materialéw budowlanych w gospodarstwach bu-
dujacych bedg bez poréwnania wieksze niz w nie budujgcych. W gospo-
darstwach budujacych za$ o wiekszych wydatkach na budownictwo musza
byé jeszeze wyzsze. Dokonujac odpowiednich obliczeha chodzilo nam gtow-
nie o pokazanie skali zjawiska, co spelnia tab. 6.

W tabeli tej na uwage zastuguje warto$é zapaséw materiatéw budowla-
nych w gospodarstwach nie budujacych, zwlaszcza na obszarze III, gdzie
ruch budowlany jest wiekszy anizeli na obu pozostatych obszarach, Jezeli
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przecietna wartosé zapaséw materiatéw budowlanych w gospodarstwach
nie budujgcych przekracza 1000 zi, moze to byé dowodem gromadzenia

tych zapasdéw na diugo przed rozpoczeciem budowy.
Tabela 6

WartoSé zapaséw materialow budewlanych indywidyualnych gospodarstw rolnych
prowadzacych rachunkowo§é¢ w roku 1959/60
(W ztotych na gospodarstwo)

W tym na obszarze

Wyszczegdlnienie Ogodiem
’ I 11 | I
Stan na poczatku roku
Gospodarstwa nie budujgce 577 166 485 1009
Gospodarstwa budujgce 3008 1538 2534 ~ 3641
w tym o wydatkach na budownictwo .
w tys. zt :
0,5— 5,0 ‘ 1533 426 874 2164
5)0—10,0 ) 3 544 1747 4 530 3630
10,0—20,0 4595 6 147 3923 4 326
20,0 i wiecej ) 8 699 —_ 4841 10950
Przyrost zapaséw w ciggu roku
Gospodarstwa nie budujgce 106 105 103 108
Gospodarstwa budujgce 1 586 1465 1214 1770
w tym o wydatkach na budownictwo
w tys. zt . .
0,5— 5,0 930 721 896 1016
. 5,0—10,0 1726 - 1393 888 2110
: 10,0—20/)0 2 464 4 623 1225 2 238
20,0 i wiecej . 4 087 — 2 954 4729
Zmniejszenie zapaséw w ciggu roku
Gospodarstwa nie budujgce
Gospodarstwa budujgce
w tym o wydatkach na budownictwo
w tys. zt
: 0,5— 5,0 623 294 482 791
5,0—10,0 1502 1487 2417 1177
10,0—20,0 3487 4 509 3063 3301
20,0 i wiecej 6 790 — 3994 8437

-

Pozyczore Srodki pieniezne. Szczegblowe wyniki rachunkowosci za
rok 1959/60 opublikowane przez Instytut Ekonomiki Rolnej nie zawieraja
informacji o przeznaczeniu pozyczek uzyskiwanych i sptacanych przez
gospodarstwa rolne. W pienieznych przychodach i rozchodach gcznie
uimuje sie wiec pozyczki na budownictwo, na rozwdj produkeji itp.

Nalezy liczy¢ sie z tym, ze gospodarstwa korzystajgce z pienieinych
pozyczek na okreslone cele, nie zawsze na te wlasnie cele je zuzytkowujag.
Potwierdzily to przypadki, z jakimi autor spotykal sie w czasie badan
terenowych. Poza tym na sytuacje finansowsg gospodarstwa wplywajg
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wszystkie pozyczki, niezaleznie od ich przeznaczenia i od Zrédet pocho-
dzenia. Z tych wiec wzgleddw analiza lgcznych pozyczek w powigzaniu
z dzialalno$cia budowlana badanych indywidualnych gospodarstw rolnych
jest réwniez wskazana.

Jezeli prowadzenie dzialalnosci budowlanej wymaga posiadania wigk-
szych zasob6w pienieznych i uzupelniania ich drogg pozyczek, wysokost
lacznych pozyczek zacigganych przez gospodarstwa budujgce powinna by¢
wieksza od pozyczek, z ktorych korzystaja gospodarstwa nie budujace.
W poréwnaniu z gospodarstwami nie budujgcymi pozyczki w gospodar-
stwach budujacych byly wyzsze w calej zbiorowosci o 93%, na obszarze I
0 92%, II 0 106%, III o 80%.

Mozna bylo réwniez przypuszczaé, ze zachodzi zalezno$é wysokoscl wy-
datkéw na budownictwo od wysokosci pozyczek. W poszczegbélnych gru-
pach o réznym poziomie wydatkow na budownictwo, pozyczki gospo-
darstw buduigcych byly wyzsze niz gospodarstw nie budujgcych o naste-
pujace odsetki: )

0,5— 5,0 tys. zi o 1%
50—10,0 ,, ,, o 122%
10,0—20,0 ,, ,, o 184%
20,0 tys. z} i wiecej o 371%

Wysokosé pozyczek musiala zatem wywieraé wplyw na wysoko$e wy-
datkéw na budownictwo, a wiec 1 na zakres rob6t budowlanych, jezeli
nawet nie budownictwo bylo przeznaczeniem tych pozyczek.

Pozyczki z uspotecznionych zrédel, Podzial uzyskiwanych przez badane
gospodarstwa pozyczek wedtug Zrédet ich pochodzenia moze wydawaé sie .
zagadnieniem drugorzednym. Nie jest jednak sprawa obojetng w prze-
prowadzanej analizie, a tym bardziej dla samych indywidualnych gospo-
darstw rolnych, kto udziela pozyczki. kaczg sie z tym bowiem takie
kwestie, jak wysokos$¢ pozyczek, ich oprocentowanie, okres splaty itp. Nie
wchodzace blizej w poruszony temat mozna przypuszczaé, iz przynajmnie]
ze wzgledu na oprocentowanie i okres splaty bardziej korzystne bylyby
dla gospodarstw rolnych pozyczki pochodzgce z uspolecznionych zrodetl.

W badanych gospodarstwach nie budujacych 68% tacznych pozyczek
pochodzito ze Zrédet uspolecznionych g 32% ze Zrodel prywatnych, W go-
spodarstwach budujgcych odpowiednie odsetki wymosity 77 1 23%.
Udziaty pozyczek z uspolecznionych zrédel w podziale terytorialnym
byly nastepujgce:

w gospodarstwach nie budujgcych na obszarze
68,7% .

I 79,5%

111 57,9%

" w gospodarstwach budujgcych na obszarze
I

81,2%
II 84,4%
I 69,7%

Mozna zatem przypuszczaé, ze uspolecznione pozyczki znacznie ula-
twialy prowadzenie dzialalnosci budowlanej, zwtaszeza w gospodarstivach
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o wyzszych wydatkach na budownictwo. Udzialy pozyczek uspolecznio-
nych byly bowiem wieksze w gospodarstwach o wyzszych wydatkach na
budownictwo.

Zaréwno nie budujgce, jak i budujgce badane gospodarstwa rolne na
obszarach II i I w wiekszym stopniu korzystaly z pozyczek z uspolecznio-
nych Zzrédel niz gospodarstwa na obszarze III (tab. 7). Na obszarze IIT

wigksza wiec musiata by¢ rola pozyczek prywatnych.
Tabela 7

Pozyczone .Srodki 'pieni¢ine indywidualnych gospodarstw rolnych prowadzacych
rachunkowo$¢ w roku 1959/60
(W ztotych na gospodarstwo)

W tym na obszarze

Wyszczegdlnienie Ogodlem
1 1T 111
Pozyczki z uspolecznionych zZrodet .
Gospodarstwa nie budujgce 1841 1732 3094 1383
Gospodarstwa budujace 4 036 3939 6 751 2993
w tym o wydatkach na budownictwo
w tys. zt
0,5—5,0 2310 2 334 4 658 1451
5,0—10,0 4 652 4819 8053 3363
10,0—20,0 6 209 7 503 7970 4854
20,0 i wiecej 10 308 40 000 11830 8 625
Pozyczki z prywatnych zrédet
Gospodarstwa nie budujgce 881 790 797 1604
Gospodarstwa budujgce 1219 913 1249 1200
w tym o wydatkach na budownictwo
w tys. zi
0,5— 5,0 884 884 667 962
5,0—10,0 1397 991 1308 1505
10,0—20,0 1511 353 1782 1824
20,00 i wiecej 2517 10 000 2742 2173

W ogéle rola wszelkich pozyczek na obszarze III jest niezmiernie waz-
na, chociazby ze wzgledu na znaczny ruch budowlany na tym obszarze
i ze wzgledu na przecietnie mniejsze wlasne $rodki pieniezne budujgcych
gospodarstw rolnych. Pozyczki przeto stanowig tu bardzo istotne ulatwie-
nie realizacji budownictwa. Sg one jednak réwnoczesnie powaznym obcig-
zeniem gospodarstw. Stosunek pozyczek do pienigznych przychodéw
z produkecji towarowej i pracy poza gospodarstwem na obszarze III byt
nastepujacy, w gospodarstwach o wydatkach na budownictwo:

0,5— 5,0 tys. zt — 6,8%
530_1070 ”» 2] o 1118%
10,0—20,0 ,, ,, — 13,8%

20,0 tys. zt i wiecej — 22,3%

W gospodarstwach za$ o wydatkach na budownictwo przekraczajgcych
30 tys. zt stosunek ten byt jeszcze wyzszy i wynosit 30%.
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Zadluzenie. W $wietle wynikdéw rachunkowosci za rok 1959/60 okazuje
sie, iz na poczatku badanego okresu gospodarstwa budujgce byty bardziej
zadtuzone. Czesciowo moze to mieé przyczyne w diugotrwaltosci procesu
budowlanego przekraczajgcego jeden rok gospodarczy. Gspodarstwa bu-
dujace na obszarze II byly tym bardziej zadtuzone na poczatku roku, im
wiekszy byt ich program budowlany. Na obszarach I i III w grupach go-
spodarstw 0 wyzszych wydatkach na budownictwo zadtuzenie na poczatku
roku bylo nieco mniejsze w poréwnaniu z innymi gospodarstwami (tab. 8).
Byé moze, wlaénie mniejsze poczatkowe zadluzenie pozwolito tym gospo-
darstwom na wydatkowanie wigkszych sum w ciggu roku. ‘ ’

Tabela 8

Zadhuzenie indywidualnych gospodarstw rolnych prowadzacych rachunkowos$é

w roku 1959/60
(W zlotych na gospodarstwo)

W tym na obszarze

Wyszczegblnienie Ogoblem
| 1 i I
Stan na 1. 7. 1959
Gospodarstwa nie budujgce 6758 7330 9 502 4924
Gospodarstwa budujgce 9 692 13 296 13551 7077
w tym o wydatkach na budownictwo
w tys. zt-
0,5— 5,0 8 268 11815 10 502 6199
5,0—10,0 10 786 19 037 12 631 8 091
10,0—20,0 12 732 14 325 18 754 9185
20,0 i wiece] 11 918 6516 20 762 7 527
Stan na 30. 6. 1960
Gospodarstwa nie budujace 5 852 6136 8787 4 265
Gospodarstwa budujgce 10 395 13183 15125 7683

7 por6éwnania poczatkowych i koncowych stanéw zadluzenia Wymka
ze nie budujace gospodarstwa zmniejszyly swoje zadtuzenie w ciggu roku,
wzrosto ‘'ono natomiast w gospodamstwach budujacych, z Wy1atk1em ob-

szaru L.

W stosunku do wysokosci pienieznych przychodéw z produkcji towa-
- rowej i z pracy poza gospodarstwem (= 100) stany zadluzema na poczgtku

i koncu badanego okresu byly nastepujace:

1.7.1959

gospodarstwa nie budujace
ogolem 18,5%
na obszarze I 18,9%
I 21,2%
11X 16,3%

gospodarstwa budujgce

ogotem 19,8%
na obszarze I 24,8%
II 19,7%

II 17,9%

30.6.1960

16,0%
15,8%
19,6%
14,0%

21,3%
24.6%
22,0%
19,4%
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Jezeli strukture pozyczek w ciggu roku poréwnamy ze strukturg wie-
rzytelnosci na poczatku roku, mozemy wowczas stwierdzi¢, ze wzrastalo
zadtuzenie wobec prywatnych wierzycieli. Wzrost ten w ciggu roku w po-

- roéwnaniu ze stanem na poczatku wynosil w gospodarstwach nie budujg-
cych 49,3%, w gospodarstwach budujacych 17,8%.

Nie trzeba jednak zapominaé, ze prywatne pozyczki s raczej krotko-
terminowe i nie daja moznosci podjecia wigkszych inwestycji. W_gospo-
darstwach budujacych, w ktoérych zapotrzebowanie na pozyczki powinno
by¢ wieksze niz w nie budujacych, wzrost udzialu prywatnych pozyczek
na ogoét nie byt duzy. Wyzszy byl on jedynie w gospodarstwach o wydat-
kach na budownictwo nie przekraczajgcych 5 tys. zt i wynosit 48%, gdy
tymczasem w pozostalych gospodarstwach budujgcych zaledwie 0,5%.
W gospodarstwach o najwyzszych wydatkach na budownictwo udzial po-
zyczek z prywatnych zZrédet zmalal nawet w ciggu roku 1959/60.

Wysokes¢ i struktura wydatkéw. Zagadnieniu temu nie poswiecimy
w artykule wiele uwagi. Pragniemy jedynie wskazaé niektére dane obra-
zujace wysokos¢ wydatkéw na potrzeby produkeji, konsumpecji oraz za-
kupu maszyn i zywego inwentarza (tab. 9).

Tabela 9
Pieni¢zne wydatki indywidualnych gospodarstw rolnych prowadzacych
rachunkowo$¢é w roku 1959/60
(w zlotych na gospodarstwo)

W tym na potrzeby
zakupu
Wyszezegolnienie Razem | pro- " Tinwen- kon-
. sump-
dukeji imaszyn| tarza cjip
Zywego
-Gospodarstwa nie budujace " 40615 13481 2198 2766 16325
Gospodarstwa budujgce 56 916 19066 2621 3265 17564
w tym o wydatkach na budownictwo
w tys. zt .
‘ 0,5— 5,0 47905 16438 2502 3197 17020
5,0—10,0 . 56183 18432 2548 3242 16881
10,0--20,0 77409 28442 3444 3450 20497
20,0 i wiecej ‘ 84109 22931 2314 2839 17989
Obszar I
Gospodarstwa nie budujace 42517 13164 2563 2.697 - 18145
Gospodarstwa budujgce 61415 19682 3429 3120 22021
Obszar II
Gospodarstwa nie budujgce 50237 19998 3106 2967 17636
Gospodarstwa budujgce 80476 33641 ) 3 566 4216 20818
Obszar III
Gospodarstwa nie budujgce 34493 10854 1444 2741 14010

Gospodarstwa budujgce 46252 13124 2004 2832 14930



56 Zbigniew Skaluba

Gospodarstwa budujace, dzieki wyzszym przecietnym przychodom wig-
cej pieniedzy moga przeznacza¢é na inne cele poza budownictwem, niz
gospodarstwa nie budujace.

Udzial pienieznych wydatkéw na potrzeby produkcyjne nie tylko nie
maleje w miare wzrostu wydatkéw na budownictwo, ale rosnie. Wynosit
on w gospodarstwach o wydatkach na budownictwo:

0,5— 5,0 tys. zt — 16,4%
50—10,0 ,, — 18,4%
10,0 tys. zt i wiecej — 26,2%

Zijawisko to wystepuje w przekroju terytorialnym. _

W ogble gospodarstwa budujace, mimo prowadzenia dzialalnosci budo-
wlanej, ktéra pochlaniala przecietnie 13% wszystkich wydatkéw, wigce]
przeznaczaly na potrzeby produkcjne niz gospodarstwa nie budujace, bo
33,5%, gdy te ostatnie 33,2%. W liczbach bezwzglednych réznice sg znacz-
nie wyzsze. Jedynie wydatki na potrzeby konsumpcyjne, chociaz w licz-
bach bezwzglednych sa wyzsze, ulegaja ograniczeniu w gospodarstwach
buduijgcych. Udzial ich w gospodarstwach nie budujacych wynosit 40%,
a w budujacych 31%. Udziat ten malal w gospodarstwach o wyzszych wy-

datkach na budownictwo i wynosit:
0,5— 5,0 tys. zt  — 35,5%
50—10,0 , — 30,0%
10,0—20,0 ,, — 26,5%

20,0 tys. zt i wiecej — 21,4%

Czesciowe wyniki badan ! prezentowane w niniejszym artykule pozwa-
laja na stwierdzenie, ze w roku 1959/60 dziatalnos¢ budowlang w zasadzie
prowadzity gospodarstwa zamozniejsze, 0 wyzszym poziomie przecietnych
wlasnyeh Srodkéw pienieznych., Poziom tych $rodkéw pozwalal gospo-
darstwom budujgcym, mimo prowadzenig dzialtalnosci budowlanej, na
ponoszenie naktadéw na cele produkeyine i konsumpcyine nie mniejszych
niz w gospodarstwach nie budujgcych. Dziatalno$é budowlana wigze sig
z pewnymi trudnosciami finansowymi, ktorym gospodarstwa zapobiegaja,
zaciggaigc wyzsze pozyczki, wycofujae oszczednosci.

Przeprowadzona analiza wykazala ponadto, ze dane rachunkowosci rol-
nej stanowia bardzo cenne zrédlo informacji dla analizy dzialalnosci
budowlanej w indywidualnej gospodarce. Istnieje jednak trudnosé postu-
giwania sie tymi danymi, jezeli nie sg one opracowane i opublikowane
w taki sposob, w jaki uczyniono to dla roku 1959/60.

1 Szczegblowe wyniki analizy we wszystkich przekrojach wedlug wielkosci go-
spodarstw i in. zawiera opracowanie: Zbigniew M. Skaluba — Pieniezne wydatki
na budownictwo rolnikéw indywidualnie gospodarujgcych (w $wietle opublikowa-
nych przez IER wynikéw rachunkowoéci w roku 1959/60) Instytut Budownictwa
Mieszkaniowego, Warszawa 1965,
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3BUI'HEB CKAJIYBA
Hucruryr JKunnmuoro CrpountesscTsa
Bapmasa

CTPOUTEJIbHAS AEATEJBHOCTb B KPECTbSIHCKHX XOZAMCTBAX
B 1959/60 IT.

Conmepxaune 3

B craThbe mpeACcTaBJIEHBI PE3YJBTATHI aHAJINM3A CTPOUTENBLHOM JAeATeNb-
HOCTM B KPECTHbAHCKMUX E€IMHOJMYHBIX XO3AMCTBaX.

ABanmzoMm OXBadeH BOMNPOC BIMAHMA YPOBHA [CHEXHBIX CPEICTB,
paBHO COOCTBEHHBIX KaK M OZOJZKEHHBIX, JO0XOJ0B, KaK IIOCTeACTBUA
TPyLa BHe XO03d/CTBA — Ha YPOBEHB M CTPYKTYPY M3AEPIKEK Ha CTPOM-
TEJILCTBO B KPECTBAHCKMX XO3AMCTBaX. :

Crposiiie XO03SMCTBa IMOABEPIKEHBI OTACIbLHOMY AaHaJIM3y COTJIACHO
VPOBHIO M3EPIKEK Ha CTPOeHMe. ABTOP INPUXOAMUT K 3aKJIIOUEHMIO, HTO
CTpONUTENBHAA JIeATeNbHOCTb B ntepuog 1959/60 rr. Benack B obuiem Gosee
BaXKUTOUHLIMM XO3AMCTBAMU.
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TRA

BUILDING ACTIVITY OF INDIVIDUAL FARMS IN 1959/60
Summary

The article deals with the results of the analysis of building activity in
individual farms.

The analysis discusses the influence of the amount of own and borro-
wed money resources, of incomes from the work outside the farm upon
the level and structure of the expenses on building in individual farms.

The farms which run construction are analysed separately taking into
consideration the amount of expenses on building. The author arrives at
the conclusion that in 1959/60 building activity was run generally by
richer farms.






