RENTA GRUNTCWA W KRAJACH DEMOKRACJI LUDOWEJ!

Wséréd ekonomistéw radzieckich od diuzszego juz czasu trwa dyskusja nad
problemem renty gruntowej w rolnictwie okresu przejSciowego od kapitalizmu do
socjalizmu. Dotychczasowa dyskusja ujawnila dwa kraicowe w zasadzie stano-
wiska. Jednak grupa dyskutantéw dowodzi, ze renta gruntowa (absolutna) wyste-
puje, druga grupa udowadnia przeciwstawne twierdzenie, negujgc jej wystepowanie.
Pozornie moze sie to wydaé¢ sporem czysto akademickim. W istocie jednak problem
renty gruntowej, ujawnienie przyczyn i form jej przejawiania w rézno-sektorowej
ekonomice rolnictwa okresu przejsciowego, w okresie przebudowy ustroju agrar-
nego w krajach demokracji ludowej ma wazne znaczenie zarowno teoretyczne jak
i praktyczne. Z tego wzgledu, m.in.,, uwazalidmy, ze kolejny glos w tej dyskusji
W. Strozewa zainteresuje polskiego czytelnika.

Centralng przestankg teoretyczng w rozwazaniach autora jest podstawowe
twierdzenie marksistowskiej teorii renty gruntowej formutujgce, ze renta gruntowa
stanowi ekonomiczng forme realizacji wilasnoéci ziemi, specyficznie odzwierciedla-
jaca historyczne warunki przywlaszezania przez wlasdcicieli ziemi czeSei produktu
dodatkowego, wytworzonego przez pracownikéw rolnictwa. ,Bez wzgledu na spe-
cyficzng forme renty — pisal Marks — wszystkie jej typy maja te wspdlng ceche,
ze zawlaszczenie renty jest ekonomiczng formg, w ktérej realizuje sie wiasnosé
ziemska’?2,

W $wietle tych zalozehh teoretycznych W. Strozew podejmuje polemike z tymi
ekonomistami, ktérzy twierdza, jak np. I. Kozodojew, ze ,taka lub inna forma
wlasno$ci ziemi — panstwowa, kolchozowa, prywatna (indywidualno-chiopska) zad-
nego zwiazku z przyczyng wystepowania renty i stosunkéw z tym zwigzanych
w okresie dyktatury proletariatu nie posiada’. Przy takim podejéciu do zagadnie-
nia powsta¢ moze wrazenie, jakoby marksistowska teoria renty gruntowej doty-
czyla przeszlo$ci. W rzeczywisto$ei jednak twierdzenie Marksa, ze zawlaszczenie
renty gruntowej jest ekonomiczng formg, w ktérej realizuje sie wlasnosé ziemi
zachowuje moc na caly okres istnienia réznic w formach wlasnosci ziemi.

Marksowska teoria renty gruntowej wynikajgca zaré6wno z glebokiej analizy
kapitalistycznego sposobu produkecji, jak i warunkéw formacji przedkapitalistycz-
nych uzbraja badaczy w metode poznania stosunkéw agrarnych, ksztattujacych sie
po likwidacji kapitalizmu, wymagajac historycznego podejécia w analizowaniu
tych stosunkéw. Ekonomi$ei, ktérzy neguja role wlasnosci ziemi w ksztaltowaniu
stosunkéw renty w okresie dyktatury proletariatu, negujg réwniez mozliwoéé istnie-
nia renty absolutnej w okresie przejéciowym od kapitalizmu do socjalizmu, a przy
charakterystyce renty rézniczkowej w niedostatecznym stopniu uwzgledniaja spe-
cyfike réinych form gospodarstw w rolnictwie tegoz okresu. Takie podejécie
w okre§leniu renty gruntowej nie mozna uznaé za uprawnione. W istocie rzeczy,
negowanie roli wlasnodci ziemi w kwestii renty, zdejmuje z porzadku dnia samg
kwestie renty. Marks konstruuje swojg teorie renty gruntowej na podstawie ana-
1_1zy fgrm' wlasno$ci ziemi i warunkéw ekonomicznej realizacji renty. Oczywiste
jest réwniez, ze istniejgce w okresie przejéciowym odmiennosei w formach wias-

! Opracowane na podstawie art. W. Strozewa pt. ,Ziemielnaja renta i rentnyje
otnoszenia w stranach narodnoj demokratii”. Woprosy ekonomiki nr 12/1960.

? K. Marks: Kapital, tom. III, cze$¢ druga. Wyd. polskie 1959, s. 199,

'3 I. I. Kozodojew: Ziemielnaja renta w socjalisticzeskich stranach. Wyd. ,,So-
wieckaja nauka” 1958, s. 21.
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nofci: prywatno-kapitalistyczna, prywatno-chiopska, spoleczno-socjalistyczna (spéli-
dzieleza i panstwowa) — warunkujg tez odmiennosci stosunkéw renty w gospodar-
stwach réznego typu. Dlatego tez kwestii o rencie nie mozna rozpatrywaé bez
zwigzku z formami wilasno$ci ziemi. '

W krajach demokracji ludowej Europy, na materiale ktérych niniejszy artykut
napisano, w okresie przejéciowym od kapitalizmu do socjalizmu, w szczegdlnosci
w jego stadium poczgtkowym, utrzymywal sie w rolnictwie kapitalistyczny i drob-
notowarowy typ gospodarstwa z prywatnag wlasnoscig ziemi. Jednocze$nie powstaje
i rozwija sie socjalistyezny sektor w rolnictwie w postaci réznorodnych form orga-
nizacyjnych i z réznym stopniem uspolecznienia ziemi.

Renta gruntowa jako ekonomiczna forma realizacji wlasno$ei ziemi najbardziej
wyrazi§cie przejawia sie przy kupnie-sprzedazy i dzierzawie ziemi. W krajach
demokracji ludowej, aczkolwiek zabroniona jest sprzedaz ziemi otrzymanej z re-
formy rolnej!, niemniej dozwolona jest sprzedaz i dzierzawa tej ziemi, ktéra nie
byta objeta reforma rolng. Pozostawienie prywatnej wlasnosci ziemi w tych kra-
jach, w warunkach okresu przejéciowego, zwlaszcza w poczgtkowym stadium, nie
mogio nie spowodowat¢ w konsekwencji wystepowania w okre§lonych, aczkolwiek
ograniczonych, rozmiarach transakeji kupna-sprzedazy ziemi. Roéwniez dzierzawa
ziemi byla rozpowszechniona, chociaz ustawodawstwo rolne w powaznym stopniu
ja ograniczalo. Np. w Rumunii dopiero w kwietniu 1959 roku weszia w Zycie
ustawa zabraniajgca dzierzawy =ziemi. Na poczgtku lat 50-tych dzierzawa ziemi
byla dos¢ powszechnym zjawiskiem na Wegrzech. Istnieje dzierzawa ziemi
w Polsce,

Przy kupnie-sprzedazy i dzierzawie ziemi renta gruntowa nie powstaje, jedynie
przejawia sie w cenie ziemi 'i oplacie dzierzawnej. Zrédiem bowiem renty jest
produkt. dodatkowy wytworzony przez pracownikéw rolnictwa. Jednym z gléwnych
warunkOow przeksztalcenia sie cze$ci produktu dodatkowego w rente gruntowsg jest
towarowa forma realizacji produktéw rolnych. Renta gruntowa stanowi roéznice
miedzy spoleczng i indywidualng wartoscia produktéw rolnych. Produkcja towa-
rowa i wymiana w okresie przejSciowym warunkuje natomiast mozliwo$§¢ i reali-
zacje renty gruntowej, prywatna wlasno$¢ ziemi zabezpiecza za§ zawlaszczanie
tejze renty przez prawomocnego wlasciciela ziemi, W okresie tym zachowuje sig
jeszcze uksztattowane przez kapitalizm zacofane w stosunku do przemystu rol-
nictwo oraz niedostateczny (w stosunku do potrzeb) poziom produkcji rolniczej.
Uzyskiwana produkcja rolnicza z wszystkich uprawianych gruntéow jest catkowicie
realizowana. Popyt bowiem na artykuly zywno$ciowe i surowce pochodzenia rol-
niczego powaznie wzrasta na skutek uprzemystowienia, wzrasta réwniez spozycie
zywnoéci przez ludno$é rolniczg, kioérej poziom zyciowy byl uprzednio bardzo niski.
W tych warunkach mozliwa jest nie tylko realizacja produkcji wytworzonej na
wszystkich ziemiach uprawnych, réznorodnych pod wzgledem jakosci gleby, co za-
bezpiecza uzyskanie z okre§lonych ziem renty rézniczkowej, lecz réwniez realizacja
wiekszej masy produkecji rolniczej po wysokich cenach, zabezpieczajacych otrzy-
manie renty absolutnej. Wprawdzie w warunkach istnienia na rynku rolnym in-
terwencji panstwa socjalistycznego zywiolowo§¢ w ksztaltowaniu sie rynkowych
cen produktéw rolnych jest w powaznej mierze ograniczona, jednakze nie w pelni
ocpanowana. Odnosi sie to w szczegbélnodci do tego etapu okresu przejsciowego, gdy
produkcja towarowa sektora socjalistycznego jeszcze stosunkowo niewiele wazy
w produkcji towarowej rolnictwa.

W zwigzku z tym, ze ceny produktéw rolnych ksztaltujgce sie na wolnym ryn-
ku zazwyczaj sg wyzsze od cen skupu panstwowego, mimo podniesienia tych
ostatnich, w warunkach istnienia indywidualnej gospodarki chtopskiej istnieje
mozliwo$é realizacji nie tylko renty rézniczkowej, ale i absolutnej. Przeksztalcenie
mozliwo$ei w rzeczywisto$é zalezy od charakteru wilasnoéei ziemi od spoteczno-
e%{onomicznego typu gospodarstwa. Dlatego tez konieczne jest prze$ledzenie tego
zjawiska w poszczegélnych typach wlasnoSciowych gospodarstw.

W rolnictwie okresu przejSciowego na przestrzeni wielu lat zachowuje sie ka-
pitalistyczny typ gospodarstwa z prywatna wiasnosciag ziemi, towarowa formg
realizacji produkcji rolniczej, kupnem-sprzedazag i dzierzawa ziemi oraz istnieje,
aczkolwiek w ograniczonym zakresie, wyzysk najemnej sily roboczej oraz warto$é
dodatkowa jako zrédto renty. A zatem w kapitalistycznej gospodarce istnieja prze-
stanki dla powstania i zawlaszczania renty rézniczkowej i absolutnej.

! W Polsce sprawa przedstawia sig obecnie inacze].
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Ekonomigei negujacy wystepowanie renty absolutnej w rolnictwie krajow demo-
kracji ludowej uzasadniaja zazwyczaj swoje stanowisko likwidacjg wielkiej wlas-
ncéei ziemskiej.. Chociaz w rezultacie reform rolnych wielka wlasnos¢ ziemska
zostala zlikwidowana we wszystkich krajach demokracji ludowej, niemniej usta-
Ione przez ustawodawstwo maksimum ziemi niewywlaszczonej jest dostatecznie
wysokie. W Bulgarii gérna granica wynosila 20—30 ha, na Wegrzech 28—57 ha,
w Czechoslowacji 50 ha, w Rumunii 50 ha, w Polsce 50—100 ha, w NRD 100 ha.
Pc przeprowadzeniu reform rolnych rozmiary indywidualnego wladania ziemig po-
zostaly bardzo rézne. Np. w NRD gospodarstwa o obszarze powyzej 20 ha stanowily
w 1951 roku 6,2%. ogétu gospodarstw, zajmujgc 30,4% powierzchni uprawnej; wéréd
nich 'gospodarstwa powyzej 50 ha stanowily 0,79 wszystkich gospodarstw, zajmujac
99 ziemi uprawnej. W tymze czasie gospodarstwa do 5 ha stanowily 46.9%
wszystkich gospodarstw, zajmujge 10,8% powierzchni uprawnej. Na Wegrzech
udzial sektora kapitalistycznego w produkeji- tewarowej rolnictwa wynosil w roku
1649 — 16,6, w 1952 — 6,2%.

Lenin rozwijajac marksowsksa teorie renty pisal: ,Negowaé rente absolutng —
to znaczy negowa¢ ekonomiczne znaczenie prywatnej wlasnosci ziemi’?.

Renta gruntowa w kapitalistycznym sektorze rolnictwa okresu przejéciowego
wyraza jednak szczegdlny rodzaj stosunkéw renty, odmienny od tychze w kapita-
lizmie. Wielka wiasno$é¢ ziemska zostala bowiem zlikwidowana, a stosunki wias-
noéciowe nie wyrazaja juz stosunkéw trzech klas na wsi. Wyzysk cudzej pracy
zostal ograniczony. Panstwo ludowe czasowo dopuszczajac dzialalnosé kapitali-
stycznych gospodarstw podejmuje jednak niezbedne $rodki w celu ograniczenia
i stopniowego wypierania kapitalistycznego ukiadu w rolnictwie.

W wyniku reform rolnych i przed masowym uspoéldzielczeniem, w rolnictwie
krajéw demokracji ludowej dominuje drobnotowarowa gospodarka chlopska. W ka-
pitalizmie chlopstwo pracujgce z reguly nie zdolne jest realizowac rente gruntows,
W warunkach okresu przejéciowego sytuacja pod tym wzgledem ulega radykalnej
zmianie. Reforma rolna wyzwolila bowiem chlopstwo od feudalnych pozostatosci,
zlikwidowatla ich diugi hipoteczne. Chlopstwo uwolnilo si¢ réwniez od ucisku ka-
pitalu monopolistycznego. Oslabione zostaly pozycje kulactwa. Panstwo ludowe
udziela chlopstwu pracujgcemu kredytu, okazuje pomoc w korzystaniu z maszyn itp.
Przecietny obszar gospodarstw chiopskich powiekszyt sig, a zatem duza czes¢
chlopstwa uzyskala mozliwoséci zwigkszenia towarowos$ci swych gospodarstw. Jed-
noczesnie wzrést popyt na zywno$é i surowce rolnicze. W konsekwencji tych prze-
mian u chlopstwa pracujgcego powstala ekonomiczna mozliwosé realizacji wilas-
ncéei ziemi w formie renty gruntowej. Cze$¢ dochodu, ktéra uprzednio chlop
zmuszony byt oddawaé z tytutu oplaty dzierzawnej badZ ceny ziemi w formie pro-
centéw bankom hipotecznym i lichwiarzom, obecnie pozostaje do jego wlasne]j
dyspozycji. Nowe spoteczno-ekonomiczne warunki narodzity zatem jako$ciowo nowa
kategorie — rente w drobnotowarowej gospodarce. Renta ta zasadniczo réini sie
jednak od renty kapitalistycznej tym, ze nie jest rezultatem wyzysku cudzej pracy.

Renta wystepujaca w drobnotowarowej gospodarce chlopskiej — to renta réz-
niczkowa w tym sensie, ze réznice wynikajgce z jakoSci gleby i polozenia grun-
tow, bedacych wlasnoscia lub w uzytkowaniu chlopéw, powodujg uzyskiwanie
odmiennych rozmiaréw dochodu. W zwigzku za$ z mozliwoécig realizacji pro-
dukeji rolniczej wedlug cen zabezpieczajgcych warunki dla prowadzenia gospo-
darstw na gorszych ziemiach, wyzszy dochdd z lepszych dzialek przybiera forme
renty, poniewaz réwniez w gospodarce chilopskiej istnieje monopol na ziemig jako
na obiekt gospodarowania, uwarunkowany ograniczonos$cig ziemi. Dlatego tez gos-
podarstwo chlopskie moze otrzymywaé rente gruntowg zaréwno w tym przypadku,
gdy rolnik jest prywatnym wiascicielem ziemi, jak réwniez i w tym, gdy uprawia
ziemie przekazang mu w uzytkowanie.

Tak wiec, renta gruntowa wystepujgca w drobnotowarowej gospodarce chlop~
skiej stanowi réznice w dochodach chlopéw gospodarujgcych na réznych jakoScio-
wo ziemiach. Réznica ta jest trwala, poniewaz istnieje monopol na dang dzialke
ziemi jako na obiekt gospodarowania. Réznice w dochodach, a zatem i w rozmia-
rach renty zalezg od poziomu cen produktéw rolnych, zaréwno wolnorynkowych
jak i skupu pafstwowego oraz od innych instrumentéw polityki ekonomicznej pan-
stwa, majacych wplyw na ceny wolnego rynku. Rozmiary renty moga by¢ zwiek-
szane w wyniku dodatkowych nakladéw pracy i $rodkéw polepszenia zyznosci

1 W. Lenin: tom 13 wydanie polskie, 1954, s. 296.
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gleby. Nalezy zaznaczyé, ze w odréinieniu od renty kapitalistycznej omawiany ro-
dzaj renty nie stanowi nadwyzki ponad cene produkcji i nie jest zatem zyskiem
nadzwyczajnym, poniewaz kategorie te nie wystepuja w gospodarce drobnotowa-
rowej.

Aczkolwiek indywidualna chiopska wiasnoéé ziemi nie rodzi renty absolutne],
jednakowoz stwarza potencjalng mozliwo$é jej powstania, je§li nie stosuje sig ogra-
niczen w zakresie rozmiaréw posiadania ziemi, korzystania z najemnej sity robo-
czej i realizacji produkecji rolniczej na wolnym rynku.

Chlopi wstepujac do spoidzielni produkeyjnych zachowuja prawo wtasnosci
ziemi. Przejawem tego jest uzyskiwany przez spéidzielcéw roczny dochdéd réwniez
z tytutu wkiadu ziemi, z uwzglednieniem jej iloSci i jakoSci. Dochody spoéidzielcow
z tytutu wkiadu ziemi prawie we wszystkich krajach demokracji ludowej okresia
sie jako rente gruntowsg. Jest to renta drobnotowarowe]j gospodarki chiopskiej
zmodyfikowana warunkami gospodarstw spétdzielczych. Jednoczeénie jest to jako$-
ciowo nowe zjawisko zwigzane z przejéciem od drobnotowarowego, indywidualnego
gospodarstwa do formy spo6tdzielczej, socjalistycznej, w warunkach zachowania
prywatnej wlasno$ci ziemi. Wspélnym dla renty spéidzielczej i renty w drobnoto-
warowe]j gospodarce chlopskiej jest to, ze w obu przypadkach stanowig one eko-
nomiczng forme realizacji chlopskiej wilasnosci ziemi. Réinice migdzy tymi dwoma
formami wyrazaja sie w tym, Ze po pierwsze — zZrodiem renty spéidzielczej jest
produkt dodatkowy wyiworzony nie tylko pracg jednego czlonka spoéldzielni, lecz
pracg wszystkich jej czlonkéw; po drugie — w spétdzielni ceny produktéw rolnych
ksztaltujg sie odmiennie niz w indywidualnym gospodarstwie, w wyniku czego
wielko$é renty w znacznie mniejszym stopniu zwigzana jest z ksztaltowaniem sig
cen produktéw rolnych na wolnym rynku; po trzecie — czlonek spoldzielni, za-
chowujac prawo wiasnoéci swego wkladu ziemi, nie moze pretendowaé do zwigk-
szenia ofrzymywanej renty w wyniku uzyznienia gleby dzieki dodatkowym nakia-
dom, poczynionym przez spéidzielnie jako cato$¢, aczkolwiek naklady te dotycza
konkretnej dziatki ziemi, ktérg wniost spéidzielca. W wyniku natomiast rozwoju
gospodarstwa spoéidzielczego rozmiar renty gruntowej otrzymywany przez wszy-
stkich czlonkéw moze wzrosnagé ponad wielkoéé realizowanag przez poszczegélnych
chlopow przed wstapieniem do spoidzielni.

Niektorzy ekonomisci negujg fakt, ze praktykowane w spoéldzielniach doliczenia
do dochodu rocznego z tytulu wkladu ziemi stanowig ekonomiczng forme realizacji
wiasnoéci ziemi. Okre$lajg oni tego rodzaju doliczenia jako forme wykupu srod-
kéw lub tez oplate za prace chlopa, wydatkowang przez niego w swoja ziemig
przed wstapieniem do spoéidzielni i utozsamiajg te forme wykupu z innymi forma-
mi wykupu pozostalych srodkéw produkcji wniesionych przez chiopéw do spédi-
dzielni. Niedorzeczno§¢ w utozsamianiu ziemi, jako podstawowego $rodka produkcji
w rolnictwie, ktéry nie posiada wartosci, z pozostalymi srodkami produkeji, po-
siadajgcymi wartosé, jest oczywista. Do takiej niedorzecznosci dochodzag nieunik-
nienie c¢i ekonomisci, ktérzy neguja znaczenie wilasnoéci ziemi w ksztaltowaniu sie
renty gruntowej.

Nie mozna tez — zdaniem Strozewa — utozsamia¢ renty w spoéidzielni z rentg
absolutng i nawet traktowaé jg jako odmiane renty absolutnej, jak to czynig
niektorzy ekonomisci. Wprawdzie wystepowanie renty w spéildzielni wigze sig
z prywatng wlasnoscig ziemi, niemniej takie utozsamianie jest nieuprawnione z tego
wzgledu, ze zrédlem renty spoldzielczej nie jest wyzysk cudzej pracy, lecz praca
zjednoczonych w spéidzielni chlopéw, a osobisty udziat spéildzielcy w pracy kolek-
tywu jest obowigzkowym warunkiem, bez spelnienia ktérego nie mozna otrzymaé
dochodu- z tytulu wktadu ziemi (wyjaiek od tej ogdélnej zasady dotyczy czlonkéw
spoldzielni niezdolnych do pracy). Rzecz jasna, ze spoéidzielca, ktérego wkiad ziemi
jest wiekszy lub lepszy jako$ciowo niz wklady innych czlonkéw otrzymuje wiekszy
proporcjonalnie dochéd z tytutu wkladu ziemi, tym samym korzystajac czeSciowo
z wynikéw pracy swoich wspoitowarzyszy. Mamy tu do czynienia z elementami
dochodu nieprodukeyjnego. Jednakze zjawisko to nie ma nic wspdlnego z kapitali-
stycznym wyzyskiem. Po pierwsze -— dlatego, Ze czlonek spdldzielni — wiasciciel
ziemi, otrzymujgc dochéd z tytuiu wkladu ziemi, nie moze dyktowaé pozostatym
czicnkom warunkéw uzaleznienia ich od siebie. Przeciwnie, spoldzielnia poprzez
zebranie ogbélne okresla warunki podziatu czesci dochodu spéidzielni z tytutu
wkiladu ziemi. Po drugie — czionek spodidzielni nie mozZe zwiekszy¢ rozmiaréow
renty w zalezno$ci od koniunkturalnych zmian rynkowych, tak jak to ma miejsce
w kapitaliZmie, Po trzecie — spéldzielca pozbawiony jest mozliwosei zawlaszezenia

10 — Zagadnienia Ekonomiki Rolnej
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wynikéw udoskonalen przeprowadzanych juz przez spéldzielnie na jego dzialce zie-
mi. Nadto, przy spolecznym uzytkowaniu ziemi spéidzielca traci monopol na swojg
dzialke ziemi jako na obiekt gospodarowania i w konsekwencji nie moze on juz
w pelni otrzymaé renty roézniczkowej w takiej wielko$ci w jakie] méglby uzyskac
w gospodarstwie indywidualnym.

Spoldzieley wnoszge do spoéldzielni rozne pod wzgledem wielkosci i jako$ci
dzialki ziemi uspoleczniajg tym samym nie tylko prace, ale i $rodki produkcji,
w tym i ziemie. Im wiecej $rodkéw produkcji zostaje uspotecznionych, tym silniej-
sze jest gospodarstwo spéidzielcze, tym wyzszy jest jego dochéd. Kazdy spéidzielca
zainteresowany jest w tym, aby wiece] $rodkéw produkeji skupi¢ w spoéidzielni,
w tym i ziemi, zwlaszcza w poczatkowym okresie jej rozwoju. Dlatego tez spoéi-
dzielcy posiadajacy mniejsze wklady =ziemi przyznajg konieczno$é odstgpienia
cze$ci dochodu spéldzielni na rzecz tych jej czlonkéw, ktérzy wnoszg badz to
wigkszy wklad ziemi bgdz tez ziemie lepszg. Uspolecznienie uzytkowania ziemi
z wyplatg renty gruntowej w poczgtkowym okresie istnienia spoéidzielni jest opla-
calne zaréwno dla czlonkéw nie posiadajacych ziemi i matorolnych jak i wielko-
rolnych. .

Ilustracjg tej tezy jest nastepujacy przyklad rachunkowy. Zalézmy, ze do spoéi-
dzielni wstepuja trzy grupy gospodarstw chlopskich, ktére wnosza rézne pod
wzgledem wielko$ci dziatki ziemi o jednakowej jakosci i jednakowym dochodzie
uzyskiwanym z kazdego hektara. Poréwnanie wielko$ci dochodu uzyskiwanego
przez chlopéw w spoéidzielni z wielkoscig dochodu jaki otrzymywali oni przed
wstgpieniem do spéidzielni ilustruje nastepujgce zestawienie:

Dochéd 1 s
Obszar Przecigtny otrzymy- wszystkich
Grupy Obszar ziemi przy- | Osobisty WaI}Ly Przez| . a-in w
chlopéw z;ive?mi kgz,- Liczba | padajacy dochéd ng-_da ro- | srupach
wedtug | dej rodziny | og,in | ng kazdg | 21 ha w mne W przed,
wielkosei | spéidziel- | grupie|  grupe sp6ldzielni gosp-o.cLar- uspédziel-
wkladdw czej chlop6w. S'f?;le ind)’- czeniem
ziemi (w ha) (w ha) widualnym
- w umownych jednostkach
pienieznych
I... 2 12 24 1000 2000 24 000
II... 4 6 24 1000 4 000 24 000
III... 12 2 24 1000 12 000 24 000
Razem... 20 72 — —_ 72.000

Zalézmy nastepnie, ze spoOldzieley ustalili, Zze beda dzieli¢ 60% dochodu z ty-
tutu pracy i 40% z tytulu wkiladu ziemi. Je§li wielko$¢ dochodu z hektara nie
wzroénie, to podzial dochodu nastgpi w sposdéb nastepujacy (w umownych jedno-
stkach pienieznych):

Roéznica w dochodach na

Ogo6lna Podzi Podzie- | Frzypada na 1 rodzine 1 rodzine w stosunku do
suma odzie- lono z (z tytulu pracy + z tytulu dochodéw w indywidual-
dochodu lono'1 Z | tytuty wkiadu ziemi) nej gospodarce
podziel- | WU | gy . - p—
nego Ta Ziemi 1 I III
grupa grupa grupa grupa grupa grupa
72 000 43 200 28 800 2160 2160 2160 960 —240 —5040
+ 800 1600 4800
2 960 3760 6 960
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Z powyzszego rachunku wynika, Ze kazda rodzina posiadajaca 2-hektarowe gos-
podarstwo otrzyma doch6d wyzszy o 960 jednostek pienieznych niz otrzymywala
przed wstgpieniem do spdidzielni. Kazda rodzina w grupie gospodarstw 4-hektaro-
wych otrzyma dochdéd mniejszy o 240 jednostek pienieznych w stosunku do tego
co uzyskiwala w gospodarstwie indywidualnym, jednakze dochéd jej w spoidzielni
bedzie wyzszy niz doch6d rodzin z 2-hektarowym wkladem ziemi. Kazda rodzina
w grupie gospodarstw 12-hektarowych otrzyma dochdd nizszy o 5040 jednostek pie-
nigznych w poréwnaniu z tym co osiggala w indywidualnym gospodarstwie, aczkol-
wiek w stosunku do rodzin z 2- i 4-hektarowym wkladem ziemi dochéd jej bedzie
znacznie wy#szy.

W miare jednak umacniania sie gospodarstwa spoldzielezego przed wszystkimi
grupami gospodarstw powstaje perspektywa wzrostu dochodu. Zalézmy zatem, ze
dochéd z hektara wzro$nie w spéldzielni o 150%, woéwczas podzial dochodu przed-
stawia¢ sie bedzie nastepujgco:

. Réznica w dochodach na
. . Przypada na 1 rodzin :
Ogélna X Podzie- ypada N 1 rodzine w stosunku do
Podzie- ) (z tytutu pracy + z tytutu N ” N ‘
suma lono lono 7 wkladu ziemi) dochodéw w indywidual-
dochodu : t" TZ] tytutu ! nej gospodarce
podziel- | Y™ | wktadu
nego pracy ziemi I II II1 I II 111
grupa grupa grupa grupa, grupa grupal
108 000... 64 800 43 200 3 240 3240 3240 +2440 +1640 —1 560

+1200 +2400 7200

4 440 5 640 10 440

Rodziny I i II grupy osiagaja znaczny wzrost dochodéw w stosunku do poziomu
jaki osiggaly przed wstapieniem do spéldzielni. Rodziny III grupy uzyskujg wpraw-
c}zie docho6d niZszy jeszcze niz osiggaly w indywidualnej gospodarce, réznica jest
;'ui jednak nieduza. Przy czym dochéd przypadajgcy w tej grupie na jedna rodzine
jest W?;liszy od wielko$ci dochodu przypadajgcej na rodzine w pierwszych dwoch
grupach.

Jesli jednak zalozy¢, ze spoldzielnia uzyska dwukrotny wzrost dochodu z 1 ha,
a wzrost taki jest na ogét czestym zjawiskiem w praktyce spétdzielczo$ci produk-
cyjnej, dochody rodzin wszystkich grup wzrastajg w stosunku do poziomu docho-
déw uzyskiwanych w indywidualnych gospodarstwach.

. Réznica w dochodach na
" - Przypada na 1 rodzin
Ogoélna | po 4 .o | Podzie- (z tytutu pracy - z tytu?u 1 rodzine w stosunku do
suma. | 1ong 5 | Y010 7 - dochodéw w indywidual-
dochodu tytutu wkiadu ziemd) ;
> tytutu yu nej gospodarce
podziel- pracy wkladu
grupa | grupa | grupa | grupa | grupa | grupa
144 000... 86 400 57 600 4 320 4 320 4320 3920 +3520 41920

+1600 +3200 49600

5920 7520 13 920

ngrezentowane schematy sg umowne, niemniej pogladowo obrazuja fakt, ze
dochod z_tytulu wk?adu ziemi (renta gruntowa), aczkolwiek zawiera elementy do-
chodu nieprodukcyjnego, jest on jednak ekonomicznie uzasadniony: matorolni
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czlonkowie spdéidzielni odstepujac cze§¢ ogdlnego dochodu na rzecz czionkéw, kto-
rych wklady ziemi do spoidzielni sg wieksze korzystaja z tego mimo wszystko.
W miare za§ rozwoju gospodarczego spoéidzielni i zwickszania dochodéw wzrastaja
dochody wszystkich spoéidzielcow.

Systematyczny rozwoj sit wytworczych i dochoddéw spédidzielni stwarza warunki
dla obumierania renty gruntowej przejetej przez spoétdzielnie z drobnotowarowej
gospodarki. Praktyka uspéidzielczania w krajach demokracji ludowej wykazuje, ze
po pierwsze — nie wszystkie spéidzielnie wyplacajg dochdéd z tytulu wkladu zie-
mi, po drugie — w miare rozwoju spoéldzielni, ktére wyplacajag dochéd z tytutu
wkladu ziemi, stosunkowy udzial tego dochodu w ogélnej sumie dochodéw podziel-
nych systematycznie spada. Np. w Bulgarii odpisy dochodu z tytutu wkiadu ziemi
stanowily przecietnie: w 1951 — 22,7%. czystych dochodéw TKZCh, w 1952 — 19,9,
w 1953 r. — 15,9, w 1954 — 12,3, w 1955 r. — 9,5, w 1956 r. — 9,3, w 1957 r. — 5,8,
w 1958 r. — 1,9%. _

Tak wiec, chlopska renta gruntowa w spéidzielniach jest kategorig przejsciows,
nie wystepujgcg powszechnie.

Wraz z rozwojem spotdzielczoéci produkceyjnej w rolnictwie powstaje nowa ka-
tegoria ekonomiczha — renta réiniczkowa w spoéidzielczym gospodarstwie. Jesli
chiopska renta roézniczkowa w spoéldzielniach uwarunkowana jest zachowaniem
prywatnej chlopskiej wiasnosci ziemi i jest kategorig przejeta z zewnatrz, to spét-
dzielcza renta roézniczkowa stanowi kategorie immanentng spoidzielczej gospo-
darki w rolnictwie.

Renta rézniczkowa w spéldzielczym gospodarstwie stanowi ekonomiczng forme,
w ktorej realizuje sie spéidzielcze uzytkowanie ziemi jako obiektu gospodarowania.
W spoldzielniach bowiem znaczna cze§¢ ziemi stanowi wlasnose spoldzielcow, czeéé
uzytkowanej ziemi w spoéidzielni pochodzi z panstwowego funduszu ziemi, ktoéra
jest przekazana spoldzielni przez panstwo na uzytkowanie bezterminowe, i w koncu
cze$¢ ziemi mabyta za srodki spéldzielcze, stanowi wilasno$é spoéidzielni. Niemniej
uzytkowanie ziemi w spéldzielni jest uspolecznione, Cala ziemia danej spoéidzielni
stanowi uspoleczniony obiekt gospodarowania.

Spéidzielczg rente rézniczkows dzieli sig réwniez na rente I i IL

W gospodarstwach polozonych w korzystnych warunkach klimatycznych, glebo-
wych i komunikacyjnych (przy stosunkowo zbliZonym poziomie kwalifikacji ro-
botnikéw i przy jednakowych innych czynnikach zmieniajgcych si¢ w czasie), wy-
dajno$é pracy bedzie wyzsza niz w gospodarstwach polozonych w mniej korzyst-
nych warunkach, a w konsekwencji indywidualna warto§¢ wytwarzanych produk-
t6w bedzie nizsza. Roznica miedzy indywidualng warto§cig produktéw rolnych
wytwarzanych w gospodarstwach o gorszych warunkach stalych (badz tez dziata-
jageych w diuzszych okresach) i indywidualng warto$cig w gospodarstwach o lep-
szych warunkach stanowi spéidzielczg rente rdézniczkows.

Czeéé renty rozniczkowej przejmuje w sposéb planowy panstwo dokonujac
powtérnego jej podziatu, dzieki czemu panstwo moze kompensowaé te spdidzielnie,
w ktorych niekorzystne warunki glebowo-klimatyczne i potozenie, nie zabezpieczajg
rozszerzonej reprodukcji. Stluzg temu planowy system cen i $wiadczen oraz inne
instrumenty polityki gospodarczej panstwa w stosunku do rolnictwa, ktére
uwzgledniajg strefowe zréznicowanie glebowo-klimatycznych i produkcyjnych wa-
runkéw. Przy ustalaniu np. przecietnych strefowych cen produktéw rolnych bierze
sie pod uwage warunki produkcji typowe dla danej strefy. Jednakze wymienione
instrumenty polityki gospodarczej nie moga uwzglednia¢ odmiennosci produkeji dla
poszezegdlnych gospodarstw wewnagtrz danej strefy. Dlatego tez calkowite wyrow-
nanie dochodowos$ci gospodarstw nawet przy planowym regulowaniu jest praktycz-
nie niemozliwe. Stad tez poszczegblne gospodarstwa uzyskujg odmienny, zréznico-
weany dochdéd, obejmujgcy réwniez rente rézniczkows.

Dopdki istnieje spéldzielecza forma socjalistycznej wlasnoéci i produkeja towa-
rowa, dopdty istnie¢ bedzie renta rézniczkowa w spoéidzielniach, spelniajgca okre-
Slong role zaréwno w produkcji, jak i w podziale produktéw rolnych w spdtdziel-
czym sektorze rolnictwa.

opr. Helena Chojnacka





