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IV. KOSZTY PODSTAWOWYCH PRODUKTOW ROLNYCH
W PANSTWOWYCH GOSPODARSTWACH ROLNYCH W 1961/62 r.

Opracowanie przedstawia wyniki obliczenia i struktury jednostko-
wych kosztéw produkeji 10 ziemioplodéw i 5 grup inwentarza zywego.

Naklady produkcji roélinnej dotyczg calego cyklu produkeyjnego,
czyli od rozpoczecia podorywki az do ukonczenia omlotéw. Dla ziemio-
plodéw zebranych w 1961/62 r. sg to naklady poniesione od jesieni 1960 r.
do wiosny 1962 r. (koniec omtotéow). Naklady produkcji zwierzecej obej-
mujg rok gospodarczy 1961/62.

Koszty produkeji poszezegbinych artykuléow obliczone zostaly na pod-
stawie zapiséw prowadzonych w ksiegowosci PGR. Naklady pracy i sily
pociggowej zostaly ustalone na podstawie $écistej analizy zapis6w prowa-
dzonych codziennie w dziennikach gospodarczych.

Reprezentacja przedstawiona w niniejszym opracowaniu stanowi 60
gospodarstw.

Gospodarstwa zostaly podzielone na 2 réwne grupy na podstawie
wielkoéci rozchodoéw pienieznych na 1 ha (po wylgczeniu nakladéw na
przemysl), mianowicie na gospodarstwa niskonakladowe i wysokonakla-
dowe. Graniczna wielkos¢é nakladéw przy podziale gospodarstw na 2 ré-
wne grupy wypadia 5800 zi/ha.

1. ROZMIESZCZENIE ZBADANYCH GOSPODARSTW
Rozmieszczenie gospodarstw przedstawimy wg Wojewodzkich Zjed-
noczen PGR polaczonych w zaleznosci od podobnego stopnia zagospoda-

rowania.
Tabela I

Rozmieszcezenie badanych gospodarstw PGR

9, gospodarstw
reprezentacji
w stosunku do

ogo6tu przedsieb.

: Liczba gospo-
Grupy Wojewddzkich Zjednoczenn PGR darstw
w reprezentacji

Warszawa, £.6dz, Katowice, Kielce 6 1,9
Poznan, Bydgoszcz i 1,2
Gdansk 6 1,7
Wroctaw, Opole 14 2,0
Lublin, Rzeszéw 1 0,5
Koszalin, Szczecin, Zielona Goéra 19 14

7 1,0

Olsztyn, Bialystok

60 14
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2. REPREZENTATYWNOSC ZBADANYCH GOSPODARSTW

W celu umozliwienia orientacyjnej oceny reprezentatywnosei zbada-
nych gospodarstw podajemy zestawienie poréwnawecze kilku podsta-.
wowych wskaznikéw okreslajacych organizacje i produkeje gospodarstw
poszczegdlnych grup oraz ogoétu PGR rowniez podzielonych na nisko-
nakladowe i wysokonakladowe (tabela II).

Przedstawione wskazniki, a szczegélnie plony, mlecznos$é oraz poziom
rozchodéw maja decydujgce znaczenie na ksztaltowanie sie jednostko-
wych kosztéw produkeji.

Mozna stwierdzié, ze zbadane gospodarstwa dosé dobrze reprezentuja
0got PGR w zakresie podanych wskaznikéw obliczonych dla gospodarstw
niskonaktadowych i wysokonakladowych. Stosunkowo spora réznica po-
ziomu plondéw 4 zbéz calej reprezentacji i caloéci PGR (20 g/ha i 16 g/ha)
przy identycznym poziomie plonéw 4 zbédz dla PGR niskonakladowych
(15 g/ha) i przy niewielkiej réznicy dla PGR wysokonaktadowych
(24 a/ha i 22 g/ha) wynika stad, ze w catosci PGR znacznie wiekszy
udzial majg WZ PGR niskonakladowe, natomiast w naszej reprezentacji
liczba gospodarstw obu grup jest jednakowa.

Srednio dla 9 podanych wskaznikéw, réznica ich poziomu dla gospo-
darstw zbadanych i ogétu PGR wynosi 8,5%.

3. POROWNAWCZA CHARAKTERYSTYKA WYPOSAZENIA
I DZIALALNOSCI GRUP ZBADANYCH GOSPODARSTW
W LATACH 1960/61 i 1961/62

W celu scharakteryzowania reprezentacji gospodarstw, dla ktérych
przedstawione sg dalej szczegélowe struktury kosztéw jednostkowych,
podajemy wybrane wskazniki charakteryzujagce wyposazenie, organizacje
i wyniki dzialalno$ci produkcyjno-finansowej.

Wskazniki te zamieszczamy tez dla reprezentacji PGR zbadanej w po-
przednim roku (1960/61). Poréwnawcze zestawienie dla dwéch lat da-
jemy réwniez dla jednestkowych kosztow produkeji zwierzecej, oraz dla
trzech ziemioptodéw, a takze dla nakladéw wyrazonych w jednostkach
naturalnych dotyczacych poszezegolnych ziemioplodéw i poszczegélnych
grup zwierzat (tab. III i IV).

Na podstawie podanych wskaZniké6w mozna ogélnie stwierdzi¢, ze gos-
podarstwa wysokonakladowe, wykazujgce rozchody pieniezne na 1 ha
uzytkéw rolnych (8587 zi) prawie dwukrotnie wyzsze niz gospodarstwa
niskonakladowe (4843 zl), mialy takie odpowiednio wyzsze przychody
i oSmiokrotnie lepszy wynik finansowy wyrazony w zlotych na 1 ha
uzytkow rolnych (962 i 119 zl/ha).

Wynika stad, ze uintensywnianie produkeji gospodarstw panstwowych
wywiera dodatni wplyw zar6wno na poziom ich produkeji jak i ren-
townosé.

Gospodarstwa wysokonakladowe (intensywniejsze) posiadaly znacznie
- wiekszg obsade inwentarzem zywym, a w zwigzku z tym silniejsze na-
wozenie organiczne oraz wickszy udzial roslin okopowych i motylkowych
w strukturze zasiewdéw. Stosowaly one tez silniejsze nawozenie mine-
ralne. W rezultacie gospodarstwa wysokonakladowe osiggnely znacznie

5 — Zagadnienia
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wyzsze plony. Plon przeliczeniowy, ktéry okre§la lgcznie poziom plonéw
4 zbéz i okopowych, wyniést w 1961/62 r. dla gospodarstw niskonakla-
dowych 15,6 g/ha, a dla gospodarstw wysokonakladowych 23,4 g/ha.

W zwigzku z wiyzszymi plonami i wyzszymi wydajnosciami zwierzat
gospodarstwa wysokonakladowe uzyskaly nizsze jednostkowe koszty
produkeji poszczegblnych ziemioplodéw i produktéw zwierzecych po-
mimo, ze naklady na 1 ha i na 1 sztuke inwentarza rocznie mialy one
znacznie wyzsze.

. Tabela II
Porownanie niektérych wskaznikow gospodarstw zbadanych w 1961/62 r. i ogélu PGR

Nisko- Wysoko-

‘ Wskaznik
Wyszezegolnienie nakladowe | naktadowe Razem (ogét PGR
gospo-~ gOoSpoO-~ = 100)
darstwa darstwa
Plon 4 zbéz g/ha
Gosp. zbadane 15 24 20 125
Ogét PGR - 15 22 16 100
Plon burakéw cukrowych ¢/ha
Gosp. zbadane 200 254 230 102
Ogét PGR 199 246 224 100
Plen ziemniakéw g/ha
Gosp. zbadane 118 152 133 106
Ogét PGR 123 159 125 100
Mlecznosé 1/krowe :
Gosp. zbadane 2576 3081 2 829 112
Og6t PGR 2 286 2 863 2 520 100
Bydlo szt/100 ha
Gosp. zbadane ) 38 55 46 104
Ogo6t PGR 37 54 44 100
% b6z w strukt, zasiewow
Gosp. zbadane 45 43 44 96
Og6ét PGR 46 44 46 100
% burakéw cukrowych przemy-
slowych i ziemniakéw w struk.
zasiewow
Gosp. zbadane 9 12 11 . 110
Ogét PGR ’ 8 11 10 . 100
‘Rozchody zl/ba uz. r.
Gosp. zbadane , 4843 8587 6714 105
Ogét PGR 5201 8 463 6 368 100
Zaloga 0s6b/100 ha
Gosp. zbadane 10,3 16,6 13,5 108

Ogét PGR ’ . . 12,5 100
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7

Poréwnanie wskaznikéw obliczonych dla reprezentacji dwoch kolej-
nych lat nie wykazuje zasadniczych réznic. Widoczne jest pewne zmniej-
szenie zatogi (o 0,6 os6b na 100 ha), i zmniejszenie liczby koni (o 0,5
sztuk na 100 ha).

Jednostkowe koszty produkecji roslinnej wykazaly bardzo nieznaczng
tendencje wzrostu, natomiast nieco silniej wzrosty jednostkowe koszty
produkcji zwierzecej. Poréwnanie w zakresie jednostkowych kosztéow
obliczonych dla dwéch kolejnych lat nie jest w pelni poréwnywalne ze
wzgledu na pewne zmiany jakie nastapily w obliczeniach 1961/62 roku
w poréwnaniu z rokiem poprzednim (zmiana wysokosci odpisé6w amor-
tyzacyjnych w zwiagzku z nowg wyceng srodkow trwatych).

Dla jednostkowych kosztéw 1960/61 r. podanych w zestawieniu po-
réwnawczym zostala dokonana poprawka pozwalajaca jedynie na orien-
tacyjne poréwnanie z jednostkowymi kosztami 1961/62 r.

Bardziej poréwnywalne dla kolejnych lat sg naklady wyrazone w jed-
nostkach naturalnych przedstawione na kilku kolejnych zestawieniach.
Z zestawien tych wynika obnizenie nakladéw pracy (z wyjatkiem zyta)
i sily pociggowej, a wzrost zuzycia nawozéw mineralnych pod poszcze-
g6lne rosliny (rowniez z wyjgtkiem zyta).

Pewne zmiany wskaznikéw nakladéw widoczne sg takze w produkeji
zwierzecej. Widoczne sg nieco mniejsze naklady pracy przy obstudze
bydla a nieco wyzsze przy trzodzie chlewnej. Ogoélnie widoczne jest
zmniejszenie zuzycia pasz tresciwych, a dla bydla réwniez i okopowych
— przy utrzymaniu mleczno$ci kréw na niezmienionym poziomie i przy
nieznacznej poprawie wielkosci przyrostéw dziennych tucznikéw.

. Tabela III
Porownanie wskaznikow reprezentacji PGR 19606/61 r. i 1961/62 r.

Niskonakltadowe | Wysckonakiado-
Wyszezegblnienie gospodarstwa we gospodarstwa

| 1960/61 | 1961/62 | 1960/61 | 1961/62 | 1960/61 | 1961/62

Razem

Wskainiki organizacyjne
Obszar gospodarstwa ha

uz. . 562 565 390 355 476 460
Wskaznik bonitacji gleb 1,8 1,8 2,0 2,1 1,9 1,9
% gleb lepszych . . 44 . 63 . 54
Liczba pracownikéw/100 ha 11,7 10,3 18,0 16,6 14,9 13,5
Liczba koni rob./100 ha 4,2 3,8 5,9 5,4 5,1 4,6
Liczba traktor6w/100 ha 1,1 1,2 1,4 1,5 1,25 1,35
9% zbbz w uz. r. 38 36 38 34 38 35
9 okopowych w uz, T. 11 11 19 16 15 13
% motylkowych w uz. r. 16 15 17 18 17 .16
% tak i pastwisk w uz. r. 23 25 13 19 18 22
Obornik g/ha gr. ornych 43 42 57 .62 50 52
Nawozy miner. kg cz. '

skt/ha uz. . 71 67 103 107 87 ‘88
Plon przeliczeniowy q/ha 15,5 * 15,6 21,8 23,4 18,7 19,6

Inwentarz zywy szt.
duze/100 ha 41 39 61 57 51 48
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Tabela III c.d.

Niskonakitadowe
gospodarstwa

Wyszczegblnienie

Wysokonaktado-
we gospodarstwa

Razem

1960/61 | 1961/62

1960/61 | 1961/62

1960/61 | 1961/62

Krowy szt. rzeczywiste/100 ha 17

Naklady rob.-dni/ha 30,5
Naktady koniodni/ha 9,1
Naktady traktorodni/ha 15
Ilo§¢ dni pracy na 1 konia

rocznie 212
Ilos¢ dni pracy na 1 trak-

tor rocznie 141

Ilo§¢ lat bez zmiany kie-
rownika

14 23
25,9 46,1
8,0 14,6
14 2,1

210 248

132 161
5

Wskazniki dzialalnoSci fnansowej

Przychody zl/ha 5308

w tym prod. roélinna 9 44

prod. zwierzeca % 35

prod. przemyslowa 9; 5

inne % C 16

Rozchody zi/ha 4 887

w tym ptace i ubezp. 2113

paliwo 275

pasze kupne 300
Wydajnos¢ pracy zl/1 ro-

botnika 63 042

Wynik finansowy zt/ha 421

4 962 9572
40 46
38 39

8 5

14 10
4843 81716
1886 3467
239 378
315 907
65 497 70 681
119 856

Koszty jednostkowe

Zyto
Koszt 1 ha 5296
Koszt 1 g 335
Plon g/ha 14,3
Jeczmien jary
Koszt 1 ha 5325
Koszt 1 g 291
Plon g/ha 16,6
Buraki cukrowe
K-szt 1 ha 12 464
Koszt 1 q 54
Plon ¢/ha 2317
Bydlo mleczne
Koszt utrzym. 1 szt. rocznie 8820
Koszt 1 litra mleka 2,54
Mlecznosé 1/krowe 2610
Jatowizna
Koszt utrzym. 1 szt. rocznie 5123

5 046 6 385
284 251
15,1 22,1
4 636 6 246
294 219
14,2 25,2
11575 12470
54 47
200 256
9344 9453
2,04 2,46
2576 3011
4 841 5590

24 20 19
42,7 38,6 34,4
13,0 12,0 10,5
2,0 18 1,7
246 231 228
147 151 139
6 6
9549 7409 7315
46 45 44
40 37 39
6 5 7
8 13 10
8 587 6 802 6714
3215 2790 2551
322 327 2814
879 603 597
68549 66861 67023
962 607 631
7 934 5 834 5 995
278 280 281
22,0 18,5 18,1
6 887 5 806 51761
258 254 272
23,6 21,1 18,9
13155 12514 12453
48 48 50
254 248 230
10369 9148 9856
2,86 2,50 2,90
3081 2817 2829
5523 5 265 5182



69

Tabela III c.d.

Wyszezegdlnienie

Niskonaktadowe
gospodarstwa

Wysokonaktado-
we gospodarstwa

Razem

| 1960/61 | 1961/62 | 1960/61 | 1961/62

1960/61 | 1961/62

Warto$é przyrostu 1 szt.
rocznie
Maciory
Koszt utrzym. 1 szt. rocznie
Koszt produkeji 1 prosiecia
Ilo$¢ prosiat od 1 maciory
Tucezniki
Koszt utrzym. na 100 kg
przyrostu
Koszt 1 kg zywca
Przecietna waga sprzedanej
sztuki
a Obnizenie cen.

2210 2164 21705
61719 6717 61783
611 580 476
10,0 10,9 12,9
2330 2721 2320
23,0 26,2 22,3
101 98 103

2721
6 838

542
12,2

2216
22,5

95

2466 2439
6756 6 765
542 560
114 11,5
2310 2456
22,5 24,4
101 96
Tabela IV

Porownawcze zestawienie wybranych nakladéw predukeji ros§linnej wyrazonych
w jednostkach naturalnych na 1 ha oraz plonéw (pelny cykl)

Wyszezegélnienie Jednostka | 1o60/61 | 1961/62 | Vskainik
miary (1960/61=100)
Zyto
Robotnicy Tob.-dni 15,1 15,8 105
Konie koniodni 4.9 4,7 96
Traktory trak..-dni 1,3 1,3 100
Kombajny dni 0,09 0,08 89
Nawozy azotowe q 1,2 1,1 92
Nawozy fosforowe q 1,1 1,0 91
Nawozy potasowe q 1,1 1,0 91
Wapno q 0,2 0,2 100
Sznurek kg 3,3 3,2 97
Plon q 18,5 18,1 98
Pszenica ozima
Robotnicy rob.-dni 16,0 15,0 94
Konie koniodni 6,0 5,2 87
Traktory trakt.-dni 14 1,2 86
Kombajny dni 0,05 0,08 160
Nawozy azotowe q 1,6 1,6 100
Nawozy fosforowe q 1,3 1,7 131
Nawozy potasowe q 15 1,8 120
Wapno ‘q 0,5 1,1 220
Sznurek kg 4,0 3,7 93
Plon q 17,7 21,4 121
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Tabela IV c.d.

Wyszezegblnienie 1 Jednostka t 1960/61 ] 1961/62 | “Wskafnik
; miary (1960/61==100)
Jeczmien jary
Robotnicy rob.-dni 14,9 12,2 82
Konie koniodni 5,3 4,6 87
Traktory trakt.-dni 1,1 1,1 100
Kombajny dni 0,04 0,04 100
Nawiozy azotowe q 0,8 1,0 125
Nawozy fosforowe q 1,1 1,4 127
Nawozy potasowe q 1,1 1,3' 118
Wapno a 0,7 0,9 129
Sznurek ) kg 3,6 3,6 100
Plon q 21,1 18,9 90
: Owies
Robotnicy rob.-dni 15,4 12,5 81
Konie koniodni 5,1 4,1 80
Traktory trakt.-dni 1,1 1,2 109
Kombajny dni 0,04 0,03 75
Nawozy azotowe q 0,9 1,0 } 111
Nawozy fosforowe q 1,0 1,2 120
Nawozy potasowe q 1,1 1,0 91
Wapno q c,1 0,2 200
Sznurek kg 4,0 3,8 95
Plon a 19,8 20,3 103
‘ Rzepak ozimy
Robotnicy rob.-dni 19,7 14,5 74
Konie koniodni 7,3 5,4 74
Traktory trakt.-dni 1,7 1,3 76
Kombajny dni 0,17 0,28 © 165
Nawozy azotowe aq 3,1 3,3 106
Nawozy fosforowe q 1,8 1,7 94
Nawozy potasowe q 2,0 1,7 85
‘Wapno a 2,0 2,3 115
Sznurek ) kg 5,0 3,3 66
Plon a 15,3 17,2 112
Groch

Robotnicy rob.~dni 22,4 15,9 71
Konie kioniodni 8,3 5,2 .63
Traktory trakt.-dni 1,0 1,1 110
Nawozy azotowe a 0,5 0,7 140
Nawozy fosforowe q 1,6 1,5 94
Nawozy potasowe o] 1,4 14 100
Wapno q 5,0 5,3 106
Plon q

133 103 . i
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Tabela IV cd
s Jednostka Wskaznik
Wyszczegdlnien: 1960/61 1961/62 ‘
ysreregoTmienie ) miary ‘ (1960/61=100)
Buraki cukrowo-przemyslowe
Robotnicy rob.~dni 55,9 53,4 96
Konie koniodni 7,6 5,3 70
Traktory trakt.~dni 1,6 1,2 5
Nawozy azotowe o] 3,5 44 125
Nawozy fosforowe q 1,8 2,3 128
Nawozy potasowe a 2,3 2,9 126
Wapno q 6,1 7,0 126
Plon q 248 230 93
Buraki pastewne
Robotnicy rob.-dni 55,3 47,1 85
Konie konjodni 11,5 10,9 95
Traktory trakt.-dni 1,9 1,5 79
Nawozy azotowe a 3,0 3,2 107
Nawozy fosforowe q 1,4 14 100
Nawozy potasowe q 2,0 2,6 130
Wapno q 3,5 6,7 191
Pion q 368 310 84
Ziemniaki
Robotnicy rob.-dni 44,6 41,5 93
Konie koniodni 13,1 11,3 86
Traktory trakt.-dni . 2,7 2,2 81
Nawozy azotowe a 1,1 1,1 100
Nawozy potasowe q 1,2 1,7 142
Nawozy fosforowe 7] 0,9 1,3 144
‘Wapno q 0,8 0,7 88
Plon a 124 133 107
Bydio mleczne
Robotnicy rob.-dni 30,6 29,4 96
Konie kioniodni 10,1 10,6 105
Pasze treSciwe q 5,9 4,9 83
Pasze okopowe q 17,8 11,8 66
Wydajncméé mleka litry 2817 2829 100
Jatowizna
Robotnicy rob.-dni 12,4 11,7 94
Konie koniodni 4,8 5,1 106
Pasze tresciwe q 3,3 2,8 85
Pasze okopowe q 8,2 5,4 66
Warto§é przyrostu 7 2466 2439 99
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Tabela IV c.d.

Wyszezegolnienie Jednostka 1960/61 | 1961/62 Wskaznik
miary [ (1960/61=100)
Maciory
Robotnicy rob.-dni 16,5 16,9 102
Konie koniodni 34 4,6 135
Pasze treéciwe : q 8,8 7,6 86
Pasze okopowe q 13,8 14,6 106
Liczba odchow. prosigt szt. 114 11,5 101
Tuczniki (na 100 kg przyrostu)
Robotnicy rob.-dni 3,5 3,9 111
Konie ) koniodni 1,2 14 117
Pasze tresdciwe q 4,0 3,7 93
Pasze okopowe q 7,0 7,6 109
Jednostki pokarm. na 1 kg 7.5 7,2 96
Waga sprzedanego tucznika kg 101 96 95
Przyrost dzienny na sztuce kg 0,305 0,314 103

4, NIEKTORE WSPOLZALEZNOSCI JEDNOSTKOWYCH KOSZTOW
PRODUKCJI

Wspblzaleznoéé miedzy kosztem 1 g i 1 ha a poziomem plonow zo-
stala zbadana dla zyta, jeczmienia j. i burakéw cukrowych. Z zestawien
tych wynika, ze istnieje wyrazna wspolzaleznosé miedzy wysokoScig
plonéw i kosztami jednostkowymi. Im wyzsze sg plony tym nizsze ko-
szty produkeji 1 q i wyzsze koszty produkeji przypadajagce na 1 ha. Na
wyrazng wspolzaleznosé, jaka jest widoczna miedzy poziomem plonéw
i kosztami 1 ha, wplyneto zastosowanie produkcji globalnej jako klucza
do podziatu kosztéw posrednich miedzy poszczegdlne ziemioplody.

Ten sposéb podzialu powoduje wyrazny wzrost narzutu kosztéw po-
$rednich wraz ze wzrostem plonu. Przy stosowaniu innych kluczy po-
dzialowych (naklady pracy, koszty bezposrednie itp.) wystepowata w zna-
cznie mniejszym stopniu zaleznosé kosztéw 1 ha od wysokosci plonéw.
Niejednokrotnie wyzsze plony wystepowaly przy nizszych kosztach na
1 ha, jezeli np. dzieki terminowemu wykonaniu zabiegéw produkeyj-
nych i dobrej organizacji pracy naklady byly dokonywane oszczednie,
a w zwiagzku z tym takze mniejszy byl narzut kosztéw posrednich!.

Na podstawie przedstawionych wspodtzaleznoséci zostata obliczona wiel-
kos¢ obnizki kosztéw produkeji 1 q w zwiagzku ze wzrostem plonu o 1 g.

! Zagadnienie wplywu zmiany klucza podzialowego na omawiane wspélzaleznosci
zostanie przedstawione blizej w oddzielnym opracowaniu.
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Tabela V
Wspélzaleino$¢ miedzy plonami, kosztem 1 q i nakladami na 1 ha
1960/61 1961/62
Przedaziaty
klasowe Ilosé Sredni Koszi| Koszt Ilo$é Sredni Koszt! Koszt
a/ha | 8O0SPO- o plOn |y |y | BOSPO- | PlOn oy ppg
darstw a/ha | darstw g/ha !
Zyto
do 13 13 10,7 408 4 900 9 11,2 366 4 569
13—16 11 15,0 271 4815 11 14,6 315 5424
16—19 8 16,8 301 6001 12 16,8 2169 5277
19—22 11 20,8 238 6169 10 20,5 267 6 539
ponad -22 14 27,2 208 7 055 11 26,3 259 8 024
Jeczmien jary
do 10 8 7,5 520 4 062
10—13 5 11,5 3717 4 678 8 11,5 352 4 402
13—16 11 14,9 285 4819 5 14,2 335 5246
16—19 8 17,3 257 5 067 7 17,5 276 5390
19—22 10 20,8 257 6 102 4 20,4 233 5 505
22—25 9 23,0 230 5 983 10 23,7 226 6172
25—28 5 25,9 238 7119 8 26,0 237 6 954
ponad 28 10 31,3 198 7012 6 31,0 245 8 597
Buraki cukrowe
100—140 2 118 81 10 031 4 130 70 91732
140—180 6 167 59 10 596 9 159 66 11129
180—220 13 200 50 10821 15 186 52 11312
220—260 10 238 52 13 288 8 241 © 49 12 582
260—300 11 276 43 13 089 11 274 45 13448
ponad 300 12 338 39 14 140 8 342 38 14 388
Obnizka kosztu 1 g przy wzroScie plonu o 1 q Tabela VI
1960/61 1961/62
Obnizka Obnisla kaszt
Plony w granicach kosztu 1 ,q Plony w granicach 1q gi'zzyawrzizzéwc’lile
przy wzroscie "
od — do plonu o 1 g od — do plonu 01 q
2t zt
Zyto
10,7 — 15,0 31,9 11,2 —14,6 15,0
15,0 — 20,8 5,7 14,6 — 20,5 8,1
20,8 — 27,2 4,7 20,5 — 26,3 14
Jeczmien
11,56 —17.3 20,7 7,56 —14,2 27,6
17,3 — 23,0 4,7 14,2 — 20,4 16,5
23,0 — 31,3 3,9 20,4 — 26,0 + 0,7
Buraki cukrowe
118 — 200 0,38 130 — 186 0,32
200 — 276 0,09 186 — 274 . 0,08

276 — 338 0,06 274 — 342 0,10
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Obnizka kosztu 1 g przy wzroécie plonu o 1 q zalezna jest od pozio-
mu plonéw:

Przy niskim poziomie plonéw obnizka jest wieksza niz przy wysokim
poziomie, gdzie wzrost plonéw o kazda nastepng jednostke wymaga
znacznie wiekszych nakltadow.

W zakresie produkcji zwierzecej zostala przedstawiona wspoéltzalez-
no$¢ wystepujgca miedzy mlecznoscig krow, kosztem produkeji 1 litra
i rocznym kosztem utrzymania krowy.

Z zestawienia wynika, ze istnieje wyrazna wspéizaleznos¢ wydajnosci
krowy i rocznego kosztu jej utrzymania. Widoczny jest réwniez wplyw
wzrostu mleczno$ci na obnizenie kosztu produkeji 1 litra.

W roku 1960/61 nastepowalo stopniowe obnizanie sie kosztu produkeji
1 litra wraz ze wzrostem mlecznosci i po przekroczeniu poziomu 3 000
litrow koszt 1 litra znalazl sie na granicy oplacalnosci (koszt = 2,45 zi,
cena = 2,40 z}).

W roku 1961/62 koszt produkeji 1 litra wypadt ogélnie wyzszy niz
w roku poprzednim. Wraz ze wzrostem mlecznosci widoczna jest obnizka
kosztu produkeji 1 litra.

Tabela VII
Wspélzaleznoié miedzy mlecznosciag krow, kosztem produkeji 1 1 mleka
i kesztem utrzymania krowy

) . Srednia, Roczny koszt
Przedziaty rklgsﬂf)we Ilos¢ " mlecznosé Koszt 1 Itr. utrzymania
wg mlecznosci 1 l gosp. roczna 1 mleka zt krowy zi
1960/61
do 2500 10 2172 2,63 7916
2500 — 3000 13 2 740 2,55 9 090
ponad 3 000 12 3399 2,45 10 263
1961/62
do 2500 8 2184 3,14 8 624
2500 — 3000 14 21774 2,83 9 608
ponad 3 000 13 3 541 2,78 11 263

Tabela VIII
Obnizka kesztu produkceji 1 litra mleka przy wzros$cie mlecznosci 1 krowy
o 100 lifrow rocznie

1960/61 1961/62
Dbnizka kosztu X
R Obnizka kosztu
1 litra .
-~ 1 litra
i . przy wazroscie . . .
Mlecznoéé w litrach mlecznosci Mlecznosé w litrach przy wzroscie
od—do o 100 litréw od —do rglle.m:znos‘c‘l .
rocznie i 0 100 1i rx. rocznie
zt | z
2172 —2740 0,014 2184 — 2774 0,053

2740 —3 399 0,015 2774 —3 541 0,007



75

Wspbétzalezno§é miedzy kosztem produkeji 1 litra mleka i wydajnos-
cig krow w 1960/61 ulozyla sie inaczej niz wspodlzaleznosé miedzy plo-
nem i kosztem 1 q w produkeji roslinnej, gdzie obnizka kosztu 1 q przy
wzroécie plonu o 1 q byla znacznie wyzsza przy niskim poziomie plonéw.

Obnizka kosztu produkeji 1 litra mleka przy wzroscie mlecznosci
0 100 litréw rocznie od 1 krowy wynosita w 1960/61 r. 0,014 zt dla nis-
kiego poziomu mlecznosci i 0,015 zt dla wysokich mlecznosei.

5. UWAGI DO WYKONANEGO OBLICZENIA JEDNOSTKOWYCH
KOSZTOW PRODUKCJI

a) Koszt pracy robotnikéw wykazany na rachunkach poszczegélnych
ziemioplodéw i produkeji zwierzecej jest to iloczyn nakléw pracy
w dniach (ustalonych na podstawie zapiséw w dzienniku gospodar-
czym) i $redniego kosztu 1 dnia, na ktéry skladajg sie place, ubezpie-
czenia spoleczne (10% plac) oraz réznica miedzy kosztem s$wiadczen
i odplatnoscia.

b) Koszt sity pociggowej. — Koszt uzycia koni do pracy wykazany na
rachunkach poszczegélnych ziemioptodéow i produkeji zwierzecej jest
iloczynem nakladéw koniodni (wg dziennika gospodarczego) i kosztu
1 dnia wynikajgcego z podzielenia rocznego kosztu utrzymania koni
przez ilos¢ dni wykorzystania ich do pracy (po odjeciu wartosci uzys-
kanego obornika od koni) — Jako elementy kosztu utrzymania koni
wchodzg: pasze i Scibtka, obstuga przy zywieniu i czyszezeniu koni,
amortyzacja koni, leczenie, utrzymanie stajni i wozéw. Koszt pracy
fornali, podobnie jak koszt pracy traktorzystow w czasie pracy trak-
torem, nie jest wliczany do kosztu 1 koniodnia czy traktorodnia a po-
dany jest tacznie w pozycji kosztu pracy robotnikéw.

Koszty uziycia do pracy traktoréw, silnikéw do miocki i kombaj-
néw wykazane na poszczeg6lnych rachunkach wynikajg z iloczynu
nakladéw dni (wg zapiséw dziennika gospodarczego) i $redniego kosz-
tu 1 dnia. — Wlasciwszg bylaby ewidencja uzycia traktoréw, kombaj-
néow i innych silnikéw w godzinach, ale wobec braku odpowiednich
danych postugujemy sie nakladami wyrazonymi w dniach:

¢) Amortyzacja — Do obliczen jednostkowych kosztéw produkeji 1961/

/62 r. zostaly przyjete odpisy amortyzacyjne Srodkéw trwatych wg
nowej wyceny. —
Roczny odpis amortyzacyjny budynkéw wzrést dzieki temu okoto
4-krotnie, za$ odpis amortyzacyjny maszyn wzrést okolo 2-krotnie. —
W zwigzku z tym wzrosty jednostkowe koszty produkcji w poréwna-
niu z podawanymi w publikacjach lat poprzednich. — Jednostkowe
koszty roku poprzedniego przedstawione dla poréwnania w niniej-
szym opracowaniu zostaly poprawione przy pomocy ustalonych wspét-
czynnikow,

d) Pasze wiasne zostaly wycenione wg cen zaliczeniowych, a nie wg
wlasnych kosztéw produkeji w danym gospodarstwie i roku. — Wy-
cena pasz wg cen zaliczeniowych, ktére w przyblizeniu odpowiadaja
prz.eciqtnym kosztom produkcji, utatwia ocene dziatalnosci produkeji
zZwierzegcej. —
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e)

f)

g)

h)

Koszt nawozenia organicznego (koszt obornika, koszt pracy przy wy-
wozeniu i roztrzasaniu obornika, koszt uprawy nawozéw zielonych
i poplonéw na przyoranie) rozdzielony jest rownomiernie na calg po-
wierzchnie gruntéw ornych i sadow.

Od ogélnej ilosci wyprodukowanego obornika odejmujemy te ilos¢
obornika jaka jest ewentualnie zuzyta na trwale uzytki zielone, in-
spekty, chmielniki itp., reszte za§ zaliczamy do kosztu nawozenia
organicznego gruntéw ornych.

Koszt nawozenia mineralnego obcigza bezposrednio te ro$liny, pod
ktoére nawozy te zostaly wysiane.
Wycena produktéw ubocznych.

Obornik jest wyceniony na podstawie metody przetwoérczej w od-
niesieniu do ceny ziemniakéw — 1 q obornika = 20 zl.

Siano zostalo wycenione na podstawie przecigtnego kosztu produk-
cji — (1 g siana lgkowego = 50 zl, 1 q siana motylkowego = 60 zi1).
Zielonka zostala wyceniona jako 20% ceny siana. (1 g = 10 zi).

Slomzsx zostala wyceniona jako poltowa ceny siana (1 q slomy =
= 25 z1).

Koszty posrednie (ogélnogospodarcze i ogdlnoprodukeyjne) zostaty
rozdzielone miedzy poszczegdlne produkty proporcjonalnie do ich pro-
dukeji globalnej wyrazonej w jednostkach zbozowych.

Jednostkowe koszty produkeji podane w zestawieniach sg tc koszty
lc‘;co gospodarstwo, a wiec bez doliczenia kosztu przechowania i od-
stawy.
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-2 Tabela 2
Naklady na produkcje zyta zebranego w 1961 r.
(pelny cykl produkeji w przeliczeniu na 1 ha)

PGR PGR
Wyszezegdl- Jgd»n. niskcnakladowe |wysokonakladowe Ogolem
nienie miary - :
ilose | zt | g |ilose | =z | % |ilose | & | 4

Robuotnicy dni 11,9 738 146 20,8 1322 18,3 15,8 991 16,5
Konie dni 36 132 26 62 197 27 47 160’ 2,7
Traktory dni 1,2 342 6,8 1,4 411 5,7 1,3 372 6,2
Kombainy 109 2,2 24 0,3 72 1,2
Silniki 63 1,2 129 1,8 92 1,5
Nasiona ) 447 8,9 430 5,9 439 7,3
Nawozy mineralne 358 7,1 470 6,5 407 6,8
w tym

azotowe q 1,0 1,3 1,1

fosforowe q 0,9 1,3 1,0

potasowe q 0,9 1,4 1,0

wapno q 0,1 0,4 0,2
Srodki ochrony

roslin 0 5 2
Obornik 1067 21,1 1562 21,6 1282 21,4
Sznurek kg 2,7 74 1,5 3,8 103 1,4 3,2 87 1,5
Koszty og.-prod. 456 9,0 ‘ 713 9,9 568 9,5
Koszty 0g.-g0sp. 1041 20,7 1602 222 1285 21,4
Koszt stanowiska 217 4,3 266 3,7 238 4,0

Razem‘.r ‘ 5046 100,0 ., 1234 100,0 5995 100,0
Stoma q 30 756 44 1110 ‘ 36 910
Koszt. prod. ~

ziarna 4290 : 6124 5 085

Plon . : q 1‘5,1 22,0 : 18,1

Koszt 1 q ziarna 284 278 812



79

Tabela 3
Naklady na predukecje pszenicy ozimej zebranej w 1961 r.
(pelny cykl produkeji w przeliczeniu na 1 ha)
PGR PGR .
Wyszczegdl- Jedn. | niskonakiadowe wysokonaktadowe Ogolem
nienie miary - — e
‘ ilosé ' zk | % | ilos¢ l zt ‘ % | ilose ‘ zk | %
Robotnicy dni 12,7 805 146 16,7 1065 14,2 15,0 955 14,4
Konie dni 4,3 168 3,1 5,8 182 2,4 5,2 176 2,7
Traktory dni 1,1 338 6,1 1,3 422 5,6 1,2 386 5,8
Kombajny 42 0,8 103 1,4 s 1,2
Silniki 78 1,4 87 1,2 83 1,2
Nasiona 615 11,2 589 7,9 600 9,0
Nawozy mineralne 481 8,7 652 8,7 580 8,7
w tym
azotowe o] 1,4 1,7 1,6
fosforowe q 1,3 2,0 1,7
potasowe q 0,9 2,2 oo 1,8
wapno q — 1,8 1,1
Srodki ochrony
roslin 16 0,3 21 0,3 19 0,3
Obornik 1074 19,6 1451 19,4 1290 19,4
Sznurek kg 3,6 9% 1,7 38 103 1,4 37 100 15
Koszty og.-prod. 480 8,7 798 10,7 664 10,0
Koszty og.-gosp. 1090 19,8 1746 23,3 1470 22,1
Koszt stanowiska 223 4,1 263 3,5 246 3,7
Razem 5506 100,0 7482 100,0 6646 1000
Sloma ~ q 30 746 47 1185 © 40 996
Koszt. prod.
ziarna ’ 4760 6 297 5 650
Plon a 16,2 24,5 21,4

Koszt 1 g ziarna 294 257 264
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Tabela 4
Naklady na produkcje jeczmienia jarego zebranego w 1961 r.
(pelny cykl produkeji w przeliczeniu na 1 ha)

Wys,'zczc?géi- Jedn. ! msk'onakladowe Wyso:koigliadowe Ogélem
niente P oke | @ | g |dose | m | g |0k | & | %

Roboinicy dni 9,3 577 12,4 15,2 973 14,1 12,2 775 13,5
Konie dni 3,3 123 2,7 6,0 193 2,8 46 158 2,7
Traktory dni 10 204 63 1,2 399 58 1,1 347 6,0
Kombajny 56 1,2 30 04 43 0,7
Silniki © 855 1,2 101 1,5 8 14
Nasiona 445 9,6 481 7,0 463 8,0
Nawozy mineralne 413 8,9 457 6,6 435 7,6
w tym

azotowe q 1,1 0,9 1,0

fosforowe q 1,3 1,4 1,4

potasowe o] 1,1 1,6 1,3

wapno q 0,6 1,3 0,9
Srodki ochrony

roslin 15 0,3 21 0,3 : 18 0,3
Obornik 1073 23,1 1549 225 1311 22,8
Sznurek kg 3,2 86 1,9 4,0 109 1,6 3,6 97 1,7
Koszty og.-prod. 385 8,3 724 10,5 554 9,6
Koszty og.-gosp. 899 19,4 1588 23,1 1244 21,6
Koszt stanowiska 215 4,7 262 3,8 238 4,1

Razem 4636 100,0 6 887 100,0 5761 100,0
Stoma q 18 461 31 - 787 25 624
Koszt. prod.

ziarna 4175 6100 5137

Plon q 14,2 23,6 18,9

Koszt 1 q ziarna 294 258 292
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Tabela 5
Naklady na produkeje owsa zebranego w 1961 r.
(pelny cykl produkeji w przeliczeniu na 1 ha)
PGR PGR Owéi
Wyszczegol- Jedn. | piskonakladowe | wysokonakiadowe goiem
nienie miary| 7 s oz
ilosé | zi | % | ilosé I zt ] % | ilos¢ ‘ zt | %
Robotnicy dni 10,1 627 12,8 15,2 969 13,8 125 789 13,4
Konie dni 3,1 112 2,3 5,3 168 2,4 4,1 138 2,3
Traktory dni 1,1 309 6,3 1,3 439 6,3 1,2 371 6,3
Kombajny 24 0,5 36 05 30 05
Silniki 77 1,6 103 1,5 90 1,5
Nasiona 448 9,2 446 6,4 447 7,6
Nawozy mineralne 367 7,5 457 6,5 410 7,0
w tym
azotowe q 0,9 1,2 1,0
fosforowe qa 1,2 1,2 1,2
potasowe a 1,0 1,2 1,0
wapno a — 0,9 0,2
Srodki ochrony
roslin 12 0,2 26 0,4 19 0,3
Obornik ‘ 1067 21,8 1544 220 1293 21,9
Sznurek kg 3,3 9% 1,8 43 117 1,7 38 102 1,7
Koszty og.-prod. 470 9,6 781 11,1 618 10,5
Kioszty og.-gosp. 1075 22,0 1674 23,9 1357 23,1
Koszt stanowiska 217 4.4 245 3,5 231 3,9
Razem 4895 100,0 7005 100,0 5895 100,0
Sloma q 23 584 35 880 29 725
Koszt. prod.
ziarna 4311 6125 5170
Plon q 16,5 24,6 20,3
Koszt 1 q ziarna ' 261 249 255

6 — Zagadnienia
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Tabela

Naklady na produkecje grochu zebranego w 1961 r.

(pelny cykl produkeji w przeliczeniu na 1 ha)

PGR PGR 1
Wyszezegbél-  |Jedn. | piskonakladowe | wysokonaktadowe Ogotem
nienie miary| . .,
|flos¢ | zt | 9 |ilose | =z | 9% |ilose| =zt | 9
Robotnicy dni 14,6 867 14,9 16,7 1096 143 159 1004 145
Konie dni 45 148 2,5 5,6 164 2,1 5,2 158 2,3
Traktory dni 1,1 328 5,6 1,1 294 3,8 1,1 307 44
Silniki ’ 149 2,6 280 3,7 227 3,3
Nasiona 2008 34,5 2370 31,0 2225 32,2
Nawozy mineralne 158 2,7 626 8,2 439 6,3
w tym
azotowe e} 0,2 0,9 0,7
fosforowe q 1,0 1,8 1,5
potasowe q 0,8 1,7 14
wapno q 0,8 7,7 5,3
Srodki ochrony
roslin — 2 0,0 1 0,0
Obornik 1017 175 1453 19,0 1279 185
Koszty og.~prod. 316 5,4 366 4,8 346 5,0
Koszty og.-gosp. 831 14,3 995 13,1 931 13,5
Razem 5822 100,0 7646 1000 6916 1000
Stoma 16 393 20 498 18 456
Wartosé stano-
wiska 500 500 500
Koszt. prod.
ziarna 4929 6 648 5960
Plon qa 9,0 111 10,3
Koszt 1 g ziarna 548 599 579
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Tabela 7
Naklady ﬁa produkeje rzepaku ozimegeo zebranego w 1961 r.
(pelny cykl produkcji w przeliczeniu na 1 ha)
PGR PGR )
Wysgc;ggél-a J‘e“dn. niskonakladowe | wysokonaktadowe Ogolem
nienie M Giose | @t | g |uese| a | g |ilote| @ | g
Robotnicy dni 10,7 674 11,2 185 1188 13,9 14,56 926 12,8
Konie dni 38 133 22 71 225 26 54 178 25
Traktory dni 1,1 326 5,4 1,5 498 5,8 1,3 410 5,7
Kombajny 243 4,0 291 3,4 267 3,7
Silniki 20 0,3 69 08 44 0,6
Nasiona 97 1,6 96 1,1 96 1,3
Nawozy mineralne 920 15,3 1140 13,3 1027 14,2
w tym
azotowe a 2,8 4,1 3,3
fosforowe a 1,4 2,1 1,7
potasowe q 1,5 2,0 1,7
wapno q 2,2 2,5 2,3
Srodki ochrony
roslin 158 2,6 150 1,8 154 2,1
Obornik 1080 18,0 1474 17,2 1273 176
Sznurek kg 2,5 67 1,1 41 110 1,3 3,3 88 1,2
Koszty og.-prod. 694 11,6 1009 11,8 848 11,7
Kioszty og.-gosp. 158) 26,7 2301 27,0 1939 26,6
Razem 6001 100,0 8 551 100,0 7250 -100,0
Plon q 14,1 20,3 17,2
Koszt 1 q ziarna 426 421 422 L
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Tabela

Naklady na produkcje burakéw cukrowyech zebranych w 1961 r.

(pelny cykl produkeji w przeliczeniu na 1 ha)

8

PGR PGR .
Wyszczegol- Jedn.| piskionakladowe | wysokonakladowe Ogolem
ieni iar,
pienie T ose |z | g lilose | =z | g |dlose | z | g

Robotnicy " gni 61,7 3904 337 46,8 3084 234 53,4 3448 27,7
Konie dni 5,0 204 1,8 . 5,3 174 1,3 5,3 187 1,5
Traktory gni L0 292 25 13 429 33 12 368 3,0
Nasiona 349 3,0 332 25 340 2,7
Nawozy mineralne 1226 10,6 1408 10,7 1327 10,7
wtym

azotowe q 3,6 4,7 4,4

fosforowe q 1,6 2,6 2,3

potasowe q 2,2 3,2 2,9

wapno q 10,8 4,0 6,1
Srodki ochrony

roslin 70 0,6 192 1,5 138 1,1
Obornik 1054 9,1 1525 116 1315 10,6
Koszty og.-prod. 1331 11,5 1868 14,2 1629 13,1
Koszty og.-gosp. 3145 272 4143 31,6 3701 29,6

Razem 11575 100,0 13155 100,0 12 453 100,0
Liscie qa 80 800 102 1016 92 920
Koszt. prod.

korzeni 10 775 12139 11533

Plon q 200 254 230
Koszt 1 q korzeni 54 48 50
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Tabela 9
Naklady na produkecje burakéw pastewnych zebranych w 1961 r.

(pelny cykl produkcji w przeliczeniu na 1 ha)

PGR PGR

Wyszezegol- J‘e'dn_ niskionakladowe | wysokonakladowe Ogélem
nlenie M) Gl A | g |t @ | g |mose] 2 | %

Robotnicy dni 49,9 3001 354 459 298 30,0 47,1 2992 32,1
Konie dni 11,3 418 49 10,7 335 3,4 10,9 369 4,0
Traktory dni 1,3 372 4.4 1,7 550 5,5 1,5 477 5,1
Nasiona 339 4,0 322 33 329 35
Nawozy mineralne 1017 12,0 967 9,7 988 10,6
w tym

azotowe a 3,2 3,0 3,2

fosforowe q 1,1 1,7 1,4

potasowe q 2,3 2,9 2,6

wapno q 5,9 2,7 4,1
Srodki ochrony

roslin 64 0,8 18 0,2 37 0,4
Obornik 1042 123 1571 15,8 1352 14,5
Koszty og.-prod. 700 8,3 1057 10,6 910 9,8
Koszty og.-gosp. 1516 17,9 2131 21,5 1877 20,0

Razem 8469 100,0 9947 100,0 9331 100,0
Liscie q 25 251 35 352 31 310
Koszt. prod.

korzeni 8218 9595 9021

Plon q 251 352 310

Koszt 1 q korzeni 33 29 29
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Tabela 10
Naklady na predukejc ziemniakéw zebranych w 1961 r.
(peiny cykl produkeji w przeliczeniu na 1 ha)
’ PGR PGR .
Wyszczegbl- Jedn. | niskonakladowe | wysokonakladowe Ogbtem
nienie miary| —— — | vy
| ilosé | zt | o |ilogé | =zt | o |iloge | zt | o
Robotnicy dni 37,6 2307 24,9 46,8 3008 258 415 2607 254
Konie dni 10,5 383 41 12,9 421 3,6 11,3 399 3,9
Traktory dni 1,8 541 5,8 2,8 793 6,8 2,2 649 6,3
Sadzeniaki 2071 22,3 1950 16,8 2019 19,6
Nawozy mineralne 462 5,0 474 4,1 467 4,5
w tym
azotowe qQ 1,0 1,4 1,1
fosforowe q 1,3 1,1 1,3
potasowe q 1,7 1,7 1,7
wapno q 1,0 0,1 0,7
Srodki ochrony
roslin 122 1,3 238 2,0 : 172 1,6
Obornik 1067 11,5 1535 132 1267 12,3
Koszty og.-prod. 714 (i 1021 8,8 845 82
Kioszty og.-gosp. 1614 17,4 2167 18,9 1853 18,2
Razem 9281 100,0 11 607 100,0 10 278 100,0
Plon q 118 152 133
Koszt 1 g klebéw 79 76 ™
Tabela 11

Naklady na i)rodukch siana lakowego zebranego w 1961 r.
(pelny cykl produkeji w przeliczeniu na 1 ha)

PGR PGR )
Wyszczegol- Jedn. | piskonaktadowe | wysokonakladowe Ogolem
nienie miary .

flose | zt | o |ilos¢ | 2 | o |ilote| =z | g

Robotnicy dni 58 350 183 82 542 199 70 444 19,3
Konie dni 3,1 119 6,2 4,2 138 5,1 3,9 128 5,6
Traktory dni 0,4 103 5,4 0,6 204 7,5 0,5 152 6,6
Nawozy mineralne 194 10,2 373 13,7 281 12,2
w tym

azotowe q 0,3 0,8 0,5

fosforowe q 0,6 1,2 0,8

potasowe q 0,8 1,2 0,9

Wapno q 0,5 0,9 0,7
Koszty og.-prod. 359 18,8 490 18,0 423 18,4
Koszty og.-gosp. 785 41,1 973 35,8 876 37,9

Razem 1910 100,0 2920 100,0 2304 100,0

Plon q 37 43 40

Koszt 1 ¢ siang 52 63 . 58



87

Tabela 12

Naklady na bydlo mleczne w 1961/62 (rocznie na 1 krowe)

PGR PGR .
Wyszezegbl- Jedn. | nigskonaktadowe |wysokonakladowe Ogoblem
menie Y lose |zt | g5 lilose | zt | g |ilos¢ | a2t | g
Pasze — 4366 467 — 4790 482 — 4578 464
w tym tresSciwe q 4,1 948 10,1 5,7 1350 13,0 49 1149 117
okopowe [} 9,6 265 2,8 13,9 433 42 11,8 349 3,5
Scidika 317 4,0 381 3,7 379 3,8
Utrzym. buhai
(lub inseminacja) 168 1,8 153 1,5 160 1,6
Robotnicy dni 279 1718 183 30,9 2006 19,3 29,4 1862 18,9
Konie dni 10,0 369 3,9 11,1 385 3,7 10,6 378 3,8
Utrzymanie bu-
dy«hn‘kéw 487 5,2 509 49 498 5,1
Koszty posrednie 1859 20,0 2145 20,7 2001 20,4
Razem 9344 106,0 16369 100,0 9856 100,0
Ubytek wartosci 234 442 337
Ogoélem 9578 10811 10193
Obornik q 100 2000 100 2 000 100 2000
Koszt prod. mleka 7578 8811 8193
Produkeja mleka Itr 2576 3081 2 829
Koszt 1 litra 2,94 2,86 2,90
Tabela 13
Naklady na jalowizne w 1861/62 r. (rocznie na 1 sztuke)
PGR PGR ,
WY'S?C‘Z?gél' Jedn. | pigkionakladowe | wysokonakladowe Ogélem
nienie miary
ilose | z | 9 |iloge| zt | 9 |ilose| zt | g
Pasze — 2870 59,3 — 3265 59,1 — 3068 59,2
w tym tresciwe q 2,4 481 9,9 3,3 780 14,1 2,8 630 12,2
okopowe o] 4,6 118 2,4 6,2 193 3,5 5,4 155 3,0
Scidtka 163 34 160 29 162 3,1
Robotnicy dni 11,1 688 14,2 12,3 715 14,0 11,7 732 14,1
Konie dni 4,7 183 3,8 5,4 183 3,3 5,1 183 3,5
Utrzymanie bu-
dynkéw 199 41 254 4,6 227 44
Koszty posrednie 738 15,2 886 16,1 810 15,7
Razem 4841 100,0 5523 100,0 5,182 100,0
Obornik q 882 796 802
Koszty przyrostu 4013 4754 4380
Warto§¢ przyrostu 2164 2721 2439
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Tabela 14
Naklady ra mlode bydio opasowe (bukaty) w 1961/62 (rocznie na 1 sztuke)
PGR | PGR .
Wyszczeg6l- Jedn. | niskonakiadowe | wysokonakiadowe Ogolem
nienie miary -
ilos¢ | zt | g |ilose | zt | 9 |ilose| z | 4
Pasze 2125 46,8 3064 56,3 2576 51,8
w tym treSciwe o] 2,4 541 119 4,1 923 17,0 3,2 725 14,6
okopowe q 6,3 373 8,2 7,1 301 5,5 6,7 339 6.8
Scidtka 258 57 235 4,3 247 5,0
Robotnicy dni 10,9 702 154 11,2 793 14,6 11,1 746 15,0
Konie dni 5,0 204 4,5 6,7 202 3,7 5,8 203 4,1
Utrzym. budynkow 274 6,0 262 4,8 . 268 5,4
Kioszty poirednie 981 21,6 883 16,3 934 18,7
Razem 4544 100,0 5439 100,0 4974 100,0
Obornik q 850 1180 1000
Koszt przyrostu 3694 4 259 3974
Koszt 1 kg przyrostu 16,1 23,2 19,2
Waga sprzed., szt. kg 269 297 282
Przyrost na 1sztuke kg 229 183 207
Koszt brutto prod. 5423 . 7328 © 6301
bukata
Przyrost dzienny kg 0,629 0,502 0,568
Koszt 1 kg zywea 17,0 20,7 188
Tabela 15
Naklady na chlewnie macior w 1961/62 r. (rocznie na 1 maciore)
PGR PGR ,
Wys(?zcze_:gél- Jedn.| niskonakladowe | wysokonakiadowe Ogélem
nienie miary
ilose | zt | 9 lilose| =zt | ¢ |ilose| zt | %
Pasze i $cidtka 3694 55,0 4071 59,5 3845 56,8

6,7 1612 24,1 9,06 2163 31,6 7,6 1838 27,1
16,1 968 144 12,2 7356 10,7 14,6 874 12,9

w tym tresciwe
okopowe

0 R

mleko pelne 162 389 5,8 68 237 3,56 136 328 4,8
mleko chude 718 359 5,3 1796 398 5,8 1750 375 5,5
Opat do parnika 106 1,6 46 0,7 82 1,2
Koszt knura 437 6,5 512 75 467 6,9
Robotnicy dni 18,2 1114 16,6 15,1 937 13,7 18,9 1043 15,4
Konie dnji 4.2 150 2,2 5,2 187 2.7 4,6 165 2,4
Utrzym. budynkoéw 517 7,7 299 44 430 6,4
Koszty posrednie 699 10,4 786 11,5 733 10,9
Razem 6717 100,0 - 6838 100¢ 6765 1900,0
Ubytek wart. macior 344 520 416
Ogdlem 7061 7 358 7181
Obornik 743 748 745
Koszt prod. prosiat 6 318 6 610 6436
Liczba odchowa-
nych prosigt 10,9 12,2 11,5

Koszt 1 prosiecia 580 542 560
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Tabela 16
Naklady na tuez trzody chlewnej w 1961/62 (na 100 kg przyrostu)
PGR PGR B
Wy»s?cz?gél- Je.dn. niskonaktadowe | wysokonakladowe Ogétem
nienie miary
iloge | zt | g |ilose | zt | g |ilote| 2t | g
Pasze i $cidtka 1780 65,4 1523 68,7 1645 67,0
w tym tresciwe a 3,6 868 31,9 3,8 894 40,3 3,7 882 35,9
okopowe q 10,4 625 23,0 5,1 305 13,8 7,6 456 18,6
mleko chude Itr 240 120 44 290 145 6,5 266 133 5,4
Opat do parnika 53 1,9 22 1,0 37 1,5
Robotnicy dni 5,0 321 11,8 2,8 179 8,1 3,9 247 10,1
Konie dni 1,8 65 2,4 1,1 39 1,8 14 51 2,1
Utrzymanie bu-
dynkow 113 4.2 82 3,7 96 3,9
Koszty posrednie 389 143 371 16,7 380 15,4
Razem 2721 100,0 2216 100,0 2456 100,0
Obornik a 327 223 256
Koszt przyrostu 2 394 1993 2200
Koszt 1 kg przy-
rostu ) 23,9 19,9 22,0
Waga sprzed. tuczn. kg 98 95 96
Przyrost na 1 szt. kg 83 80 81
Koszt przyrostu
na 1 sztuke 1984 1592 1782
Koszt prod. pro-
" siecia 580 _ 542 560
Koszt prod. tucz-
nika 2 564 2134 2 342
Przyrost dzienny )
na 1 sztuke kg 0,263 0,364 0,314

Koszt 1 kg zywea 26,2 22,5 24,4



