ELIZA KUREK, IRENA DOBROWOLSKA,
. MARIA KAZMIERCZAK, JADWIGA REINSTEIN

pod kierunkiem
ANATOLA BRZOZY

Iil. TABELE NAKLADOW, KOSZTOW JEDNOSTXOWYCH I OPLA-
CALNOSCI PRODUKCJI W INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTWACH
CHLOPSKICH W LATACH 1960/61 i 1961/62 :

1. POROWNANIE KOSZTOW JEDNOSTKOWYCH

Tabela 1
Poréwnanie kosztéw jednostkowych poszezegélnych preduktéw kalkulowanych we-
dlug réinej wyceny pracy w roku 1966/61 i 1961/62*

1960/61 1961/62
Produkt — -
a | b e d a | b | d
Gdansk — Koszalin — Szcezecin
Pszenica 1q 181 195 190 40 190 204 40
Zyto " 178 193 188 46 177 191 46
Jeczmien ' 204 222 214 42 204 220 42
Owies ” 181 200 185 43 184 198 42
Ziemniaki ' 54 69 58 5 49 54 3
Buraki cukrowe ’ 30 34 31 2 34 40 2
Zywiec wieprzowy 1 kg 19.11 17,61 1728 1,43 20,63 19,13 146
Zywiec wolowy ' 13,77 11,98 11,59 1,43 14,54 12,72 1,44
Mlako 1 litr 233 2,03 196 (24 241 2,11 0,24
Zywiec barani 1 kg 8§45 7,62 6,70 — 984 740 —_
Welna ’ 8361 74,40 71,13 — 104,45 77,90 —
Jaja 1 szt, 1,24 1,19 1,15 —_ 1,34 1,27 —
Olsztyn

Pszenica 1g 224 243 236 43 212 229 33
Zyto " 221 243 224 45 21% 223 39
Jeczmien ’ 204 221 210 40 185 204 36
Owies . 202 218 212 43 182 207 38
Ziemniaki » 56 61 60 5 50 53 4
Buraki cukrowe » 48 55 53 2 46 51 2
*) Koszty jednostkowe wyliczone wg trzech ré6znych stawek optaty pracy za 1 godz.

a — Nie zréznicowano oplaty pracy na produkcje ro$linng i zwierzecy (5,40 zt

za 1 godz.),

b — Zréinicowano oplate pracy na produkcje ro$linng (7,11 za 1 godz. i zwie-

rzeey (4,05 zt za 1 godz.).

¢ — Optlate pracy wyliczono wedlug dechodu rolniczego powiekszonego o $wiad-
czenia oraz zréznicowano na produkcje ro§linng (6,59 z za 1 godz.) i zwie-
rzgcg (3,76 zt za 1 godz.). Dla rcku 1861/62 kosztéw nie liczono z powodu

braku danych do wyliczenia optaty pracy.
d — Warto§é §wiadczen w z} (podatki, dostawy obowiazkowe).
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Tabela 1 cd

1969/61 1961/62

Produkt 2 l 5 k - ‘ 3 a = [ d

Zywiec wieprzowy 1 kg 21,17 19,62 19,29 150 20,98 1943 147
Zywiec wotowy " 9,33 17,95 17,65 1,13 9,07 8,09 1,12
leko 1 ltr 1,68 1,34 1,29 0,19 1,50 1,3¢ 0,19
Zywiec barani 1 kg 8,61 640 5,91 — 8,50 6,30 -—
Wehna ' 110,45 82,60 176,70 — 110,37 8240 —
Jaja 1 szt. 1,26 1,15 1,13 — 1,29 1,17 —

Zielona Gora
Pszenica 1qg 200 218 211 34 202 221 34
Zyto . 216 235 229 40 221 240 40
Jeczmien )y 224 248 241 34 232 257 34
Owies , 207 228 220 356 205 225 35
Ziemniaki ., 61 70 66 5 65 75 5
Buraki cukrowe lg — — —_— —_ — — -
Zywiec wieprzowy 1 kg 17,67 1641 16,13 1,13 18,0 17,54 1,13
Zywiee wolowy ’ 10,94 933 899 1,18 11,66 10,03 1,18
Mileko 1 ltr. 1,85 1,58 1,52 0,26 1,93 1,66 0,20
Zywiec barani kg 8,91 6,50 649 — 9,06 7,10 —_
Welna ' 115,97 89,90 84,43 — 117,96 91,90 —
Jaja - 1 szt 1,09 1,04 101 — 120 1,06 —
Poznan — Bydgoszcz
Pszenica 1q 199 218 212 57 180 196 52
Zyto - 180 198 192 64 158 . 174 60
Jeczmien ’s 156 169 164 51 146 157 48
Cwies . 165 179 175 55 161 174 53
Ziemniaki . 57 62 60 8 48 53 7
Buraki cukrowe ” 30 36 34 3 25 30 3
Zywiec wieprzowy 1 kg 17,57 16,58 16,37 1,93 18,33 17,3¢ 1,95
Zywiec wolowy ’ 13,13 11,94 11,51 2,12 13,62 12,39 2,i6
Mleko 1 ltr. 2,20 2,00 1,93 0,36 2,26 2,06 0,36
Zywiec barani 1 kg 8,25 17,09 6775 — 844 17,28 _—
Welna " 114,63 99,53 87,90 — 117,69 102,59 —_—
Jaja 1 szt. 1,08 1,02 1,00 — 1,12 1,06 —
16dz — Warszawa

Pszenica 1qg 274 304 294 45 232 258 41
Zyto ” 211 23¢ 226 50 190 209 44
Jeczmien ’ 206 228 221 43 185 204 38
Owies ' 205 2217 220 43 194 215 40
Ziemniaki » 58 65 63 6 52 57 3
Buraki cukrowe » 36 42 40 2 34 39 2
Zywiec wieprzowy 1 kg 21,70 19,97 19,59 1,32 21,35 19,61 1,31
Zywiec wolowy » 16,32 13,93 1341 143 1656 14,13 1,45
Mleko 1 litr 2,76 2,35 2,26 0,24 2,714 2,34 0,24
Zywiec barani 1 kg 10,23 7,99 17,53 — 10,23 788 —
Weina ’ 133,85 104,28 97,72 — 133,75 104,17 —
Jaja 1 szt, 1,19 1,08 1,07 — 1,30 120 —

2 — Zagadnienia
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Tabela 1 cd
- 1960/61 i 1961/62

Produkt a ‘ 5 l 5 [ d 3 ‘ b 1 i
Biatystok

Pszenica 1q 314 341 333 48 246 267 36
Zyto ’ 271 - 298 289 46 211 232 34
Jeczmief N 265 280 282 41 241 265 36
Owies .y 251 273 266 40 231 251 35
Ziemniaki " 57 63 61 4 49 54 3
Buraki cukrowe ' 53 62 59 2 52 62 1
Zywiec wieprzowy 1 kg 22,300 20,49 20,10 1,22 21,15 19,35 1,18
Zywiec wolowy ' 14,42 12,14 11,65 1,29 14,33 12,03 1,26
Mileko 1 ltr 243 2,06 1,97 0,22 2,37 1,99 0,21
Zywiec barani 1kg 8,18 6,38 5,99 — 8,14 834 —
Welna » 106,30 82,92 77,90 — 105,80 8243 —
Jaja 1 szt 1,12 106 1,04 — 1,07 1,01 —

Kielce—Lublin—Krakéw—Rzeszéw

Pszenica 1q 345 378 365 42 250 275 32
Zyto » 301 336 323 42 251 280 36
Jeczmien » 296 325 287 41 237 261 35
Owies ’ 304 337 323 40 261" 290 35
Ziemniaki ’ 86 94 91 5 60 66 4
Buraki cukrowe ' 50 59 56 2 40 47 2
Zywiec wieprzowy . 1 kg 25,00 22,86 2240 1,08 22,30 21,200 1,09
Zywiec wolowy ' 18,70 16,03 1546 1,03 18,70 1565 1,06
Mleko 1 Itr 3,16 2771 261 0,17 3,16 2,59 0,17
Zywiec barani 1 kg 11,25 9,07 8,60 — 11,19 9,00 —
Welna » 146,20 117,90 111,80 — 145,50 117,10 —
Jaja 1 szt 1,30 121 1,19 — 1,26 1,18 —
Wroctaw—Opole

Pszenica, S 1q 175 190 185 38 174 188 38
Zyto ’ 189 206 201 44 206 224 50
Jeczmien ” 204 224 218 29 204 223 41
Owies » 187 206 200 38 179 195 39
Ziemniaki » 59 65 63 6 52 58 5
Buraki cukrowe » 36 42 40 2 36 41 2
Zywiec wieprzowy 1 kg 23,67 21,96 21,57 1,50 23,53 21,81 1,51
Zywiec wolowy 1 15,37 13,09 12,59 1,42 15,60 13,30 1,45
Mleko 1 ltr 2,60 222 213 0,24 259 221 0,24
Zywiec barani 1 kg 1347 7,9 11,11 — 11,11 780 —
Welna ’s 171,78 102,70 141,69 — 170,25 101,70 —

Jaja 1 szt 146 140 1,39 — 1,51 146 —



19

2. PRODUKCJA ROSLINNA

Tabela 2
Naklady na produkcje i koszt 1 g pszenicy w roku 1960/61

: . Gdarisk Zie- | Poznah E6dZ | . Kielce |wroc-

Rodzaj nakladu Koszalin lona | Byd- [War- Bialy- - Lublin law

Krakow
Szezecin | SZWR Gora | goszez [szawa stok Rzeszow| Opole
W zi na 1 ha

Nasiona 600,4 584,71 540,9 598,8 635,717 682,0 722,9 632,4
Obornik 10664 1114,0 1212,1 11407 12331 1274,0 1616,5 1340,3

Nawozy zielone —_ —_ — 5,3 — — — —
’ mineralne 283,1 253,7 3447 388,4 375,1 1825 287,4 167,3
w tym azotowe 223,1 179,56 243,1 202,6  215,9 947 131,6 128,1
fosforowe 39,3 637 675 110,2 1397 80,9 1245 23,6
potasowe 19,4 10,5 34,1 73,3 18,2 — 23,0 15,6

wapnicwe 1,3 —_— —_— 2,3 1,3 6,9 8,3 —_
Srodki ochronne 2,2 1,1 — 2,0 — —_ 3,3 3,2
Koszt sity pocigg. 709,1 762,00 708,8 823,3 753,2 555,3 799,6 815,5
Wyp. maszyn 1439 49,2 40,2 139,6 63,5 19,9 145,7 66,0

,»  koni 2,1 — 90,1 — 16,4 —_ 256,2 —_
Ukezpieczenie 34,1 27,6 44,1 44.6 36,0 314 49,4 49,1
Amort. bud. mieszk. 89,9 60,5 1064 51,1 535 50,6 1478 1052
. ,  inwent. 64,9 45,1 66,3 67,2 49,1 40,0 88,0 1723
. inw. martw. 218,3 107,11 3017 214,9 136,8 148,7 190,3 313,6
Koszty ogdlne 130,7 71,2 160,8 150,6 170,38 155,6 229,3 1804
Naklady mat.-pien. 33451 3076,2 3616,1 36265 35227 3140,0 45364 37453
Naklady pracy 9899 11428 13956 1376,1 19107 13164 1833,6 13579
Razem naklady 43350 42190 50117 50026 54334 445¢,4 6369,4 510632
Wartosé stomy 746,0 529,71 723,4 819,6 7228 4934 8919 8291
Koszt ziarna 3589,0 36893 42883 41830 47106 3957,0 54775 42741
Plon g/ha* 18,4 15,2 19,7 19,2 15,5 11,6 14,5 22,5
Keszt 1 g ziarna 195,1 2427 2177 2179 3039 341,1 377,8 190,0

W procentach (razem naklady = 100)

Nasiona 13,9 13,9 10,8 12,0 11,7 154 11,3 12,4
Obornik, 24,6 26,4 24,2 22,8 22,7 28,6 25,4 26,3
Nawozy zielone — — — 0,1 — — —_ —
’ mineralne 6,5 6,0 6,9 7,8 6,9 4,1 4,5 3,3
Srodki ochronne 0,1 0,0 — 0,0 _— — 0,1 0,1
Koszt sity pociag. 16,4 18,1 14,2 16,5 13,6 12,5 12,5 16,0
Wyp. maszyn 3,3 1,2 0,8 2,8 1,2 0,5 2,3 1,3
. koni 0,0 — 1,8 — 0,3 — 4,0 —
Ubezpieczenie 0,8 0,7 0,9 0,9 0,7 0,7 0,8 1,0
Amort. bud. mieszk. 2,1 1,4 2,1 1,0 1,0 1,1 2,3 2,1
5 , inwent. 1,5 1,1 1,3 1,3 0,9 0,9 1,4 14
s inw. martw. 5,0 2,5 6,0 4,3 2,5 3,3 3,0 6,0
Koszty ogoéine 3,0 1,6 3,2 3,0 3,1 3,5 3,6 3,5
Nakl mat.-pien, 71,2 729 722 725 648 70,6 71,2 73,4
Naklady pracy 22,8 27,1 27,8 27,5 35,2 29,4 28,8 26,6

* Plony 1961 r. wedlug GUS (dotyczy réwniez nastepnych tabel).
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Tabela 3
Naklady na produkeje i koszt 1 g zyta w roku 196€/61

| Gdansk ' ! Zie- | Poznah ‘ ROdZ |, | ‘ K1311c.‘e ‘Wro-

Rodzaj naktadu | Koszalin lona | Byd- |War-[Bialys Lublin g
Szcriecin sztyn Goéra | goszcz |szawa stok Kra;k(zw Opcile

Rzeszow
. W zt na 1 ha

Nasiona 432.8 4737 4418 389,8 445,6 480,9 5124 464,1
Obornik 1049,8 1114,01212,0 1160,7 122591274,06 1560,9 13777

Nawozy zielone —_ — —_ 18,3 11,0 — — —
" mineralne 238,6 157,1 310,5 263,9 278,56 125,3  205,5 185,8
w tym azotowe 182,5 114,5 212,0 1985 174,1 81,4 1022 105,4
fosforowe 39,3 42,6 72,5 44,6 83,4 43,0 85,0 50,7
potasowe 12,5 — 26,0 17,8 196 — 13,2 29,7

wapniowe 4,3 — — 3,0 1,4 0,9 5,1 —_
Srodki ochronne 0,7 0,7 — 0,9 0,2 — 1,0 0,7
Koszt sily pocigg. 676,8 766,3 807,4 644,0 517,7 570,8 856,8 700,6
Wyp: maszyn 83,6 85,1 43,9 99,2 68,8 37,5 117,3 75,1

koni 5,5 — 22,3 —_ 41,3 1,8 219,0 —
Ubezpieczenie 29,3 29,6 33,2 40,8 36,0 277 44,0 35,6
Amort. bud. mieszk. 56,5 64,0 82,7 45,5 42,0 50,3 113,6 84,5
’ ,, inwent. 49,7 49,2 57,2 63,2 47,0 28,5 75,7 61,0
b inw., martw. 139,6 119,2 155,3 176,1 111,6 107,8 129,2 209,7
Koszty ogdlne 74,3 66,2 123,00 124,7 158,7 163,0 154,7 132,1
Naklady mat.-pien. 2837,2 2925132893 3027,1 298432867,6 399¢,1 33269
Naklady pracy 8435 112581307,9 11893 134901372,7 1916,9 13538
Razem naklady 3780,7 4950,945972 42164 433334246,3 5907,0 4680,7
Wartcsé stomy 734,0 555,4 689,2 8217 7819 573,1  999,1 61,1
Koszt ziarna 3046,7 349553898,0 3384,7 3551436622 49679 39196
Plon g/ha 15,8 144 16,6 17,1 15,2 12,3 14,6 19,0
Koszt 1 g ziarna 192,8 2427 2348 1879 2336 297,7 336,22 206,3

W procentach (razem naklady = 106)

Nasiona 114 11,7 9,6 9,2 10,3 11,3 8,7 9,9
Obornik 27,8 21,5 264 21,5 28,3 30,1 26,4 29,4

Nawozy zielone — — — 0,4 0,2 — — —
» mineralne 6,3 3,9 6,8 6,3 6,4 2,9 3,5 4,0
Srodki ochronne 0,0 0,0 — c,0 0,0 — 0,0 0,0
Koszt sily pociag. 17,9 18,9 17,6 15,3 11,9 13,5 14,5 15,0
Wyp. maszyn 2,2 2,1 0,9 2,3 1,6 0,9 2,0 1,6

,, koni 0,1 — 0,5 — 1,0 0,0 3.7 —
Ubezpieczenie 0,8 0,7 0,7 1,0 0,8 0,7 0,7 0,8
Amort. bud. mieszk. 1,5 1,6 1,8 1,1 1,0 1,2 1,9 1,8
» ,, Inwent. 1,3 1,2 1,2 1,5 1,1 0,7 1,3 1,3
' inw, martw. 3,7 3,0 3,4 4,2 2,6 2,5 2,2 4,5
Koszty ogdlne 2,0 1,6 2,7 3,0 3,7 3,8 2,6 2,8
Naklady mat.-pien. 75,0 722 71,6 718 68,9 67,6 . 67,5 711
Naklady pracy 25,0 273 284 28 2 31,1 324 325 23,9
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) Tabela 4
Naklady na produkecje i koszt 1 q Jeczmieria w roku 1960/61
! |

Gdansk Zie- | Pozan |Rédz| | Ki€lee |y,

Rodzaj naktadu Koszalin Iona Byd- IWar-llef;}Z' é:ab}gﬁv ctaw
Szezecin Gora| goszcz szawa, S Opole

} | l Rzeszow
W zt na 1 ha

Nasiona 4'75,9 469,3 479,5 504,9 489,3 440,83 586,0 489,7
Obornik 1084,0 1114,01212,1 1119,7 1220,61274,0 14675 13228

Nawozy zielone — — — 8,2 — — — —
' mineralne 221,2 138,9 280,9 - 2843 179,3 32,5 258,1 130,0
w tym azotowe 151,9 63,6 248,6 1488 549 325 1289 46,1
fosforowe 56,2 £6,6 13,1 65,6 41,7 — 448 56,6
_potasowe 13,1 18,7 19,2 67,4 82,2 — 50,0 27,3

wapniowe — — — 2,5 0,5 — 34,4 —

Srodki ochronne 11,1 0,6 — 3,7 0,1 — 1,8 —
Koszty sity pocigg. 874,5 614,7 6974 546,6 592,9 512,5 838,5 858,9
Wyp. maszyn 75,7 97,9 — 155,9 87,6 16,9 65,4 60,6

,» koni 4.6 — — — 161 — 89,3 —
Ubezpieczenie 28 3 35,9 48,0 44,2 38,9 38,3 60,5 42,3
Amort. bud. mieszk. 68,1 75,8 129,2 61,0 29,3 62,2 1589 120,4
» ,» inwent. 99,2 63,6 674 72,7 37,3 52,7 74,9 61,5
' inw. martw. 318,5 197,5 208,1 2443 149,7 180,3 2019 275,7
Koszty ogdlne 112,6 87,3 127,0 1564 161,7 240,1 163,9 159,4
Nakilady mat.-pien, 3373,7 2835533456 32019 3002828503 39667 35213
Naklady pracy 11188 1121419576 1676,1 1516,714194 16891 17976
Razem naklady 44925 4016953672 42780 4519542697 56558 53189
Wartoi¢ stomy 502,7 378,5 490,56 622,1 534,0 379,5 654,0 518,1
Koszt ziarna 3989,8 3638448167 36559 398553896,2 50018 48008
Plon g/ha 18,0 16,5 19,4 21,6 175 134 15,4 21,4
Koszt 1 q ziarna 221.6 2205 2483 1693 2277 2963 3248 2243

W procentach (razem naklady = 106)

Nasiona 10,6 11,7 9,0 11,8 10,8 10,3 10,4 9,2
Obornik 24,1 27,7 22,8 26,2 27,0 29,8 25,9 24.9

Nawozy zielone — — — 0,2 — — — _—
v mineralne 49 3,5 54 6,6 4,0 0,8 4,6 2,4

Srodki ochronne 0,3 00 — 0,1 0,0 — 0,0 —
Koszt sity pocigg. 19,5 15,3 13,1 12,8 13,1 12,0 14,8 16,1
Wyp. maszyn 1,7 24 — 3,6 1,9 0,4 1,1 1,1

,» koni 0,1 — — _ 04 — 1,6 —
Ubezpieczenie 0,6 0,9 0,9 1,0 0,9 0,9 1,1 0,8
Amort. bud. mieszk. 1,5 1,9 2.4 1,4 0,6 1,5 2.8 2,3
» » inwent. 2,2 1,6 13 1,7 0,8 1,2 1,3 1,2
" inwent. martw. 7,1 4.9 5,8 5,7 3,3 4,2 3,6 5,2
Koszty ogélne 2,5 2,2 2,4 3,7 3,6 5,6 2,9 3,0
Naklady mat.-pien, 75,1 72,1 63,1 74,8 66,4 66,7 701 66,2
Naklady pracy 24,9 27,9 36,9 25,2 336 333 29,9 - 33,8
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Tabela 5
Naklady na produkeje i koszt 1 ¢ owsa w roku 1360/61
Gdarisk Zie- | Pomani |E6dz | | Kielce !
Rodzaj nakiadu Koszalin lona Byd- | War- IB‘1aw1y ) Lu?lin | dtaw
Szezecin | PR | Gora goszcz |szawa stok Kraku’w | Oplole
’ eresszowl
W zt na 1 ha
Nasiona 469,4 430,1 526,5 4255 450,9 488.1 5808 4467
Obornik 1046,8 1114,01211,9 1170,1 121641274,0 15814 1368,3
Nawozy zielone — — — 35,0 2,0 — — —
5 mineralne 212,4 200,9 3264 214,8 193,6 84,8 2216 192,8
w tym azotowe 157,4 138,6  198,3 133,7 104,7 74,4 1168 . 99,6
fosforowe 39,0 434 424 49,8 59,4 9,9 74,6 72,0
potasowe 13,3 18,9 80,4 30,3 27,9 — 28,6 21,2
wapniowe 2,7 — 5,3 1,0 1,6 0,5 1,8 —
Srodki ochronne 0,6 1,1 — 4.2 0,1 1,3 0,9 34
Koszt sity pocigg. 691,6 693,8 784,0 626,8 551,6 5495 841,2 802,9
Wyp. maszyn 76,7 66,5 51,3 80,0 74,1 474 1219 104,1
» koni 2,6 — 74,3 — 196 53 210,0 —
Ubezpieczenie 32,0 27,0 30,3 46,4 39,2 33,5 446 40,7
Amort. bud. mieszk. 73,4 55,0 87,9 465 55,6 64,9 1259 1062
Sy inwent. 56,3 45,3 61,8 77,5 62,8 44,2 59,6 68,6
»  inwent. martw. 1464 1162 169,01 211,0  137,5 153,0 1594 2574
Koszty ogélne 95,6 63,8 126,9 139,1 188,8 202,3 162,1 160,3
Nakiady mat.-pien. 29038 2813,73450,4 30769 2992229483 41094 35514
Naklady pracy 1040,3 927,415273 12081 1574812724 17972 16082
Razem naklady 3944,1 374114977,7 42850 4567,04220,7 5906,6 51596
Warto$é stomy 540,5 404,0 605,06 680.6 635,1 450,8 7129 632.3
Koszt ziarna 34036 3337143727 36044 3931937699 5193,7 45273
Plon g/ha 17,0 15,3 19,2 20,1 17,3 138 15,4 22,1
Koszt 1 g ziarna 200 2 218,1 2277 1793 2273 273,2 3373 204,9
W procentach (razem naklady = 100)
Nasiona 11,9 11,5 10,6 9,9 9.9 11,6 9,8 8,6
Obornik 26,6 29,8 24,3 27,3 26,6 30,3 26,8 26,5
Nawozy zielone — — — 0,8 0,1 — — —
,  mmineralne 5,4 54 66 5,0 42 20 3,8 3,7
Srodki ochronne 0,0 00 — 0,1 0,0 0,0 0,0 0,1
Koszt sity pociagg. 17,5 18,5 158 14,6 12,1 13,0 14,2 15,6
Wyp. maszyn 1,9 1,8 1,0 19 1,6 1,1 2,1 2,0
» koni 0,1 — 1,5 — 0,4 0,1 3,6 —_
Ubezpieczenie 0.8 0,7 0,6 1,1 0,9 0,8 0,8 0,8
Amort. bud. mieszk. 1,9 1,5 1,8 1,1 1,2 1,5 2,1 2,1
5 inwent. 1,4 1,2 1,2 1,8 1,4 1,1 1,0 1,3
» inwent. martw. 3,7 3,1 3,4 4,9 3,0 3.6 2,7 5,0
Koszty ogélne 2,4 1,7 2,5 3,3 4,1 4.8 2,7 3,1
Naklady mat.-pien. 73,6 75,2 693 71,8 655 69,9 69,6 68,8
Naktady pracy 26,4 248 307 28,2 345 30,1 304 31,2
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Tabela 6

Naklady na produkeje i koszt 1 g ziemniakéw w roku 1960/61

|

Kielce

Gdaiisk | Zie- | Poznafi | Lodz | ¢ | Wro-
Rodzaj nakladu Koszalin lona | Byd- | War- Biaiy~ LubL}n ctaw
' ’ Szezecin | 2P| Gora| goszez |szawa) SWOF | Brakow [onqe
Rzes,zowl
W zt na 1 ha
Nasiona 15476 1577,91631,6 1553,9 1483913365 17604 17633
Obornik 1041,1 1114,01212,0 1154,7 1227,51274,0 1562,3 13604
Nawozy zielone 4,5 — — 14,3 82 — —_ —
. mineralne 260,4 161,8 112,8 186,3 206,7 57,6 228,2 129,7
w tym azotowe 166,1 66,3 52,1 105,7 69,2 19,7 97,1 69,8
fosforowe 21,6 19,9 9.1 13,2 68,1 13,8 68,7 18,2
potasowe 54,4 756 51,6 64,0 67,9 232 55,9 32,3
wapniowe 18,3 — — 3,4 1,5 0,9 6,5 9,4
Srodki ochronne 28,5 10,5 81,2 281 201 97 64 454
Koszt sity pociag. 1632,9 1749,51714,8 14652 1225413237 1632,4 1526,6
Wyp. maszyn 23,4 10,6 — 314 9,1 — 16,7 18,5
,, koni 9,1 —_ 60,1 —_— 123,0 1,6 535,2 —
Ubezpieczenie 38,0 46,2 50,56 53,6 61,4 66,3 72,5 39,6
Amort. bud. mieszk. 151,6 191,8 218,2 128,6 123,3 198,1 301,1 211,86
» » inwent. 143,2 165,4 137,6 1664 132,1 130,3 188,9 132,5
» inwent. martw. 145,0 217,3 249,5 233,1 1645 137,1 1948 231,2
Koszty ogoélne 197,8 208,6 323,0 333,7 4575 640,3 381,6 312,7
Naklady mat.-pien. 52237 5453,65791,3 53493 5242751752 68805 57715
Naklady pracy 28276 2693,546163 31393 3620237329 38757 393138
Razem naklady 80513 8147,110407,68488,6 886298908,110756,2 9703,3
Plon g/ha 135 133 148 136 136 141 114 149
Koszt 1 g kiebéw 59,6 61,3 70,3 62,4 65,2 63,2 94,4 65,1
W procentach (razem naklady = 100)
Nasiona 19,2 19,4 15,6 18,3 16,7 15,0 16,4 18,2
Obornik 12,9 137 11,6 136 138 143 145 14,0
Nawozy zielone 0,1 — — 0,2 0,1 — —_— —
.,  mineralne 3,2 1,9 1,1 2,2 2.4 07 2,1 1,3
Srodki ochronne 0,3 01 0,8 0,3 0,2 0, 0,1 0,5
Koszty ity pocigg. 20,3 21,5 16,5 17,3 13,8 14,9 15,2 15,7
Wyp. maszyn 0,3 0,1 — 0,4 0,1 — 0,1 0,2
» koni 0,1 — 0,6 — 14 0,0 5,0 —
Ubezpieczenie 0,5 0,6 0,5 0,6 0,7 0,7 0,7 0,4
Amort. bud. mieszk. 1,9 2,3 2,1 1,5 14 2,2 2.8 2,2
N , inwent. 1,8 20 13 2,0 1,5 1,5 1,8 1,4
» inwent. martw. 1,8 2,7 2,4 2,7 1,9 1,5 1,8 2,4
Koszty ogélne 2,5 2,6 31 3,9 52 72 3,5 3,2
Naklady mat.-pien. 64,9 66,9 55,6 63,0 59,2 58,1 64,0 59,5
Naklady pracy 35,1 33,1 444 37,0 408 41,9 36,0 40,5



24

Naklady na predukeie i koszt 1 g buraka cukrowego w reku 1960/61

Tabela 7

Cdansk Zie- | Poznan | E6dZ | Kielee |y,
Rodzaj nakiadu Koszalin lcna | Byd- | War Eiaty- L;ubl'%n ctaw
Szezecin | 90| Géra £0SZCZ ]szawz stole Krako’w | Cpele
| Rzeszow‘
W zt na 1 ha
Nasiona 125,3 109,1 136,8 136,0 123,6 154,2 1584
Obornik 1085,3 1114,0 11232 1202,8 1273,9 1857,9 1375,0
Nawozy zielone — 290,9 12,3 — — —_ —
" mineralne 11325 14409 1685,3 1281,6 2,884,7 1190,8 1748,1
w tym azotowe 690,2 938,5 1070,2 732,0 1588,5 728,22 1091,6
fosforowe 215,7 229,0 320,5 290,8 696,22 221,6 3197
potasowe 225,0 273,4 292,3 258,8 600,0 2334 3107
watnicwe 1,6 — 2,3 — — 7,6 26,1
Srodki ochronne 10,6 — 20,4 9,4 — — 6,8
Koszt sity pociag. 2310,9 23938 19036 2169,2 1,572,7 3010,5 2630,3
Wyp. maszyn 4,3 11,6 12,4 — — 0,7 5,2
,, koni 1,9 — — — —_ 59,4 —
Ubezpieczenie 58,6 12,7 73,5 97,2 93,2 103,9 70,3
Amort. bud. mieszk. 262,6 321,1 181,1 145,2 2452 4664 335,6
' ,» inwent. 270,0 167,86 191,6 135,0 537,3 2142 180,9
»  inwent. martw. 160,7 392,2 233,7 211,2 1153 188,2 2077
Koszty ogélne 346,3 268,9 458,6 541,8 1601,9 7356 440,8
Naklady mat.-pien. 5772,0 65228 * 606324 59294 84478 76818 7159,1
Naklady pracy 5186,9 52088 58584 6566,011126,2 81634 6437,2
Razem naklady 10 958,9 117316 * 11890,8 12495,419574,0 15,845,2 13 596,3
Warteéé prod. ubocz. 11737 6675 254905 18597 2641,8 2263,7 13446
Keoszt prod. korzeni 9785,2 111241 9350, 10635,7 16 932,2 13 581,512 251.9
Plon g/ha 286 204 . 262 252 272 230 294
Koszt 1 g korzeni 34.2 54,5 35,7 422 622 59,0 41,7
W procentach (razem naklady = 109)
Nasiona 1,1 0,9 1,1 1,1 0,6 1,0 1,2
Obornik 9,9 9,5 9,4 9,6 6,5 9,8 10,1
Nawozy zielone — 2,5 0,1 — — — —
. mineralne 10,4 12,3 14,2 10,2 14,7 7,5 12,9
Srodki ochronne 0,1 — . 0,2 0,1 — —_ 0,1
Koszt sity pociag. 21,1 20,4 16,0 17,4 8,0 19,0 19.3
Wyp. maszyn 0,0 0,1 0,1 — — 0,0 0,0
,» koni 0,0 — — — — 0,4 —
Ubezpieczenie 0,5 0,1 0,6 0,8 0,5 0,7 0,5
Amort. bud. mieszk. 2,4 2,7 1,5 1,2 1,3 2,9 2,5
, inwent, 2,5 14 1,6 1,1 2,8 1,4 1,3
i inwent. martw. 1,5 3.3 2,0 1,7 0,6 1,2 1,5
Koszty ogdlne 3,2 2,4 39 4,3 8,2 46 . 3,3
Naklady mat.-pien. 52,7 55,6 . 50,7 475 43,2 48,5 52,7
Naklady pracy 47,3 44,4 49,3 52,5 56,8 51,5 473
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Tabela 8
Naklady na produkeje i koszt 1 q rzepaku w roku 1960/61
Byd-| Byd- | Poz- | Poz- o
Byd- goszezigosze! Poznan | nan | nan | Poznan Lédz
Rcdzaj nakladu goszc; nr nr | nr gesp.| nr nr | nr goso. or
nr ;’7103"0 ‘| gosp.| gesp.| 203 g0sp. | gosp. 99 ggzp :

\ 314 26 l 6 107

Wielkoé¢ dzialki

Nasiona

Obornik

Nawozy mineralne
Koszty sily pocigg.
Pozostate naklady
Naklady mat.-pien.
Praca ludzka
Razem naklady
Nakiad na 1 ha
Zbibr z dziatki
Plon g/ha

Koszt 1 q

0,50 0,560 0,25 1,00 0,74 0,50 0,25 0,41

W zt na jedng dzialke

704 54,5 640 963 73,8 688 1,1 868
720,0 5460 297,6 1450,0 13088 724,0 51,0  498,0
486,5 4935 — 7298  659,5 693,6 210,0  264,0
330,  600,2 193,2 881,1 342,3 644,8 1930 4655
714,8  357,3 72,0 479,3 5637 5075 1764  386,6
23226 20515 6268 36365 2948126387 707,5 17009
1270,0 9615 5190 13935 938513753 3981 8816
3592,6 3013,011458 5030,0 3886,64014,0 11056 25825
71852 6026045832 50300 5252280280 44224 62988
10,2 40 15 115 157 73 3,8 5.2
20,4 80 60 115 21,2 146 152 127
3522  753,3 7639 4374 2476 5498 2909  496,6

Rodzaj naktadu

Kiel- |Bialy-|Bialy-|Szcze-|Szcze- [Szcze- S‘zczeﬂl Kra-

164z . . . . .
ce stok | stok | cin cin. cin cin | kow
nr
nr nr nr nr nr nr nr nr
gos

91 gosp. | goso. | gosp. | gosp. | gosp. | gosp. | gosp. | gosp.
69 213 73 71 74 102 52 | 9
i

Wielkoé¢ dziatki

Nasiona

Obornik

Nawozy mineralne
Koszty sity pociag.
.Pozostate naktady -
Naktady mat.-pien.
Praca ludzka
-Razem naktady
Nakiad na 1 ha
Zbiér z dziatki
Plon g/ha

Keszt 1

0,15 0,15 0,50 0,0 2060 1,80 1,00 040 0,07

W zi na jednag dziailke

21,7 20,7 92,2 3075 360,0 237,6 69,1 141,6 9,8
202,0 200,0 9650 97,82636,02312,01510,0 6160 314,0
— 300,0 —  — — 1456,0 97120 — 90,0
1924 2179 4128 374 279,01508,710268 274,6 103,0
43,2 163,9 656,7 46,11693,914665 4484 4527 381
459,3 902,52 126,7 488,84 968,96 980,84 (263 1484,9 554,9
327,1 540412727 78,23355,91294,0 924,3 6678 99,5
786,4 1442933994 567,08 324,88 274,84 950,62 152,7 654,4

5242796193 6 798,85 670,04 162,4 4 597,14 950.6 5 381 8 9248,6
1,1 26 172 04 157 330 165 54 0,9
73 173 144 40 7,9 183 165 135 129
7149 554,89 472114175 530,2 2508 300,0 3986 7271
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. Tabela 9
Naklady na produkcje i koszt 1 q siana lakowego w roku 1960/61

Gdansk Zie- | Poznan | 164z | K1el(?e Wroc-

Rodzaj nakladw Koszalin| = °*"| lona | Byd- |War- Bialy- Luzb:hln law
Szezecin| W™ | Géra | goszez |szawa| STOK K'rak(?w Opole

Rzeszéw
W zit na 1 ha

Nasiona 9,6 67,1 — 5,8 8,9 142 —_ —
Obornik 146,2 74,1 91,9 151,8 132,3 — 370,0 292,0
Nawozy mineralne 1127 45,7 82,6 3154 255,2 100,4 198,4 100,0
Koszt sity pociggowej 3575 209,2 322,6 2549 2414 156,0 266,7 381,9
Pozostate nakiady 152,2 193,8 182,9 239,0 168,8 146,3 2484 202,2
Nakiady mat.-pien. 778,2 589,9 6800 966,9 806,6 416,9 10835 976,1
Naklady pracy 6256 310,7 633,0 772,8 1094,6 956,2 1160,2 945,1
Razem naklady 1403,8 900,6 1313,0 1739,7 1901213731 22437 19212
Plon g/ha 338 37,8 35,0 37,9 34,6 30,1 37,1 44,0
Koszt 1 ¢ siana 41,5 238 375 459 55,0 456 60,5 43,7

W procentach (razem naklady = 100)

Nasiona 0,7 7,5 — 0,3 0,5 1,0 — —
Obornik 10,4 8,2 7,0 8,7 70 — 16,5 15,2
Nawozy mineralne 8,0 5,1 6,3 18,1 13,4 7,3 8,8 5,2
Koszt sity pociggowej 25,5 23,2 24,6 14,8 12,6 114 11,9 19,9
Pozostate naklady 108 21,5 13,9 13,7 89 107 11,1 10,5
Naklady mat.-pien. 55,4 655 51,8 55,6 424 304 483 50,8

Naklady pracy 44.6 34,5 48,2 444 57,6 69,6 51,7 49,2

Koszty produkeji tytoniu Virginia w 1961 r.

W roku 1961 powierzchnia uprawy Virginii objeta 13 993 ha, tj. 78%
powierzchni uprawy tytoni papierosowych w kraju i 37% powierzchni
uprawy wszystkich odmian tytoniu. Badaniami kosztéw prowadzonych
przez IER objeto 106 plantatoréw w czterech wsiach — w dwéch woj.
lubelskiego i dwéch woj. kieleckiego. Egczna powierzchnia uprawy ty-
toniu objetej badaniami wynosila 34,68 ha.

Metoda zbierania materiatu by!a odmienna niz przy innych roslinach
ze wzgledu na koncentracje tej uprawy w niektérych rejonach kraju
oraz ze wzgledu na duzy udzial robocizny w kosztach. W zwigzku z tym
w badaniach kosztéw tytoniu zastosowano celowy dobér typowych wsi.
Wsie typowe wybrano w porozumieniu z kierownikami podokregéw
uprawy tytoniu oraz ze Zwigzkiem Plantatoréw Tytoniu w. powiatach
0 najbardziej nasilonej uprawie Virginii. Plantatorzy we wsi dobierani
byli w porozumieniu z miejscowym inspektorem.

! Badanie przeprowadzili i opracowali A. Swieeicki i I. Dobrowoelska. Pelne spra-
g‘of%de;gé% zr badan zostalo opublikowane w Zeszycie nr 43 Materialéw i Przyczynkow
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Wybranie do badan wiekszej liczby gospodarstw w poszczegédlnych
wsiach mialo na celu unikniecie ewentualno$ci prowadzenia dziennikéw
tylko przez pojedynczych, nietypowych (najlepszych) plantatoréw. Ko-
nieczno$é objecia wiekszej liczby plantatoréw w jednej wsi zmuszata do
zalozenia dziennikéw u plantatoréw lepszych i slabszych, co zapewnialo
uzyskanie danych, ilustrujgcych stan rzeczywisty.

Gospodarstwa te pracujg w bardzo zblizonych warunkach klimatycz-
nych i glebowych i zmniejsza sie przez to ilosé zmiennych wplywajag-
cych na wysoko$¢ nakladéw i uzyskiwane wyniki uprawy tytoniu. Mala
liczba wsi umozliwila bezposredni kontakt pracownikéw prowadzacych
badania z kazdym plantatorem. Pracownicy ci przeprowadzili w ciggu
roku 3 do 5 razy kontrole pracy i zapiséw u kazdego z plantatorow.

Podstawg badan byly dane uzyskane z ,,Dziennikéw pracy plantato-
row tytoniu”. Plantator mial obowigzek prowadzi¢ w nich codzienne
notowania czasu zuzytego na czynnosci zwigzane z uprawg tytoniu oraz
notowa¢ ilosci materiatéw zuzytych na ten cel. Ponadto z kazdym plan-
tatorem uczestniczacym w badaniu przeprowadzono wywiad i sporzg-
dzono ankiete opisujgcg gospodarstwo.

Koszty uprawy tytoniu Virginia obliczono w ten sposéb, aby z jednej
strony mozliwie $cisle wykorzystaé material zebrany przez plantatordw,
a z drugiej, aby elementy szacowane i uklad rachunku pozwolily na po-
rownywanie kosztéw i oplacalnoseci uprawy tytoniu z kosztami i opla-
calnoscig uprawy innych roslin badanych przez IER.

W zwigzku z tym opiszemy tu tylko te elementy kosztéw, ktére byly
obliczone w nieco odmienny sposéb niz przy innych produktach.

Obornik: Ilo$¢ wywiezionego obornika pod tyton przyjeto wedlug za-
piséw plantatoréw. Poniewaz plantatorzy ilo¢ te okreélali przewaznie
liczby wywiezionych wozéw, pojemno$¢ wozu w kazdym gospodarstwie
szacowana byla na miejscu przez pracownika Instytutu Ekonomiki Rol-
nej, wspélnie z zainteresowanym plantatorem w czasie spisywania an-
kiety.

Tyton obcigzono potowsy ilosci obornika wywiezionego w danym roku.
Wyjatek stanowily te gospodarstwa, gdzie tyton byl sadzony po tytoniu.
W tych gospodarstwach tyton obeigzono pelna dawka obornika.

Amortyzacja suszarni: Amortyzacje obliczono szacujac wartosé su-
szarni wedlug pojemnosci podanej przez plantatora liczge 350 zl/m?.
Przecietna pojemno$é suszarni wynosi 34 m? i warto$é takiej suszarni
cszacowano na 12 tys. zlotych, na podstawie szacunku PZU (plus koszt
fundamentéw i urzadzen grzejnych). Szacujgc brano réwniez pod uwage
warto$t (rynkowsa) suszarni wedlug oceny plantatora. W 28 przypadkach
plantatorzy w badanych gospodarstwach okreslili wartosé suszarni albo
na podstawie kosztéw jej budowy albo na podstawie ceny zaplaconej
przy kupnie. Warto$¢ ta wahala sie w granicach 2 500—10 000 zi.

(Dla poréwnania podajemy, ze wartoéé kosztorysowa suszarni A;
pojemnosci 38 m® wedlug projektu Biura Studiow i Projektéw Budow-
nictwa Wiejskiego wynosi 36 570 zlotych). Stawke amortyzacyjng zasto-
sowano w wysokosei 7% rocznie.

Amortyzacje inspektéw przyjeto w wysokosel rzeczywistego zuzycia
materialow i kosztéow dokupna okien wedlug zapiséw plantatora w roku



badan. Prace wlasna przy robieniu i naprawie okien rozliczono lgcznie
z pozostala robocizna.

Drut, sznurek i inne materialy przyjeto wedlug zapiséw plantatoréw.

Sila peciggowa: Jlo$¢ godzin pracy sily pociagowej wlasnej przyjeto
wedlug zapiséw plantatora. Warto$¢ ustalono mnozac ilo$¢ dni pracy
przez cene dnidwki konskiej obliczong dla danego wojewdédziwa przez
IER dla roku 1960/61. Koszt 1 godziny pracy konia przyjeto we wsiach
woj. lubelskiego w wysokosei 8,20 zt, we wsiach woj. kieleckiego w wy-
sokosei 6,57 zil. Koszt donajetej sity pociggowej przyjeto ilosciowo, jak
1 wartoéciowo wedlug rzeczywistych zapiséw plantatoréw.

Skladke plantatorska przyjeto wedlug informacji Zwigzku Plantato-
row Tytoniu w wysokosci 0,5% od sumy wykupu. Koszty posrednie
przyjeto w woj. lubelskim w wysokosci 9,3% wartosei produkeji global-
nej tytoniu, w woj. kieleckim w wysokosei 8,9%.

Koszt pracy ludzkiej: Ilos¢ dnidwek przyjeto wedlug zapiséw plan-
tatora jako dniéwki 10-godzinne os6b dorostych. Prace dzieci do lat 14
przeliczono na prace osoby dorostej mnozac odpowiednig liczbe godzin
przez 0,6.

Warto$¢ robocizny wyceniono, tak jak w badaniach IER wycenia sie
wartosé robocizny przy produkcji zwierzecej ze wzgledu na lzejszy cha-
-rakter pracy przy tytoniu i mozliwo$é wykorzystania oséb stabszych.

! Patrz: ,,Koszty podstawowych produktéw rolnych w indywidualnych gospodar-
stwach chlopskich w latach 1957/58—1960/61”, Materialy i przyczynki IER, zeszyt
36/1962
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Tabela 10

Koszty i oplacalno$é uprawy tytoniu Virginia w przeliczeniu na 1 ha powierzchni

Razem 4 wsie

Wsie przecietne
Kosobudy—Sie-

Wsie 1éps‘ze od
przecietnych

Rodzaj nakladu stawice Kanie-Nowa Wie§
ilosé wartose | .o, | wartoSe | 4y e wartosé
zt 24 zt
Obornik g 159,9 3 070,1 157,0 3117,0 151,1 3021,7
Nawozy mineralne 806,5 989,0 617,8
Opat 2271,2 2 248,0 2 295,2
Amortyzacja suszarni 2804,3 2 970,0 2 633,1
Amortyzacja okien
inspektowych 495,8 538,6 4514
Drut, sznurek i inne 257,1 2317 283,4
Sita pociag. godz. 3734 3150,6 3474 3 0659,0 399,6 3 245,0
Skiadka plantat. 136,4 93,5 180,6
Koszty posrednie 2514,6 1726,3 33284
Naklady mat.-pien. 15 506,6 14 973,1 16 €56,6
Naklady pracy godz. 5 363,8 217232 49653 201096 57754 233904
Razem koszty 37 229,8 35 028,7 394470
Plon kg 1 0565,0 825,9 1-291,7
Wartoéé plonu 27 607,6 18 697,5 36 122,6
Koszt 1 q 3 528,9 42478 3 053,2
Cena wykupowa 1 g 2 585,0 2263,9 2797,1
Wskaznik oplacalnosci 73,3 53,3 91,6
Produkcja czysta 111765,1 31725,1 20 067,9
Produkcja czysta
na 1 dzien pracy : 21,9 7,5 34,7
Liczba dziennikow 53 26 21
Powierzchnia ha 17,34 8,81 8,53
Tabela 11

Procentowa strukiura nakladéw na produkeje¢ tytoniu Virginia

Wsie lepsze

Ws‘Le od prze-
Rodzaj naktadu Razzepn przecigine cietnych
4 wsie Kcu.smvbwd)f— Kanie—
—Siestawice Nowa Wies
Obornik 8,3 8,5 77
Nawozy mineralne 2,2 2,8 1,6
Opal 6,1 6,4 5,8
Amortyzacja suszarni 7,4 8,5 6,7
Amortyzacja okien inspekt. 1,3 1,5 1,1
Sita pociggowa 8,5 8,7 8,2
Sktadka plantatorska 0,4 0,3 0,5
Pozostate naklady 7,5 5,6 9,1
Naklady mat.~pien. 41,7 427 40,7
Naklady pracy 58,3 57,3 59,3
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3. PRODUKCJA ZWIERZECA
: ‘ Tabela 12
Naklady na utrzymanie 1 konia w przeliczeniu na sztuke duza
oraz koszt 1 godziny pracy w roku 1360/61

{ . .
Gdansk Zielo- Poznad | L6dz Kielce o

Rodzaj naktadu Koszalin| © %" | na Byd- |War- Bialy- Lub\h:n taw

Szezecin| W | Gora gOSZCZ |Szaws stok Kr‘alkolw Opole
Rzeszow
W zl na 1 sztuke

Ziarno 12754 7435 1521,5 1438,6 23975 1474,6 15970 2218,1
Inne treiciwe 1077,1 564,2 1800,8 1297,0 267,0 389,6 1454 555,7
Okopowe pastewne 291,0 238,4 80,0 143,5 182,3 1653 378,2 198,5
Pasze zielone 102,3 29,5 36,3 162,0 46,3 18,3 54,6 150,0
Pastwisko 27,9 73,8 477 9,8 40,2 25,6 10,4 27,2
Siano 511,6 529,9 7427 407,56 508,5 6684 952,1 695,6
Sloma 143,9 55,3 97,3 2596 2120 71,1 125,7 43,2
Inne pasze 33 — f\ — — — 74 29,8
Razem pasze 34325 2234,6 4327,0 3658,0 3653,8 28129 3270,8 39181
Scibtka 243,9 162,9 2124 252,4 254,6 224,3 295,6 229,0
Koszty hodowli 118,6 50,0 207,2 48,6 83,7 62,6 101,5 117,0
Koszty leczenia 36,7 62,0 22,7 29,1 29,2 7,4 17,7 23,5
Ubezpieczenie 228,1 199,4 283,0 211,9 208,8 200,1 163,7 265,7
Amort. koni 642,5 631,5 611,2 4844 594,6 4159 5777 699,3
» bud. mieszk. 15,2 22,2 18,1 6039 5867 5877 29,4 64,2

» bud. inwent. 124,5 147,06 149,2 10,3 11,9 22,0 1478 151,1

5 inwent, martw. 495,8 308,9 583,0 132,56 115,9 124,1 476,3  4568,3

Naklady mat.-pien. 5337,8 38185 6413,8 5431,1 5534,2 44570 50805 59262
Naktlady pracy 1976,2 19204 23545 17985 23322 1560,9 24070 20355
Razem naklady 7314,0 5738,9 8768,3 72296 78664 6017,9 74875 802L7

Produkcja uboczna* 1139.3 997,8 12885 1203,5 1109,5 1043,3 1086,3 13462
Koszt utrzymania konia 6 174,7 4741,1 74798 6026,1 6756,9 49746 64012 66755

Czas wykorzystania
konia w godzinach 907 792 845 1183 10556 1010 766 1019

Koszt 1 godz, konskiej 6,81 599 88 509 640 493 836 . 655

* W produkeji ubocznej mieéei sie wartosé obornika i sporadycznie wartosé¢ witosia
konskiego.
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Struktura wartos$ciowa nakladéw na utrzymanie. 1 konia w przeliczeniu

na 1 sztuke duzia w roku 1960/61

Tabela 13

Kielce |\ioc-

Inne pasze

Gdansk Zielo-| Poznan | £.6dz |_ . -
Rodzaj nakladu Koszalin na Byd- |War- Bialy- Lub,l{n law
Szezecin| W | Géra g0szez [szawa stok Kra;kcfw Opole
Rzeszow
Razem naklady = 100

Ziarno 13,1 13,0 174 20,0 30,4 24,5 21,3 27,6
Inne tre$ciwe 9,5 9,8 20,5 17,9 34 65 2,0 6,9
Okopowe pastewne 4,2 4,0 0,9 2,0 2,3 2,7 5,1 2,5
Pasze zielone 0,5 0,5 0,4 14 0,6 0,3 0,7 1,9
Pastwisko 1,3 1,3 0,5 0,1 0,5 0,4 0,1 0,3
Siano 9,2 9,2 8,5 5,6 65 11,1 12,7 8,7
Stoma 1,0 1,0 1,1 3,6 2,7 1,2 1,7 0,5
Inne pasze —_— —_ 0,0 —_ —_ — 0,1 0,4
Razem pasze 38,8 38,8 49,3 50,6 46,4 46,7 43,7 48,8
Scidtka 2,8 28 24 3,5 31 38 3,9 2,9
Koszty hodowli 0,9 0,9 24 0,7 1,1 1,0 1,4 1,5
Koszty leczenia 1,1 1,1 0,3 0,4 0,4 0,1 0,2 0,3
Ubezpieczenie 3,5 3,5 3,2 2,9 2,6 3,3 2,2 3,3
Amort, koni 11,0 11,0 7,0 6,7 7,6 6,9 7,7 8,7
» bud. mieszk. 0,4 0,4 0,2 8,3 75 9,8 0,4 0,8

» bud. inwent. 2,6 2,6 1,7 0,2 0,2 0,4 2,0 1,9

» inwent.
martwego 5,4 5,4 6,6 1,8 1,5 2,1 6,4 5,7
Naklady mat.-pien. 66,5 665 73,1 75,1 70,4 741 67,9 73,9
Naklady pracy 33,5 335 26,9 24,9 29,6 259 32,1 26,1
Razem pasze = 100

Ziarno 37,1 33,3 352 39,3 65,6 524 48,8 56,6
Inne tresciwe 314 25,2 41,6 35,5 7,3 13,8 44 14,2
Okopowe pastewne 8,5 10,7 1,8 3,9 5,0 5,9 11,6 5,1
Pasze zielone 3,0 1,3 0,8 2,8 1,3 0,7 1,7 3.8
Pastwisko 0,8 3,3 1,1 0,3 1,1 0,9 0,3 0,7
- Siano 14,9 23,7 17,2 11,1 13,9 23,8 29,1 17,1
Stoma, 4,2 2,5 2,3 7,1 5,8 2,5 3.9 1,1
0,1 — 0,0 — — — 0,2 0,8
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Tabela 14

Nakiady na bydlo w przeliczeniu na 1 krowe oraz koszt 1 litra mleka i 1 kg Zywea

w roku 1960/61

Gdansk '

|
’B‘ialy—

Kielce

Zie- | Poznan | .6dZ - Wro-
Rodzaj naktadu Koszalin lona Byd- |War- Lubl}n claw
Szczecin sziyn Gora | geszez |szawas stok | Krak (TW Opole
| Rzeszow |
W zt na 1 krowe
Tresciwe 485,3 394,9 371,60 12715 473,99 2253  427,7 5588
Okopowe 1 przetwory 17554 779,6 877,6 15133 1172,3 9149 1099,8 1367,0
Kiszonki 58,1 21,3 91  386,7 99,6 19,1 1179 1779
Pasze zielone 208,8 111,0 170,6 3236 8039 856 2351,8 3534
Pastwisko 94,6 1772 838 554 2853 2094 514 574
Siano 27,0 B5TTT 849,3 8447 94,6 682,1 933,9 69538
Sloma i plewy 295,0 109,89 200,9 2958 290,9 1557 246,9 2228
Mleko 589,38  440,1 6434 5659 4158 392,4 464,0 6192
Pozostale pasze 1,5 — 3,0 8,2 2,5 — 1,1 1,8
Razem pasze 42155 2611,73208,7 52651 3648826845 3694,6 40541
Dokupno cielgt 7,6 26,8 19,6 28,9 6,1 33,7 6,7 6,1
Sciélka 329,0 203,4 3095 3396 3279 262,6 363,0 291,9
Koszty hodowli 38,8 42,2 68,4 48,3 33,5 31,3 45,6 64,3
K.oszty leczenia 19,4 22,1 12,0 52,9 12,1 6,4 11,8 25,3
Ubezpieczenie 179,6 157,1 198,6 168,0 154,1 156,8 181,2 1749
Amort. bud. mieszk. 113,56 144,3 143,44 75,4 754 944 160,3 161,8
» bud. inwent. 238,9 2734 280,7 255,77 206,6 200,0 2374 2736
» inwent.
martwego 89,3 53,5 114,6 92,4 79,6 61,0 82,8 1007
Koszty ogélne 281,6 137,4 209,1 2083 2784 958 229,7 2182
Sita pociggowa 158,6  104,7 51,8 2183 2314 299,3 212,3 256,7
Naklady mat.-pien. 56718 3776646164 67529 50653,94031,8 51754 5627,6
Naklady pracy 29495 2321027932 2344,3 3391,131150 34241 37284
Razem naklady 8621,3 6637,67409,6 90972 8445071468 85995 9356,0
Produkcja uboczna*) 2043,0 1647,22003,0 2374,0 1888,81614,0 1733,2 2244,1
Naklady netto 65783 4459454066 67232 6556255328 68663 71119
Mleczno$¢ w litrach 2331 2371 2414 2319 2051 1763 1856 2263
Koszt 1 litra mleka 2,03 134 1558 2,60 235 2,05 2,71 222 .
Koszt 1 kg zywea - 11,98 795 933 1194 1393 1214 1603 13,09

*) W produkcji ubocznej miedci sie wartoéé chornika i sporadycznie wartogé skoér.
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Tabela 15

Struktura wartosciowa nakladéw na bydlo w przeliczeniu na 1 krowe w roku 1960/61

Gdansk Zie- | Poznan | B.6dz ) Kielc.e -

Rodzaj nakladu Koszalin Ol- lona | Byd- |War- Bialy- Lu‘blf'n claw

Szczecin sZtyn Goéra | goszcz [szaws stox Krako’w Cpole

Rzeszow
Razem naklady = 100
Ziarno 5,6 6,5 5,0 14,0 5,6 3,2 5,0 6,0
Ckopowe 1 przetwory 20,5 128 118 16,6 13,9 128 12,7 14,6
Kiszeonki 0,7 0,3 0,1 4,3 1,2 0,3 14 1,9
Pasze zielone 2,4 1,8 2,3 3,6 9,6 1,2 4,1 3,8
Pastwisko 1,1 2,9 1,1 0,6 3,5 2,9 0,6 0,6
Siano 8,4 9,5 11,6 9,3 1,1 9,5 10,9 7,4
Stoma i plewy 34 1,8 2,7 3,3 3.4 2,2 2,9 2,4
Mleko 6,8 7,2 8,7 6,2 4.9 5,5 5,4 6,6
Pozostate pasze 0,0 — 0,0 0,0 0,0 _— — 0,0
Razem pasze 48,9 428 43,3 57,9 432 376 43,0 43,3
Dokupno cielgt 0,0 0,4 0,3 0,3 0,0 0,6 0,0 0,0
Scibétka 3,9 33 42 3,8 3,9 3,7 4,2 3,2
Koszty hodowili 0,5 0,7 0,9 0,5 0,4 0,4 0,5 0,7
Koszty leczenia 0,2 0,4 0,2 0,6 0,1 0,0 0,1 0,3
Ubezpieczenie 2,1 2,6 2,7 1,8 1,8 2,2 1,5 1,9
Amort. bud. mieszk. 1,3 2,4 1,9 0,8 0,9 1,3 1,9 1,7
’ bud. inwent. 2,8 4,5 3,8 2,8 2.4 2,8 2,8 2,9
» inwent.
martwego 1,0 0,9 1,5 1,0 0,9 0,9 1,0 1,1
Koszty ogélne 3,3 2,3 2,8 2,3 3,4 1,3 2,7 2,3
Sita pociggowa 1,8 1,7 0,7 2,4 2,8 5,6 2,5 2,7
Naklady mat.-pien. 65,8 62,0 623 74,2 598 56,4 60,2 60,1
Naklady pracy 342 38,0 37,7 25,8 44,2 43,6 39,8 39,9
Razem pasze = 109

Tresciwe 11,56 15,0 11,6 24,2 13,0 8,4 11,6 13,8
Okopowe i przetwory 41,7 29,9 21,3 28,8 32,2 34,1 2\9,7' 33,7
Kiszonki 1,4 0,8 03 7,3 27 07 3,2 44
Pasze zielone 5,0 4,3 5,3 6,1 22,0 3,2 9,5 8,7
Pastwisko 2,2 6,8 2,6 1,1 8,1 7,8 1,4 1,4
Siano 17,2 22,1 265 16,0 2,6 254 25,3 17,2
Stoma i plewy 7,0 4,2 6,3 5,6 8,0 5,8 8,7 5,5
Mieko 14,0 16,9 20,1 10,7 114 14,6 12,6 15,3
Pozostate pasze 0,0 0,0 0,0 0,2 0,0 — 00 0,0

3 — Zagadnienia
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Tabela 16

Naklady na produkcje 100 kg Zywea trzody chlewnej oraz koszt
1 kg w roku 1960/61

Kielce Wroc-

Gdansk Zie- | Poznan | B6dZ || -
Rodzaj naktadu Koszalin < y_n lona Byd- | War- |E:'55g' é‘:‘abé;r‘tv taw
Szczecin Gora| goszcz |szawa; i Opole
o Rzeszow
W zl na 100 kg zZywca trzody chlewhej

TresSciwe 499,1 609,9 3942 512,8 455,8 5356 4829 5228
Okopowe 651,1 692,1 7352 6341 8078 7668 791,8 9146
Mleko 96,0 1004 674 1073 84,6 91,0 1551 54,1
Odpadki kuchenne ~18,7 21,7 6,0 10,6 18,1 24,7 25,4 22,2
Inne pasze 12,9 8,3 151 22,8 7.8 34 10,0 238
Razem pasze 12778 1432412179 12876 1374114215 14652 15375
Dokupno prosigt 60,0 74,5 49,2 46,7 52,4 46,9 1014 1221
Scidtka 50,0 35,3 42,7 445 454 375 55,7 44,2
Opat 29,9 375 34,8 75,2 83,5 48,6 49,8 64,9
Koszty hodowli 5,9 7,2 7,8 9,5 5,1 8,3 8,2 5,1
Koszty leczenia 4,7 5,9 5,1 5,3 6,9 3,3 6,2 4,5
Ubezpieczenie 9,6 6,6 5,3 75 10,3 10,1 11,0 6,3
Amort. bud. mieszk. 26,8 35,6 32,7 17,3 18,5 31,6 42,2 409

» ,» inwent. 50,0 57,6 72,2 544 46,4 48,7 47,1 48,6

»  inwent. martw. 17,3 18,6 164 17,1 - 15,1 12,6 14,7 20,0
Koszty ogolne 34,0 34,8 43,3 43,7 71,1 100,8 62,9 49,2
Sila pociagowa 7,3 8,0 5,1 10,3 0,9 — 88 165
Naklady mat,-pien. 15733 1754,015325 16191 1728717699 18732 19598
Naklady pracy : 4514 4646 3789 297.0 519,9 5396 6374 5157
Razem naklady 2024,7 2218619114 19161 2243623095 25106 24755
Produkcja uboczna 263,9 256,6 270,7 258,0 251,9 260,5 224,6 279,9
Naklady netto 17608 1962,01640,7 16581 1996,72049,0 2286,0 2195,6

Koszt 1 kg zywea 17,61 19,62 16,41 16,58 19,97 20,49 22,86 21,96
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Tabela 17

Struktura wartoSciowa nakladéw na produkeje 106 kg zywca trzody chlewnej
w roku 1960/61

|

Gdanisk Zie- | Pozan [Lédz’ _ Kielee |grroc.

Rodzaj naktadu Koszalin lona | Byd- |War- Biaty- Lubh’n law

Szczecin sztyn Gora| goszez |szawa stolc Krak?w Opole

Rzeszow
Razem naklady = 100
Tresciwe 24,7 275 20,6 26,8 20,3 23,2 19,2 21,1
Okopowe 32,2 31,2 38,5 33,0 35,9 332 31,5 36,9
Mleko 47 45 35 5,6 38 39 6,2 2,2
Odpadki kuchenne 0,9 1,0 0,3 0,6 0,8 1,1 1,0 0,9
Inne pasze 0,6 0,4 0,8 1,2 0,3 0,1 0,4 1,0
Razem pasze 63,1 64,6 63,7 67,2 61,1 615 58,3 62,1
Dokupno prosigt 3,0 3,3 2,5 2,5 2,3 2,1 4,0 4.8
Sciodlka 2,4 1,6 2,2 2,3 2,0 1,6 2,2 1,8
Opat 1,5 1,7 1,8 3,9 3,8 2,1 2,0 2,5
Koszty hodowli 0,3 03 04 0,5 02 04 0,3 0,2
Koszty leczenia 0,2 0,3 0,3 0,3 0,3 0,1 0,2 0,2
Ubezpieczenie 0,5 0,3 0,3 0,4 0,5 0,4 0,4 0,3
Amort. bud. mieszk. 1,3 1,6 1,7 0,9 0,8 14 1,7 1,7
» ,» inwent, 2,4 2,6 3,8 2,8 2,0 2,1 1,9 2,0
’ inwent. martw. 0,9 0,8 0,9 0,9 0,7 0,5 0,6 0,9
Koszty ogélne 1,7 1,6 23 2,3 32 44 2,6 2,0
Sita pociggowa 0,4 0,4 0,3 0,5 0,0 — 0,4 0,7
Naklady mat.-pien. 7,7 79,1 80,2 84,5 769 76,6 74,6 79,2
Naklady pracy 22,3 20, 19,8 15,5 23,1 234 254 203
Razem pasze = 100

Tresciwe 39,0 42,6 324 39,9 33,1 31,38 33,0 34,1
Okopowe 51,0 48,3 604 49,2 58,8 53,9 54,0 59,5
Mileko 7,5 7,0 5,6 8,3 6,2 6,4 10,6 3,5
Odpadki kuchenne 1,5 15 0,5 0,8 1,3 1,7 1,7 14
Inne pasze 1,0 0,6 1,2 1,8 0,6 0,2 0,7 1,5
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Naktady w zl na owce w

Tabela 18

przeliczeniu na 1 sztuke dorosta oraz koszt 1 kg welny
i1 kg zywca w roku 1960/61

Gdansk Zie- | Poznan | £6dz || Kielce |grpoc-
Rodzaj naktadu Koszalin Ol- lona Byd- |War- Bialy- Lubli’n Yaw
Szczecin SZLyD. Goéra| goszcz |szawa stok Knak?w Opole
‘ Rzeszow
W zi pa 1 sztuke
TreSciwe 32,5 —_ 4,2 35,3 12,8 4,9 27,8 26,9
Okopowe i przetwory 98,3 16,8 412 68,0 13,1 18,0 18,6 72,5
Kiszonki — — — 6,8 05 — — —
Pasze zielone 16,5 88 21 25,2 178 5,1 15,6 18,5
Pastwisko 9,5 14,5 8,5 6,1 10,1 13,6 6,1 8,1
Siano 59,7 52,1 1149 88,9 53,2 1217 74,1 48,4
Stoma i plewy 22,5 11,6 9,6 28,2 29,3 16,1 30,8 . 15,6
Mleko —_ —_ — —_— —_— — — —
Inne pasze 3,3 1,0 25 36 — 0,9 — 21,8
Razem pasze 2423 104,8 183,0 262,1 136,83 180,3 173,0 2118
Dokupno jagniat — 68 — — — — — —_
Scibtka 27,9 15,0 26,5 24,6 26,8 25,5 30,6 23,4
Ko-szty hodowli 1,0 0,1 — — — — — —
Koszty leczenia 0,3 — 2,1 — — — 0,1 —_
Ubezpieczenie 2,0 2,4 4,8 32 5,1 35 3,8 2,0
Amort. bud. mieszk. 9,6 12,8 13,0 7,0 74 10,0 12,5 21,3
2 » inwent. 18,4 24,1 195 20,8 16,2 174 19,4 20,4
. inwent. martw. 3,9 3,7 10,2 6,6 5,1 5,2 6,0 7,1
Koszty ogélne 13,1 16,1 20,4 25,3 248 35,0 16,3 23,0
Sita pociggowa — — — 7,9 — — — —
Naklady madt.-pien. 3185 1858 2795 3575 2222 2768 2617 3090
Naklady pracy 2205 399,9 439,06 351,6 357,9 324,1 3404 2975
Razem naklady 539,06 5857 7185 709,1 5801 6019 6021 6065
Produkcja uboczna* 179,7 189,0 2112 183,3 57,7 2176 130,3 188.,9
Naklady netto 359,3 396,7 5073 525,8 4224 3834 4718 417.6
Produkeja welny
od 1 sztuki w kg 2,73 2,16 2,72 3,60 2,39 1,712 2,51 2,92
Produkcja zywca :
od 1 sztuki w kg 22,28 34,27 38,00 23,62 21,71 37,81 19,41 14,92
Koszt 1 kg welny - 7440 82,60 89,96 99,53 104,28 8292 117,90 102,70
Koszt 1 kg zywea 702 6406 690 709 799 638 907 7,90

* W produkcji ubocznej mieéci sie¢ warto§é obornika i skér.
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Tabela 19
Struktura wartoSciewa nakladéw na owee w przeliczeniu na 1 sziuke dorosla
) w roku 1960/61

Gdansk Zie- | Poznari | 1.6dZ Kiel‘_}e Wroc-
Rodzaj nakladu Koszalin| ©* | lona’| Byd- |War- Bialy- Lubhln law
Szczeein sztyn Goéra| goszcz |szawa stols Kmark?w Opole
‘ Rzeszow
Razem naklady = 100
Tresciwe 6,0 — 0,6 50 2,2 0,8 46 4,4
Okopowe i przetwory = 18,2 28 57 96 22 3,0 31 11,9
Kiszonki ) — — — 0,9 0,1 — — —
Pasze zielone 3,1 1,5 0,3 3,6 3,1 0,8 2,6 3,1
Pastwisko 138 25 - 12 0,9 1,7 23 1,0 1,3
Siano .11 89 160 125 92 202 123 8,0
Stoma i plewy 4,2 2,0 1,3 4,0 5,1 2,7 5,1 2,8
Mleko — U — — S — — —
Inne pasze 0,6 0,2 04 0,5 — 02 — 3,6
Razem pasze 0 179 255 370 236 300 287 349
Dokupno prosigt — 12— —_ = — — —
Scidtka 5,2 2,6 31 3,5 4,6 4,2 5,2 3,8
Koszty hodowli 0,2 0,0 — — — — — —
Koszty leczenia 0,0 . — 0,3 — — — 0,0 o=
Ubezpieczenie 04 0,4 07 0,4 0,9 06 0,6 0,3
Amort. bud. mieszk, 1,8 2,2 18 1,0 1,3 1,7 2,1 3,5
., inwent. 34 a1 27 2,9 28 29 32 34
» inwent. martw. 0,7 06 14 0,9 0,9 09 1,0 12
Koszty ogblne 2,4 27 28 3,6 42 58 — 3,8
Sita pociggowa — — — 1,1 —_ — 2,7 f—
Naklady mat.-pien. 591 317 389 504 383 46,1 435 599
Naklady pracy 409 683 61,1 496 61,7 .539 565 491
Razem pasze = 100
Trefciwe 1834 T — 23 13,5 94 27 . 161 12,7
Okopowe i przetwory 40,6 16,0 22,5 .-25,9 9,6 10,0 10,8 - 34,2
Kiszonki — —_ — 2,6 0,4 —_ — —
Pasze zielone - 68 ' 84 1,1 9,6 ‘ 13,0 2,8 ) 9',0 8,7
Pastwisko 3,9 13,8 4,6 2,3 74 7,5 3,5 - 3,8
Siano 246 497 629 339 388 67,6 428 229
Stoma i plewy 9,3 11,1 52 10,8 214 89 17,8 74
Mleko ' — _ = — T —

Inne pasze 14 L0 14. 14. — 05 — 10,%
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Tabela 20
Naklady na kury w przeliczeniu na 10 niosek oraz koszt 1 jaja w roku 1960/61

Gdansk Zie- | Poznan | £.6dz| Kielc‘ze Wroc-
Rodzaj nakladu | Koszalin| - o lona | Byd- |War- |B:*01;' é‘ﬁi{;‘;} taw
Szczecin : Goéra| goszcz |szawa - Opole
| | Rzeszow
W z} na 10 sztuk
Tre$ciwe 677,1 6353 684,3 6255 528,1 601,6 6969 10913
Kasze i platki 10,6 42,6 47,1 40,7 42,1 121 40,3 394
Twaroég 4,1 69 14,1 6,8 8,3 4,9 323 244
Ziemniaki 2757 164,8 1154 1559 2609 2201 2262 2277
Siano 10,0 0,7 9,9 15,6 8,4 8,9 145 143
Zielonki 2,0 1,6 147 11,3 13,7 6,2 7,2 5,1
Mleko pelne 1,2 3,1 74,6 8,6 50,1 1,6 5,3 61,3
Mleko chude 20,8 10,9 20,1 54,9 149 152 13,0 56,1
Jaja 16,8 19,9 20,1 19,5 17,9 8,9 13,5 27,0
Inne pasze 19,3 21,1 11,0 35,6 19,1 3,1 13,6 34,7
Razem pasze 1037,6 966910113 9744 9635 882,6 10628 15813
Scidtka 2,9 45 — 15,2 — 5,6 6,4 8,8
Jaja wylegowe 21,8 19,9 20,1 16,3 33,0 35,6 24,0 21,3
Kupno kurczat 29,3 65,3 45,1 1572 49,3 234 29,3 111,6
Opat 22,0 10,2 7,8 11,6 15,3 7,2 22,7 20,0
Koszty hod. i leczenia 30,2 9,3 5,2 304 3,2 7,0 13,5 60,2
Amort. bud. mieszk, 37,3 27,2 353 194 20,2 23,1 299 425
» ,» inwent. 46,7 524 944 59,3 54,5 60,6 54,0 65,1
” inwent. mart, 62,2 508 27,6 34,1 23,3 26,6 28,1 246
Koszty ogblne 59,3 59,0 59,0 60,2 56,7 85,9 64,7 854
Naklady mat.-pien. 1349,3 1205513058 13781 1219,01157,6 13354 20208
Naklady pracy 294,7 4794 297,89 2902 4211 2236 3489 2868
Razem naklady 1644,0 1684,91663,7 16683 1649113812 16843 2307,6
Produkeja uboczna 86,7 76,5 31,1 74,8 914 105,1 63,3 718
Naklady netto 15573 1608415726 15935 154871276,1 16210 22358
Nie$nos¢ od 1 kury 114 113 133 125 117 102 110 130
Koszt 1 jaja 1,19 122 1,04 111 115 113 1,27 1,46
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Tabela 21
Struktura warto$ciowa nakladéw na kury w przeliczeniu na 10 niosek w roku 1960/61

Kielce

Gdansk Zie- | Poznan | 2.6dz - | Wro~

Rodzaj naktadu Koszalin lona | Byd- |War- Bialy- Lubl}tn claw

Szezeen | SR | Gora gOSZCZ [szawa stok Krak(?vv Opole

| Rzeszow
Razem naklady = 100
TresSciwe 41,2 37,7 428 37,5 32,1 437 414 47,3
Kasze 1 platki 0,6 2,5 2,9 2.4 2,6 0,9 2,4 1,7
Twardg 0,2 0,4 0,9 0,4 0,5 0,3 1,9 1,1
Ziemniaki 16,8 98 7.2 9,3 159 15,9 13,4 9,9
Siano 0,6 . 0,6 0,9 0,5 0,6 0,9 0,6
Zielonki 0,1 01 09 0,7 0,8 04 04 0,2
Mleko pelne 0,1 0,2 4.6 0,5 3,1 0,1 0,3 2,7
Mleko chude 1,3 06 1,2 3,3 09 12 0,8 2,4
Jaja 1,0 1,2 1,2 1,2 1,1 0,6 0,8 1,2
Inne pasze 1,2 1,3 0,8 2,2 1,2 0,2 0,8 14
Razem pasze 63,1 538 63,1 58,4 58,7 63,9 63,1 68,5
Scibltka 0,2 0,3 — 0,9 _ 0,4 0,5 0,4
Jaja wylegowe 1,3 1,2 1,3 1,0 2,1 2,6 14 0,9
Kupno kurczat 1,8 3,9 2,8 9,4 3,0 1,7 1,7 4,8
Opat 1,3 0,6 0,5 0,7 0,9 0,5 1,3 0,9
Koszty hod. i leczenia 1,9 0,5 0,3 1,8 0,2 0,5 0,8 2,6
Amort. bud. mieszk. 2,3 1,6 22 1,2 1,2 1,7 1,8 1,8
” , inwent. 2,8 31 59 3,5 3,3 44 3,2 2,8
5 inwent, mart. 3,8 3,0 1,7 2,0 14 1,9 1,7 1,2
Koszty ogélne 3,6 3,5 3,6 3,7 3,5 6,2 3,8 3,7
Naklady mat.-pien. 82,1 715 814 82,6 743 838 79,3 87,6
Naklady pracy 179 285 186 174 257 162 207 12,4
Razem pasze = 100 _

Tresciwe 65,2 70,1 67,6 64,1 54,7 68,1 65,5 69,1
Kasze i ptatki 1,0 4,7 4,7 4,2 44 1,4 3,8 2,5
Twarog 0,4 0,8 14 0,7 0,9 0,6 3,0 1,5
Ziemniaki 26,6 18,2 11,3 16,0 27,1 249 21,3 14,4
Siano 1,0 0,1 1,0 1,6 0,9 1,0 14 0,9
Zielonki 0,2 02 15 1,2 14 07 0,7 0,3
Mleko pelne 0,1 03 174 0,9 52 02 0,5 3.9
Mleko chude 2,0 1,2 2,0 5,6 15 1,7 1,2 3,5
Jaja na pasze 1,6 2,1 2,0 2,0 1,9 1,0 1,3 1,7
Inne pasze 1,9 2,3 1,1 3,7 2,0 0,4 1,3 2,2
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4. SKARMIANIE PASZ

Takela 22
Ilo$é skarmianych pasz w g w przeliczeniu na 1 konia

Gdansk Zie- | Poznan | Lédz Kielee | vgy

Rodzaj pasz Koszalin lona Byd- | War- Bialy-| Lublin ctaw
Szezecin | SR Goéra | goszcz |szawa stok | Krakéw Opole

Rzeszow
W roku 1966/61

Tresciwe razem 10,36 554 1356 1147 1921 17,16 6,52 11,35
w tym: ziarno 5,71 3,32 6,37 5,87 9,14 5,73 5,97 9,17

otreby 0,13 0,15 086 0,03 0,18 0,11 0,12 —

ospa 4,40 1,66 6,33 5,08 0,84 1,11 0,40 2,15

inne tresciwe 0,12 0,41 — 0,49 0,06 0,21 0,03 0,03
Ziemniaki 1,01 169 — 0,64 1,62 1,88 1,10 0,29
Inne okopowe 5,46 2,54 2,05 2,10 0,65 0,55 4,31 3,47

Kiszonki i przetwory 0,22 — 0,04 0,04 0,14 — 0,37 —
Pasze zielone 10,44 3,99 422 1041 4,37 1,95 4,14 18,29
Pastwisko 4,96 13,95 8,73 1,86 7,14 4,39 1,96 4,77
Siano 10,08 13,58 17,03 7,57 8,92 12,59 13,77 16,41
Stoma 6,00 2,99 4,63 10,59 7,81 3,02 3,81 2,11

Srednia arytmetyczna z czterech lat 1957/58—1960/61*

Trefciwe razem 10,11 5,98 1248 12,40 1131 7,68 6,74 11,67
w tym: ziarno 5,98 3,35 644 6,43 9,63 5,52 6,14 8,93
/ otreby 0,10 0,18 0,84 0,15 0,72 0,11 0,14 0,38
ospa 3,90 1,98 5,14 5,67 0,94 1,40 0,45 2,13

inne tresciwe 0,13 0,47 0,06 0,15 0,02 0,05 0,01 0,23
Ziemniaki 1,08 1,3¢ 0,12 1,07 2,63 2,30 1,32 0,14
Inne okopowe 4,59 2,50 1,38 1,84 0,56 1,34 4,61 256
Kiszonki i przetwory 0,11 — 0,02 0,01 0,03 — 0,09 2,36
Pasze zielone 9,05 4,86 2,16 16,32 5,56 0,48 4,83 7,59
" Pastwisko 540 1522 8,11 3,89 10,52 16,68 3,11 2,65
Siano 10,26 13,70 17,87 8,29 10,41 13,00 13,15 16,88
Stoma 7,18 3,81 4,63 9,42 743 5,03 5,21 4,58

* W rejonach: Gdansko-Koszalinsko-Szezecinskim, Olsztyaskim i Zielonog6r-
skim normy wyliczone sg na podstawie dwdéch lat 1959/60 i 1960/61.
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Tabela 23
IloSé skarmionyeh pasz w o w przeliczeniu na 1 krowe
Gdansk Zie- | Poznan | B6dZ | Kiel?e Wro-
Rodzaj nakladu Koszalin lona Byd- | War- Biaty-) L uxbh’n claw
Szczecin sztyn Gora'| goszoz |szawa stok Krank?w Opiole
Rzeszow
W roku 1960/61
Trefciwe razem 2,15 1,76 1,70 5,57 1,99 038 1,86 2,41
w tym: otreby 0,56 0,49 0,69 1,28 0,656 0,18 0,93 0,70
ospa 1,27 0,93 0,89 2,20 0,84 0,32 0,47 1,58
inne tre$ciwe 0,32 0,34 0,12 2,09 0,50 0,38 0,46 0,13
Okopowe 34,70 16,10 18,19 2540 14,88 15,99 1444 18,42
Kiszonki i przetwory 8,89 251 142 3549 13,26 1,35 8,98 21,29
Pasze zielone 21,30 15,00 19,84 33,02 27,64 9,11 26,66 43,11
Pastwisko 16,80 32,79 1441 9,51 16,71 34,28 9,56 9,54
Siano razem 1442 1493 1946 1549 14,10 13,61 13,08 16,03
w tym: lgkowe 12,00 10,00 17,40 11,94 9,13 11,15 7,53 11,15
koniczyna 1,10 4,13 0,85 3,16 3,85 2,10 4,90 4,61
inne 1,32 0,85 1,21 0,39 1,12 0,36 0,65 0,27
Stoma i plewy 12,29 5,94 9,57 12,03 10,776 6,62 7,48 10,87
Mleko peme Itr 310 230 328 281 202 192 219 311
Mleko chude ltr — — — 38 — 5 —_ —
Srednia arytmetyczna z czterech lat 1957/58—1960/61*
TreSciwe razem 2,16 200 225 4,26 193 108 137 1,87
w tym: otreby 0,68 0,80 1,09 1,25 0,92 0,22 0,67 0,70
ospa - 1,22 0,86 1,02 1,90 0,63 0,48 0,45 1,10
inne treSciwe 0,26 0,34 0,14 1,11 0,38 0,38 0,25 0,07
Okopowe 30,89 16,02 16,12 20,25 14,24 14,79 15,28 16,95
Kiszonki i przetwory 7,97 1,30 1,06 26,08 15,66 1,29 6,92 15,87
Pagsze zielone 17,88 16,08 12,92 41,34 23,18 6,66 25,40 37,37
Pastwisko 17,06 33,15 16,22 8,06 15,07 24,46 7,80 4,25
Siano razem 13,14 14,66 18,96 11,26 13,33 12,98 1255 14,22
w tym: lakowe 10,73 9,60 17,21 8,88 7,76 9,69 6,83 9,84
‘ koniczyna 1,57 4,36 0,89 2,05 4,24 2,54 5,00 3,28
™ inne 0,84 0,70 0,86 0,33 1,33 0,75 0,72 1,10
Stoma i plewy 11,26 5,63 9,20 14,42 10,32 17,66 9,50 1,23
Mleko pelne Iir 298 210 291 189 156 113 222 242
Mleko chude lir — 13 — 15 4 1 0 -_—

* Jak w tabeli 22.
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Tabela 24

Ilosé skarmionych pasz w q przez bydlo w przeliczeniu na 1 sztuke duza

Kielce

Gdanisk | Zie~ | Poznan | L6dz Wro-
Rodzaj pasz Koszalin lona | Byd- |War- Bialy- Lu.bli’n claw
Szczecin sztyn Géra | goszcz |szawa stol Krakc’xw Opole
Rzeszéw
W roku 1960/61
TreSciwe razem 1,61 138 1,19 . 4,30 147 0,72 150 1,81
w tym: otreby 0,42 0,38 0,48 0,99 048 0,15 0,75 0,52
ospa 0,95 -0,73 0,62 1,70 0,62 0,26 0,38 1,19
inne tresciwe 0,24 0,27 0,09 1,61 0,37 0,31 0,37 0,10
Okopowe 25,89 12,63 12,65 19,60 11,07 13,10 11,59 13,88
Kiszonki i przetwory 6,64 1,96 0,99 27,39 9,86 1,11 7,21 16,04
Pasze zielone 15,90 11,76 13,79 2548 20,56 17,44 2140 3249
Pastwisko 12,54 25,72 10,02 7,34 12,43 28,07 7,66 7,18
Siano razem 10,75 11,75 13,53 1195 1048 11,15 1050 12,08
w tym: lgkowe 8,95 7,84 12,10 9,22 6,79 9,13 6,05 840
koniczyna 0,82 3,24 0,59 2,43 2,86 1,72 3,93 3,47
inne 0,98 0,67 0,84 0,30 0,83 0,30 0,52 0,21
Stoma i plewy 9,17 4,66 6,65 9,28 8,00 542 6,00 8,19
Mleko peme lir 232 181 228 217 150 157 176 235
Mleko chude ltr —_ — — 29 9 — — -
Srednia arytmetyczna z czterech lat 1957/58—1960/61*
TresSciwe razem 1,67 1,66 1,78 3,33 1,46 086 1,12 1,46
w tym: otreby 0,53 0,67 0,88 1,10 0,70 0,18 0,55 0,55
ospa 0,94 0,71 0,80 1,40 0,43 0,37 0,37 0,86
inne tresciwe 0,20 0,28 0,10 0,83 0,28 0,31 0,20 0,05
Okopowe 23,80 21,98 12,32 15,08 10,79 11,76 12,60 13,35
Kiszonki i przetwory 6,14 1,02 0,79 15,05 11,89 1,02 5,69 13,46
Pasze zielone 13,74 13,30 945 30,30 17,54 530 20,93 29,42
Pastwisko 13,22 27,37 12,69 504 1142 1950 6,42 3,28
Siano razem 10,12 12,09 14,63 832 10,10 1031 1035 11,20
w tym: lgkowe 826 7,90 13,30 6,56 5338 1,71 5,62 7,75
koniczyna 1,23 3,62 0,69 1,52 321 2,01 4,12 2,57
inne 0,63 0,57 0,64 0,24 1,01 0,59 0,61 0,88
Stoma i plewy 8,69 4,64 7,00 10,58 7,81 6,07 7,84 0,98
Mleko pelne w ltr 231 173 222 140 118 90 183 248
Mleko chude w ltr — 11 — 11 3 1 1 —_

* W rejonach: Gdansko-Koszalinsko-Szcezecinskim, Olsztynskim i Zielonogoérskim

normy wyliczone sg na podstawie dwoéch lat 1959/60 i 1960/61.
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Tabela 25
Tlo$é skarmionych pasz w kg w przeliczeniu na 16¢ kg przyrostu trzody chlewnej

Kielce

Gdansk Zie~ | Poznan | B6dz |, -~ | Wro-
Rodzaj pasz Koszalin| O | lona Byd- |War- Bialy- Lubh’n ctaw
Szezeein | 2| Gora g20SZCZ - | szaws stok Kra;k(?w Opole
RzeszOw
W roku 1960/61 -
TreSciwe razem 218 247 159 225 183 204 187 228
w tym: otreby 38 33 23 24 32 30 37 41
ospa 161 183 131 147 141 159 129 173
inne tre§ciwe 19 31 5 54 10 15 21 14
Okopowe 866 914 955 779 957 1018 792 955
Przetwory i kiszonki 4 12 — 100 33 — 4 —
Mleko pelne 4 —_ 1 1 3 — 34 2
Mleko chude 195 222 145 208 160 202 181 112
Inne pasze 108 96 38 91 36 31 56 291

Srednia arytmetyczna z czterech lat 1957/58 — 1960,61*

Trefciwe razem 202 232 152 217 173 206 173 216
w tym: otreby 42 43 15 32 44 34 48 57

cspa 144 163 134 144 122 161 112 147

inne trefciwe 16 26 3 41 7 11 13 12
Okopowe 874 926 967 759 1015 1059 844 884
Przetwory i kiszonki 3 6 —_ 54 20 —_— 10 38
Mieko pelne 3 — 4 3 3 2 14 12
Mleko chude 192 237 137 273 147 175 196 151
Inne pasze 95 61 26 144 56 12 64 136

* W rejonach: Gdansko-Koszalinsko-Szczeciniskim, Olsztynskim i Zielonogérskim
normy wyliczone sg na podstawie dwadch lat 1959/60 i 1960/61.

Tabela 26
Tlosé skarmionych pasz w kg w przeliczeniu na 10 kur w roku 1960/61

Tresciwe razem 267 244 217 223 239 233 236 396
w tym: ziarno pszenicy 39 95 41 59 127 86 101 279
kasze i platki 3 6 8 3 12 6 7 6
twardg 1 1 1 8 2 1 5 4
Ziemniaki 318 204 294 287 143 191 219 241
Inne okopowe - 36 36 43 8 28 42 18 5
Siano 18 2 14 17 23 24 20 34
Zielonki z upraw 20 22 130 66 168 113 55 61
Pokrzywy i chwasty 10 11 —_— — 53 9 1 63
Kiszonki i przetwory 13 —_ — — — 13 11 16
Mleko pelne 1 2 25 1 38 5 3 31
» chude 46 24 33 30 45 122 26 125

Jaja szt. 8 11 11 9 12 13 9 18
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lub na jednostke produkeji

Tabela 27
IloS¢ jednostek karmowych spasionych w przeliczeniu na 1 sztuke

Gdafisk | | Zie- | Poznaf | E6dz | figll‘f‘e Wroe-
Rodzaj pasz Koszalin| ~~ | lona | Byd- |War- B 1? IZ- ngl,n taw
Szezecin | %9 | Géra goszcz | szawa sto ra ?W Opole
Rzeszow
Na 1 konia (sziuke duza) w 196¢/61 roku
Razem 1975 1682 2554 1853 1839 1577 1566 2424
w tym: tresciwe 1060 551 1386 1048 1 000 695 638 1131
siano 449 640 807 358 421 642 652 779
Na 1 konia (sztuke duza) Srednio w latach 1957—1961*
Razem 2108 1986 2442 2239 2121 1857 1613 2320
w tym: tresciwe 1030 708 1265 1256 1100 702 650 1154
siano 519 648 847 417 516 626 623 799
Na 1 krowe w 1960/61 roku

Razem 2970 2595 2691 3663 2795 2563 2255 3290
w tym: treSciwe 225 201 171 562 202 24 178 256
siano 821 848 1121 888 794 783 737 916

Na 1 kroewe érednio w latach 1957/61*
Razem 2749 2630 2630 3334 2634 2233 2178 - 2943
w tym: tresciwe 222 207 220 460 192 113 133 193
siano 751 831 1095 646 745 739 705 804

Na 1000 litrow mleka w 1960/61 roku
Razem 1274 1094 1115 1580 1363 1454 1215 1454
w tym: tre§ciwe 97 85 1 242 98 53 96 113
siano 352 258 464 383 387 444 397 405

Na 100 kg przyrostu trzody w 1960/61 roku
Razem 561 588 514 562 546 586 489 613
w tym: tre$ciwe 241 278 180 249 205 230 207 255
okopowe 279 267 310 270 314 325 242 306
mleko 26 30 19 27 22 26 33 15
Na 100 kg przyrostu trzody Srednio w latach 1957/61*

Razem 544 579 513 557 555 598 542 576
w tym: tresciwe 223 258 175 240 191 232 189 236
okopowe 281 281 316 256 335 341 312 287
mleko 26 31 19 36 21 23 31 23

* Srednie w rejonach Gdansk-Koszalin-Szczecin, Olsztyn, Zielona Géra przyjeto
z lat 1959/60—1960/61.
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Tabela 28
Ilo$é jednostek karmowych spasionych kurami w roku 1960/61

Kielce |

Gdansk | Zie- | Poznan | L6dz|_ . ~~ Wroc-
Rodzaj pasz Koszalin| ©!" | lona Byd- |War- Biaty- Ifu‘k.)h,n taw
Szezecin | 5% Gora gOszCzZ | szawa stok Krak?w Opole
iRze:s,zow
W przeliczeniu na 10 kur
Razem 352 317 351 332 323 303 311 542
TreSciwe 261 255 262 244 222 217 224 427
w tym: pszenica 44 107 142 97 46 54 113 313
Ziemniaki 71 45 33 42 65 64 49 54
W przeliczeniu na 100 kg jaj*
Razem 5563 518 477 478 490 516 752 497
Tresciwe 410 418 355 351 335 363 593 389
w tym: pszenica 70 176 193 139 71 96 434 180
Ziemniaki 111 74 145 61 100 113 74 i
* Przyjeto za 1 kg 18 szt. jaj.
Tabela 29
Powierzchnia paszowa w arach w roku 1960/61
Konie (na 1 sztuke duza)
Tresciwe 65 36 86 63 62 52 36 56
Ziemniaki 1 1 -— 0 1 1 1 0
Okopowe 3 1 1 1 0 0 2 1
Siano 28 32 47 19 22 42 34 39
Zielonki 6 2 2 6 2 1 2 9
Pastwisko 6 15 10 2 8 6 2 5
Razem 109 87 146 91 95 102 71 110
Bydle (w przeliczeniu na 1 krowe)
Treéciwe 14 11 11 31 12 6 10 12
Ziemniaki 5 1 3 5 7 5 3 4
Okopowe 13 6 ki 9 2 4 5 5
Siano 42 36 53 39 34 41 30 37
Zielonki 13 8 11 17 15 6 14 22
Pastwisko 21 35 16 10 18 44 10 10
Razem 108 97 101 111 88 106 72 90
Trzoda (w przeliczeniu na 1060 kg przyrostu)
Tresciwe 14 16 10 12 11 15 11 11
Ziemniaki 7 6 7 5 6 7 5 6
Okopowe pastewne 0 1 0 0. 0 0 0 0
Zielonki 0 0 0 0 — 0 0 0

Razem 21 23 17 17 17 22 16 17
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5. WSKAZNIKI I RELACJE

Tabela 30
Ceny skupu panstwowego, koszty Jednostkowe oraz wskazniki oplacalnofci

Wyszczegoblnienie 1959/60 | 1960/61 | 1961/62 | 1959/60 i 1960/61 | 1961/62
Pszenica
Gdansk - Koszalin ~ Szczecin Olsztyn
Cena 304 306 301 298 299 304
Koszt jednostkowy 237 195 204 214 243 229
Wskaznik optacalnosci 128 160 147 139 123 133
Zielona Goéra Poznan - Bydgoszcz
Cena 310 316 310 314 311 302
Koszt jednostkowy 348 218 221 213 218 196
Wskaznik oplacalnosci 89 145 140 147 143 154
L6dz - Warszawa Biatystok
Cena 317 314 301 296 295 295
Koszt jednostkowy 292 304 258 307 341 267
Wskaznik optacalnoéci 109 103 117 96 37 110

Cena
Koszt jednostkowy
Wskaznik optacalnosci

Cena
Koszt jednostkowy
Wskaznik oplacalnoici

Cena
Koszt jednoskowy
Wskaznik oplacalnosci

Cena
K.oszt jednostkowy
Wskaznik oplacalnosci

Cena
Koszt jednostkowy
Wskaznik oplacalnosci

Kiclce - Lublin
Krakow - Rzeszow

314
319
28

Gdansk - Koszalin - Szczecin

215
190
113

322
378
85

Zyto

217
193
112

319
275
116

212
191
111

Zielona Goéra

222 237 - 226
302 235 240
74 101 94
1.6dz - Warszawa
220 217 216
230 234 209
96 93 103

Kielce - Lublin
Krakéw - Rzeszow

225
322
68

227
336
68

224
280
80

311
242
129

213
225
95

312
190
164

Olsztyn
217
243

89

Wroctaw - Opole

314
188
167

207
223
93

Poznan - Bydgoszez

221
204
108

211
244
86

218
245
89

221
198
112

Biatystok
211
298
71

219
206
106

216
174
124

213
232
92

Wroclaw - Opole

221
224
99
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Tabela 31
Ceny skupu panstwowego, koszty jednostkowe oraz wskazniki oplacalnosci
Wyszczegblnienie 1959/60 | 1960/61 | 1961/62 | 1959/60 | 1960/61 | 1961/62
Jeczmien
Gdansk - Koszalin - Szczecin Olsztyn

Cena 245 246 255 261 2217 223
Koszt jednostkowy 273 222 220 202 221 204
Wskaznik optacalnosci 90 111 116 129 108 109

Zielona Goéra Poznan - Bydgoszcz
Cena 285 259 263 307 293 303
Koszt jednostkowy 408 248 257 203 169 157
Wiskaznik optacalnosci 70 104 102 151 173 193

o E6dz - Warszawa Biatystok

Cena 278 289 256 207 224 246
Koszt jednostkowy 270 228 204 333 290 265
Wskaznik oplacalnosci 103 127 126 62 vk 93

Cena
Koszt jednostkowy
Wskaznik optacalnosci

Cena
Koszt jednostkowy
Wskaznik oplacalnosci

Cena
Koszt jednzstkowy
Wiskaznik optacalnosci

Cena
Koszt jednostkowy
Wskaznik optacalnosci

Cena
Koszt jednostkowy
Wskaznik optacalnoéci

Kielce - Lublin
Krakow - Rzeszow

235
296
79

Gdansk - Koszalin - Szczecin

208

255
82

211
354
60

250
325
(i

Owies

203
200
101

250
261
96

199
198
101

Zielcna Goéra

213
228
93

210
225
93

LO6dZ - Warszawa

193
268
72

183
227
81

191
215
89

Kielce - Lublin
Krakow - Rzeszow

199
332
60

210
337
62

227
290
78

Wroctaw - Opole

264
254
104

193
231
84

278
224
124

Olsztyn
192
218

88

261
223
117

187
207
90

Poznan - Bydgoszcz

207
224
92

196
315
62

200
179
112

Biatystok

193
273
71

204
174
117

196
251
78

Wroclaw - Opole

207
238
87

210
206
102

211
195
108
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Tabela 32
Ceny skupu panstwowego, koszty jednostkowe oraz wskazniki oplacalnoéci
Wyszezegblnienie 1959/60 1960/61{ 196|1/621 1959/60! 1860/61 | 1961,62
|
Ziemniaki
Gdansk - Koszalin - Szczecin Olsztyn

Cena 70 79 77 65 Vi 70
Koszt jednostkowy 55 60 54 55 61 53 -
Wiskaznik optacalnosci 127 132 143 118 126 132

Cena
Koszt jednostkowy
Wskaznik optacalnosci

Cena
Koszt jednostkowy
Wskaznik optacalnodci

Cena
Koszt jednostkowy
Wskaznik optacalnosci

Cena
Koszt jednostkowy
Wskaznik optacalnosci

Cena
Koszt jednostkowy
Wskaznik optacalnosci

Cena
Koszt jednostkowy
Wskaznik oplacalnosci

Cena
Koszt jednostkowy
Wskaznik oplacalnosci

Zielona Gora

60 71 73
73 70 75
82 101 97

£.6d7 - Warszawa

74 79 76
68 65 57
109 122 133

Kielce - Lublin
Krakow - Rzeszow

4 68 63
87 94 66
85 72 95

Buraki cukrowe

Gdansk - Koszalin - Szezecin

60 60 60
54 34 40
111 176 150

Zielona Goéra

L.6dz - Warszawa

60 60 - 60
65 42 39
92 143 154

Kielce - Lublin
Krakéw - Rzeszow

60 60 60
69 59 47
87 102 128

Poznan - Bydgoszcz

78 76 82

62 62 53

126 123 155
Biatystok

3 "M 72

66 63 54

111 122 133

Wroctaw - Opole

61 74 70

63 65 58

97 115 121
Olsztyn

60 60 60

60 55 51

100 109 118

Poznan - Bydgoszcz

60 60 60

78 36 30

k4 167 200
Bialystok

— 60 60

— 62 62

— 97 97

Wroctaw - Opole

60 60 60
i 42 41
78 143 146



49

Tabela 33
Ceny skupu panstwowego, koszty jednostkowe oraz wskazniki oplacalnosci
Wyszczegoblnienie 1959/60 ' 1960/61 | 1961/62 | 1959/60 ‘ 1960/61 | 1961/62
Zywiec wolowy
Gdansk - Koszalin - Szezecin Olsztyn
Cena 10,98 11,27 11,26 11,33 11,24 11,37
Koszt jednostkowy 12,24 11,98 12,72 9,04 7,96 8,09
Wiskaznik optacalnofci 89,7 94,5 88,5 125,3 1414 140,5
Zielona Gora Poznan - Bydgoszcz
Cena 10,41 10,74 10,55 11,44 11,64 11,95
Koszt jednostkowy 10,57 9,33 10,03 11,91 11,94 12,39
Wiskaznik oplacalnosci 98,5 115,1 105,2 96,1 97,5 96,4
¥.6dz - Warszawa Biatystok
Cena 11,10 11,04 10,86 10,90 8,94 9,68
Koszt jednostkowy 13,52 13,93 14,13 13 01 12,14 12,03
Wskaznik oplacalnosci 82,1 79,2 76,8 82,8 73,6 80,5
Kielce - Lublin Wrock Opol
Krakéw - Rzeszéw rociaw - Upoie
Cena 10.87 10,29 10,23 11,26 11,51 11,57
Koszt jednostkowy 16,06 16,03 15,65 13,89 13,09 13,30
Wskaznik oplacalnosci 67,7 64,2 65,4 81,1 87,9 87,0
Mieko
Gdansk - Koszalin - Szczecin Olsztyn
Cena 2,23 2,28 2,25 2,25 2,28 2,25
Koszt jednostkowy 2,07 2,03 2,11 1,53 1,34 1,34
Wskaznik oplacalno$ci 107,7 1123 1:06,6 147,1 170,1 167,9
Zielona Gora Poznian - Bydgoszcz
Cena 2,28 2,35 2,31 2,29 2,31 2,33
Koszt jednostkowy 1,79 1,58 1,66 2,02 200 2,05
Wskaznik optacalnosci 127,4 148,7 139,2 113,4 115,5 113,7
}06dz - Warszawa Biatystok
Cena 2,34 * 2,36 2,24 2,39 2,39 2,34
Koszt jednostkowy 2,28 235 2,34 2,20 2J05 1,99
Wskaznik optacalnosci 102,6 100,4 95,7 108,6 116,6 117.6
Kielce - Lublin
Krakow - Rzeszow Wroctaw - Opole
Cena 2,44 2,46 2,43 233 2,36 2,34
Koszt jednostkowy 2,72 2,71 2,59 2,35 2,22 2,21
Wskaznik oplacalnogei 89,7 90,8 93,8 99,1 106,3 105,9

4 — Zagadnienia



Tabela 34
Ceny skupu panstwowego*, koszty jednostkowe oraz wskazniki oplacalnofei
Wyszczegdlnienie 1959/60 | 1960/61 | 1961/62 | 1959760 | 1960/61 { 1961/62
Trzoda chlewna
Gdansk - Koszalin - Szczecin Olsztyn
Cena 17,81 19,16 19,21 17,48 18,36 19,01
Koszt jednostkowy 17,21 17,61 19,13 18,93 19,62 19,43
Wskaznik optacalnosci 103,5 108,8 100,4 92,3 96,1 97,8
Zielona Gora Poznan - Bydgoszcz
Cena 16,80 18,39 18,57 20,93 21,92 21,94
Koszt jednostkowy 16,66 16,41 17,54 16,20 16,58 17,34
Wskaznik optacalno$ci 100,8 1121 105,9 129,2 132,2 126,5
v.6dz - Warszawa Biatystok
Cena 17,12 18,17 17,96 17,53 18,86 18,32
Koszt jednostkowy 18,61 19,97 19,61 18,30 20,49 19,35
Wskaznik optacalnosci 92,0 91,0 91,6 95,8 92,0 94,7

Cena
Koszt jednostkowy
Wskaznik oplacalnosci

Cena
Koszt jednostkowy
WskazZnik oplacalnoéci

Cena
Koszt jednostkowy
Wiskaznik optacalnos$ci

Cena
Koszt jednostkowy
Wskaznik oplacalno$eci

Cena
Koszt jednostkowy
Wiskaznik optacalnosci

* Dla trzody podane sg

Kielce - Lublin
Krakow - Rzeszow

17,69 18,53 18,42

20,74 22,86 21,20

85,3 81,1 86,9

Jaja
Gdansk - Koszalin - Szezecin
— 1,45 1,58
— 1,19 1,27
—_ 121,8 124 4
Zielona Gora
— 1,49 1,55
— 1,04 1,14
—_— 143,3 136,0
b5dz - Warszawa

—_— 1,45 1,46
— 1,15 1,20
— 126,1 121,7

Kielce - Lublin
Krakéw - Rzeszé6w

—_ 143 1,49
— 1,27 1,18
— 112,6 126,3

Wroctaw - Opole

17,96 19,23 19,00
19,65 21,96 21,81
914 87,6 87,1
Olsztyn
— 1,47 1,59
—_— 1,22 1,17
—_ 120,5 135,9

Poznan - Bydgoszcz

— 1,63 1,59

— 1,11 1,06

— 146,8 150,0
Bialystok

— 1,41 1,49

— 1,13 1,01

— 124 8 1475

Wroctaw - Opole

— 144 1,62
— 1,46 1,46
— 98,6 110,9

ceny kontraktacji sztuk miesno-stoninowych.
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SR S

Tabela 35

Ceny skupu panstwowego, koszty jednostkowe 1 kg welny i Zywca baraniego
oraz wskazniki oplacalnosci

1960/61 1961/62 1960/61 1961/62
Wyszezegélnienie -
wema| @7 |wema| %7 |weta| ¥~ |welna| "
wie wiec i wiec
Gdansk - Koszalin
Olsztyn

Cena
Koszt jednostkowy

Wiskaznik optacalnosei

Cena
Koszt jednostkowy

Wskaznik optacalno$ci

Cena
Koszt jednostkowy

Wskaznik optacalnoéci

Cena
Koszt jednostkowy

Wskaznik optacalnoéci

Szezecin
14143 8,09 148,91 8,09
74,40 7,02 7790 740

190,0 115,2 191,2 109,3

Zielona Gora
150,59 8,94 152,0 8,94
89,90 6,90 91,9 7,10

167,5 129,6 1654 125,9

L6dz - Warszawa
145,60 8,79 155,29 8,79
104,28 7,99 104,17 7,98

139,6 110,0 149,1 1102

Kielce - Lublin
Rzeszéw

14179 8,47 151,36 8,47
117,90 9,07 117,10 9,00

120,3 934 1293 94,1

128,69 8,97 138,06 8,97
82,60 6,40 8240 6,30

155,8 140,2 167,6 1424

Poznan - Bydgoszcz
155,44 831 159,717 8,31
99,63 17,09 102,59 7,28

156,2 117,2 155,7 114,2

Biatystok
115,31 9,06 121,48 9,06
82062 6,38 82,43 6,34

139,06 142,0 1474 142,9

Wroctaw - Opole

144,83 8,24 154,21 8,24
102,70 7,90 101,70 17,80

141,0 104,3 151,6 105,6



52

Tabela 36

Dynamika kosztéw jednostkowych w latach od 1959/60 do 1960/61
Rok 1959/60 = 100

Produkt 19600/61 } 1961/62 l 1960/61 | 1961/62 | 1960/61 | 1961/62
Gdansk-Koszalin- . B
— Szezeein Olsztyn Zielona Goéra

Pszenica 82 86 114 107 63 64
Zyto ’ 102 101 108 99 78 79
Jeczmien 81 81 109 101 61 63
Ziemnjaki 109 98 111 96 96 103
Buraki cukrowe 63 74 92 85 — —_
Mileko 98 102 88 88 88 93
Zywiec wotowy 98 104 88 89 88 95
Zywiec wieprzowy 102 111 104 103 98 105 -

Poznan-Bydgoszez Eo6dz - Warszawa, Bialystok
Pszenica 102 92 104 88 111 87
Zyto 97 85 102 91 122 95
Jeczmien 83 il 84 76 87 80
Ziemniaki 80 78 85 80 87 80
Buraki cukrowe 100 85 95 84 95 82
Mileko 99 101 103 103 93 90
Zywiec wolowy 100 104 103 165 93 92
Zywiec wieprzowy 102 107 107 105 96 99

Kielce - Lublin-

-Krak6w-Rzeszéw Wroclaw - Opole
Pszenica 118 86 78 78
Zyto 104 87 84 91
Jeczmien 110 88 88 88
Ziemniaki 108 76 103 92
Buraki cukrowe 86 68 55 53
Mleko 100 95 94 94
Zywiec wolowy 100 97 94 96

Zywiec wieprzowy 110 102 112 111
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Tabela 37

Dynamika wskaznika optacalnosci i produkeji czystej na 1 dzien praey

Rok 1959/60 = 100

. Produkecja czysta na 1 dzien
Wskaznik oplacalnosci

Produkt pracy
| 1960/61| 1961/62| 1960/61| 1961/62| 1960/61 | 1961/62| 1960/61| 1961/62
Gdansk-Kosza~ Gdansk-Kosza-
lin-Szczecin Olsztyn lin-Szczecin Olsztyn
P:S'zern‘i\ca 125 115 88 96 159 147 80 96
Zyto 99 98 94 98 103 95 85 98
Jeczmien 123 129 80 84 190 218 60 71
Ziemniaki 104 113 107 112 112 134 115 131
Buraki cukrowe 159 135 109 118 215 175 112 127
Bydtio 101 95 113 112 102 91 116 114
Trzoda chlewna* 105 97 104 106 117 89 117 89
. . Poznan- . ; Poznan-
Zielona Goéra -Bydgoszez Zielona G o‘r.a‘ -Bydgoszcz
Pszenica 163 157 97 105 348 328 101 115
Zyto 136 127 104 115 384 311 110 138
Jeczmien 149 146 115 128 390 375 136 159
Ziemniaki 123 118 98 123 203 190 104 161
Buraki cukrowe — — 217 260 — — 408 503
Bydio 114 106 107 106 118 107 126 121

Trzoda chlewna*

Pszenica

Zyto

Jeczmien
Ziemniaki
Buraki cukrowe
Bydto

Trzoda chlewna*

Pszenica

Zyto’

Jeczmien
Ziemniaki
Buraki cukrowe
Bydio

Trzoda chlewna*

111 105 102 100 148 124 123 112

E6d2- , L6z~ .
-Warszawa Biatystok -Warszawa Biatystok
94 107 100 126 . 9% 122 100 222
97 107 83 130 94 122 35 350

123 122 100 121 152 154 100 215

98 123 110 120 129 158 119 144
155 167 100 100 209 230 100 100
102 101 105 107 103 100 108 113

98 100 96 99 93 97 108 113
Kielce-Lublin~ Kielce-Lublin-
-Krakéw- Wroctaw-Opole -Krakéw- Wroctaw-Opole
-Rzeszéw -Rzeszoéw
87 118 127 129 54 150 135 143
100 118 119 111 94 194 175 144

100 125 119 113 100 162 144 137
85 112 119 125 110 152 135 161
117 147 183 187 149 208 325 345
102 105 108 107 112 125 114 114
95 102 96 95 70 115 70 67

*Dla zywea trzody chlewnej przyjeto ceny trzody miesno-stoninowej z wyjatkiem
Poznania i Bydgoszezy, gdzie zaréwno ceny jak i koszt odnoszg sie do trzody beko-

nowej.



Produkeja czysta na 1 ha i na 1 dziei pracy Tabela 38a
Produlkt Na 1 ha* Na 1 dzien pracy
| 1959/60 | 1960/61 | 1961/62 | 1959/60 | 1960/61 | 1961/62
Gdansk - Koszalin - Szczecin
Pszenica 1849 3 029 2813 140 222 206
Zyto 1334 1374 960 101 104 96
Jeczmien 847 1709 1961 60 114 131
Ziemniaki 4 889 5578 6 670 127 142 170
Buraki cukrowe 5970 12 557 10 205 87 187 152
Bydto 3611 3187 | 2816 46 47 42
Trzoda chlewna** 3033 2 876 2195 46 54 41
Owce — —_ — — 9 79
Dréb kurzy — — —_ — 78 102
Olsztyn
Pszenica 2 344 1998 2392 157 126 151
Zyto 908 - 1755 870 59 50 58
Jeczmien 1754 1228 1466 140 84 100
Ziemniaki 3 862 4787 5462 110 126 144
Buraki cukrowe 5 747 6 325 7176 78 87 99
Bydto 4 042 5220 5156 76 88 87
Trzoda chlewna** 1484 1691 1835 29 34 37
Owece _ —_ — —_ 60 62
Dréb kurzy —_ — —_ — 79 89
Zielona Gora

Pszenica 1078 3 333 3 146 50 174 164
Zyto 363 1344 1076 19 73 59
Jeczmien 579 2165 2072 20 78 75
Ziemnialki 2312 4716 4 386 39 79 74
Buraki cukrowe — — — — — —

Bydio 3428 4846 4396 60 71 64
Trzoda chlewna** 2559 3 394 2835 42 62 52
Owrce — — — — 63 62
Dréb kurzy —_ —_ — —_ 139 133

Poznan - Bydgoszcz

Pszenica 3 267 3161 3 602 164 165 189
Zyto 1521 1597 1987 87 96 120
Jeczmien 2168 3724 4 352. 184 251 293
Ziemniaki 4 501 4920 9 886 109 1138 175
Buraki cukrowe 2575 12 203 15 030 36 147 181
Bydto 2 664 2722 2638 43 54 52
Trzoda chlewna** 4421 4888 4453 92 113 103
Owce —_ —_ — — 72 73
Drob kurzy —_ — — — 146 155

* Dla bydia i trzody chlewne] liczono produkcje czystg na 1 ha powierzchni pa-
szowej.

** Dla zywca trzody chlewnej przyjeto ceny trzody miesno-stoninowej z wyjat-
kiem Poznania i Bydgoszezy, gdzie zaréwno ceny jak i koszt odnoszy sie do trzody
bekonowej.
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Produkecja czysta na 1 ha i na 1 dzien pracy Tabela 38b
Na 1 ha* | Na 1 dzien pracy
Produkt
1959/60 | 19606/61 ’ 1961/62 | 1959/60 ] 1960/61 | 1961/62
1.0dz - Warszawa
Pszenica : 2 520 2 066 2 697 83 78 101
Zyto 1263 1101 1987 63 59 i
Jeczmien 17178 2 538 2590 79 120 122
Ziemmniaki 4 245 5478 6 760 84 108 133
Buraki cukrowe 5478 11 025 12 186 57 119 131
Bydto 3 826 3435 3374 35 36 35
Trzoda chlewna** 2 653 2 047 2100 29 27 28
Owce —_ — — — 54 56
Dréb kurzy —_ — T — — 88 78
Rialystok
Pszenica —_— 75 1717 —_— 42 93
Zyto 846 306 1078 46 16 56
Jeczmien — 531 1144 — 27 58
Ziemniaki 4 970 5 635 6 769 89 106 128
Buraki cukrowe —_ 10514 10 610 — 67 67
Bydio 3208 3026 3162 39 42 44
Trzoda chlewna** 1716 1714 1986 34 28 33
Owece — —_— -— — 60 62
Droéb kurzy — —_ — — 120 152
Kielce - Lublin - Krakow - Rzeszow
Pszenica 1940 970 2703 72 39 108
Zy'to 487 484 916 18 17 35
Jeczmien — 1370 2216 — 55 89
Ziemniaki 2410 2 542 3450 42 46 . 64
Buraki cukrowe 5769 8 394 111799 49 73 102
Bydto 3080 3192 2572 24 27 30
Trzoda chlewna** 1796 1462 21775 20 14 23
Owrce —_— _— — —_— 46 49
Droéb kurzy —_ —_ — — 73 88
Wroctaw - Opole
Pszenica 2 980 4121 4371 160 216 229
Zyto 945 1600 1308 48 84 69
Jeczmien 1680 2910 2800 80 115 110
Ziemniaki 3 828 5578 6 670 71 96 114
Buraki cukrowe 3412 12 557 12 205 490 130 138
Bydto 3970 4238 4172 36 41 41
Trzoda chlewna** 1932 1424 1382 27 19 18
Owce - —_ — — 71 5
Droéb kurzy —_ —_ — — 61 62

* Jak w tabeli 38a.
*#* Jak wyzej.



56

Tabela 3%
Relacje wskaznikow oplacalnosci i produkeji czystej na 1 dzien pracy
w stosunku do zyta

Wskaznik oolacalnoéei Produkcja czysta na
Produkt skazhlx oplacainoscl 1 dzief pracy

1959/60 | 1960/61 | 1961/62 | 1959/60 | 1960/61 | 1961/62

Gdansk - Koszalin - Szczecin

Pszenica 113,3 142,9 1324 138,6 213,5 214,6
Jeczmien 79,6 99,1 104,5 59,4 109,6 136,5
Ziemniaki 1124 117,9 128,8 125,7 136,5 177,1
Buraki cukrowe 98,2 157,1 135,1 86,1 179,8 158,3
Bydto 94,0 96,0 91,3 45,5 45,2 43,8
Trzoda chlewna 91,6 97,1 90,5 45,5 51,9 42,7
Olsztyn
Pszenica 147,9 138,2 143,2 266,1 252,0 260,3
Jeczmien 137,2 1157 117,2 237,3 168,0 1724
Ziemniaki 125,5 141,6 141,9 186,4 252,0 248,3
Buraki cukrowe 106,4 122,5 126,9 132,2 174,0 170,7
Bydio . 152,2 181,6 172,2 1288 . 176,0 150,0
Trzoda chlgwn.é ‘ 98,2 108,0 105,2 49,2 68,0 63,8

Zielona Gora

Pszenica ' 120,3 143,6 148,9 263,2 2384 278,0
Jeczmien 94,6 103,0 108,5 105,3 106,8 127,1
Ziemniaki 110,8 100,0 103,2 205,3 108,2 1254
Buraki cukrowe —_— —_ — — — —

Bydto ‘ 164,2 1374 136,9 315,8 97,3 150,0
Trzoda chlewna 136,2 111,0 1127 221,1 84,9 88,1

Poznan - Bydgoszcz

Pszenica 136,1 127,7 124,2 188,56 171,8 157,5
Jeczmien 139,8 154,5 155,6 211,56 261,5 244,2
Ziemniaki 116,7 110,0 125,0 125,3 1177 145,8
Buraki cukrowe 71,3 149,1 161,3 41,4 153,1 150,8
Bydlo - 94,8 98,4 87,4 49,4 56,2 43,3

Trzoda chlewna 119,6 118,0 102,0 105,7 1177 85,8
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Tabela 3%
Relacje wskaznikéw oplacalnoéei i produkeji czystej na 1 dzien pracy
w stosunku do zyta

Produkcja czysta na

Wskaznik opiacalnosci

Produkt 1 dzien pracy
1959/60 | 1560/61 I 1961/62 I 1959/60 | 1960/61 | 1961/62
1.6dZ - Warszawa
Pszenica 113,5 110,7 113,6 131,7 132,2 131,1
Jeczmien 107,5 136,6 122,3 125,4 203,4 158,4
Ziemniaki 113,5 131,2 129,1 133,3 183,1 172,7
Buraki cukrowe 95,8 153,8 149,5 90,5 201,7 170,1
Bydto 96,2 101,56 90,9 55,6 61,0 45,5
Trzoda chlewna 95,8 97,8 88,9 46,0 45,8 36,3
Bialystok
Pszenica — 122,5 119,5 — 262,5 166,1
Jeczmien —_— 108,5 101,1 — 168,8 103,6
Ziemniaki 129,1 171,8 144,6 193,5 392,6 228.6
Buraki cukrowe — 136,6 105,4 _— 418,7 119,6
Bydto 113,3 1435 113,5 84,8 262,5 78,6
Trzoda chlewna 111,4 129,6 102,9 73,9 175,0 58,9
Kielce - Lublin - Krakéw - Rzeszoéw
Pszenica 144,1 125,0 145,0 400,0 229,4 308,6
Jeczmien —_ 113,2 120,0 — 323,5 254,3
Ziemniaki 125,0 105,9 118,7 233,3 270,6 182,8
Buraki cukrowe 127,9 150,0 160,0 272,2 429,4 2914
Bydto 120,6 122,9 107,5 133,3 158,8 85,7
Trzoda chlewna 125,4 119,3 108,6 111,1 82,4 65,7
Wroctaw - Opole
Pszenica 144,9 154,7 168,7 333,3 257,1 331,9
Jeczmien 116,8 116,9 118,2 166,7 136,9 169,4
Ziemniaki 109,0 108,5 122,2 1479 114,3 165,2
Buraki cukrowe 87,6 134,9 147.5 83,8 154,8 200,3
Bydio 1054 95,5 1014 75,0 48,8 59,4
Trzoda chlewna 102,7 82,6 88,0 56,3 22,6 26,1



Relacje cen niektérych produktéow relnych

Tabela 40

Zywiec Zywiec .
wolowy | wieprzowy Pszenica .
R Ziem-
Buraki L .
Lata zy- ‘ M‘.lleim cukrowe glak; Jaj a-
wiec . ziem-| -2yto| | i ez . | buraki |pszenica
mlekc| zyto to | J86%" |~-pszenice
wiep- = niaki zyto mien cukrowe
TZOWY
Gdansk - Koszalin - Szczecin
1959/60 0,62 4,92 8,28 255 1,04 141 1,24 0,20 1,17 —_
1960/61 0,59 4,94 8,83 24,3 1,05 1,41 1,24 0,20 1,32 0,47
1961/62 0,59 4,60 9,06 249 1,06 142 1,18 0,20 1,28 0,02
Olsztyn
1959/60 0,65 5,04 = 828 26,9 1,07 141 1,14 0,20 1,08 —_
1960/61 0,60 4,93 8,69 245 1,05 1,38 1.32 0,20 1,28 0,49
1961/62 0,60 5,05 918 272 1,09 147 1,36 0,20 1,17 0,52
Zielona Goéra
1959/60 0,62 4,57 757 285 1,03 1,40 1,09 0,20 0,98 —
1960/61 0,58 4,57 17,57 25,9 0,99 1,28 1,17 0,20 1,18 0,47
1961/62 0,57 457 822 254 102 137 118 0,19 1,22 0,50
Poznan - Bydgoszcz
1959/60 0,54 5,00 947 268 1,04 1,42 1,02 0,19 1,30 —_—
1960/61 0,53 5,04 992 28,8 1,05 141 1,06 0,19 1,27 0,52
1961/62 0,54 5,13 10,16 26,8 1,08 140 1,00 0,20 1,37 0,53
L6dZz - Warszawa
1959/60 0,65 474 778 23,1 106 144 1,14 0,19 1,23 —_
1960/61 0,61 4,68 8,37 23,0 1,09 1,45 1,09 0,19 1,32 0,46
1961/62 0,60 485 831 236 1,04 139 1,18 0,20 1,27 0,48
Biatystok
1959/60 0,62 456 8,31 240 1,13 149 1,43 0,20 1,22 —
1960/61 047 374 894 245 113 140 1,32 0,20 1,28 0,48
1961/62 0,53 4,14 8,60 254 1,10 1393 120 0,20 1,20 0,50
Kielce - Lublin ~ Krakéw - Rzeszow
1959/60 0,61 445 17,86 239 1,08 1,40 1,34 0,19 1,23 —
1960/61 0,56 4,18 8,16 27,7 1,08 142 1,22 0,19 1,12 0,44
1961/62 0,56 421 822 292 1,08 142 1,28 0,19 1,05 0,47
Wroclaw - Opole

1959/60 0,63 4,83 824 294 1,07 143 1,18 0,19 1,02 —_
1960/61 060 488 878 26,0 1,08 143 1,13 0,19 1,23 0,46
1961/62 061 494 860 27,1 1,06 142 1,20 0,19 1,17 0,52
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Tabela 41
Dynamika relacji cen niektérych produktéw rolnych w procentach rcku 1959/60
Zywiec Zywiec .
X Pszenica
wolowy WILePTrZowy .
— | Buraki | Ziem- _
Lata zy- | M‘Ll-elt(o cukrowe 1131111?-1;}1; pgz?r?i::a
wiec | . . ziem-| ~ZYyl0 | | I jecz~ | .pszeni g 1P
K t | [ svto pszenica
wiep-~ HERe] 2Y20 1 iaki = mien cukrowe
TZOWY
Gdansk - Koszalin - Szczecin
1959/60 100,0 100,06 100,06 100,0 100,0 100,0 1000 100,0 100,0 —
1960/61 95,2 100,4 106,4 95,3 101,0 100,0 100,0 100,0 112,8 100,0
1961/62 95,2 935 1094 97,6 101,9 1007 952 100,0 109,4 110,6
Olsztyn
1959/60 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 ~ 100,0 100,0 —
1960/61 92,3 978 1050 91,1 981 979 1158 100,0 1185 100,0
1961/62 92,3 100,2 110,9 101,1 101,9 104,3 119,3 100,0 108,3 106,1
Zielona Goéra
1959/60 100,0 100,0 100,0 100,0 1C0,0 100,0 1000 100,0 100,0 —
1960/61 93,5 100,0 102,5 9255 104,0 95,0 111,9 100,0 118,0 100,0
1961/62 91,9 100,0 1086 89,1 99,0 97,9 108,3 95,0 124,0 106,4
Poznan - Bydgoszez
1959/60 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 —
1960/61 98,1 100,8 104,83 107,5 101,0 99,3 103,9 100,0 97,7 1010,0
1961/62 100,0 102,6 107,3 100,0 103,8 98,6 98,0 105,3 105,4 101,9
}.6dz - Warszawa
1959/60 100,0 100,06 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 —
1960/61 93,8 98,7 1076 99,6 1028 1007 95,6 100,0 107,3 100,0
1961/62 92,3 102,3 106,8 102,2 981 965 1035 105,3 103,3 104,3
Biatystok
1959/60 100,0 100,0 100,0 100,0 100,06 100,0 100,0 100,0 100,0 —
1960/61 75,8 82,0 1076 102,1 100,0 100,0 92,3 100,0 104,9 100,0
1861/62 855 90,8 1035 1058 97,3 99,3 839 100,0 98,4 104,2
Kielce - Lublin - Krakéw - Rzeszow
'1959/60 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 —
1960/61 91,8 939 1038 1159 100,0 101,4 91,0 166,0 91,1 100,0
1961/62 91,8 94,6 104,6 1222 100,0 1014 955 106,0 85,4 106,8
Wroctaw - Opole

1959/60 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 —
1960/61 95,2 101,0 1066 88,4 100,9 100,0 958 100,0 120,6 100,0
1961/62 96,8 102,3 1044 92,2 99,1 99,3 101,7 100,0 114,7 113,0
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Tabela 42
Relacje wskaznikéw oplacalno$ci niektorych produktéw rolnych
Zywiec Zywiec P .
woltowy wieprzowy szenica .
Lok Buraki Z}e{:- .
Lata zy- M et © cukrowe Slui ]: JdJr? i-ca
wiec . ziem-| ~Z¥tO| | jeez- |- i axi | pszel
mleko| zyto | to pszenica ‘
wiep- y niaki 24 miefi cukrowe
TZOWY
Gdansk - Koszalin - Szczecin
1959/60 0,87 0,83 0,92 0,81 0,95 1,13 1,42 0.87 1,14 —_
1960/61 0,87 0,84 0,97 0,82 1,00 143 1,44 1,10 0,75 0,76
1961/62 0,88 083 0,9 0,70 0,96 1,32 1,27 1,02 0,95 0,85
Olsztyn
1959/60 1,36 0,85 0,92 078 1,55 148 1,C8 0,72 1,18 —_—
1960/61 147 083 1,08 076 191 1,38 1,19 0,89 1,16 0,98
1961/62 144 084 1,05 074 181 143 122 089 1,12 1,02
Zielona Gora
1959/60 0,98 0777 1,36 0,81 1,572 1,20 1,27 —_ — —_
1960/61 1,03 o077 1,37 0,90 147 1,44 1,39 — —_ 0,99
1961/62 099 076 1,11 0,92 148 149 1,37 — — 0,97
Poznan - Bydgcszez
1959/60 074 085 1,20 1,03 1,06 1,36 0,97 0,52 1,64 _—
1960/61 0,73 084 1,18 1,07 1,03 1,28 0,83 1,17 0,74 1,08
1961/62 0,76 085 1,02 0,82 0,92 1,24 0,80 1,30 0,77 0,91
26dz - Warszawa
1959/60 0,96 080 09 084 1,07 1,13 1,06 0,84 1,18 —
1960/61 0,87 079 098 0,75 1,08 1,11 0,81 1,39 0,85 1,22
1961/62 0,84 080 089 0,69 093 1,14 0,93 1,32 0,86 1,04
el
Biatystok
1959/60 087 0277 1,11 086 126 — 1,54 — — —
1960/61 0,80 0,63 130 0,575 1,64 1,22 1,13 1,11 1,26 1,43
1961/62 08 068 1,03 071 128 1,19 1,18 0,88 1,37 1,34
Kielce - Liublin - Krakéw - Rzeszow
1959/60 0,79 0,75 1,25 1,00 1,32 144 1,24 0,89 0,98 —
1960/61 079 0,771 1,19 1,13 134 1,25 1,10 1,20 0,71 1,32
1961/62 07 0,70 1,09 091 1,17 145 1,21 1,10 0,74 1,09
Wroctaw - Opole

1959/60 0,89 0,82 1,03 0,94 1,11 145 1,04 0,60 1,24 —
1960/61 1,00 083 083 076 1,00 155 1,32 0,87 0,80 0,60
1961/62 1,00 082 0,88 072 1,07 169 143 0,87 0,83 0,66
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Tabela 43
Dym)fmika relacji wskaznikéw oplacalno$ci niektérych produktéw rolnych
w stosunku do roku 1959/60

Zywiec Zywiec .
wolowy | wieprzowy Pszenica )
_ Buraki | 21e0" ,
Lata zy- M.lel‘?o cukrowe kr)ual:; J aja-
wiec ! . ziem- | “ZYLO| |, jecz- | . uraki |pszenica
mleko| zyto pszenica
wiep- i niaki zyto mien cukrowe
TZOWY
Gdansk - Koszalin - Szczecin

1959/60 100,0 100,06 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0  100,0 100,0 —
1960/61 100,2 101,2 1054 101,2 1052 1265 1014 126,4 65,8 100,0
1961/62 101,6 100,0 97,8 86,4 101,1 1168 894 117,2 83,3 111,8

; Clsztyn
1959/60 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 10050 * 100,0 100,0 100,0 —
1960/61 108,1 97,6 1102 974 1232 93,2 110,2 123.6 98,3 100,0
1961/62 1059 98,8 1071 949 1168 96,6 1130 1236 94,9 104,1

Zielona Goéra
1959/60 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,06 100,0 —_— — —_
1960/61 105,1 100,0 100,7 111,1 85,5 120,0 1094 —_— —_ 100,0
1961/62 101,0 98,7 81,6 113,6 86,0 124,2 1079 — — 98,0
Poznan - Bydgoszez
1959/60 100,0 100,06 100,0 100,0 100,0 100,0 1000 106,0 100,0 —_—
1960/61 98,6 98,8 98,3 1039 98,1 94,1 85,6 225,0 45,1 100,0
1961/62 102,7 100,0 850 79,6 876 91,2 82,5 250,0 47,0 88,3
1.6dz - Warszawa
1959/60 100,0 100,60 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 —_
1960/61 90,6 98,7 102,1 893 1009 982 76,4 165,5 72,0 100,0
1961/62 87,5 100,0 92,7 82,1 86,9 1009 87,7 157,1 72,9 85,2
Bialystiok
1959/60 100,0 100,0 100,06 100,0 100,0 — 100,0 — —_ —
1960/61 92,0 81,8 117,1 87,2 1302 100,0 734 100,0 100,0 100,0
1961/62 977 883 928 826 101,6 97,56 76,6 79,3 108,7 93,7
Kielce - Lublin - Krakéw - Rzeszéw
1959/60 100,0 100,0 100,0 100,06 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 —_
1960/61 100,0 94,7 952 113,0 1015 868 887 134,8 72,4 100,0
1961/62 949 933 872 91,0 88,6 100,7 97,6 123,6 75,5 68,2
Wroctaw - Opole

1959/60 100,0 100,06 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 —
1960/61 112,3 101,2 80,6 80,9 90,1 1069 106,9 145,0 64,5 100,0
1961/62 112,3 100,0 854 76,6 96,4 116,6 116,6 145,0 66,9 110,0
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Tabela 44
Relacje produkeji czystej na 1 dzien pracy niektérych produktéow rolnych
’ Trzoda . Ziem-
Bydlo- | chlewna |p g Pszenica | Buraki e Dréb
Lata trzoda M to cukrowe makx-. kurzy-
| chlewna | zytq |Z€M- “zyto zyto ‘ Jgez- | _pszenica buraki pszenica
| { niaki ] mien cukrowe
Gdansk - Koszalin - Szczecin
1959/60 1,00 0,46 0,36 0,46 1,39 2,33 0,62 1,46 —
1960/61 087 052 038 045 213 1,95 0,84 0,76 0,44
1961/62 1,02 043 0,24 044 215 157 0,74 1,12 0,49
Olsztyn
1959/60 2,62 0,49 0,26 1,29 2,66 1,12 0,50 1,41 —
1960/61 2,59 0,68 0,27 1,76 252 1,50 0,69 1,44 0,63
1961/62 2,35 0,64 0,26 1,50 2,60 1,51 0,66 1,45 0,59
Zielona Géra
1959/60 1,43 2,21 1, 3,16 2,63 2,50 — — —_
1960/61 1,15 085 0,66 0,87 238 2,23 —_— — 0,30
1961/62 1,23 0, 0,88 1,50 2,778 2,19 — — 0,81
Poznan - Bydgoszcez
1959/60 0,47 1,06 0,84 049 1,89 6,89 0,22 3,03 —_—
1960/61 0,48 1,18 1,G0 0,56 1,72 0,66 0,89 0,717 0,88
1961/62 0,50 0,86 0,86 0,43 1,57 0,65 0,96 0,97 0,82
k6dzZ - Warszawa
1959/60 1,21 046 034 055 132 1,05 0,69 1,47 —
1960/61 1,32 046 0,25 0,61 1,32 0,65 1,53 0,91 1,13
1961/62 1,25 0,3 0,21 045 1,31 0,83 1,30 1,02 0,77
Bialystok
1959/60 1,15 0,74 0,38 0,85 —_ —_ —_ — —_
1960/61 1,50 1,75 0,26 2,62 2,63 1,56 1,60 1,58 2,86
1961/62 1,33 0,59 0,26 0,79 1,66 1,60 0,72 1,91 1,63
Kielce - Lublin - Krakéw - RzeszOow
1959/60 1,20 1,11 0,48 1,33 4,00 — 0,68 0,86 —-
1960/61 1,93 0,82 0,30 1,59 2,29 0,71 1,87 0,63 1,87
1961/62 1,30 066 0,66 086 3,09 121 0,94 0,63 0,81
Wroctaw - Opole
1959/60 1,33 056 038 0,75 3,33 2,00 0,25 1,78 —
1960/61 2,16 0,23 0,20 049 257 1,88 0,60 0,74 2,82
1961/62 2,28 0,26 0,16 059 3,32 2,08 0,60 0,83 2,71
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Tabela 45
Dynamika relacji czystej na 1 dziei pracy niektéryeh produktéw rolnych

w latach od 1959/60 do 1961/62

| Trzoda ‘ Psyent i Ziem-
chlewna | Szenica | Buraki L Dréb
Lata ]f’yi?; B‘ydtIO cukrowe éllal;; kurzy-
1z . ziem-| -Zyto} , jecz- . buraki |__ ’
zvto to | I€ -pszenica pszenica
YR niaki 2| mien cukrowe
Gdansk - Koszalin - Szczecin

1959/60 100,0 100,0 100,0 100,0 100,06 1060,0 100,0 100,0 —_
196i0/61 87,0 113,0 1056 97,8 153,0 83,7 135,5 52,1 100,0
1961/62 102,0 93,5 66,7 95,7 154,7 674 119,4 76,7 1114

Olsztyn

1959/60 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 1¢0,0 106,0 —_
1960/61 98,9 138,8 103,8 136,4 94,7 1339 138,0 102,1 100,0
1961/62 89,7 130,6 100,0 116,3 97,7 134,8 132,0 102,8 93,6

Zielona Géra

1959/6¢ 100,0  100,0 100,0 100,0 1000 1000  — — —
1960/61 80,4 385 61,1 30,7 905 89,2 — — 100,0
1961/62 86,0 398 81,5 475 1057 87,6 — — 101,2

Poznan - Bydgoszcz

1959/60 100,0 100,0 100,06 100,0 100,0 100,0 106,0 100,0 —_
1960/61 102,1 111,3 119,0 91,0 91,0 74,2 404,5 254,1 100,0
1961/62 106,4 81,1 1024 831 831 73,0 436,4 320,1 93,2

£6dz ~- Warszawa

1959/60 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 —
1960/61 109,9 100,0 73,5 108,9 100,0 619 221,7 61,9 100,0
1961/62 103,3 87,8 61,8 80,4 992 79,0 188,4 69,4 68,1

Bialystok

1959/60 100,0 100,0 100,0 100,0 —_ — — — —
1960/61 130,0 236,5 68,4 308,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
1961/62 1157 97 68,4 929 63,1 102,55 45,0 120,9 57,0

Kielce - Lublin - Krakéw - Rzeszéw

1959/60 100,0 1000 100,0 100,0 1000 —  100,0  100,0 —
1960/61 1608 73,9 62,5 1195 57,2 100,0 2750 73,3 100,0
1961/62 108,3 59,5 137,56 64,7 77,3 170,4 138,2 73,3 43,3

Wroctaw - Opole

1959/60 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 00,0 100,0 100,0 —
1960/61 162,4 41,1 52,6 653 77,2 94,0 240,0 41,6 100,0
1961/62 171,4 464 42,1 78,6 99,7 104,0 240,0 46,6 96,1



