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W SPRAWIE METODY DOCHODZENIA KONKURENCYJNOSCI
TRZODA-BYDLO

W artykule pt. ,,Obliczanie korelacji miedzy szeregami dynamicz-
nymi” ! prof. Stefan Schmidt i mgr Jan Steczkowski wystapili z polemi-
kg w zainicjowanej przez autoréw opracowania ,,Produkcja rolna i ry-
nek w latach 1956—1961 2 dyskusji na temat metody dochodzenia pro-
blemu konkurencyjnosci trzoda—bydto.

Polemika i dyskusja wydaje sie w tym wzgledzie celowa i uzasadnio-
na. Problem konkurencyjnosci bydla i trzody nie =zostal dotych-
czas wyjasniony. Kontrowersje na ten temat spotvka sie w literaturze
od szeregu lat. Dali im zresztg wyraz wtasnie S. Schmidt i J. Steczkow-
ski miedzy innymi w cytowanym opracowaniu, ktére narzucitlo nam ko-
niecznos¢ zajecia stanowiska w omawianej sprawie3. Naszym zdaniem
wyiaénienie problemu ma wprost zasadnicze znaczenie dla polityki gos-
podarczej w rolnictwie. Uwazamy tez, ze problem nie jest sam przez
. sie¢ jasny — jak wydajg sie sugerowaé S. Schmidt i J. Steczkowski.
- Nalezy bowiem dostrzega¢é — jak sgdzimy — miedzy poszczegdlnymi
galeziami produkcji rolnej, nawet jak najbardziej z technologicznego
+ punktu widzenia odrebnymi, szersze zwigzki ekonomiczne, ktére moga
wywola¢ stosunki konkurencii miedzy tymi galeziami nawet przy ich
" braku w zakresie technologii 4.

Wobec tego jednak, ze problem nie jest ani sam przez sie oczywisty,
ani tez — jak sadzimy — nie daje sie rozstrzygnaé na plaszczyznie teo-
retycznych rozwazan, jego rozwigzania nalezy szukaé w analizie empi-
rycznej. W zwigzku z tym uwazamy za zasadniczg zasluge S. Schmidta
i J. Steczkowskiego, ze przesunawszy dyskusje na plaszczyzne analizy
statystycznej (szeregéw dynamicznych poglowia bydta i trzody) zaini-
cjowali kierunek badawczy, ktéry rokuje nadzieje znalezienia pozytyw-
nego rozwigzania tego kontrowersyjnego i niewatpliwie waznego pro-
blemu. Niestety, zastosowanej przez S. Schmidta i J. Steczkowskiego,

1 Zagadnienia Ekonomiki Rolnej nr 1/1963.

z Dodatek do nr 4/1962 Zagadnien Ekonomiki Rolnej.

8 S. Schmidt i J. Steczkowski: Produkcja Zywea i miesa wieprzowego w §wietle
statystyki. Zagadnienia Ekonomiki Rolnej nr 4/1960.

* Szerzej rozwineliémy ten temat w odniesieniu do relacji cen zywiec wieprzowy-
mlek/o w artykule ,Relacje cen podstawowych produktéw rolnych”, Ekonomista
nr 5/1957.
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konkretnej metody dochodzenia problemu wzajemnej konkurencyjnosci
bydia i trzody w naszym rolnictwie nie byliSmy w stanie — w wyniku
jej krytycznej analizy — zaaprobowaé. Stwierdziliémy to w toku analizy
dynamiki pogiowia bydia i trzody w poszczegdlnych wojewddztwach
w okresie po 1955 r. W zwigzku z tym tez zaproponowalismy wlasng
metode empirycznego dociekania problemu. S. Schmidt i J. Steczkowski
nie zajmuja stanowiska w sprawie naszej krytyki zastosowanej przez
nich metody. Odrzucajg naszg metode i podtrzymujg — jak mozna sg-
dzi¢ — wiasna.

Dyskusja obejmuje wiec obecnie — w naszym przekonaniu — sprawe
dwu zaproponowanych i zastosowanych metod, a nie tylko jednej — tzn.
naszej — jak wydajg sie sugerowaé S. Schmidt i J. Steczkowski.

Dla jasnoéci dyskusji trzeba na wstepie zarysowaé jej przedmiot.

Uwazamy za zupelnie bezpodstawne daleko idgce rozszerzenie jej
przedmiotu i ram dokonane przez S. Schmidta i J. Steczkowskiego. Zgod-
nie z tytulem ich artykutu sprowadzaja oni dyskusje do zagadnienia
,,obliczania korelacji miedzy szeregami dynamicznymi”. Nie odpowiada
to, naszym zdaniem, w najmniejszym stopniu rzeczywistemu, wysunie-
temu przez nas przedmiotowi sporu. W ustawieniu S. Schmidta i J. Stecz-
kowskiego miatby to by¢ spér nad cgolnoteoretycznym problemem staty-
stycznym. Spér taki nie wydaje sie nam jednak w ogéle uzasadniony, gdyz
— jak stusznie — piszg autorzy ,,...w stalystycznej literaturze sprawa ta
zostala od dawna wyjasniona i nie budzi watpliwosei”. Dalidmy temu
wyraz w opracowaniu stwierdzajgc, w niezbyt wprawdzie oficjalnej, lecz
jednoznacznej terminologii statystycznej (wywolujgcej stuszne moze
obiekcje S. Schmidta i J. Steczkowskiego), ze ,, ... oczywiscie korelowa-
nie ze sobg surcwych frendéw nie doprowadziloby do celu. W tym wy-
padku o charakterze zwigzku korelacyjnego decydowataby najprawdopo-
dobniej nie tyle wzajemna konkurencyjnosé obu galezi, lecz ich zgodna
wspolzmiennoé¢ w stosunku do wspodlnego trzeciego czynnikal. Bylyby
nim ogoélnoekonomiczne warunki rozwcju rolnictwa, wyrazajgce sie
we wzrostowym kierunku rozwojowym obu trenddéw”. Nigdzie tez w na-
szym opracowaniu nie korelowaliémy ze sobg ani szeregéw dvnamicz-
nych (w postaci danych empirycznych), ani trendéw (w postaci danych
wyréwnanych). Uwagi na ten temat poczynione przez S. Schmidta
i J. Steczkowskiego, jak tez wywdd algebraiczny wydaja nam sie wiec
bezprzedmiotowe i bezpodstawne.

W naszym przekonaniu ramy dyskusji s znacznie wezsze niz zakres-
lajg je S. Schmidt i J. Steczkowski. Jej przedmiotem nie jest ogélny,
teoretyczny Jub metodyczny problem statystyczny. Jest nim natomiast
$ciSle konkretna sprawa. Sprowadza sie ona do odpowiedzi na pytanie,
w jaki spos6b zbadaé w oparciu o statystyke rozwoju poglowia bydla
i trzody, czy w polskim rolnictwie wystepuje konkurencja obu tych
galezi produkeji zwierzecej, czy nie. Innymi stowy, rzeczywisty przed-
miot i ramy dyskusji sa zakre§lone przez tytul niniejszej notatki. Chodzi
o ,;metody dochodzenia problemu konkurencyjnosci trzoda-bydto”.

1 Ciekawe, ze przez zio§liwo§é przypadku zastosowana przez S. Schmidta
i J. Steczkowskiego. .poprawna ogélnie metoda statystyczna w konkretnym -zasto-
sowaniu obarczona jest miedzy innyii tym witasnie bledem i prowadzi ona do
stwierdzenia pozornej korelacji. NiZej wyja$niamy to bardziej szczegélowo,
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Wedtug propozycji S. Schmidta i J. Steczkowskiego ujawnienie kon-
kurencyjnosci miedzy trzoda a bydlem wymaga obliczenia trendéw roz-
wojowych obu rodzajéw poglowia i skorelowania ze sobg corocznych
odchylen od obu trendéw. Ewentualne wystepowanie ujemnej korelacji -
tych odchylen byliby autorzy gotowi przyjaé za statystyczne potwierdze-
nie istniejgcej konkurencyjnosci, natomiast brak takiej uwazaja oni za
dowéd nie istnienia tej kenkurencyjnosci. WyjasniliSmy juz, jakie —
naszym zdaniem — zasadnicze wzgledy decydujg o tym, ze metoda ko-
relacji odchylen od trendéw nie prowadzi w danym wypadku do celu.
»Zwigzek konkurencyjny miedzy rozwojem bydta i trzody nie moze sie
ujawnia¢ w postaci przeciwstawnych roecznych odchylen od trendu. Okres
roczny jest zbyt krétki dla ujawnienia jakichkolwiek zmian dostosowaw-
- czych tych dwu galezi hodowli, gldwnie z powodu znacznie dtuzszego

okresu, w jakim zamyka sie cykl produkcyjny bydta” 1.

Naszym zdaniem, rozstrzygniecie kwestii przydatncsci omawianej
metody statystycznie bez watpienia poprawnej i przez nikogo nie kwe-
stionowanej do wysunietego, konkretnego problemu wymaga logicznej
analizy jej sensu i znaczenia ekonomicznego, jej wynikéw w danym przy-
padku. Nie wydaje sie bowiem shluszne stanowisko, ze poprawna w sen-
sie og6lnostatystycznym metoda nadaje sie automatycznie do stosowania
we wszystkich okolicznodciach. Tak bowiem oczywiscie nie jest.

Jako wynik swych obliczen otrzymali auterzy wysokie dodatnie
wspotczynniki korelacji miedzy odchyleniami od trendéw (1946—1958)
poglowia trzody (y), koni (w) i bydla (z). Konkretnie 740 = 0,75; r4. = 0,72;
Tzw = 0,95, Sens tych wynikéw jest prosty. Pozwalaja one sadzié, ze
coroczne odchylenia od trendu poglowia podstawowych zwierzat gospo-
darskich sg na og6l zgodne. Najprawdopodobniej oznacza to, iz wahania
zasobow paszowych, wynikajgce ze zmiennoéci warunkow atmosferycz-
nych w poszczeg6lnych latach, wplywajg najczesciej jednokierunkowo
na powstanie pewnych wahan poglowia wszystkich rodzajow zwierzat.
Dla catkowitej pewnosci nalezaloby sprawdzié stopien korelacji powyz-
szych odchylen zasoboéw paszowych od ich trendu.

Nie jesteémy oczywiécie przeciwnikami metody korelacji odchylen
od trendu w ogble, nie widzimy tylko jej zastosowania w konkretnym
dochedzeniu. Odchylenia roczne od trendu wyrazajg — jak wskazalismy
— wplyw jakich$§ zmiennych, z roku na rok, warunkéw na dynamike
poglowia poszczegélnych rodzajow zwierzat. Nie mogg one shuzyé do
analizy problemu konkurencyjno$ci bydia i trzody. Wyjasnienia ewen-
tualnego jej wystepowania lub nie, nalezy szukaé w plaszcezyznie
wplywu dlugookresowo dzialajacych, ogélnych warunkéw ekonomicz-
nych na tendencje rozwojowa obu galezi hodowli. Sprawa sprowadza sie

- — naszym zdaniem — a priori do tego, czy daja sie stwierdzi¢ ewentu-
alne przyspieszenia i opdznienia w dynamice rozwojowej obu rodzajow
poglowia w poszczegdlnych paroletnich okresach i jak s3 one ze soba
zwiazane: dodatnio czy ujemnie.

Istnienie konkurencyjnosci definiujemy, a priori, jako wystepowanic
ujemnego zwigzku korelacyjnego miedzy ujawniajgcymi sie, tylko w nie-
co dluzszych (przynajmniej paroletnich) okresach, zmianami tempa wzro-

! Produkcja rolna i rynek w latach 1956—1961, Zagadnienia Ekonomiki Rolnej,
Dodatek do nr 4/1962, s. 82.



Recenzje i polemiki 175

stu obu rodzajéw pogltowia. W tym wladnie sensie pisalidémy, ze ,,... zja-
wiska konkurencyjnosci miedzy bydlem i trzodg nie mozna — z natury
rzeczy — identyfikowaé¢ z odchyleniami od trendu, lecz tylko z samym
trendem” !. Odchylenia od trendu sg wyrazem wplywu pewnych przy-
padkowych przyczyn, na ktére — jak widzieliSmy — wszystkie rodzaje
poglowia reagujg komplementarnie. Natomiast ewentualnej konkuren-
cyjnosci poszczegélnych rodzajéw poglowia nalezy dochodzi¢ analizujge
charakter zwigzku miedzy zmianami nasilenia trendéw poszczegdlnych
rodzajéw poglowla w rbéznych okresach. Nie pozosta]e nam nic innego
jak powtodrzyé, cosmy naplsah

. Problem ten mozna analizowaé w aspekcie statystycznym i dyna-
micznym. Wariantem analizy statystycznej jest dokonana i zaprezentowa-
na korelacja miedzy wojewddzkimi wskaznikami wzrostu peglowia trzo-
dy i bydta odneszgcymi sie do jednego okresu. Dla przeprowadzenia ana-
lizy tego zjawiska w aspekcie dynamicznym nie ma u nas na razie —
jak sie zdaje — dostatecznych warunkéw. Analiza taka musiataby bowiem
byé oparta na danych odnoszgcych sie przynajmniej do kilkudziesieciu
lat. Wymaga ona bowiem obliczenia trendéw (luk éredniego tempa dyna-
miki) dla odpowiedniej liczby paroletnich podokreséw oraz ustalenia dla
bydia i trzody dwu diugookresowych szeregéw statystycznych zlozonych
ze wspoOlczynnikéw kierunkowych tych trendéw (lub wskaznikéw sred-
niego tempa poszczegdlnych podokresdéw)” 2.

Przeciwko zastosowanej przez nas statystyvcznej metodzie dochodzenia
proeblemu konkurencyjnosci bydia i trzody w naszym rolnictwie oraz
stwierdzonemu, w oparciu o nig istnieniu konkurencyjnosci obu rodza-
jow poglowia w zréznicowaniu terytorialnym w latach 1956—1981,
S. Schmidt i J. Steczkowski wysuwaja —- biorge ogblnie — dwa rodzaje
argumentow, statystyczny i merytoryczny.

Argument statystyczny sprowadza sie z kolei do dwoch tez: 1) ze nie
mozna korelewa¢ ze soba trendéw (?) ani wspdlezynnikéw kierunkowych
trendow, ani nawet wskaznikéw dynamiki (te ostatnie ,budzily mniejsze
zastrzezenia, cho¢ i tego postepowania bynajmniej nie mozna uwazaé
za poprawne’’); 2) ze jedyna dopuszczalng drogg ustalania zwigzkéw mie-
dzy szeregami dynamicznymi jest korelowanie odchylen od trendu.

W sprawie tezy 2 stanowisko nasze wyjasniliémy wyzej. Nadto mozna
zauwazy¢, ze metoda korelowania odchylea od trendéw jest sama przez
sie jedng z najplodniejszych. Nie wolno jej jednak nadawaé dowolnej
interpretacji i przypisywa¢ odchyleniom od trendu .takiej tresci jakiej
nie wyrazaja. W konkretnie dyskutowanym przypadku nie méwig one
nic na temat wzajemnego zwigzku miedzy bydlem i trzoda. Wskazujg
tylko na ich zgodng reakcje na wahania zasobéw paszowych. Jest to wiec
klasyczny przyklad pozornego skorelowania obu zmiennych w wyniku
ich jednoczesnej zalezno$ci od wspdlnego, trzeciego czynnika. (Nikt chyba
nie zechce wyciagna¢ z tego wniosku o-identycznosci bazy paszowej obu
omawianych rodzajéw poglowial).

Odnoénie tezy 1 wyjasniliSmy juz, ze sprawa korelowania ze sobg
szeregéw czasowych w ogole nie jest dyskusyjna i jest zbednie podnie-
siona. Natomiast sprawa korelowania wspéiczynnikéw kierunkowych

! Tamze, s. 82.
2 Tamze, s. 82—83.
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frendéw, lub traktowanych przez nas w danym wypadku zamiennie —
z uwagi na ich prawie zupelng identycznos$é — $rednich wskaznikéw
dynamiki, nie ma nic wspolnego, wbrew temu cc z niezrozumialych
wzgledéw twierdzg autorzy, z niedopuszczalnogcia korelowania szeregdw
dynamicznych.

Korelowane przez nas dwa szeregi wojewodzkich wskaznikéw wzrostu
poglowia bydia i trzody (Srednie dla okresu 1956—1961) sg szeregami
statycznymi. Co do poprawnosci ich korelowania nie moze byé¢ zadnej
watpliwosci. Stwierdzamy to nie tylko w oparciu ¢ wlasny poglad, ale
1 opinie znanego statystyka prof. dr W. Sadowskiego oraz innych ekono-
mistow rolnych majgcych za sobg doswiadczenia analizy statystycznej.

Zastcsowana przez nas metoda nie budzi zastrzezen formalno-staty-
stycznych i co najwazniejsze pozwala wydoby¢ z materiatu statystycznego
prawde. Wystarczy bowiem tylko wizualna analiza ukladu trendow po-
glowia i trzody w poszczegélnych wojewddztwach (jak zostaly one przed-
stawione w tab. 12 i 20 cytowanego opracowania) by stwierdzi¢, ze mie-
dzy zrdéznicowaniem nasilenia trendéw trzody i bydla w poszczegodlnych
wojewddztwach zachodzi, w badanym okresie, okreslona prawidiowosc,
polegajgca na tym, ze w wojewddztwach o silniejszym wzroscie jednego
rodzaju poglowia ma miejsce slabszy wzrost drugiego rodzaju poglowia
i odwrotnie. Ten wlasnie graficzny uktad nasungl nam sugestie zapropo-
nowanej metody analizy konkurencyjnoéci dynaraiki bydia i trzody
w przestrzennym zréznicowaniu. Wymowa tych wykreséw jest jednozna-
czna. Wskazujg one, ze zréznicowanie terytorialne sily wzrostu poglowia
bydla i trzody jest zdecydowanie przeciwstawne. Podkre§lamy sile wzro-
stu poglowia a nie koniunkturalnych (rocznych) jego wahan. Istota kon-
trowersji sprowadza sie do powyzszej sprawy. S. Schmidt i J. Steczkow-
ski za rzecz samo przez sie zrozumialg, niejako automatycznie przyieli,
ze problem konkurencyjnosci bydia i trzody da sie zbadaé¢ przez korela-
cje odchylen od trendéw poglowia. Zastosowali oni ogdlnie poprawng
metode statystyczng bez weryfikacji jej stocsowalnosci do danego przy-
padku, uzyskujac bezwiednie pozorng wysoka dodatnig korelacje dwoch
badanych szeregéw w wyniku ich jednoczesnej zaleznosci od wspdlnej,
w ostatecznym rachunku zmiennej. Dlatego tez metoda ta nie pozwala
wyjasni¢ problemu konkurencji miedzy bydtem i trzoda.

W naszym przekonaniu analiza wojewddzkich trendéw obu rodzajéw
poglowia uprawnia — na podstawie widocznych na wspomnianych wy-
kresach (wojewddzkich trendéw obu rodzajéw poglowia) zaleino§é mie-
dzy zréznicowaniem ich sily wzrostu w poszczegbdlnych wojewddziwach
~— do wyjasnienia zjawiska konkurencji bydta i trzody, w kazdym razie
bardzo zbliza do takiego wyjasnienia.

Widoczne, przeciwstawne zréznicowanie sily wzrostu poglowia bydlia
i trzody musi by¢ interpretowane jako potwierdzenie istniejgcej miedzy
nimi konkurencji w dynamice rozwojowej. Ta logiczna ocena ma nawet
charakter pierwotny w stosunku do dochodzenia statystycznego. Sprawa
doskonalszego statystycznego opracowania, w formie analizy korelacyj-
nej, jest juz — w naszym przekonaniu — sprawg wtérng. O jej po-
prawnosci przesgdza to, czy jest ona adekwatna do bezspornego, aprio-
rycznego faktu.
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W tym swietle mozna sagdzi¢, ze gdyby nawet stang¢ na stanowisku
niezupelnej poprawnosci formalnej korelacji wspdleczynnikéw kierunko-
wych trendéw badanych przez nas konkretnie szeregdw wzrostu pogte-
wia bydla i trzody w poszczegdlnych wojewoddztwach, nie usprawiedli-
wialoby to, w zadnym wypadku, zasadnosci przyjetej przez S. Schmidta
i J. Steczkowskiego metody dochodzenia konkurencyjnosei bydia i trzody.

Faktem niezbitym pozostaje jednak wyraZna przeciwstawnosé¢ woje-
woédzkiego zréinicowania sily wzrostu trendéw poglowia bydia i trzody
w badanym okresie bedgca -— jak sadzimy — w swej tresci absolutnie
wyrazem konkurencyjnosci obu rodzajow poglowia. Ta wlasnie konku-
rencyjno$é nakazuje poszczegdlnym wojewodztwom koniecznoéé wyboru
jednego rodzaju poglowia jako preferowanego i szybciej rozwijanego za
cene automatycznego odpowiedniego obnizenia dynamiki wzrostowe]j dru-
giego rodzaju poglowia. ‘

JesteSmy u Zrédila merytorycznych zastrzezen zgloszonych przez
S. Schmidta i J. Steczkowskiego do naszej metody dochodzenia konku-
rencyjnosci bydia i trzody. Twierdzg oni, ze gdyby poming¢ wysuniete
przez nich zastrzezenie formalno-statystyczne, to nasz wynik ,, méwi nie
o konkurencyjnosci bydta i trzody wzgledem paszy, ale o efekcie réznic
wynikajgeych z ogdlnych warunkéw panujacych w danym wojewddztwie,
tradycji hodowlanych, kierunku produkcyjnego, struktury gospodarstw.
itp.”.

Zgadzamy sie z powyzszg interpretacja tres$ci stwierdzonej przez nas
konkurencyjnosci bydta i trzody. Rzeczywiécie, widoczne konkurencyjne
zroznicowanie sity wzrostu trenddéw obu rodzajéw poglowia nalezy spro-
wadzié¢ do ogélnych warunkow rozwoju bydia i trzody w poszczegélnych
wojewddztwach, a nie wylgcznie do problemu pasz. Zawezenie stwierdzo-
nej konkurencyjnosci do problemu pasz nie ma zadnych podstaw, gdyz
problem konkurencyjnosci bydia i trzody zostai przez nas postawiony
ogb6lnie. Mozna by oczywiscie postawié¢ sprawe w spos6b zawezony i do-
chodzi¢ problemu paszowej konkurencyjnosci obu rodzajéow poglowia.

Wymagaloby to oczywiécie zastosowania odpowiedniej dla tego docho-
dzenia metody.

W naszym przekonaniu sens dochodzenia problemu konkurencyjnosci
bydla i trzody polega wiagnie na tym, zeby sprawdzi¢ czy mimo wzgled-
nie slabego powigzania poprzez wspoélng baze paszowa (czynnik techno-
logiczny) konkurencyjnos$é ta nie przejawia sie jako wynik warunkéw
ogdlnych (czynnik ekonomiczny). Uzyskany przez nas wynik interpretu-
jemy w ten wilasnie sposob.

W bedgcej przedmiotem naszej polemiki analizie S. Schmidta
i J. Steczkowskiego nie sposéb jest dostrzec zamiaru dociekania paszowe]
tylko konkurencyjnosci bydia i frzedy, chot¢ w efekcie uzyskane przez
nich wyniki naswietlajg, w sposéb niezamierzony, wiasnie pewien aspekt
zwigzku paszowego obu rodzajow poglowia.

Chcieliby$my na zakonczenie stwierdzi¢, ze sprawa metod dochodze-
nia problemu konkurencyjnoéci bydia i trzody w naszym rolnictwie oraz
ustalania form jej przejawiania sie jest w naszym przekonaniu nadal

! Patrz, Podstawowe elementy rozwoju sytuacji produkcyjnej rolnictwa w roku
1961/62. Wie§ Wspbdiczesna nr 11/1962, :
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otwarta i jako bardzo wazna dla polityki gospodarczei, zastuguje — na-
szym zdaniem — na dalsze badania.

Sygnalizujemy w zwigzku z tym niektére dodatkowe wyniki, jakie
uzyskaliSmy w tym zakresie w toku dalszych badan.

Oto na przyklad udato sie statystycznie stwierdzi¢ wplyw plondéw zbdz
na podaz (a prawdopodobnie i udo6j) mleka. Wspolczynniki korelacji
! wskaZnik6w wzrostu skupu mleka w poszczegdlnych wojewodztwach
- w IiII kwartale 1962 r. w stosunku do analogicznych okresdéw 1861 roku
ze wskaznikami wzrostu plenéw w tychze wojewodztwach w 1961 roku
w stosunku do poprzedniego roku wynoszg odpowiednio 0,73 i 0,611
Wskazuje to na uwarunkowanie w pewnym okresie dynamiki podazy
i prawdopodobnie produkeji mleka w poszczegdlnych wojewddztwach
przez dynamike plonéw zbdz. Poniewaz jednak — jak na ogdt wiadomo
— takze produkcja zyweca wieprzowego jest przez ten sam czynnik silnie
uwarunkowana, nalezy uzyskane wyniki potraktowaé jako zarys swoiste],
dodatkowej metody dochodzenia konkurencyjnodci, tym razem S$cigle
paszowe] konkurencyjnosci bydia i trzody. Obie zastosowane przez nas
metody klasyfikujemy w ten sposéb, ze bedacg przedmiotem niniejszej
kontrowersji okresliliSmy mianem metody badania ogélnej konkurencyj-
nosci bydla i trzody. Natomiast ostatnig uznaliSmy za jedna z metod
badania konkurencyjnosici czastkowej tych dwu galezi produkeji zwie-
rzecej. Konkretnie, ta ostatnia metoda jest metods dochodzenia konku-

rencyjnoSci paszowej, a jeszcze S$cislej zbozowej — miedzy produkejg
mleka i zywca wieprzowego.
Mozemy tez stwierdzi¢, ze mozna — jak sie wydaie — ustali¢ takze

metode dochodzenia czgstkowej konkurencyjnosei bydia i trzody na od-
cinku produkeji zywca bydlecego i wieprzowego.

* *

Zgodnie z zyczeniem S. Schmidta i J. Steczkowskiege staraliSmy sic
zachowaé¢ rozdzial ,,od zagadnien merytorycznych dotyczgcych antago-
nizmu miedzy produkcjg hodowlang bydia i trzody chlewnej” i ustosun-
kowaé¢ sie tylko do strony metodycznej problemu. Niemniej nie wy-
daje sie, by taki rozdzial — cho¢ w zasadzie mozliwy i celowy — mogt
mie¢ charakter absolutny.

W zwigzku z tym podkre§lamy raz jeszcze, Zze nie uwazamy za przed-
miot dyskusji ani metody korelacji odchylen od trendéw w ogoéle, ani
korelacji indekséw dynamiki lub wspo6tczynnikéw kierunkowych tren-
dow w ogoéle. Za przedmiot dyskusji uwazamy sens ekonomiczny, cha-
rakter wynikéw kazdej metody w konkretnym zastosowaniu do statys-
tyki bydia, trzody i wiazacych je elementéow (pasze). Poprzez analize
sensu ekonomicznego i charakteru uzyskanych wynikéw dyskusja o me-
todzie zahaeza z koniecznosci o problemy merytoryczne.

Jestedmy oczywiscie zobowigzani prof. S. Schmidtowi 1 mgr J. Stecz-
kowskiemu za ujawnienie usterek formalno-statystycznych naszego opra-
cowania. Postaramy sie oczywiscie z odnosnych uwag skorzystaé. Z wie-

1 Podstawowe elementy rozwoju sytuacji produkcyjnej rolnictwa w roku 1961/62.
Wie§ Wspoélczesna nr 11/1962.
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loma z nich sie jednak nie zgadzamy, np. teze o niedopuszczalnosei okre-
$lenia korelacji doskonatej mianem ,,zaleznosci prawie funkcyjnej”’ uwa-
zamy zgodnie z opinig prof. W. Sadowskiego — za wyraz przesadnego
purytanizmu formalnego. Najwazniejsze jednak, ze w naszym konkret-
nym przypadku mamy do czynienia z ustalaniem zwiagzku wielkosci jed-
nestkowych (wielkosci krajowej produkeji roslinnej i zwierzecej poszcze-
gblnych lat) nie bedacych érednimi (przecietnymi) statystycznymi. W da-
nym wiec wypadku zarzut zndéw wisi w powietrzu. Nie kwestionujemy
rowniez obiekcji zgloszonych z punktu widzenia formalnego pod adresem
uzywanej przez nas ,swoistej terminolegii”. Na usprawiedliwienie mo-
zemy jedynie wskazaé, ze nie wydaje sie nieuprawnione, w imie uzyska-
nia wiekszej komunikatywnoéci z czytelnikiem-ekoncmisty a nie statysty-
kiem, poszukiwanie i stosowanie bardziej plastycznych i wymownych
okresélen niz suche nieraz i niezrozumiale dla laijkdéw podrecznikowe
terminy.



