PROBLEMY RYNKU PRODUKTOW MLECZARSKICH!
Stosunek produkeji mleka do jego spozycia

Rozpowszechniony jest poglad, Ze obecne trudno$ci na §wiatowym rynku mle-
czarskim sg spowodowane przede wszystkim przez ustabilizowane, a nawet zmniej-
szajgce sie spozycie. Jest to w duzym stopniu stuszne, je$§li chodzi o Ameryke
Poéinocng, gdzie spozycie mleka i produktéw mleczarskich na glowe ludnos$ci spadio
w okresie 1950—1960 o 13,2%, za$ spozycie globalne wzrosto zaledwie o 3,8% przy
duzym, siegajgcym przeszito 18%, wzroScie zaludnienia w tym samym okresie
(28,4 mln).

W Europie natomiast zaréwno spozycie globalne, jak i w przeliczeniu na glowe
Iudno$ci wzroslo dos§¢ znacznie, W szeSciu najwazniejszych europejskich krajach
»mleczarskich” (Dania, Francja, NRF, Wlochy, Holandia, Anglia) Srednie roczne
spozycie na glowe ludnoSci mleka plynnego, $mietany, masta i seréw, w przeli-
czeniu na mleko pelne, wzrosto w omawianym dziesiecioleciu o 45 kg, czyli
0o 16,3%. Produkcja globalna tych produktéw wzrosta o przeszio 1,4 miln ton,
czyli o 26%.

W Australii i Nowej Zelandii spozycie na glowe ludno$ci spadio o okoto 5%,
1ecﬂz)/ spozycie globalne wzrosto o 18%, przekraczajac tym samym wzrost produkcji
(12%).

Spozycie globalne wszystkich produktéw mleczarskich, w przeliczeniu na glowe
ludnoéci, jest w istocie wyzsze we wszystkich trzech obszarach.

Podane liczby nie obejmujg mleka pelhego w proszku, lodéw itp. produktow,
ktérych spozycie na glowe ludno$ci wzrasta w szczegélnie duzym stopniu, giéwnie
w Ameryce Péinocnejl,

Wzrostowa tendencja spozycia $§wiadezy o tym, ze zagadnienie nadwyzek pro-
dukcji mleka jest spowodowane nie tyle niedostatecznym wzrostem spozycia, lecz
szybkos$cig rozwoju produkecji wywolana osiggnieciami techniki rolniczej i $rod-
kami protekcjonistycznej polityki gospodarczej w rolnictwie.

Produkcja mleka w 6 wymienionych krajach europejskich wzrosta w dziesiecio-
leciu 1950—1960 o 32%, podczas gdy w Ameryce Pélnocnej i w Oceanii wzrost ten
wyniost 7 i 12%. '

W S$wietle tych danych osiggniecie réwnowagi pomiedzy podazg i popytem bez
zastosowania $rodkéw zmierzajgcych do powstrzymania wzrostu produkcji mleka,
jest niemozliwe. Niektore S$rodki zmierzajace do tego celu sg omoéwione ponizej.

We wszystkich niemal krajach o rozbudowanej produkcji mleka producenci
otrzymujg przecietng cene za mleko dostarczone do zaktadéw mleczarskich, wyzsza
od ceny przecietnej jaka mozna byloby uzyska¢ na wolnym rynku.

Ceny za mleko placone producentowi sg regulowane zwykle przez panstwo lub
tez organizacje dzialajgca w imieniu panstwa. Dzieki temu utrzymuje sie stabili-
zacja poziomu cen w okreS§lanych granicach, a poza tym jest to Srodek do osigg-
niecia gléwnego celu, jakim jest utrzymanie dochodowos$ci rolnictwa na odpo-
wiednim poziomie. .

1 Opracowano na podstawie Economics Problems of Dairy Products, CTP
62/17/1, 1962.

1 Artykuly te nie sg wiaczone do obliczen, gdyz dane statystyk krajowych do-
tyczace ich spozycia sg niekompletne i nieporéwnywalne.
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Sposoby, jakimi podtrzymuje sie poziom cen na mleko, sg rézne w poszczegobl-
nych krajach, Tak samo réine jest stadium obrotu towarowego, w kitérym ma
miejsce doptata do ceny mleka.

W niektérych krajach (jak np. Austria, Szwajcaria, Luksemburg) produkcja
jest subsydiowana w postaci ustalonej dla producenta ceny, lub w postaci ceny
gwarantowanej dla okre§lonej cze$ci produkcji krajowej.

W innych krajach pomoc panstwa sprowadza sie¢ do zakupu produkiéow mleczar-
skich przez panstwo (Kanada, Holandia, Stany Zjednoczone) lub tez do ustalenia
cen maksymalnych i minimalnych na mleko i produkty mleczarskie (Francja,
Szwecja). Istnieje réwniez bezposrednie subsydiowanie eksportu (Holandia, Fin-
landia, Francja, Potudniowa Afryka, Irlandia) lub tez subsydia bezpo$rednie dla
konsumenta (Nowa Zelandia). Premia jako$ciowa placona przez rzgd federalny
i niektére rzady krajowe NRF ma ten sam skutek co subsydia dla konsumenta,
poniewaz w praktyce cala ilo§¢ mleka dostarczonego na‘rynek kwalifikuje sie do
premiowania. Pokrywanie przez panstwo kosztéw magazynowania {(Francja, Ka-
nada, USA, NRF) i kosztéw transportu (Austria, Norwegia) wplywa na otrzymy-
wang przez producenta cene na réwni z innymi $rodkami polityki interwencyjnej
na rynku mleczarskim. Fundusze na ten cel Sciggane sg z innych sektoréw gospo-
darki narodowej i docierajg do rolnictwa poprzez przemyst mleczarski.

Je$li chodzi o inne metody, to nalezy wymieni¢ podziat dochodéw uzyskiwa-
nych przez przemyst mleczarski. Przykladem tego jest zro6znicowanie cen mleka
i produktéw mleczarskich. Polega to na tym, ze subsydiuje sie¢ produkt o cenie
bardziej elastycznej, jak np. maslo, z zyské6w uzyskiwanych na produkcie o cenie
ustabilizowanej — mleku plynnym. W rezultacie przemyst mleczarski gromadzi
wicksze zyski. Ten wewnetrzno-przemystowy system subsydiowania jest stoso-
wany w wielu krajach, specjalnie w Danii- Stosowanie go wigze sie z wycigga-
niem najwiekszych korzy$ci z istniejgcej sytuacji rynkowej.

Systemy podtrzymywania poziomu cen w produkcji mleczarskiej sg kosztowne
i prowadzg do odizolowania tego dziatu produkcji od normalnego wplywu ze strony
rynku. Izolacja ta z kolei prowadzi do zmniejszenia inicjatywy w kierunku wpro-
wadzania inowacji strukturalnych i technicznych.

Przecietna wielko$¢ stada, wielko§¢ gospodarstwa rolnego i jego struktura sta-
nowig wazne czynniki wplywajace na zdolnoéé rolnika dostosowania swego gospo-
darstwa do zmian w cenach placonych producentowi. Czynniki te ksztaltujg sie
bardzo r6znie w poszczegblnych krajach, mozna jednak stwierdzi¢, Ze na ogol sg
one zdecydowanie niekorzystne na kontynencie europejskim, w poréwnaniu do
USA, Oceanii i Anglii. Na przyklad przecietna wielkosé stada w NRF w 1960 r.
wynosita zaledwie 4,8 kréw dojnych w gospodarstwach produkujacych mleko;
w Szwajcarii 6,4, W USA natomiast wynosita ona w 1959 r. 13,3 kréw dojnych, zas
w Nowej Zelandii (rok 1957) 30,1.

Jest rzeczg jasng, ze zmiany w cenach placonych producentowi za mleko nie

poyvodu;a, natychmiastowych skutkéw w malych gospodarstwach o matej ilosci
kréw, Produkcja w krétkim przeciggu czasu nie moze wzrosnaé ponad zdolnosé
prqdpkcygna stada. W NRF jednak minimalne zmniejszenie sie przecietnej wiel-
ko$ci §tada, tzn. o jedna krowe, wynosi okolo 22% caloSci, za§ w Szwajcarii 15%
w poroéwnaniu z 7% w USA i 3% w Nowej Zelandii.
., Aby skloni¢ rolnikéw do tak znacznego zmniejszenia wielkoéci stada, nale-
zaloby wprowadzié znaczng obnizke cen mleka. Nalezy tu dodaé, ze w wielu ma-~
ych gospodarstwach rolnych w Europie centralnej krowy sg jedyng w dalszym
ciggu 51.1:4 pociggows. Zmniejszenie poglowia zmniejszyloby zatem ilo§é sity po-
ciggowej (w NRF w spisie rolnym za grudzien 1960 r. 797 tys. krow, czyli 13,8%
catoSci stada kréw mlecznych zaliczono jako zwierzeta pociggowe).

Z Qrugiej strony zwigkszenie wielko$ci stada w malych gospodarstwach rol-
nych, jako yeakcja na podwyzke cen, jest rowniez utrudnione z uwagi na ograni-
czone mozliwo$ci paszowe i pojemnos¢é budynkéw gospodarskich, zwlaszeza ze
w wiekszo§ci przypadkéw bydio trzymane jest w oborach.

Z poyvyiszych wzgledéw zmiany w cenach ptaconych producentom mogg mieé
tylko nieznaczny wplyw na produkcje mleka w krajach o matlych, rodzinnych
ggspodarstwach rolnych, przynajmniej w ciggu krétkiego okresu czasu. Uwidacz-
niajg to opracowane przez FAO dane dotyczgce cen placonych producentom w 15
krajach rozwinietych gospodarczo, za lata 1950, 1956 i 1960. Dane te zawierajg ceny

biezgce i ceny ,deflowane” (cena biezgca pomnozona przez wspélczynnik kosztéw
utrzymania).
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7 danych tych wynika, Ze biezgce ceny placone producentowi wzrosly w okre-
sie pomiedzy rokiem 1950 a 1960 we wszystkich 15 krajach. Wzrost ten waha sie
w granicach od 77% w Australii do 1,2% we Francji. Ceny deflowane wzrosty wy-
faznie jedynie w NRF (21,8%), w Holandii (8%) i Kanadzie (8%). W 9 innych krajach
ceny te spadly w niektérych przypadkach bardzo znacznie (Francja 41,8%, Dania
23,4%, Anglia 18,8%). Pomimo to produkcja mleka wzrosta we wszystkich krajach
z wyjatkiem Danii (produkcja stata) i Szwecji (spadek o 18,7%).

Przykladem pozornie nielogicznej reakcji producentéw mleka na zmiany
w cenach tego produktu jest Francja, gdzie pomimo staloSci cen biezgcych i spadku
cen deflowanych produkcja mleka wzrosta prawie o 50%. Jest to jednak wyttu-
maczalne z uwagi na stosunkowo nizszy stopien rozwoju mleczarstwa we Francji
w poréwnaniu z innymi krajami europejskimi i stosunkowo szybkie tempo roz-
woju produkecji na skutek rozpowszechnienia lepszych metod chowu i Zywienia
bydta.

Przy poréwnywaniu cen placonych producentom i produkeji mleka nie mozna
pomingé czynnika zmian w kosztach produkcji. W wielu krajach europejskich,
jak np. w Holandii i w NRF, koszty produkecji ulegly obnizeniu, dzieki zracjo-
nalizowaniu metod produkecji.

Drugim czynnikiem, ktory nalezy braé pod uwage przy pordéwnywaniu cen
i kosztow produkcji jest fakt, ze rolnicy, a w szczegbdlnoSci drobni rolnicy euro-
pejscy nie reaguja szybko na zmiany cen. W istocie drobni producenci mogg za-
reagowal na obnizenie ceny dazeniem do podniesienia produkcji w granicach
mozliwo$ci posiadanych przez siebie stad, dla unikniecia spadku dochodéw. Reakcja
ta da sie ponadto wytlumaczyé tym, ze z wplywéw za mleko pokrywajg oni bie-
zace wydatki, a poza tym stosunkowo duzg ilo§cig czeSciowo zatrudnionych czlon-
k6w rodziny, ktérzy nie mogg byé zatrudnieni gdzie indziej. Na dluzszg mete
bardzo niskie ceny na mleko zmuszg jednak nawet najbardziej upartych rolnikéw
do odejscia od produkeji mleka, a w konsekwencji w ogéle od rolnictwa.

Wieley producenci mleka, jak na przyklad producenci mleka plynnego w Ame-
ryce Pélnocnej. reagujg szybciej na zmiany w cenach placonych producentom. Ale
wta$nie ten wielki producent jest w stanie zmniejszyé swoje koszty produkeji
poprzez racjonalizacje i mechanizacje proceséw produkcyjnych. Z drugiej strony
z chwilg, gdy naktady inwestycyjne potrzebne dla zmechanizowania dojenia sg
poczynione, wykazujg oni zmniejszong elastycznos¢, jeSli chodzi o zmiane kie-
runku produkcji- Jedna z mozliwo$ci wywarcia posredniego wplywu na cene pta-
cong producentowi jest podniesienie cen $rodkéw produkeji mleka, w szczegdl-
no$ci cen paszy. Niektére kraje, jak np. Austria, Norwegia, Szwecja i Szwajcaria
podniosty ceny pasz, w tym réwniez pasz treSciwych dla zmniejszenia oplacalno$ci
produkceji mleka.

Rozmiary tego typu zabiegdw i ich skutecznosé zalezg znbéw od struktury gospo-
darstw, Wielkie specjalistyczne gospodarstwa mleczarskie typu amerykafiskiego
zareagujg zapewne szybciej od drobnych producentéw, ktoérzy kupujg niewielkie
iloSci pasz i ktérzy opierajg sie gléwnie na paszy wyprodukowanej na miejscu
w gospodarstwie. Podniesienie cen na pasze moze wywolaé reperkusje w innych
kierunkach produkeji hodowlanej, stwarzajac mniej korzystne warunki dla pro-
dukcji miesa wolowego czy wieprzowego.

Wielkoéé 1 liczba gospodarstw i koszty produkeji

Umiarkowana obnizka cen placonych producentowi nie bedzie miala zapewne
wiekszego wplywu na poziom produkcji mleka, w szczegblnosci w Huropie. Pod-
stawowg przyczyna jest fakt, ze w wielu krajach istnieje przeludnierie w rolni-
ctwie, co powoduje, ze produkcja mleka stanowi najbardziej dochodowa galeZ
w wielu matych gospodarstwach. Ze wszystkich krajéw europejskich tylko w Danii
i we Francji wiecej niz polowa gospodarstw posiada obszar ponad 10 ha. W wiek-
szo§ci pozostatych krajow 3/, gospodarstw ma obszar ponizej 10 ha uzytkéw rol-
nych. W Kanadzie takich gospodarstw jest 8%, w USA 20% za§ w Anglii okolo 40%.
W tych malych gospodarstwach rolnicy przewaznie opieraja swa gospodarke na
produkeji mleka jako jedynym regularnym Zrédle przychodu. Srednia wielkosé
stada w tych gospodarstwach wynosi okolo 3 kréw. W wielu okolicach krowy te
stanowily jednocze$nie sile pociggows. Wraz z wprowadzeniem jednoosiowych
i inlrl{:Ch matych fraktoréw, chéw bydila ma na celu wylgcznie produkcje miesa
i mleka.
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Zmiana ta stala sie cze$ciowo przyczyng zwiekszonej produkeji mleka w matych
gospodarstwach, poniewaz wydajno$é¢ mleczna Kkréw uzywanych jako sita pocig-
gowa jest mniejsza o 25 do 40%.

Mato jest mozliwo§ei zmiany kierunku produkeji w malych gospodarstwach.
Z uwagi na stosunkowo duze naklady w pracy, budynkach i maszynach w matych
gospodarstwach, drobny rolnik nie moze sobie pozwolié na powolny obrét ka-
pitalu i na zwickszone ryzyko tkwigce w zmianie na bardziej ekstensywng ho-
dowle bydia lub na chéw bydia miesnego. Brak elastycznosci w produkcji jest
dodatkowo obcigZzony tym, Ze produkcja trzody chlewnej — druga mozliwoé§é dla
drobnego rolnika — znajduje sie mniej wiecej w tej samej sytuacji, jesli chodzi
o nadwyzki, jak i produkcja mleczarska. Poza tym produkcja trzody chlewnej
narazona jest na znaczne wahania cen,

Produkcja malych gospodarstw wywiera po$redni wplyw na produkcje mleka
duzych gospodarstw towarowych. Zasada polityki rolnej wszystkich niemal krajow
europejskich jest, aby ceny placone rolnikowi pokrywaly koszty produkecji. Koszty
produkcji w matlych gospodarstwach sg z reguly wyzsze od kosztéw w gospodar-
stwach wielkich, a w szczegdlno§ci wyspecjalizowanych, Tam, gdzie ilo§é malych
gospodarstw jest duza, ich koszty produkeji majg wyraZny wplyw na skalkulo-
wang przecietng kosztéw produkcji, a zatem i na ceny placone producentowi.
Wielkie, dobrze prowadzone gospodarstwa starajg sie osiggngé zysk powyzej prze-
cietnego za swoje mleko, co stanowi dodatkowy bodziec zwiekszenia produkecji
mleka. Drobny rolnik natomiast zwieksza nacisk na utrzymanie polityki podtrzy-
mywania wyzZszej ceny.

Ilo§¢ matlych, niezywotnych gospodarstw maleje we wszystkich krajach roz-
winietych gospodarczo. Przyspieszenie tego procesu przy pomocy zabiegéw poli-
tyki rolnej wydaje sie by¢ jednym z niewielu praktycznych $rodkéw majgcych na
celu zmniejszenie produkceji mleka. )

Jedynie poprzez poprawe struktury agrarnej, poprzez scalanie, zmniejszanie
iloSci drobnych gospodarstw i zwigkszanie przecietnego ich obszaru, mozna do-
prowadzi¢ do zmiany istniejacej obecnie sytuacji, w ktérej rolnicy opierajg swojg
egzystencje na produkcji mleka.

Systemy kontyngentéw produkcyjnych jako metoda regulowania produkeji

Stosowanie kontyngentéw dla ograniczenia globalnej produkcji mleka i $mie-
tanki (ttuszczu mlecznego) nie jest nowym wynalazkiem. Juz w 1934 r. tego ro-
dzaju projekty byly dyskutowane w USA. Mialo to by¢ Srodkiem podniesienia
wplywéw producenta za mleko. Kontyngenty moga byé ustalane dla iloSci kréow
utrzymywanych przez rolnika lub tez dla iloSci mleka lub $mietanki dostarczonej
przez rolnika do mleczarni. Przez ograniczenie iloSci krow do poziomu uwaza-
nego za poziom wyjsSciowy, podaz mleka moze by¢ do pewnego stopnia ogra-
niczona. Istnieje tu jednak trudnoé¢ natury administracyjnej i technicznej, jeS$li
chodzi o kontrole, co powoduje, zZe system taki jest niepraktyczny.

Ograniczenie ilo$ci krow mlecznych nie zawsze utrzyma produkcje mleka na
nizszym poziomie, gdyz poprzez poprawe zywienia i zamiane kréw na sztuki
o lepszej wydajnosci, produkcja mleka na 1 krowe moze znacznie wzrosngé.

Poza tym trudno$ci stwarza okreSlenie co nalezy rozumiet¢ pod pojeciem krowa
mleczna. W krajach, gdzie hodowane jest bydio o dwukierunkowym uzytkowaniu,
jak np.- mleczne shorthorny, ustalenie podziatu pomiedzy zwierzetami typu mlecz~
nego i miesnego bedzie sprawg trudng. Je§li w dodatku do ograniczenia ilo$ci
kréw na gospodarstwo dotgczonoby ograniczenie wydajnoSci mleka na krowe,
wszelkie prace nad polepszeniem jako$ci stada w skali krajowej przestalyby
wzbudzat zainteresowanie.

System kontyngentéw obejmujgcych ilo§é¢ krow i ilo§¢ dostarczanego mleka
istnieje w Izraelu. Subsydia na podirzymanie poziomu cen ptaconych producen-
towi za mleko otrzymujg wilasciciele stad o wielkosci do 5 kréw i ci, ktérych
roczne dostawy mleka nie przekraczajg 20 tys. lifréw. System ten nie byl jeszcze
dotgd $ciSle przestrzegany, poniewaz Izrael byl importerem mleka i produktéw
mleczarskich, Przewiduje sie jednak, ze w ciggu 1962 r, Izrael po raz pierwszy
uzyska nadwyzki w produkcji mleczarskiej i system ten zostanie wprowadzony
w calej rozcigglosei.

Wprowadzenie kontyngentéw na produkcje mleka rozwazane jest w kilku
krajach, a systemy réznych typoéw sg juz zastosowane np. w niektérych okregach



148 f’rzegiqdy

produkeji i zbytu mleka pelnego w Kanadzie i USA, Jakkolwiek gléwnym celem
tych systeméw jest wyréwnanie wahan sezonowych w dostawach mleka, zmie-
rzajg one do ograniczenia w jaki§ spos6b produkcji mleka, réznicujgc rynek mleka
plynnego i rynek mleka kierowanego na przerdb i w ten sposéb wprowadzajg
dyskryminacje nadmiernej produkcjil.

Nieco inny system stosowany jest w Holandii i Anglii. Krajowy kontyngent
mleka ustalony jest z géry na caly ,rok mleczarski” i tylko ilo§é mleka w ramach
tego kontyngentu uzyskuje cene gwarantowang, za wszelkie za§ nadwyzki produ-
cent otrzymuje biezgcg cene rynkowsg. Ani w Holandii ani w Anglii ustanowienie
krajowego kontyngentu nie obniZylo ani nie zahamowalo wzrostu produkcji mleka.

Innym sposobem ograniczenia produkcji mleka przy =zastostowaniu kontyn-
gentu jest przydziat indywidualnego kontyngentu dostawy mleka kazdemu produ-
centowi. Kontyngenty takie moga byé obliczone na podstawie danych, co do
produkcji mleka w gospodarstwie, w ciggu kilku ostatnich lat i ustalone w postaci
mleka lub tez tluszczu. Wprowadzenie takiego systemu jest obecnie rozwazane
w wielu krajach, a szczeg6lnie w Anglii i USA. Przez pewien kroétki czas system
taki obowigzywal w Szwajcarii.

Projekty wprowadzenia omawianego wyzej systemu wywolaly silny sprzeciw
ze strony producentéw. Gl6wnym argumentem przeciw jego wprowadzeniu jest to,
ze administracja wykonawstwa byla bardzo skomplikowana i koszowna. Depar-
tament rolnictwa USA obliczyl, ze wprowadzenie w Zycie omawianego systemu
kosztowaloby w pierwszym roku jego istnienia 10 mln dolaréw.

Tam, gdzie system ten wprowadza sie w zycie, jednym z podstawocwych pro-
bleméw jest to, czy kontyngenty beda przydzielone gospodarsiwu czy rolnikowi,
a co jest nawet wazniejsze, czy moga by¢ one odstepowane. Utrzymanie zasady,
ze kontyngent przydzielony nie moze by¢ odstgpiony, moze zahamowaé unowo-
czefnienie metod chowu i Zywienia, co pozostaje w sprzeczncs$ci z rozwojem
ekonomicznym, gdyz spowoduje stagnacje w tej galezi produkcji. Zasada przeno-
szenia lub odstepowania kontyngentéw moze zacheci¢ tych, ktérzy reprezentujag
tendencje monopolistyczne, gdyz organizacje lub grupy producentéw bedg w stanie
wykupi¢ cato$§¢ kontyngentéw danego rejonu.

Kontyngenty indywidualne moga by¢ latwiej i taniej wprowadzane, gdzie
istniejg wielkie gospodarstwa produkujgce mleko i gdzie ilo§¢ tych gospodarstw
jest nieduza.

W wiekszosci krajow eurcpejskich wprowadzenie kontyngentéw indywidual-
nych byloby bardzo kosztowne z uwagi na wielkg liczbe drobnych producentéw,
co bardzo utrudni administracje takiego systemu. Poza tym rolnikom posiada-
jacym 2—3 krowy, ktorzy stanowia wiekszo§¢ na kontynencie Europy, byloby
bardzo trudno dostosowaé produkcje do wysokos$ci przydzielonych kontyngentow.

Jak z powyzszego przegladu wynika, brak réwnowagi pomiedzy podazg a po-
pytem na krajowych rynkach mleczarskich jest powazin-~ troskg rzadéw wielu
krajéw rozwinietych gospodarczo, europejskich i pozaeuropejskich. Skutecznos¢
stosowanych rozwigzan w skali poszczegélnych krajow, a ewentualnie i w skali
miedzynarodowej bedzie miata niewatpliwie decydujacy wplyw na ksztaltowanie
sie sytuacji na $wiatowym rynku produktéw mleczarskich.

opr. E. Wiszniewski

1 W Stanie Ontario za mleko plynne w ramach ustalonej iloSci (kontyngentu)
placono w 1961 r. 5,16 dolar6w kanad., za§ za mleko dostarczane ponad ilo$é
skontyngentowang zaledwie 2,54 dol. kan. za 100 kg, czyli nawet ponizej 50%
ceny.



