KAZIMIERA BENTLEWSKA
Instytut Ekonomiki Rolnej
Warszawa

WPLYW JAKOSCI GLEBY NA PRODUKCJE ROLNA
GOSPODARSTW CHLOPSKICH

W celu okreslenia wptywu jakosci gleby na produkcje rolng zbadano
370 gospodarstw prowadzacych rachunkowo$¢ rolng dla IER w latach
1956/57 i 1957/58- w okregu $rodkowo-wschodnim. Okreg ‘ten jest naj-
rozleglejszy i mnajbardziej reprezentatywny dla stosunkéw krajowych.

Przy ocenie jakogci gleby badanych gospodarstw: wzieto pod uwage
tylko grunty orne. Jakos¢ gruntéw ornych w kazdym . gospodarstwie
okreflono za pomocg sredniego wazonego wskaznika. Podstawsg obliczen
byly wspdlezynniki przeliczeniowe ustalone przy wprowadzeniu obo-
wigzkowych dostaw zboz 1l

Badane gospodarstwa podzielono na 7 grup wedlug Sredniego wskaz-
nika glebowego, tworzac przedzialy co 10 punktow. Pierwsza - grupa
obejmuje gospodarstwa o mnajstabszych gruntach — do 80 punktow,
sibdma grupa w glebach najlepszych — powyzej I?Om\Ta
ostatnia grupa jest nieliczna (8 gospodarstw) i w niektérych rozwaza-
niach bedziemy jg pomijali. W niektérych przypadkach bedziemy sie po-
stugiwali podziatem mniej szczegélowym — na trzy grupy, a mianowicie
do 90 punktéw, od 90 do 110 i od 110 do 130 punktéw. Grunty o wskaz-
niku do 90 punktéw odpow1ada;|a w przyblizeniu klasie V, od 90 do
110 punktéw — klasie IV, od 110 do 130 punktéw — klasie III
~ Udzial ‘badanych gospodarstw w poszczedolnych grupach ]akosm
gleby jest nastepujacy: '

do 80 punktow ‘ 58‘ gospbdarstw

- 80— 90 ’ 67 -,
90—100 " 86 "
100—110 ” 70. »
110—120 ’s 58 ”
120—130 » . 23 »
powyzej 130 ’ 8 "

J ednym z czynnikdw wplywajgeych na wielkosé i strukture produkc;]l
rolnej w gospodarstwach chlopskich jest wielkosé obszaru gospodarstwa.
W naszych rozwazaniach czynnik ten nie bedzie mial jednak wigkszego
.znaczenia, gdyz do badan nie wzieto gospodarstw najmniejszych (do

1 Instrukcja Ministerstwa Skupu nr 160/55.
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3 ha), a przecietny obszar w poszczeg6lnych grupach wykazuje niewiel-
kie wahania — od 6,4 do 8,3 ha uzytkéw rolnych.

Jak wiadomo, jako$é gleby wplywa na produkcje rolna w dwojaki
sposoéb:

1) na strukture zasiewow — polepszajaca sie jakos$eé gleby stwarza
warunki dla uprawy roslin bardziej wymagajgcych, lecz da]acych Znacz-
nie wiekszg warto$¢ produkeji z 1 ha;

2) na wysoko$¢ plondéw rodlin uprawnych.

Rozpatrzymy wiec jak zmienia sie uzytkowanie gruntéw i struktura
zasiewow w gospodarstwach o réznych glebach. W tabeli 1 przedstawio-
na jest struktura uzytkowania gruntéw — 1gcznie gruntéw ornych
i uzytkéw zielonych.

Tabela 1
Struktura uzytkowania gruntéw w gospodarstwach o réinej jakosci gleby
(obszar uzytkéw rolnych = 100)

PastewneP
Jakost gleby Zboza Okopoweb w tym Inne
w punktach Ogbtem uzytki
| zielone
do 80 46,7 20,1 28,9 22.8 43
80— 90 48,2 20,6 26,2 184 5,0
90—100 47.8 19,9 26,8 18,5 5,5
100—110 49,0 21,0 24,7 16,1 5,3
110—120 48,0 20,9 25,8 14,3 5,3
120—130 53,3 22,1 21,4 7,8 3,2
130 i wiecej 52,0 24,3 18,4 8,7 53

a FLgcznie z kukurydza.
b Bez okopowych pastewnych.

Dane tabeli 2 wskazujg, ze jako$¢ gleby nie powoduje istotniejszych
zmian w strukturze uzytkowania gruntéw. Pewne réznice w powierzchni
zbéz w skrajnych grupach gospodarstw oraz w powierzchni okopowych
w dwoch ostatnich grupach wynikajg raczej z réznego udzialu trwatych
uzytkéw zielonych niz z réznej jakosci gleby. Réznice w jakosci gleby
nie wplywajag wiec na strukture uzytkowania gruntéw wyrazang za
pomocg trzech gléwnych grup roslin (zbozowych, okopowych i pastew-
nych), wpltywaja natomiast na zréznicowanie powierzchni réznych roslin
w ramach tych grup (tabela 2).

Jak wynika z tabeli 2, r6znice w ramach zasadniczych grup uprawo-
wych sg w gospodarstwach o odmiennej glebie bardzo znaczne. Uprawy
mniej cennych roslin ustepuja uprawom bardziej warto$ciowym. Zyto
ustepuje z lepszych pdél na rzecz pszenicy i jeczmienia, uprawe ziem-
niaka ogranicza sie dla buraka cukrowego, koniczyna i lucerna wy-
pierajg niemal catkowicie seradele.

Do upraw wyodrebnionych w tabeli 2 (pszenica, jeczmien, burak
cukrowy i koniczyna wraz z lucerna) dolaczyliSmy drobne juz uprawy,
jak rzepak i rzepik, warzywa, stragczkowe jadalne oraz inne motylkowe
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Tabela 2
Procentowy udzial niektérych ro$lin w poszezegdélnych grupach roslin
w gospodarstwach o roéznej jakoSci gleby

R Okopowe Pastewne po-
Zbozowe (= 100) (= 100) lowe (= 100)
Jakost gleby Aburak_i— ) koni

W punktach psze- | JCCZ= | razem | zyto |cukro- | ™7 |ezyna i| S€TET

nica mien we niaki lucerna dela
do 80 5 2 7 80 3 95 23 60
80— 90 6 3 ] 74 3 91 29 49
90—100 7 6 13 72 8 86 33 40
100—110 10 9 19 64 13 83 40 28
110—120 16 12 28 59 18 76 57 19
120—130 16 11 27 60 25 68 55 13
130 i wiecej 22 13 - 35 53 31 60 - 76 7

i trawy. Ligcznie udzial grupy roslin korzystniejszych dla rolnika wynosi
w gruntach ornych najstabszych jedynie 9%. Udzial ten stopniowo
wzrasta w miare poprawy jakosci gleby i osigga na najlepszych glebach
(Sredni wskaznik glebowy 135) ponad 40% (tabela 3).

Tabela 3
Procentowy udzial w strukturze zasiewdéw rofélin wybranych
- Powierzchnia ros$lin
Uprawy wyrdznione przemyslowych
Jakost gleby powierzchnia w odset-| (skaznik
w punktach kach wzrostu woodset- | oraznik
kach grun-
uzytkow gruntu wg tu ornego wzrostu
rolnych ornego kol. 3
1 2 | 3 4 5 6
do 80 7,0 9,1 1,0 1,5 1,0
80— 90 9,4 11,6 1,3 1,8 1,2
90—100 13,6 16,8 1,9 3,1 2,1
100—110 18,2 21,9 24 4,9 3,3
110—120 27,6 32,6 3,6 71 CL 4T
120—130 31,8 34,8 3,8 6,7 45
130 i wiecej 39,3 42,3 46 9,2 8,1

Druga cechg ksztaltujgcg poziom produkeji roslinnej gospodarstwa
jest wysokosé plonéw roslin uprawnych. W materiale zrédtowym, z ktéd-
rego korzystano, rejestrowane sg tylko plony sze$ciu gléwnych ziemio-
ptodéw. Wysokoéé plonéw poszezegblnych roélin nie jest oczywiscie
potgczona bezposrednim zwigzkiem przyczynowym z przecietnym wskaz-
nikiem glebowym calego gruntu ornego bedgcego w uprawie. Nie zmieni
w tym wzgledzie wiele nawet badanie plonéw przecigtnych uzyskanych



72 L - Kazimiera Bentlewska

w przeciggu kilku lat. Wskazujg na to rozwazane poprzednio duze réz-
nice w strukturze zasiewow. Dane zatem o plonach (tab. 4) orientujg
tylko o sytuacji, w jakiej znajduja sie badane gospodarstwa. Poniewaz
ziemioptody wymagajace lepszych warunkéw glebowych uprawiajg —
szczegb6lnie w grupach gospodarstw o gorszych warunkach glebowych —
stosunkowo nieliczni producenci, ograniczyliSmy sie w -tej tabeli do po-
dziatu ogélniejszego, lgczac razem po dwie grupy jednostek badanych.

Tabela 4
Przecietne plony2 szeéciu gléwnych ziemioplodéw
Jakosé ’ k,
gleby Pszenica zZyto Jeczmien Owies | Ziemniaki Buraki
w punktach cukrowe
Sredni plon w g z 1 ha
do 90 17,0 14,8 17,2 17,3 157 211
90—110 17,3 16,2 - 17,9 17,6 165 247
110—130 19,3 18,7 20,0 21,0 176 279
Wskaznik wzrostu
Plon w gospodarstwach na glebach stabych = 100
90—110 102 109 104 102 105 117
110—130 114 126 116 121 112 132
Plon w gospodarstwach na glebach Srednich = 100
-110—130 112 ‘ 115 112 119 107 113

@ Obliczone jako Srednie arytmetyczne plondw z poszczegblnych gospodarstw.

Dane zawarte w tabeli 4 wskazuja, iz gospodarstwa na glebach lep-
szych uzyskuja wyzsze plony z 1 ha wszystkich podstawowych ziemio-
plodéw. Roéznice zalezg od indywidualnych reakeji poszezegoélnych roslin
g rodzaj gleby, od tege na jakie dzialki gruntu dana ros$lina trafila
oraz od szeregu innych czynnikdow, jakie wplywaja na poziom osigga-
nych plonéw. Wiadomo z dcoéwiadczalnictwa i innych obserwacji, iz np.
ziemniaki reagujg slabsza stosunkowc zwyzka plondw na gleby dobre
niz inne rosliny.

Natomiast male stosunkowo réznice w plonach pszenicy $wiadczg ra-
czej o przeznaczeniu pod jej uprawe wybranych dzialek, réznych- jako-
$cig od przecietnych gruntéw w gospodarstwie. Plony pszenicy uzyski-
wane przez rolnikéw badanych grup réznig sie o wiele mniej niz plony
zyta. Najwieksze za$ réznice z szesciu glownych ziemioptoddéw sg w plo-
nach burakéw cukrowych. Zyto zajmuje podstawowe obszary gruntow
ornych w gospodarstwie, z pominieciem dzialek najlepszych, nielicznych
i niewielkich w pierwszej grupie gospodarstw i stosunkowo znacznych
w gospodarstwach, ktérych przecietny wskaznik glebowy jest na pozio-
mie klasy III (110—130). Jego uprawa zajmuje od /3 do niemal /2 grun-
téw ornych, zaleznie od ich jakesci. Na poziom plonéw burakdéw wplywa
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w stosunkowo wigkszej mierze umiejetnos¢ ich uprawy. Gospodarstwa
o glebach majstabszych uprawiajg buraki stosunkowo rzadko (/5 wy-
padkéw), ale nawet wérod rolnikéw posiadajgcych gleby dobre uprawia
sie burak rzadziej niz np. pszenice.

Dodatkowo mozna wnosi¢ — na podstawie czestotliwosei — iz 1) gos-
podarstwa stabsze przeznaczaja lepsze z posiadanych gruntéw przede
wszystkim pod pszenice, wzglednie jeczmienn — gospodarstwa zas grupy
$§rodkowej rezerwujg je raczej dla buraka cukrowego, oraz 2) najlepsze
dziatki w kompleksach gleb stabszych — sa na og6t gorsze niz w kom-
pleksach przecietnie lepszych. W istocie ten ostatni wniosek potwierdza
struktura gleb ze wzgledu na ich ocene bonitacyjna w poszczegdlnych
grupach gospodarstw.

W wyniku dwojakiego rodzaju réznic — korzystniejszej struktury za-
siewow oraz wyzszych plonéw — gospodarstwa ¢ lepszych kompleksach
gleb uzyskuja wiekszg wartosé produkeji roslinne) z hektara (tab. 5).

Tabela 5
Warto§é globalnej produkeji roslinnej z 1 ha gruntu ornego

Warto§¢ pro-

Jako§é gleby dukeii Przyrost war-| WskaZnik
ukcji 1
w punktach Z/ha tosci w zt wzrostu
do 80 5307 —_ 160
90— 90 5 846 539 110
90—100 5851 5 110
100—110 6648 797 125
110—120 7118 470 134
120—130 7553 435 142
130 1 wiecej 7731 178 146

Uwaga:

Poniewaz w opracowaniach IER materialéw rachunkowo$ci nie uwzglednia  sie
zielonek, a wlicza sie siano tgkowe — pomineliSmy w obliczeniach calg grupe roslin
pastewnych (zar6wno w.warto$ci jak i powierzchni). Powierzchnia roélin pastew-
nych stanowi w gruntach ornych kolejno w grupach: 84—11,3—11,5—11,5—15,0
—16,7%. Pominieta jest réwniez warto§é stomy i liSci buraczanych, kiszonek oraz
pastwiska.

Odmienny pozicm osigganej przez rolnikéw produkeji roslinnej z hek-
tara gruntu sklania ich do odmiennego gospodarowania ta produkcja.
Rozdysponowanie produkcji roslinnej w gospodarstwach - chlopskich
ujawnia jej ceche najistotniejszg i najbardziej ogblng: informuje w ja-
kim stopniu jest ona bazg dla produkceji zwierzecej i w jakim ma zna-
czenie samodzielne jako produkcja gotowa. Poza wymienionymi dwoma
gtownymi elementami pula produkeji roslinnej musi zabezpieczyé repro-
dukcje ziemioplodéw (nasiona i sadzeniaki oraz pasze dla koni). Musi
ona réwniez dostarczyé¢ produktu na obowigzkowe dostawy oraz na spo-
zycie naturalne rodziny gospodarujacej. Wymienione ostatnio pozycje sg
dose sztywne, ksztaltuja profil produkeji i jej podzial, ograniczajg swo-
bode dysponowania, limitujg przetwoérstwo. Mimo istnienia tych czyn-
nikéw ograniczajgcych, pasze zajmuja w gospodarstwach o glebach sta-
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bych pozycje dominujgacg i stanowig ponad potowe produkeji roslinnej
(tab. 6). Wraz z poprawianiem sig jakosci gleby udzial pasz w ogélnych
zasobach roslinnych maleje do 31%. Odwrotnie ksztaltuje sie relacja
produkeji gotowej, na ktorg pozostaje od 35% do 62% produkeji roslin-
nej. I wlasnie w produkcji gotowej koncentruje sie gléwnie nadwyzka
ziemijoplodow, jaka uzyskujg gospodarstwa na lepszych glebach. Produk-
cja gléwnych pasz oraz nasion i sadzeniakéw na potrzeby gospodarstwa
jest w badanych grupach raczej wyr6éwnana. Ich rzeczywiste zuzycie
przedstawiajg rozpatrywane przez nas dalej naklady materialowo-pie-
niezne,

Strukture produkeji roslinnej w $wietle jej zuzycia podajemy w ta-
beli 6. Ze wzgledu na wage roslin przemystowych, podajemy w tabeli
réwniez informacje o tej grupie upraw, poniewaz strukture produkcji

roslinnej wedlug ziemioptodéw — jako mniej istotng — pomijamy.
Tabela 6
Specyficzne elementy struktury produkeji roslinnej
Warto§é pro- Elementy rozdysponowania produkecji roflinnej
dukcji roflin- e ¢
nej w zt na reszta — produkcja gotowa
.. 1 ha uzytkéw . w tym
Jakosé rolnych Paswna
gleby ——— |i sadze- | pasze® ra- I dukt
w punktach W tym | piaki dostawy | sycie [ProGuktY
nasiona, zem |obowigz- | o przemy-
ra- | odze- kowed | FOUZNY | s1owe
ZeM | piaki
i pasze | . w odsetkach wartosci produkcji ro$linnej
do 80 4357 2828 10,4 545 35,1 5,3 14,7 2,6
80— 90 4901 3153 9,5 54,8 35,7 5,6 12,8 3,4
90—100 4948 2 962 9,0 50,8 40,1 7,8 114 5,1
100—110 5698 3 050 7,9 46,6 46,5 6,9 11,0 8,9
110—120 5963 3 001 7,1 43,2 49,7 10,2 10,7 13,9
120—130 6 488 3 046 71 39,9 53,0 12,8 8,9 14,5
130 i wiecej 6720 2567 73 30,9 61,8 14,4 11,9 20,3

@ L.gcznie z paszg dla koni. Obsada koni roboczych — poza grupg I, w kté-
rej stan koni w przeliczeniu na uzytki rolne jest wyraznie niiszy — jest
w poszczegdlnych grupach gospodarstw wyréwnana; ZWazZywszy Ppewne od-
mienno$ci w Zywieniu roéznice w udziale pasz przetwarzanych beda jeszcze
" ostrzejsze,

b Wedlug danych z 1956/57 r. wartos¢ dostaw oszacowana wedlug cen IER.

Specyfika zatem struktury produkcji roélinnej, zwigzana z jakoscia
gruntu ornego jest odmienna rola pasz. Mozna $émialo powiedzie¢ —
zwazywszy warunki hamujgce — iz gospodarstwa na glebach stabych
produkujg przede wszystkim pasze dla dalszego ich przetwérstwa na
produkty zwierzece. Rola pasz stopniowo maleje w lepszych warunkach
naturalnych. Jest to jedna strona zagadnienia. Drugg — niejako prze-



Woplyw jakosci gleby ma produkcje rolng 75

ciwng — cechg charakterystyczng jest rola produktéw przemystowych.
Nikte ich znaczenie przy stabych glebach wzrasta bardzo szybko z po-
prawa jakosci gleby. Wzrost tej grupy ziemioplodéw w strukturze war-
tosciowej produkeji roélinnej jest szybszy niz udzial roslin przemysto-
wych w strukturze zasiewéw (per. tab. 3), daja one zatem wiecej do-
chedu z jednostki powierzchni niz éredni dochéd uzyskiwany -z pozo-
stalych upraw. Wzrost jest jeszcze znaczniejszy, jeS§li braé pod uwage
$rednig warto$¢ produktow przemystowych przeliczong na 1 ha uzyt-
koéw rolnych. Miernik ten wzrasta mianowicie 12-krotnie (ze 115 zlotych
do 1360 zlotych na 1 ha uzytkéw rolnych), gdy wzrost udziatu w warto-
gei jest 7,8-krotny a w strukturze zasiewdéw tylko 6,1-krotny. Podsta-
wowg rosling przemyslowg w uprawie chlopskiej jest burak -cukrowy.
Jego warto$¢ stanowi, poczawszy od gleb $rednich (90—100), ponad
70% wartoéci ogélu roslin przemyslowych, w grupie gospodarstw
o wskazniku 120—130 nawet 86%.

Predukcja zwierzeca

Podkreslona w poprzednim rozdziale wazna i specyficzna rola pasz
jako czgSci produkeji roslinnej prowadzi do drugiej waznej galezi rol-
nictwa chlopskiego — do produkcji zwierzecej. Zaczniemy jej rozpatrze-
nie od kroétkiej charakterystyki obsady zwierzecej w gospodarstwie
(tab. 7).

Tabela 7
Obsada zwierzat gospodarskich w sztukach duzych na 100 ha uzytkéw rolnych
(stan na poczatku roku gospodarczego)

Bydto
- Jako$§¢ gleby w punktach| Ogélem | Konie w tym Trzoda wee
ogélem kr | chlewna
do 80 843 16,5 48,6 36,0 16,7 2,5
80— 90 85,9 21,9 44,9 34,1 16,8 2,3
90—100 84,6 21,5 447 33,3 16.1 2,3
1060—110 86,3 21,4 45,9 35,0 16,2 2,8
110—120 90,6 21,6 49,7 35,6 16,7 2,6
120—130 91,8 24,7 47,6 37,4 17,9 1,6
130 i wiecej 89,6 29,8 44,6 33,4 12,5 2,7

Na ogbél w gospodarstwach badanych nie ma wigkszych rdznic w ob-
sadzie inwentarza zywego. W gospodarstwach na glebach najstabszych
potrzeba inwentarza uzytkowego jest na tyle silna, iz kon ustepuje tu
na rzecz bydia. Druga strona konkurencyjnosci tych dwu gatunkéow
zwierzat wystepuje w gospodarstwach o glebach nailepszych, gdzie
wzrostowi obsady koni towarzyszy spadek bydia. Poza grupami skraj-
nymi (z ktérych grupa o gruntach ornych najlepszych jest nieliczna)
zaznacza sie pewien wzrost liczby kréw na 100 ha w miare poprawy ja-
‘kosci gruntéw. Jest to tym bardziej znamienne, iZ ma on miejsce przy
spadku udzialu trwalych uzytkoéw zielonych w. gospodarstwie i nawet
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przy pewnym wzroScie obszaru. Obydwa te czynniki dzialajg przeciwnie
niz tendencja rysujaca sie w tabeli 7, a wiec tendencje te pomniejszajg.
Przecietna obsada méacior waha sie w grupach od 11 do 16 sztuk ng
100 ha uzytkéw rolnych,  réinice sg jednak przypadkowe. Natomiast
zdecydowanie wzrasta czesto$¢ posiadania macior w gospodarstwach na
lepszych glebach?!

Wartoé¢ produkeji zwierzecej w badanych gospodarstwach przedsta-

wia tabela 8. .
. Tabela 8

Wartosé produkeji zwierzecej

‘ Produkcja zwie-

Jakost gleby ' rzeca ogblem |Bydio| Mieko | 172%92 |prop | Jaja
w punktach chlewna
I globalnaj gotowa i !
Warto$¢ w zi na 1 ha uzytkéw rolnych
do 80 4432 4 274 315 1317 2 046 12¢ 363
80— 90 4 543 4 355 344 1428 2 022 129 335
90—100 4 579 4411 329 1420 2 068 143 380
100—110 4805 4 635 366 1591 2 070 150 405
110—120 . 5 036 4 862 400 1768 2021 175 . 398 .
120—130 5 022 4 832 408 1874 . 2004 172 294
130 i wiecej* 4092 3 870 328 1508 1543 262 360
- Wskaznik wzrostu
do 80 ' 100 100 1100 100 100 100 100
80— 90 103 102 109 108 99 108 92
90—100 103 103 104 108 101 119 105
- 100—110 ) 108 108 116 121 101 125 . 112
110—120 . - , 114 114 127 134 99 146 110
120—139 113 113 130 142 98 143 81
130 i wiecej* 92 91 104 115 75 218 99

* Dane z 8 gospodarstw.

Jak to wskazujg dane przytoczone w tabeli 8, poziom produkcji zwie-
rzecej jest wprawdzie znacznie bardziej wyréwnany niz to ma miejsce
przy produkcji roslinnej, jednakze wyraZnie wzrasta wraz z poprawie-
niem sie jakosci gruntu ormego. Odmienne jest jednak zainteresowamie
poszczegdlnymi kierunkami produkeji zwierzecej. Wraz z popraws jakosci
gruntu gospodarstwa o lepszych glebach wyraznie intensyfikuja pro-
dukcje mleka. Z produkeji drobiarskiej — mniejszej juz znacznie rozmia-
rami — gospodarstwa o lepszych glebach uznajg za korzystniejsza dla
_siebie mmeJ pracochlonna; produkcje zywca niz jaj. Produkcja trzody
jest ‘mniej wigcej na tym samym poziomie we wszystkich grupach.
W zwigzku z tym rozni sie struktura produkeji zwierzecej: wzrasta
udzial w niej produkcp bydlecej — maleje udzial produkeji trzody
chlewnej (tab. 9).

1 Czestoéé ta wynosi kole;no w grupach badanych: 64, 52, 70, 77, 71 i 87% (bez
,n1ehczneJ grupy ostatmeJ)
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.o - ; - Tabela’9
Struktura produkeji zwierzecej (globalnej) w odsetkach -
o Bydlio . : Dréb ’In'napro—
Jakos¢ gleby ) Trzoda dukcja
w punktach . o chlewna | . | Lo .Zwie-
razem I mleko | Zywiec zywiec jaja rzeca .
do - 80 36,8 29,7 7.1 46,2 2,7 8,2 6,1
80— 90 39,0 31,4 7,6 44,5 2,8 7,4 6,3
80—100 38,2 31,0 7.2 452 - 3,1 8,3 5,2
100—110 40,7 . 33,1 - 1,6 43,1 3,1 8,4 47
110—120 43,0 - 35,1 7,9 40,1 3,5 7,9 . 5,5
120--130 45,4 373 8,1 39,9 34 5,9 54
130 1 wiecej 449 ;36,9 - 8,0 37,7 6,4 8,8 2,2

Pewna nawet preferencja hodowli bydia przed hodowls trzody, dajg-
ca sie zachserwowaé w  gospodarstwach o lepszych gruntach ornych,
znajduje swoj wyraz w uzyskiwaniu wyzszej wydajnosci mleka. Wzrost
mlecznosci w badanych grupach jest systematyczny — réznica dochodzi
do /s poziomu wyjsciowego. Krowy w gospodarstwach o lepszych gle-
bach sg lepiej i racjonalniej zywione. Jako pewna ilustracja tego spo-
sobu gospodarowania moze stuzyé zuzycie pasz fresciwych dla bydia
(tab. 10). W rachunku obrotéw ziemioptodami uwzglednia sie te pozycje
dla najwazniejszych pasz, mianowicie dla ospy i otrab oraz owsa.

: Tabela 10
Przecietna mleczno$é roczna i zuzycie wazniejszych pasz treSciwych

Jakosé gleby Przecietne zuzycie roczne

Ktach Mlecznosé l .
W punktac t owsa ospy otrgb -
Mleko w litrach, pasze w kg na 1 krowe
do 80 1685 3,7 - 59 80
80— 90 1903 23,1 73 88
90—100 1947 5,2 81 B 97
100—110 - 2064 6,0 84 84
110—120 2252 6,5 55 155
120—130" 2 233 .2 70 111
Wskaihik — dane grupy do 80 = 100

80— 90 113 624 124 110
90—100 116 141 137 121
100—110 122 162 142 105
110-—120 ‘ 134 176 93 194

120—130 13" 195 119 139

 Przytoczone dane o skarmianiu pasz tresciwych, aczkolwiek majg
jedynie charakter orientacyjny, wskazuja jednak na intensywniejsze
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zywienie bydta przy lepszych gruntach ornych, przy czym w gospodar-
stwach o gruntach najlepszych — rolnicy przestawiajg sie ze sruty na
bardziej bialkowe otreby. Rosnacy udziat pszenicy w produkecji roslin-
nej sklania do przypuszczenia, iz w paszach bedzie réwniez wzrastaé
udzial otrgb pszennych. Nie malg tez role bedg odgrywaty w zywieniu
liscie buraczane, jak i wysoko biatkowe zielonki lucerny czy koniczyny,
a wiec pasze posiadane przez gospodarstwa o lepszych glebach. Natomiast
pasze typowe dla trzody: ziemniaki i zyto! sg produkowane w badanych
grupach na jednakowym mniej wigcej poziomie. Odmienna zatem struk-
tura produkeji roslinnej, zwiazana z wyzszg wartosciag uzytkows gleb
rolniczych, wyznacza w powaznym stopniu i kierunek produkeji zwie-
rzecej oraz stwarza, w gospodarstwach o lepszych gruntach, warunki
sklaniajgce do wyboru kierunku bydlecego i intensywniejszego trakto-
wania produkcji mlecznej. Jest to tym bardziej znamienne, iz w owym
okresie warunki rynkowe preferowaty raczej trzode chlewns. ‘

Roéznice zwigzane z rézna jakoscig gleby powoduja nie tylko odmien-
ne nastawienie produkcji w poszczegélnych gateziach wytworcezoscei rol-
niczej, lecz réwniez i w calym dziale tej wytwérczosci. Swiadczy juz
o tym znacznie szybszy — wraz z poprawg jakosci gleby — wzrost po-
ziomu produkcji roslinnej niz zwierzacej. Rosnie zatem i udzial produk-
cji roslinnej zaréwno w predukcji globalnej jak — tym znaczniej —
w produkcji gotowej, poniewaz gospodarstwa spasajag tym mniejszg
czesé produkeji roslinnej, im poziom jej jest wyzszy, co wystepuje
w gospodarstwach na lepszych gruntach ornych.

Tabela 11
Udzial giéwnych galezi produkeyjnych w produkeji globainej i produkeji brutto
Produkcja globalna Produkcja gotowa
. wartose |udzial procentowy pro-| artogée |udzial procento-
JakoSé gleby wzlnalha dukcji wzinalha| Wy produkcji
w punktach A . . .
uzytkow uzytkow . | zwie-
roln. ro$linnej | zwierzece] roln. roslinnej) . ecej
do 80 8803 49,6 50,4 5 802 26,3 73,7
80— 90 9469 51,9 48,1 6103 28,6 71,4
90—1:00 9561 51,9 48,1 6 398 31,1 68,9
100—110 10 517 54.4 45,6 . 7283 36,4 63,6
110—120 11013 54,2 45,8 7 824 37,9 62,1
12i0—130 11518 56,4 43,6 8 274 41,6 58,4
130 i wiecej 10816 62,1 37,9 8023 51,8 48,2

Zmiany struktury w obydwu formach produkeji, zaréwno w produk-
cji globalnej, jak i produkcji gotowej, wskazuja na to samo zjawisko:
relatywny wzrost znaczenia ziemioplodow w stosunku do produktow
zwierzecych w miare poprawy $redniej jakosci gruntu ornego. Produkcja
globalna ma co prawda charakter niejako pomocniczy, jednak jej anali-
za wprowadza nas w istotny bardzo w gospodarstwie proces przetwor-

1 Okoto 70% spasanych ziemniakéw i tylez ospy (gtéwnie z Zyta) jest przezna-
czone dla trzody chlewnej.
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stwa, oswietla droge, na jakiej wytwory gospodarstwa uzyskujg swg
ostateczng forme w procesie produkcyjnym. Wiasnie wsréod wytwordow
gotowych, pochodzacych z warsztatow o glebach stabych, dominujg pro-
dukty zwierzece (wynoszg okolo 3/4), wérdd nich zas zywiec wieprzowy
stanowi ponad 1/3 wartosci, a wiec znacznie wiecej niz wartosei wszyst-
kich gotowych produktéow roglinnych razem (134%). Gdy przechodzimy
do gospodarstw o coraz lepszej glebie, obserwujemy nastepujgce zjawi-
ska: ogbélny poziom produkeji wzrasta, przy czym wazrasta znacznie sil-
nie] w produkcji roélinnej niz zwierzecej. Z wazniejszych artykuldéw
produkcja zyta, ziemniakéw oraz trzody chlewnej utrzymuje sie mniej
wigcej na pcdobnym poziomie, natomiast kilkakrotnie wzrasta rozmiar
produkeji rosdlin przemystowych (gtéownie buraka cukrowego), jeczmie-
nia i pszenicy oraz produkcji bydlecej przede wszystkim mleka. Ten
typ zmian powoduje oczywiscie réznice w strukturze produkcji. Mimo
ogolnie dos¢ wielostronnego charakteru gospodarstw chlopskich, profile
produkeji réznig sie w sposob istotny przy zmianie jakosci gleby. Rézny
jest rowniez stopien przetwarzania ziemioplodéw na produkty zwierzece
w obrebie gospodarstwa. Réznice sg zatem ilosciowe, ale u ich podstaw
sg bardzo znaczne roéznice jakosciowe.

Zwazywszy calcksztalt warunkéw mozna by powiedzie¢, iz warunki
te zmuszajg gospodarstwa na glebach stabych do stosunkowo znacznie
posunietej specjalizacji. Jest nig produkcja zwierzeca, a w niej — pro-
dukcja zywca wieprzowego. Pewnym hamulcem w tym procesie specja-
lizacji sg: duzy rozmiar zaspokajanych potrzeb konsumpcyjnych rodziny
chlopskiej z wiasnej produkecji rolnej oraz obowigzkowe destawy. Obo-
wigzkowa sprzedaz panstwu zbdz i ziermuniakéw w ogdlnym rozmiarze
produkeji roslinnej nie stanowi wiele. W roku 1956/57 warto$é tych
produktéw oszacowana wedlug cen IER stanowila w badanych gospodar-
stwach od 5 do 14%. W stosunku jednak do produkecji gotowej zbdz
i ziemniakéw pozycja ta stanowi od 20 do 40%.

Tabela 12
Obowiazkowe dostawy zboz i ziemniakéw zrealizowane w 1956/57 r.
i l7iem-
. Ziem- . Ziem
Zbosa i ziemniaki Razem |ZDboza nialki i Razem Zbozalniaki
Jakosé w zl/haa
gleby w odsetkach produkeji
W punktach ra- ziem-~ globalnej gotowej
zboza| . 1. -
, zem ndakd | ogin, l b6z | ziemn. | zb. + ziem. | zb6z lziem'n.
do 80 222 138 84 5,3 8,6 5,4 19,4 18,5 21,1
80— 90 261 180 81 56 10,1 4,8 22,2 244 185
90—100 381 253 128 7.8 13,9 8,0 28,7 30,2 26,0
100—110 381 263 118 6,0 13,2 7,0 24,1 248 22,6
110—120 576 434 142 10,2 20,3 8,9 34,8 39,1 26,1
120—130 739 556 183 12,8 23,2 11,2 40,7 41,1 39,5

a Wedlug cen IER dla obrotu wewnetfrznego.
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. Warto réwniez zwrécié uwage, iz roéznice we wzajemnym nasileniu
produkcji ro$linnej i zwierzecej zwigzane z polepszaniem sie jakoSci
gleby przebiegajg w pewnej analogii ze zmianami towarzyszacymi wzro-
stowi obszaru gospodarstwa. W 1957/58 roku! w rozpatrywanym przez
‘nas okregu produkcyjno-rolniczym wudziat produkcji zwierzecej, siega-
jacej w gospodarstwach najmniejszych (do 3 ha) niemal 60% produkcji
globalnej, spada w gospodarstwach najwiekszych (15 ha i wigcej) nawet
do 40%. W éwezesnych opracowaniach nie obliczano struktury produkeji
“gotowej, ale w latach pdzniejszych réwniez gospodarstwom duzym wia-
$ciwa jest przewaga produkeji bydlecej nad produkcjg trzody. W gospo-
darstwach matych jest raczej przeciwnie. Wskazywatoby to na podobng
przyczyne obierania takiego kierunku produkcji zaréwno w jednej, jak
i w drugiej sytuacji. Natomiast réznice w strukturze produkcji roslin-
nej sg juz raczej specyfikg zwigzang przede wszystkim z jakoscig gleby.

Produkcja czysta i naklady

Poziom nakladéw materialowo-pienieznych w poszczegdlnych grupach
gospodarstw jest do$¢ wyrownany z lekks tendencjg wzrostu przy po-
prawie jakosci gruntu. Jezeli podzielimy naklady na trzy grupy, miano-
wicie na naklady gotowkowe, naklady materialowe (obrotu wewnetrzne-

. go), oraz amortyzacje, to okaze sie, ze wzrasta poziom grupy pierwszej.
Wzrost jej jest szybszy niz wzrost calej sumy nakladéw, stad tez wzra-
sta udziat nakladéw gotéwkowych przy polepszaniu sie warunkéw gle-
bowych.

Tabela 13
Poziors i struktura nakladéw materialowe-pienieznych
. !
Jakose gleby L Naktady
w punktach ogdlem gotéwkowe materiatowe amortyzacja
Warto$¢ w zt na 1 ha uzytk6éw rolnych
do 80 4 400 1084 2 976 340
80— 90 4827 1094 3 330 403
90—100 4601 1080 3121 400
100—1190 4780 1163 3 195 429
110—120 4837 1254 3 166 4117
120—130 " 4915 1339 3186 390
Struktura procentowa
do 89 100 24,6 67,7 7.
80— 90 100 22,7 69,0 8,3
90—100 100 23,5 67,8 8,7
100—110 100 24,3 66,9 8,8
110—120 100 25,9 65,5 8,6
120—130 100 27,3 64,8 1,9

1 Wyniki Rachunkowo$ci Rolnej Gospodarstw Indywidualnych 1957/58, s, 105.
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Najpowazniejsza i znaczeniem i rozmiarami, bo stanowiaca 2/3 ogblnej
kwoty nakladow jest wartoé¢ zuzytych w gospodarstwach pasz. Pozycja
ta jest w znacznym stopniu wyréwnana i pod wzgledem poziomu abso-
lutnego i udzialu w ogélnej sumie naktadéw w badanych grupach gos-
podarstw. Udzial ten wskazuje nieznaczng tendencje spadkowsg. Nie-
znaczni; takze i niesystematycznie wzrasta w paszach rola ich dokupna
(14—16%y). '

Tabela 14
Wainiejsze pozycje nakladéw materialowo-pienieznych
w odsetkach ich sumy ogolnej
Amortyzacja ’ l ,
Na- Srodkbéw ’crvvalych:1,\16‘1:’%“”a Ogolne
siona Na- ikonser-| koszty
et G L L i Kl R P e
w punktac mine- ;
v dze- ralne .raCJa maszyny| i pa- gospo-
niaki i bu- .
dynki rzedzi | darstwa
od 80 67,1 11,9 2,9 '5,‘0 2,7 1,3 6,2
80— 90 638 12,0 33 53 3,0 1,2 4,0
90—100 67,4 12,0 3,7 5,3 3,4 1,6 3,9
100—110 66,7 11,71 3,7 5,0 3,8 1,5 4,9
110—120 66,9 11,2 4.7 4.7 3,9 1,9 4,2

120130 65,7 121 5,6 4,0 3,9 1,7 3,9

Druga co do wielkosci pozycja w nakladach materialowo-pienigznych
jest warto$é nasion i sadzeniakéw. Stanowi ona w zaokragleniu 12%.
Poziom absolutny tego skladnika (w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rol-

nych) nieznacznie i raczej nieregularnie — wzrasta. Wzrasta réwniez
udzial czesci nasion i sadzeniakéw dokupywanych. Gospodarstwa zamoz-
niejsze relatywnie — a takimi sg gospodarstwa o lepszych gruntach —

wigcej kontraktujg, co daje im ulatwienia w nabywaniu materiatu siew-
nego. Wzrastaja réwniez wydatki na nawozy mineralne, amortyzacje
maszyn i narzedzi rolniczych i wreszcie — cho¢ nieco stabiej — wydatki
na naprawy i konserwacje maszyn, narzedzi, budynkéw wzglednie me-
lioracji. ’ ’ '

Te dwie ostatnie pozycje — przede wszystkim za$ amortyzacja ma-
szyn — $wiadceza o lepszym wyposazeniu w techniczne $rodki produkecji
gospodarstw na lepszych glebach. Zjawisko to przebiega analogicznie
jak i przy wzrastaniu obszaru gospodarstwa. Znana i wielokrotnie obser-
wowana jest zaleznos¢ wyposazenia technicznego warsztatéw rolnych od
wielkosci ich obszaru.

Najpelniejszy obraz zréznicowania gospodarstw na réznych glebach
przedstawiaja dane dotyczace produkeji czystej (tab. 15).

Wartosé produkceji czystej uzyskiwanej w gospodarstwie rolnym jest
W znacznym stopniu miernikiem syntetycznym wynikéw gospodarowa-
nia. Przecigtny przyrost wartosei produkeji czystej z 1 ha wynosi
W miarg przejécia od jednej grupy do nastepnej okolo 10%.

6 — Zagadnienia Ekonomiki Rolnej — Z, 3
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Tabela 15
WartoSé produkeji czystej w badanyeh gospodarstwach
Naktady Wskaznik wzrostu
., Produkcja | materia- | Produkcja produkcji czystej
Jakosé kgleby globalna towo-pie- czysta
w punktach zt/ha niezne zl/ha
l zl/ha zwykly |lancuchowy
do 80 8 804 4 400 4 404 100 100
80— 90 9 469 4 827 4642 105 105
90—100 9561 4 601 4 960 113 107
100—110 101517 4780 51737 130 116
110—120 11013 4 837 6176 140 108
120—130 11518 4915 6 603 150 107
130 i wiecej 10 816 4 051 6765 154 102

Istotnym wskaznikiem wynikéw gospodarowania jest produkcja czy-
sta, czyli nowo wytworzona wartosé na Jednostkq pracy ludzklej Na-
Klady pracy sa jedna z najtrudniejszych pozycji do uchwycenia w gos-
podarce chlopskiej, aczkolwiek przeszla ona zwyciesko przez prébe kon-
troli jakiej zostala poddanal.

W tabeli 16 podajemy naklady pracy w dniach na 1 ha uzytkéw rol-

nych. Ze wzgledu jednak na niekompletnogé danych (w nlektorych gos-
podarstwach brak danych o nakladach pracy), jak i na czeSciowe wy-
réwnanie réznic wynikajacych z réznego wyposazenia W maszyny, spo-
g6b organizacji pasienia i szachownice pdl — celowy bedzie podzial ba-
danych gospodarstw na trzy grupy.

Tabela 16
WydajnoSé pracy w badanych gospodarstwach
Jakosé gleby N;‘;ﬁ‘}i’y Produkcja gotowa Produkeja czysta
W punktach dni/ha zt/dzien | wskaznik | zl/dzieA | wskaznik
do 90 94 63 100 43 100
90—110 86 79 125 62 129
110—130 87 91 144 72 150

Wedlug przedstawionych danych naklady pracy sg nieco wyzsze
w gospodarstwach o slabszych glebach. Poniewaz relacja miedzy grupa
zbozowych i pracochlonnych okopowych w strukturze zasiewdw jest
w badanych gospodarstwach stala, to mimo wzrostu wartosci produkcji
mozliwa byta oszezedno$é pracy m. in. w wyniku wiekszego wyposazenia
W maszyny.

1 K. Bentlewska: Wiarygodno$¢ danych rachunkowos$ci rolnej o naktadach pracy
W gospodarstwach chlopskich, Zagadnienia Ekonomiki Rolnej nr 1, 1962,
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'fabela 17
Zestawienie poréwnaweze wynikéw badanych gospodarstw

Gospodarstwa o gruntach ornych

i Wyszezegblnienie $rednio klasy
| v w | I
Liczba gospodarstw 125 156 81
Wskaznik glebowy 8 98 117
Wielkoé¢ gospodarstwa w ha
uzytkéw rolnych ' 6,6 7,6 8,0
Odsetek w uzytkach rolnych:
trwaltych uzytkéw zielonych 20,4 ’ 17,4 12,5
w tym pastwisk 102 8,1 6,4
Warto$¢ w zi na 1 ha uzytkéw rolnych .
produkeji roslinnej 4 649 5 285 6113
produkeji zwierzecej 4491 4680 5032
produkcji globalnej 9160 9990 11 156
nakladéw materialowo-pienieznych 4 629 4681 4859
produkeji czystej 4531 5309 6 297
produkeji gotowej 5964 6 795 7 952
nakladéw ogoélema 9102 9067 9 296
Wartoé¢ produkeji czystej na 1 dzien pracy zi 48 62 72

Wskaznik wzrostu

Wskaznik glebowy 100 126 150
Produkcja ro§linna 100 114 131
Produkcja zwierzeca 100 104 112
Produkcja globalna 100 109 122
Naktady materialowo-pieniezne 100 101 105
Produkcja czysta na 1 ha : 100 117 139
Produkcja czysta na 1 dzieh pracy 100 129 150
Produkcja gotowa 100 114 133
Naklady ogdtem 100 100 102

a Warto§¢ nakladéw pracy oszacowano przyjmujgc z rachunkowoéci Srednig
krajowa warto$ci dnidwki najmu. Wynosi ona w 1956/57 — 49 zt. W 1957/58 —
53 zt, Srednio dla dwu lat — 51 zl.

Amortyzacja maszyn — pozycja nakladdéw, kiére swiadczg posrednio
o0 stopniu zmechanizowania — wzrasta ze 100 na 126, a potem 112
(wskaznik lancuchowy). Przyrost ten jest — gléwnie przy poréwnaniu
dwu pierwszych grup — znacznie wiekszy niz przyrost produkeji glo-
balnej, dla ktérej odpowiednie wskazniki wzrostu (tahcuchowe) wynoszg
109 i 112,

Przy stosunkowo niewielkich réznicach w nakladach pracy wydajnosé
jej w gospodarstwach o gruntach ornych $rednio klasy III jest 1,5 raza
gvieksza niz na gruntach klasy V. Roznice te trzeba uznaé za bardzo

uzg.
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W celu pewnego zreasumowania dotychczasowych wynikéw zestawi-
my — dla poréwnania — (tabela 17) wzrost poszczegdlnych elementow
produkeyjnych i rezultatéow, uzyskiwanych w badanych grupach gospo-
darstw. Dla wiekszej przejrzystosci ograniczymy sie réwniez do podzia-
tu ogdlniejszego, w ktorym érednio grunty orne gospodarstw z poszcze-
gélnych grup odpowiadajg juz konkretnym klasom bonitacyjnym III,
iviwv.

Najbardziej bezposrednio jakos¢ gleby wplywa na produkcje roslin-
ng, to tez inne relacje bedziemy odnosili do stosunkéw w produkeji
rolinnej. Wzrost poziomu produkcji roélinnej, jak i jej przyrost, jest
w badanych gospodarstwach wiekszy przy przechcdzeniu od klasy IV
do III niz zmiany miedzy klasg V i IV. Produkcja zwierzeca wzrasta
nieznacznie, lecz tempo wzrostu nasila sie. To tez produkcja ta jest ni-
welatorem rdznic powstalych w galtezi roslinnej, niemniej przyrosty ab-
solutne w produkcji globalnej sa miedzy klasami wieksze i szybciej
narastajg. Poniewaz poziom nakladéw materialowo-pienieznych jest
bardzo wyréwnany, wskazniki wzrostu produkeji czystej rosng przewyz-
szajac analogiczne wskazniki w produkeji roslinnej. Jeszcze silniej wy-
stepuje to w produkcji czystej przeliczonej na dzien pracy. Natomiast
uktad wskaznikéw dla produkcji gotowej i produkeji roslinnej jest
w zasadzie taki sam, przy oczywisdcie réznym poziomie absolutnym. Jest
to rezultat zgodny z zalozeniami rdznych specjalistéw o identycznosci
relacji przychodu surowego i produkcji roslinnej, jak i z wynikami ba-
dan prowadzonych w tym zakresie przez H. A. Rothal. Autor opierajgc
sie na danych powiatowych i positkujac sie jednostkami zbozowymi
stwierdza m. in. zgodnosc tendencji przychodu surowego oraz tzw.
Ackerzahlen, bedgcych miarg naturalnych sit produkcyjnych $rodowi-
ska. Natomiast zalozona w niemieckim systemie podatkowym statosé
relacji miedzy produkcja zwierzecg i roélinng nie znajduje potwierdze-
nia w badanych przez nas- warunkach. Stosunek procentowy wartosci
produkcji roslinnej i zwierzecej (w zt na 1 ha uzytkow rolnych wynosi
kolejno 104, 113, 121).

Oszacowane przez nas — jedynie orientacyjnie — pelne naklady,
a wiec obejmujgce i naklady pracy, réznia sie poziomem w badanych
grupach gospodarstw jeszcze mniej niz naklady materiatowo-pieniezne.

Nadwyzka produkcji globalnej nad pelnymi nakladami nieznaczna,
bo wynoszgca kilkadziesigt zlotych z 1 ha $redrio dla klasy V, roénie
do okolo tysigea zlotych w klasie IV i niemal podwaja sie jeszcze w kla-
sie III.

Wszystkie przytoczone w tabeli wskazniki odbiegajg od relacii wskaz-
nikow glebowych. W. szczegdlnosci korzystniej wyglada sytuaCJa gospo-
darstw o stabych glebach w stosunku do ukladu. wspétczynnikéw prze-
liczeniowych wprowadzonych dla rozkladu obowigzkowych dostaw zboz.
Roéznica ta jest juz w plonach zb6z, w stosunku do plonéw uzyskiwanych
przez gospodarstwa pob1aaa]ace sredmo grunt klasy IV plony 4 zbdz dla
klasy V stanowig 92%, za$ wskaznik glebowy tylko 79. Roéznica zatem
jest znaczna. Dla klasy III relacje s3 w zasadzie zgodne: odpowiednie

1 H. A. Roth: Untersuchungen {iber die Beziehungen dén vor dér Bodenschitzung
erfassten natiirlichen Ertragsbedingungen und den Ernteertragen des Ackerlandes
Berlin 1956.
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wielko$ei sg 116 i 117. Mozliwe sg rézne przyczyny rozbieznosci, na
przyklad: ewentualno$é, iz grunty stabej jakosci sg oceniane w ukla-
dzie wspdtezynnikéw zbyt nisko — co zaobserwowano réwniez w Niem-
czech; mozliwe jest takze, iz poziom rachunkowiczéw w -niesprzyjaja-
cych warunkach gospodarczych odbiega bardziej od przecietnych niz
w korzystniejszych warunkach gospodarowania. Pewne poparcie tego
domniemania znalezé mozna w przedwojennych materiatach badan nad
reprezentatywnogcia gospodarstw prowadzacych ksigzki rachunkowe !,

_ KA3MMEPA BEHTJ/IEBCKA
Uuncruryr Dxonomukn Cenpcroro Xossiicta
Bapmasa

BJIHMSIHME KAYECTBA MOYBbI HA CEJIbCKOXO3SMCTBEHHOE
MPOH3BOACTBO B KPECTbAHCKHX XO34AMCTBAX

Copmepxanue

TIpeameroM cTaThbM ABJISAETCA CPaBHEHME SKOHOMMUKM KPECTHSIHCKUX XO-
3AMCTB (eAMHONMYHBIX) B 3aBUCMMOCTM OT KAdeCTBa ITaXOTHEIX 3aMeJb.
Mcenemosanme OCHOBAHO Ha MaTepuasaX KPECTHAHCKON MPOM3BOICTBEHHO-
PMHAHCOBOM YYETHOCTM HAKOIJIEHHBIX VIHCTUTyTOM DKOHOMMKY CelbCKo-
ro Xozaiicrea B 1956/57 u 1957/58 romax B cpeHe-BOCTOYHOM pailoHe.

Koncratupyeres, 94To weM BbIllle KaYECTBO IAXOTHBIX 3€MEJb TeM G0Ihb~
HOle IJIOLANb, OTBEJEHHAA Ha BO3AeJbIBaHMe O0oJiee LEHHBIX KYJIBTYP
(Bonee ypozkaitHBIX, ¢ BBICILIEN PBIHOYHOI LIEHOH U T. M.). B 3KMBOTHOBOI-
YeCKO} OTpacyaM ¢ yJIydlLIeHMeM KadueCTBa IIOYBBI BO3PACTAeT CTOMMOCTD
(B pacueTe Ha 1 ra CesbX03yroAuit) MPOAYKLIMM KPYITHOTO POTATOTO CKOTA.
IIpex e Bcero BospacTaer yLOMHOCTE KOPOB. DTO CBA3AHO C BO3MOKHOCT~
My OoJlee WMHTEHCMBHOIO KOPMJICHWMS 3JXKMBOTHBIX. B MTOre BO3pacraer
YPOBEHE 3KMBOTHOBOLYECKON IIPOAYKUMM, XOTA KOHEYHO MEIJIEHHEN, deM
YPOBEHL PACTEHMEBOACTBA, OTCIOZA BBITEKAeT TEHACHIMA K M3MEHEeHUIO
HaIpaBJICHNA IIPOU3BOICTBA.

BospacraroT Ipou3BOACTBEHHBIE PE3YJBTATLI B BUIAE CTOMMOCTI T'OTO~
BOJl M YMCTON IPOXYKILMM, BO3PACTAET IIPOU3BOAUTEILHOCTL TPYAA. YpO-
BEHDb 3aTpaT Ipy I9TOM M3MEHAETCA He 3HAUUTEJILHO.

KAZIMIERA BENTLEWSKA
Institute of Agricultural Economics
Warsaw

INFLUENCE OF SOIL QUALITY ON AGRICULTURAL
PRODUCTION OF PEASANT FARMS

Summary

The article ofers a comparative analysis of individual peasant farms
economics according to the quality at arable land. The study has been
based on materials of agricultural bookkeeping gathered by the Insti-

! M. Sowinski: Reprezentatywnos$é zbiorowo$eci prébnej gospodarstw wlodcian-
skich objetej badaniem oplacalno$ci. Warszawa 1933,
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tute of Agricultural Economics in Poland’s central-east region during
the crop years 1956/57 and 1957/58.

It has been found that the kind of the crops cultivated depends on
the quality of soil being in farm’s, possession, viz. the better is the
quality of arable land owned by the farm the bigger area would bhe
designated to more valuable cultures i. e. showing higher cropping i. e.
to those giving better crops, having higher market prcies etc.

In animal production, along with the higher grade of soil quality
increases the value (per hectare of utilized land) of cattle production.
In the first turn rises the milk yield. This is bound with the possibility
of making advantage of feeding the cattle more intensively. In conclu-
sion, the level of the animal production rises though, of course, more
slowly than the level of vegetable crop production; hence the tendency is
being observed to changing of production patterns. The results of produc-
tion measured by the value of gross and net production are increasing, as
well as, the labour productivity is increasing too, this taking place at
rather insignificant rate of changements in the level of the production
expenses.



