HEELENA MARCZEWSKA
Instytut Ekonomiki Rolnej
Warszawa

PODZIAL. GLEB W ZALEZNOSCI OD PONOSZONYCH NAKEADOW PRACY

- Zaklad Ogdlnej Ekonomiki Rolnej przeprowadzit w 1958 r. ankiete dotyczaca
nakladow pracy na poszczegblne zabiegi uprawowe w 205 gospodarstwach chiop-
skich. Ankieta objeto wszystkie naklady pracy na uprawe kazdej roéliny w gospo-
darstwie o powierzehni zasiewu powyzej 0,10 ha. Uzyskano w ten sposéb odpowie-
dzi o nakladach pracy na 1617 dzialek o lgcznej powierzchni 1286,44 ha.

Pod wzgledem obszaru badana zbiorowo$é reprezentuje w swej masie gospo-
darstwa $redniorolne o przecietnej wielkcéei gospodarstw od 7—15 ha w rejonie
bydgosko-poznanskim, od 5—15 ha w rejonie lédzko~warszawskim i bialostockim,
od 5—10 ha w rejonie potudniowo-zachodnim oraz od 3—10 w rejonie poludniowo-
wschodnim.

Zebrane wyniki pozwolily na opracowanie norm pracy na poszczegélne zabiegi
uprawowe przy uwzglednieniu réinych czynnikéw wplywajgeych na wielko$¢ na-
kiadu pracy. Opracowanie niniejsze jest fragmentem wigkszej pracy dotyczacej wply-
wu réznych czynnikéw na wielko§¢ nakladu pracy. Tematem artykulu jest zagad-
nienie podzialu gleb w zaleznogci od ponoszonych nakladéw pracy.

Pojecie gleb lekkich, $rednich lub cigzkich uiywane w pracy zostalo zawezone
tylko do stopnia trudno$ci przeprowadzenia poszczegdinych upraw. Jako kryterium
podzialu przyjeta zostala wysoko§¢ nakladéw pracy na 1 hektar powierzchni za-
sianej, liczonej] w godzinach na poszczegdlne zabiegi uprawowe. Abstrahujemy za-
tem od iloSci wymaganych zabiegéw, jako$ei wymaganych narzedzi w zaleznosci od
typu gleby i od wymaganych umiejetnosci w obchodzeniu sie z danym typem gleby.

Zagadnienie podzialu gleb opracowano na podstawie nakladéw pracy na orke
siewng i podorywke. Doboru tych wlasnie zabiegéw dokonano z uwagi na ich szcze-
g6lng zalezno§¢ od wilasciwosei fizycznych gleb, jak tez i z uwagi na ich stosun-
kowo wickszg liczebno$é w materiale jakim rozporzgdzamy. Poza wymienionymi
zabiegami uprawowymi moglaby by¢ brana pod uwage jeszcze orka gleboka. Bylismy
zmuszeni jednak zrezygnowaé z wykorzystania wynikéw obliczonych dla orki gtebo-
kiej, poniewaz w materiale naszym wystepuje orka gleboka prawie zawsze lgcznie
Z przyoraniem obornika. Ro6zna wysoko$¢ dawki obornika moglaby w danym wy-
padku mieé wplyw na wysoko$¢ poniesionych nakladoéw pracy.

Normy pracy na 1 ha orki siewnej i podorywki przyjete wi niniejszej pracy
ograniczono do prac wykonanych na jednej dzialce, w odlegloSci pola’ od zabudo-
wan gospodarskich do 1 km na dzialkach o obszarze 0,20—0,60 oraz 0,60 i wigcej ha.
Zaréwno granice odleglosci, jak i wielkoéci dzialek zostaly przythe do badan na
podstawie uprzednio przeprowadzonej analizy. W badaniu pom1mem dzialki o po-
wierzehni do 0,20 ha, ze wzgledu na malg liczebno$¢ tej grupy i w zwiagzku z tym
mozliwo$§é wiekszych bleddéw, wynikajgeych z szacunkéw dotyczacych matych liezb.
Normy opracowywane sg jako érednie arytmetyczne wazone przez liczbe wypadkow.

Celem zwiekszenia reprezentacji poszezegbélnych klas glebowych potgczono cbie
klasy obszarowe pola uprawianego, otrzymujge jako wynik dodatkowy przecietng
norme pracy dla obu zabiegéw uprawowych na polu o przecietnej pow1erzchn1
0.52 ha Norma przecmtna jest nieco wyzsza na skutek polaczema dwu réznych norm
(w1qksze3 i mniejsze] dziatki). Zastosowana jednak jako porownawczy wskaznik na
poszezegdlnych typach gleb obrazuje tendencje ksztattowania sie poziomu nakiadéw
pracy na réznych glebach.

Normy pracy na 1 ha powierzchni zasianej grupowano wedlug okre$lenia typu
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gleby podawanego przez gospodarujgcych!. Wyrédzniono 21 klas glebowych. W opra-
cowaniu pominieto te typy gleb, ktére wystepowaly w materiale badanym jako spo-
radyczne wypadki (np. mursze i torfy).

Cze$é gospodarzy przy okreslaniu jako$ci gleby nie podawala przy glebach bie-
licowych i szezerkach blizszego wyjasnienia, jaki rodzaj bielicy czy szczerku wyste-
powal w jego gospodarstwie. Odpowiedzi takie nanoszono na arkusze klasyfikacyjne
w terminie pézniejszym, kierujac sie wysokoscig ksztaltujgcych sie norm pracy figu-
rujgcych juz na tablicach zbiorczych. Takich niezupelnie $cistych odpowiedzi bylo
okolo 25 procent.

W tabelach wynikowych polgczono normy pracy dla typu gleb okre$lonego przez
ankietowanych jako ,,piaski stabogliniaste” i ,szczerki stabe” oraz normy pracy dla
»biaskéw gliniastych” i ,,szczerkéw  §rednich” uznajgc obie nazwy jako okreslenie
tych samych gleb. Obliczone normy pracy w obu wypadkach daly zresztg wyniki
bardzo zblizone. Pozostawiono zatem grupe pod nazwg ,,piaski stabo gliniaste”, za-
liczone w naszym opracowaniu do gleb lekkich oraz ,piaski gliniaste” zaliczone na
podstawie uzyskanych wynikéw do gleb érednich.

Wyniki zestawiono w tabelach nr 1 i 2. Sporzgdzonc ponadto 4 diagramy, obrazu-
jace wysokos¢ przecietnych norm pracy na orke siewng i podorywke wykonang
dwoma i jednym koniem na poszczegdlnych typach gleb.

Podzialu na gleby lekkie, érednie i ciezkie do uprawy dokonano przede wszy-
stkim w oparciu o wyniki przecietne dla orki siewnej wykonanej parg koni, a na-
stepnie sprawdzano i korygowano podzial na podstawie norm pracy dla orki siewnej
wykonanej 1 koniem oraz obu norm dla podorywki (patrz tabele 1 i 2). )

Do gleb lekkich do uprawy zaliczono na podstawie uzyskanych wynikéw na-
stepujgce typy gleb: czarnoziem lekki, gleby piaszczyste, piaski stabo gliniaste, bie-
lice lekkie, oraz less zbielicowany, piaszczysty.

Normy pracy na badane zabiegi uprawowe ksztaltujg sie na wymienionych gle-
bach na zblizonym poziomie, zaréwno wykonane w- jednego konia, jak i dwoma
konmi. Jedynie norma pracy dla klasy gleb ,less zbielicowany” wykonana dwoma
konmi stoi na pograniczu norm gleb lekkich i ¢rednich. Normy jednak uzyskane
dla tego samego zabiegu uprawowego wykonywanego jednym koniem sg najnizsze
ze wszystkich norm zaliczonych do grupy gleb lekkich, a poniewaz sg one obliczone
na nieco wiekszej reprezentacji, przyjmujemy je za bardziej miarodajne. Dlatego
zaliczyliSmy ,less zbielicowany” do grupy gleb lekkich.

A oto jakie poglady w tej sprawie reprezentujg niektérzy fachowcy. Przytaczamy
wypowiedzi trzech autoréw: T. Janikowskiego na podstawie pracy ,,Zasady organi-
zacji gospodarstw malych”, B. Swietochowskiego ,,Mechaniczna uprawa roli” oraz
A. Musierowicza na podstawie.,,Gleboznawstwa ogdélnego”.

»W glebie lekkiej, piaszczystej kazda robota moze by¢ szybciej i latwiej wyko-
nana, niz w glebie ciezkiej, ilastej lub kamienistej” pisze Janikowski i dodaje w in-
nym miejscu ,,malo sprzezaju potrzeba do ich uprawy, dajg sie uprawiaé w kazdej
porze...”. Swietochowski podkresla, ze giéwng zalety szezerkow jest tatwoéé uprawy,
a narzedzia wymagane moga by¢ zazwyczaj lzejsze i mniej réznorodne.

Obaj autorzy zaliczajg gleby piaszczyste i szczerki do gleb lekkich do uprawy,
majg przy tym na mys$li zaréwno tatwosé wykonywania samej uprawy jak i wyma-
gania pod wzgledem rodzaju narzedzi i znajomo$ci zastosowania poszczegélnych
zabiegbw.

W pracy naszej, jak to juz zaznaczono na wstepie, zaweziliSmy pojecie gleb lek-
kich do zapotrzebowania czasu pracy na wykonanie samego zabiegu uprawowego.
Mimo takiego ujecia ocena uzyskana przez nas na podstawie norm pracy pokrywa
sie z przytoczong opinig fachowcdéw co do gleb piaszezystych. Jedynie uzyskane przez
nas wyniki dla gleb zwanych przez rolnikéw ,slabe piaski” odbiegajg znacznie.
Zagadnieniem tym zajmiemy sie w dalsze] cze$ci artykulu.

Jezeli chodzi o bielice to obaj wyzej wymienieni autorzy okreslajg je jako gleby
nietrudne do uprawy. Swietochowski wyréznia bielice na glinach, okreslajac je jako
‘nie gorsze od lesséw i redzin, ale latwiejsze do uprawy niz redziny. ,,Gleby te nie
sg ciezkie do uprawy, gdy sg umiejetnie kierowane i nie potrzebujg ciezkich narze-
dzi” pisze Swietochowslki.

! Nomenklatura przyjeta nie zawsze jest zgodna z nomenklaturg przyjeta przez
Polskie Towarzystwo Gleboznawcze. Zachowano $wiadomie nazwy uzywane przez
rolnikéw, nie ma bowiem moznoéci ustalenia wladciwego skladu i pochodzenia gleb,
a tym samym zastosowania $cislej terminologii.
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Mozna by zatem przyjac, ze po wylgczeniu bielic na glinach obaj autorzy zaliczajg
bielice do gleb $rednich do uprawy. Na podstawie naszych wynikéw, oprécz bielic
cigzkich nalezaloby wyodrgbni¢ bielice lekkie, ktére sami rolmcy wyrézniajg jako
lzejsze do uprawy.

Janikowski i Musierowicz zaliczajg lessy do gleb tatwych do uprawy mechanicz-
nej, a Swietochowski uwaza je za typ gleb przecigtnych. Uzywajge naszej klasyfi-
kacji mozna przypusci¢, ze wszyscy trzej autorzy zaliczajg lessy do gleb $rednich
do uprawy. Sugestie takg wysuwam na podstawie uzycia przez nich stowa ,latwe do
uprawy”, ,nie trudne do uprawy”, a nie okres$lenia ,lekkie do uprawy”. Lessy w na-
szych badaniach sg reprezentowane przez bardzo nieliczng grupe mimo to czese
gospodarzy wyréznia less zbielicowany, a normy uzyskane dla tej klasy gleb sa
znacznie nizsze od pozostalych norm uzyskanych na ,lessach”.

W sprawie oceny czarnoziemoéw zdania wymienionych autoréw nie sg calkowicie
zgodne. Wedlug Musierowicza ,,na ogét czarnoziemy Polski, dzieki korzystnym dla
rezwoju ros$lin wiasciwosciom fizycznym oraz zasobnosci w skiladniki pokarmowe,
mogg byé¢ zaliczone do gleb bardzo dobrych i dobrych, latwych do uprawy mecha-
ni-cznej”. Swietochowski uwaza natomiast, Zze czarnoziemy sg cigzsze do uprawy niz
lessy i wymagajg silniejszego sprzezaju czy ciggnikéw oraz mocniejszych narzedzi
do uprawy, a zwlaszcza jezeli sg to czarnoziemy zdegradowane powstate na glmach
pylowych.

Na podstaw1e uzyskanych przez nas wynikéw zostaty wyrozmone trzy Kklasy
czarnoziemow: czarnoz1emy lekkie, zaliczone do gleb lekkich, czarnozxemy $rednie
i wreszcie czarnoziemy na ghnach jako grupa gleb wymagajacych WIQCe] czasu
_pracy do przeprowadzenia zabiegoéw sprzezajem

Granice pomigdzy glebami $rednimi i ciezkimi do uprawy mozna — wydaje sig —
przeprowadzi¢ na podstawie otrzymanych wynikéw bez zadnych zastrzezen. Wyniki
‘bowiem sg dostatecznie jednoznaczne. Do gleb $rednich do uprawy zaliczono: glinki
lekkie, bielice $rednie, czarnoziemy, gleby zwirowe, piaski ghmaste sapy i lessy.
Wymieniamy typy gleb w kolejnosSci rosngcych norm na- orke siewna wykonanq
dwoma konmi.

Do grupy c1ezk1ch gleb zaklasyflkowano redziny, bielice na glinach, piaski gli-
niaste na glinach i ilach, czarnoziemy na glinach, gliny dobre, stabe piaski, mady,
ity i cigzkie gliny.
~ Tak przeprowadzony podziat zgodny jest w zasadzie z oceng gleb cu:zklch przez
wym1en1onych juz trzech autoréw.

Musierowicz wyréznia lekkie odmiany gleb gliniastych, przewaznie zblehcowa—
nych i okrésla je jako gleby pod wzgledem rolniczym $rednie oraz cigzkie odmiany —
zdaniem jego — trudne do uprawy. Wszyscy trzej autorzy podkreslaja trudnosci
przy uprawie itéw i glin na mokro. Zgodna tez jest opinia fachowcéw co do oceny
redzin jako gleb ciezkich do uprawy.

Z punktu widzenia mechanicznej uprawy Swietochowski wyrdznia 4 rodzaje mad:
1) mady piaszczyste, 2) mady lekkie pytowe, 3) mady $rednie (gliniaste) oraz 4) mady
ciezkie (ilaste). ,,Mechaniczna uprawa mad piaszczystych i lekkich spiaszczonych
(zwraszeza o niskim poziomie wody gruntowej) bedzie zblizona do uprawy na pia-
skach czy glebach gliniastych pobielicowych. Natomiast na madach ciezkich uprawa
przypomina uprawe glin i it6w”. Widocznie zbyt maia liczebnosé wypadkéw wystepo-
wania prac badanych na madach nie pozwoma nam na Wyrozmeme kilku pozioméw
norm na tych glebach. Nalezy przypuszczac, ze w zbiorowos$ci naszej mady reprezen-
towane byly tylko przez typ mad cieikich i ttustych.

Pojecie gleb trudnych do uprawy spotykane w literaturze jest uzywane dla
okreslenia gleb ciezkich do uprawy mechanicznej, jak réwniez trudnych pod wzgle-
dem umiejetnodci zastosowania wlasciwych zabiegéw w odpowiednim terminie.
W takim szerszym ujeciu ,piaski stabe” nie sg na pewno glebami trudnymi do
uprawy. Na podstawie uzyskanych przez nas wynikéw normy pracy na glebach
zwanych przez rolnikéw ,stabe piaski”, pod ktérymi nalezy przypuszczalnie rozu-
mie¢ piaski luzne, z punktu widzenia rolniczej przydatno$ci nadajgce sie jedynie
na zalesienie, wykazujg stosunkowo bardzo wysokie naklady pracy. Stabe piaski nie
wymagajg ciezkich i skomplikowanych narzedzi, ale na skutek utrudnionego poru-
szania sie na nich, tempo pracy jest wolniejsze i naklady pracy na wykonanie tego
_samego zabiegu trwaja znacznie diuzej niz na glebach piaszezystych i innych typach
gleb lekkich,

- Poniewaz uzyskane wyniki przez nas co do oceny tych gleb razgco odb1egaJa od
dotychczasowej opinii fachowcoéw poswigcimy temu zagadnieniu nieco wiecej uwagi.
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W tym celu sporzadzono wykaz i charakterystyke gospodarstw, z ktérych pochodzg
opracowane przez nas normy pracy na slabych piaskach (tabela 3).

Wysokie normy pracy na glebach zwanych przez gospodarujgcych ,,stabe piaski”
pochodzg z gospodarstw polozonych w 10 wojewddztwach na jedenascie badanych.
Podstawowa masa skupia sie¢ w trzech wojewédztwach, a mianowicie warszawskim,
16dzkim 1 lubelskim. Pod wzgledem liczby koni sa to gospodarstwa' réznorodne.
jednokonne przewazaja w wojewodztwach reprezentujgcych podstawowg mase zbio-
rocwosci, a dwukonne przewazajg w wojewoddztwach reprezentowanych w danej grupie
przez pojedyncze gospodarstwa. Wérdd wysokich norm uzyskanych. na ,,stabych pia-
skach” wystepuja réwniez normy pochodzace z gospodarstw nieposiadajgecych wia-
snych koni. Dane dotyczgce jakosci posiadanych koni-pozwalajg wnosié, Ze gospo-
darstwa te posiadajg raczej konie wiecksze o wadze okolo 500—600 kg. Liejsze konie
pusiadajg jedynie gospodarstwa wroctawskie i opolskie. Zywienie koni nie odbiega
od przecietnego zywienia stosowanego przez pozostale gospodarstwa badane. Jedynie
konie w gospodarstwach bialostockich Zywione - sg znacznie ponizej przecietnego
%ngi‘qnia w calej grupie gospodarstw z tego wojewddztwa przyjetych do naszych

adan.

Poza wojewddztwem biatostockim i cze$ciowo lubelskim gospodarstwa, z ktérych
pochodzg normy pracy na stabych piaskach nie sa potozone w caloéci na glebach
slabych piaszczystych. Pozostala powierzchnia zasiewéw polozona jest na réinych
glebach cd piaskéw slabo gliniastych po mady wilacznie. Trzeba przy tym podkreslié,
ze przecietne normy na pozostalych dziatkach badanych w tych gospodarstwach nie
wykazujg szczegdlnie zawyzonych norm.

Powierzchnia, z ktérej pochodzg normy obliczone przez nas na slabych piaskach
wynosi przecietnie 0,52 he. Szczegdlnie malych dzialek od 0,20 do 0,25 ha na ogdlng
liczbe 32 obserwacji bylo 5. Trudno zatem przypuszczaé, ze wysokie normy mogg byt
wynikiem obliczania nakladéw z bardzo malych powierzchni, ani tez ze wysokie
normy pracy uzyskane przez nas pochodzg szezegdlnym zbiegiem okolicznoéei z go-
spodarstw o bardzo slabych koniach, zle zywionych. Za takim wytiumaczeniem prze-
mawia¢ moga normy uzyskane z gospodarstw wojewddztwa biatostockiego, w ktérych
konie sg rzeczywiscie szezegélnie zle zywione. Gdyby nawet odrzucié wyniki uzyska-~
ne na podstawie ankiet pochodzacych z bialostockiego, pozostaje jeszcze wynik
uzyskany na podstawie 24 gospodarstw, z ktérych do$é jednoznacznie mozna ocenié
gleby zwane ,stabym piaskiem” jako gleby wymagajgce szczegélnie wysokich nakla-
déw pracy na wykonanie zabieg6éw uprawowych sprzezajnych.

Czy wynik uzyskany przez nas mosna uznaé za miarodajny. Aby odpowiedzieé¢
twierdzaco nalezaloby odrzucié mozliwos¢ wystapienia szezegblnie wysokich norm
bracy na skutek takich czynnikéw, jak ksztalt pola i uksztaltowanie terenu. Elementy
te w badaniu naszym nie byly brane pod uwage. Dlatego tez, wydaje sie, ze wyniki
te nalezaloby sprawdzié na szerszej reprezentacji uwzgledniaigcej dodatkowo i te
czynniki, moggce w powaznym stopniu oddzialaé na wzrost nakladu.

. Niemniej sktonni byliémy zaliczyé w dalszych badaniach ,stabe piaski” do gleb
cigzkich do uprawy, zakladajae, jako malo prawdopodobne, ze wtaénie na tych gle-
bach wymienione dwa czynniki (ksztalt pola i uksztaltowanie terenu) wystagpilty
w wiekszym stopniu niz na pozostalych glebach.





