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EKONOMICZNA EFEKTYWNOSC
PRODUKCJI PASZ OBJETOSCIOWYCH — SOCZYSTYCH W PGR1

Zatozenia planu piecicletniego przewidywaly wzrost poglowia bydia
w PGR z 754 700 sztuk w 1960 r. do 1 050 000 sztuk w 1965 r., tj. o ponad
39%. Plan ten w 1962 r. skorygowano i zaplanowano osiagnigcie w 1965 r.
1 250 000 sztuk. Przewiduje sie wiec wzrost pogltowia o ponad 65%.

W wytycznych do planu gospodarczego na lata 1966—1970 zaklada sie
dalszy powazny wzrost poglowia bydia w PGR.

Osiggniecie wysokich zalozen planu uzaleznione jest jednak od pokry-
cia rosngcego wraz =z liczbg poglowia zapotrzebowania na pasze.
W 1959/60 r., podobnie jak i w latach nastepnych, PGR borykaty sie z bar-
dzo powaznymi niedoborami pasz. Najwyzsze niedobory wystepowaly
w grupie pasz objetosciowych-soczystych. W okresie ostatniego dziesigcio-
lecia tylko w latach o rekordowych plonach ro$lin soczystych (1960/61
i 1963/64) — dzieki uzyskaniu najwyzszych po wojnie plonéw burakéw
pastewnych i wysokich plonéw kukurydzy na kiszonke — zapotrzebowa-
nie na roéliny objetosciowe soczyste pokryte bylo z niewielkg nadwyzks.

Produkcja pasz w PGR obejmowala w 1962r.2 ca 30% gruntéw
ornych ®. Wliczajac do tego laki i pastwiska stwierdzamy, ze ponad 43%
uzytkéw rolnych (nie liczgc plonéw ubocznych i pasz tresciwych pro-
dukcji wlasnej) przeznaczane bylo na produkcje pasz. Jednoczes$nie po-
glowie zwierzgt wynositlo na 100 ha uzytkéw rolnych 39,9 sztuk bydia

(w tym 23,1 kréw), 17 owiec i 6,3 koni. Na 1 sztuke duzg przypadalo wiec

okolo 1,1 ha powierzchni pasz ¢ Zestawienie tych liczb z faktem chro-
nicznego niedoboru pasz w PGR dowodzi, ze powierzchnia przeznaczana
na pasze nie byla najracjonalniej wykorzystywana.

Badania nad ekonomiczng efektywnoscig uprawy roslin pastewnych
prowadzone sg w IER od 1960 r. Poczgtkowo prowadzone byly badania
nad czescig grupy roslin objetosciowych soczystych charakteryzujgcych
sie podobnym (niskim) stosunkiem biatkowym. W 1962 roku rozpoczegto
badania nad pozostalymi roglinami objetoSciowymi soczystymi o wyzszym

! Osnowg niniejszego artykulu jest praca doktorska autora napisana pod kie-
runkiem prof. dr R. Manteuffla.

2 Rocznik Statystyczny 1963, s. 208 tabl. 9(240), s. 209 tabl. 10(241) oraz s. 215
tabl. 17(248).

3 Rosliny pastewne 4- kukurydza na =zielonke i kiszonke.

* Do obliczen nie wlgczono poglowia trzody chlewnej ani powierzchni pasz
dla niej przeznaczanych z uwagi na inny rodzaj tych pasz.
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ra

stosunku biatkowym (mieszanki oraz motylkowe i strgczkowe w czystym
siewie na zielonke) — stanowig one obecnie drugg grupe badanych pasz.
Trzecia grupa badanych od 1962 r. pasz to siana z motylkowych i czwar-
ta — strgezkowe gruboziarniste na ziarno 1.

Przedmiot badan

W opracowaniu niniejszym zajmiemy sie ekonomiczng efektywnosmq
nastepmacvch roslin pastewnych — skarmianych w okresie jesienno-
Zimowym:

1) kukurydzy w czystym siewie na kiszonke,

2) burakéw pastewnych o wigkszej zawartosci suchej masy (poétcukro-
we i mamuty),

3) burakéw pastewnych o mniejszej zawartodci suchej masy (inne od-
miany),

4) ziemniakow,

5) kukurydzy w czystym siewie na zielonke.

Poréwnawcze badania efektywnosci uprawy ziemniakéw rozpoczeto
w zasadzie w 1961 r. W 1960 r. wstepne badania tego typu przeprowa-
dzono tylko w 5 gospodarstwach i objeto nimi 6 pél ziemniakéw, Szcze-
gbélowe poré6wnanie wynikéw 6 pdl (1960 r.), polozonych w gospodarstwach
zdecydowanie lepszych od przecietnych, z kilkudziesieciu polami ziemnia-
kéw calej reprezentacji, badanych w latach nastepnych, wydaje sie
w przypadku niniejszej pracy niecelowe. Poprzestaniemy wiec na po-
daniu w tablicach uzyskanych wynikéw badan efektywnosci uprawy ziem-
niakéw w 1960 r. Do analizy poréwnawczej z innymi roslinami pastew-
nymi przyjmowaé bedziemy wyniki badan ziemniakéw z lat 1961/62,
1962/63 i. 1963/64.

Dla celéw orientacyjnych w opracowaniu niniejszym omawia sig row-
niez owies.

Reprezentacja gospodarstw

Badaniami nad efektywnoscia uprawy objeto pola 52 gospodarstw
pafstwowych (ca 1% PGR w kraju). Lokalizacji dokonano w ten sposéb,
by gospodarstwa znajdowaly sie w warunkach klimatyczno-glebowych
catego kraju oraz reprezentowaly wystepujacy w danym rejonie stopien
mechanizacji prac.

Z zestawienia liczb uzyskanych z czteroletmch badanh w 52 gospodar-
stwach z danymi dla tych samych lat wg GUS wynika, ze plony w repre-
zentacji IER byly wyzsze od tych ostatnich o ca 16—20%. Wydaje sie, ze
réznica ta w rzeczywistosci jest nizsza.

Gospodarstwa reprezentacji sg rozmieszczone na terenie dziewigciu
(sposréd  szesnastu) Wojewddztkich Zjednoczen PGR: Warszawa (4),
Poznan (10), Lublin (6), Bialystok (2), Olsztyn (6), Koszalin (5), Szczecin
(4,) Wrocltaw (9) i Rzeszow (6). Zlokalizowanie badanych gospodarstw

! Uwazamy, ze z uwagi na substytucyjno$é pasz na tle tzw. stosunku biatko-
wego, niecelowe, a czasem wrecz szkodliwe jest spotykane czesto poréwnywanie
efektywnoéci upraw roznych pasz bez zachowania bardzo wyrazZnego podzialu na
proponowane grupy.
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w 9 WZ PGR umozliwilo zorganizowanie szczegdlowej kontroli uzyska-
nych wynikéw, co w przypadku plonéw roslin pastewnych ma istotne zna-
czenie.

Organizacja badaih w gospodarstwach

W celu uzyskania mozliwie szczegbélowych danych dotyczacych np.
wplywu r6znych stopni mechanizacji prac na naklady sity roboczej i wy-
sokosci kosztéw produkeiji, badania sprowadzono do poszczegbdlnych poél
omawianych ziemioptodéw (tab. 1).

Kierownicy gospodarstw wypehiali na biezgco karty dokumentacyjne
notujac dokladnie wszystkie dane dotyczace: przebiegu pogody, daty
i rodzaju wykonywanych prac, typéw uzytych narzedzi, maszyn i trakte-
réw, ilosci wykonanej pracy, zuzycia sity roboczej i pociagowej, nakladow
materialowych i ptac. W osobnych formularzach opisywano organizacje
pracy przy poszczegblnych zabiegach oraz dane niezbedne do wykonania
kalkulacji oplacalnosci uprawy poszczegblnych badanych roslin.

Nak!ady na badane ziemioptody zebrane w 1960 r. dokonywane bylty
od jesieni 1959 r. (uprawy jesienne) poprzez 1960 r. (pozostale uprawy,
siewy, pielegnacja, sprzet i magazynowanie) do wiosny 1961 r. (omioty
owsa). Analogicznie — naklady na ziemioplody zebrane w 1961 r. doko-
"nywane byly od jesieni 1960 r. do wiosny 1962 r. itp.

Zapisy we wszystkich badanych gospodarstwach byly kilkakrotnie
kontrolowane. Gléwnym przedmiotem kontroli byto ustalenie faktycznej
powierzchni i plonéw badanych roélin oraz sprawdzenie kompletnosci,
rzetelnodei i systematycznosei zapiséw w formularzach.

Kryteria oceny efektywnosci produkeji poréownywanych pasz

7 uwagi na ostateczny cel badan do oceny efektywnosci uprawy bada-
nych roslin zastosowano szereg réznorodnych wskaznikow.

I. Plony badanych roélin przeliczono na jednostki pokarmowe owsiane
i kg bialka ogblnego strawnego. Jest to jedynie poréwnywalna forma wy-
sokoéci plonéw w przypadku oceny roslin pastewnych o réznej wartosci
pokarmowej 1 Q.

II. Naklady sity roboczej i sity pociggowej cykléw produkeyjnych ba-
danych roslin przeliczono na 1 ha. Wysoko$é tych nakladéw ma wielo-
krotnie zasadnicze znaczenie przy doborze roélin (deficyt sity roboczej).
7 podobnych wzgledéw duze znaczenie ma réwniez rozlozenie w czasie
szezytow zapotrzebowania sity roboczej. Dlatego do oceny przyjeto réw-
niez podzial wysokosci nakladéw robocizny i sity pociggowej na poszcze-
gélne okresy produkeji (uprawa, siew, pielegnacja i sprzet).

III. Wskaznik wydajnoéci pracy. Gléwnym celem uprawy badanych
rodlin pastewnych jest pokrycie zapotrzebowania na jednostki pokar-
mowe. Uzasadnione wydaje sie wiec zastosowanie, jako wskaznika wy-
dajnosci pracy, ilosci jednostek pokarmowych przypadajacych na jedna
godzine pracy ludzkiej, zuzytej na ich produkecje. Wskaznik ten obejmuje
dwie istotne w PGR sprawy: wysokoéé plonéw i przecietne przy danym
stanie mechanizacji naktady sity roboczej.
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Liczba i powierzchnia badanych pél w latach 1960—1963 Tabela 1
‘ Liczba badanych Prze-
Roslina : Rok g0spo- cietny
) pol obszar
darstw pola ha
Kukurydza na kiszonke 1960 49 98 6,27
1961 41 64 11,51
1962 36 55 11,24
1963 36 44 13,11
§rednio 41 65 10,53
Buraki pastewne péicukrowe® 1960 33 41 3,71
1961 22 26 4,88
1962 18 18 4,36
1963 20 20 3,85
Srednio 23 26 4,20
Buraki pastewne inne odmiany? 1960 12 13 5,27
1961 10 10 3,35
1962 6 6 450
1963 15 15 5,27
Srednio 11 11 4,60
,1 Owies ' ‘ 1960 a7 91 12,45
| 1961 43 43 . 16,56
1962 41 41 13,72
1963 40 40 14,34
$rednio 43 54 14,27
Ziemniaki 1960 5 6 9,93
1961 35 61 12,01
1962 38 39 10,90
1963 42 44 11,78
§rednio
‘ (3 lata) 38 48 11,56
| J— —
Kukurydza na zielonke 1960 17 23 4,65
1961 11 13 4,17
1962 16 20 9,36
; 1963 12 13 - 11,01
i Srednio 14 17 7,45

@ Burakami pélcukrowymi nazwano tu umownie wszystkie odmiany burakéw
pastewnych, ktére zawierajag w korzeniach przecietnie powyzej 12,5% suchej masy.
Zaliczono tu odmiany: Pélcukrowe PZHR, P6icukrowy Bialy Granum, Udycki,
Pélcukrowy Owalny, Cyklop, Gigant i Walcowaty ZoéHty Granum.

b Burakami pastewnymi innych odmian nazwano umownie wszystkie odmiany
burakéw pasiewnych zawierajgcych w korzeniach ponizej 12,5% suchej masy.

Podstawa podzialu: Wyniki do§wiadczen z oryginalami odmian przeprowadzone
w Stacjach Oceny Odmian i Stacjach Hodowli Ro§lin w badanych latach. Zesta-
wienia wynikéw badan zawarto§ci suchej masy znajdujg sie w Min. Rol. Dep. Pro-
dukcji Ro$linnej — Wydzial Oceny Odmian. '
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IV. Koszty jednostkowe:

a) Koszty produkcji bezposrednie oraz ogétem w przeliczeniu na 1 ha
uprawy.

b) Koszty produkeji bezposrednie oraz ogolem w przeliczeniu na jed-
nostke pokarmowsg owsiang.

¢) Koszty produkeiji bezposrednie oraz ogélem w przeliczeniu na 1 kg
biatka ogélnego strawnego.

Zastosowane metody badawcze

Podstawowym warunkiem poréwnywalnosci wskaznikéw uzyskanych
z badan w poszczegblnych latach jest, oprécz utrzymania tej samej repre-
zentacji gospodarstw, stosowanie tych samych metod badawczych. Z uwa-
gi na brak miejsca, oméwiona zostanie tylko czes$é zastosowanych metod
badawezych — tych mianowicie, ktére mozna r6znie interpretowac:

1) Oceny ijako$ci (bonitacji gleb) dokonano przy pomocy wskaznika
opartego na 6 cyfrowej skali — uzywanej przy klasyfikacji gruntéw.

2) Oceny nawozenia organicznego 16l poszczegblnych ziemioptodéw
dokonano na podstawie ich ,,odleglosci” od roku nawozenia cbornikiem.
W tym celu pola poszezegdlnych roélin grupowano w zaleznosci od roku
wywiezienia na nie obornika. Nastepnie obliczano procentowy udzial po-
szezegblnych grup w ogdlnej liczbie badanych pél.

3) Plony badanych roélin pastewnych. Dla uzyskania mozliwosei po-
réwnywania wysokoéci plonéw réznych badanych roélin pasteWnych
dokonano ich przeliczenia na jednostki pokarmowe owsiane i biatko
strawne ogélne. Badane roséliny przeznaczone sg w przewazajacej czesci
na pasze dla bydla. Dlatego w przeliczeniach postuzono-sie “wartoscia
pokarmowsg pasz dla przezuwaczy!. Wartosé pockarmowsg obliczono igcz-
nie w korzeniach i liciach burakéw, ziarnie i stomie 6wsa itp. Zawartoéé
jednostek i biatka w kukurydzy na kiszonke obliczono dla gotowej ki-
szonki.

4) Naklady sily roboczej i sity pociggowej. Naklady te podawane s3
w przecietnych liczbach robotniko-godzin, konio-godzin i traktoro-godzin
przeliczonych na 1 ha uprawy badanych roslin. Obliczono je dla catych
cyvkléw produkeyjnych oraz dla poszezegdlnych okreséw (uprawa, siew,
pielegnacja, sprzet). _

5) Metoda obliczenia jednostkowych kosztéw produkcji. Celem badan
bylo nie tylko poréwnanie efektywnosci tych roslin pastewnych, ktére
uprawiane sg w PGR na wigkszych powierzchniach, ale i zbadanie przy-
czyn przecietnej w reprezentacji wysokoéci poszczegblnych nakladéw.
Dlatego zamierzono i dokonano oceny efektywnosci stosowania réznych
technologii (m. in. uzycie réznych typdéw maszyn) w poszczegdlnych okre-
sach (uprawa, siew, pielegnacja i sprzet) cyklu produkcyjnego kazdej
z badanych roslin. Do wyzej podanych celéw musiano dostosowaé metode
obliczania kosztéw. Zastosowano zasade ,,ceteris paribus” — zaloZono nie-
zmienno$é czynnikéw nie majacych bezposredniego zwigzku z praca na

! Przeliczenia dokonano przy pomocy tablic wartosci pokarmowei pasz dla prze-
zuwaczy zawartych w ksiazce pt. ,,Normv zvwienia zwierzat”. Praca zbiorowa vod
redakecja prof. dr J. Skulimowskiego i dr L. Turnau. Warszawa, PWRIL. 1957 r.
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danym polu. Przyjmowano nastepuijace, faktycznie poniesione koszty bez-
posrednie: koszt pracy ludzkiej, koszt nasion, nawozéw mineralnych,
$rodkéw chemicznych, uzycia maszyn itp. Przyjmowano natomiast prze-
cietne koszty jednostkowe konio- czy traktoro-godziny, badz (przy obli-
czaniu kosztéw posrednich) godziny kluczowe, Te przecietne koszty mno-
zono przez faktycznie zuzyta na danym polu liczbe konio-godzin, traktoro-
godzin lub godzin kluczowych. Wyeliminowano w ten spos6b koszty nie
zwigzane bezposrednio z efektywnos$cia uprawy ro$lin i technologia
w poréwnywanych gospodarstwach.

Spos6b obliczenia kosztéw bezposrednich oraz kosztéw ogdltem podany
jest ponizej.

a) Koszty bezpoSrednie,

Koszty pracy ludzkiej. We wszystkich gospodarstwach PGR przyjeto
sumy w z! faktycznie wyplacone za prace ! wykonane na badanych polach,
powiekszone o koszty ubezpieczeft (10% wysokosci zarobkéw).

Koszty uzycia koni otrzymano mnozac ilosé konio-godzin (dane z po-
szczegblnych pdl) przez $redni dla danego WZ P‘G% godzinowy koszt pracy
konia. Wynagrodzenie fornali (powiekszone o 10%) wyplacone za wyko-
-nane na badanych polach prace wystepuje w strukturze kosztéw lgcznie
z kosztami pracy innych robotnikow (tab. 2). :

Tabela 2
Srednia wysoke§é kosztu konio-godziny?
Wojewddzkie Zjednoczenie PGR
; : o Poznan . ‘
Wyszczegblnienie i ,
v = Warszawa | Szczecin RLubl’m’ Wroclaw B(?ISIZt)tnk
Koszalin ZeszOW iatysto
Sredni koszt
konio-godziny 3,5 3,6 3,8 4,0 4,4

Koszty uzycia traktordw obliczono mnozac iloéé traktoro-godzin (dane
z poszezegblnych pdl) przez $rednie godzinowe koszty pracy poszczegdl-
nych typéw ciagnikéw. Srednie dla kraju koszty eksploatacji (amorty-
zacja, remonty, naprawy, paliwo i smary) oraz $rednie roczne wykorzy-
stanie poszczegdlnych typéw ciggnikéw przyjeto wg publikowanych wyni-
kéw badan i obliczen IMERS3. Place traktorzystéw i pomocnikéw, po-
dobnie jak w przypadku koni, wystepuja w strukturze kosztow lacznie
z kosztami pracy innych robotnikéw.

! Uklad Zbiorowy Pracy dla PGR zawarty w 1960 r. obowiazywal réwniez
w latach nastepnych. Korekty wprowadzane w kolejnych latach (protokély do-
datkowe) dotycza tylko w niezdacznym stopniu badanych prac polowych i nie
naruszajg poréwnywalnosci plac w badanych latach. Wysoko§ei premii czy nagréd
za caloroczng prace, ktére ulegly w badanych latach pewnej podwyzce, nie brano
pod uwage. i

2 Obliczenia tego dokonano w Pracowni Ekonomiki PGR. Dane zr6édlowe, na
ktérych wskaZniki te ovarto, znajduja sie w wydawanych przez IER ,Studiach
i Materialach”, Zeszyt 12/1961 r.

8 Zr6dto: Krajowy uaktualniony system maszyn oraz wskazniki eksploatacyjno-
ekonomiczne IMER — Zaklad Ekonomiczno-Organizacyjny — Praca zbiorowa,
Warszawa 1960 r.
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Koszty materialowe: nasiona, nawozy sztuczne, srodki chwastobbjcze

_itp. obliczono wg faktycznych cen zakupu.

Koszty uzycia maszyn obliczono nastepujgco:

— Dla maszyn wiekszych i drozszych wyliczono jednostkowe koszty uzy-
cia na 1 ha dla kazdej maszyny i gospodarstwa osobno. Podstawe do
tych obliczen stanowily przecietne dla kraju koszty eksploatacji (amor-
tyzacja, remonty itp.) dla catego okresu trwania danego typu maszyn.
Przy wyliczaniu kosztéw na 1 ha wzieto za podstawe stopien wyko-
rzystania maszyny w konkretnym gospodarstwie i roku.

— Dla pozostalych drcbnych i mniej warto§ciowych maszyn i narzedzi
(plugi, brony, widki itp.) przyjmowano Srednie jednostkowe koszty
uzycia obliczone przez IMER.

— Przy korzystaniu z maszyn wypozyczonych z zewnatrz gospodarstwa
do prac na badanych polach, wliczono do kosztéw bezposrednich fak-
tyezng odplatnosé za ich uzycie.

Wszystkie wymienione wyzej koszty obcigzaja bezposrednio i wylacznie
rosline, na produkcije ktorej je wydatkowano.

b) Koszty ogdlem

W sklad kosztéw ogoélem, oprécz kosztoéw bezpo§rednich, wechodzg kosz-
tv nawozenia obornikiem i koszty posrednie. Zaréwno koszty nawozenia
obornikiem, jak i koszty posrednie wyliczono w sposéb identyczny we
wszystkich badanych PGR.

Koszty nawozenia obornikiem wvyliczono dla kazdego gospodarstwa
osobno. W ich sktad wliczono: wartos$é przetwoéreza obornika (20 zl/qg),
koszty robocizny, sity pociggowej, srodkéw transportowych oraz maszyn
uzytych przy wywozeniu i roztrzasaniu obornika. Sumy w ten sposéb
uzyskane podzielono przez powierzchnie gruntéw ornych danego gospo-
darstwa, w celu réwnomiernego obcigzenia kazdego hektara uprawv.
Nawozenie obornikiem potraktowano wiec jako niezbedne w naszych
warunkach podnoszenie rgdélnej zvznosci i kultury gleby, nie za§ jako
naktad bezposredni na roéline, pod ktéra go wywieziono 1.

Koszty posrednie. Przecietna wysokoéé kosztéw posrednich dla voszcze-
gdinych WZ PGR obliczono w reprezentacji 100 gospodarstw PGR bada-
nych przez IER w 1959/60 r.

Dla uzvskania narzutu kosztéw posrednich na konkretne pole i ros-
line, mnozono obliczong dla tegoz pola liczbe ,,godzin kluczowych” 2 przez
$rednia dla WZ PGR, na ktérego terenie zlokalizowane bytc badanie, wy-
sokosé kosztéw posrednich przypadajacych na 1 godzine kluczowa (tab. 3).

_Jak wynika z zestawienia, réznice pomiedzy wysokoscia kosztow po-
$rednich na godzine kluczowa, odbiegajace w skrajnych przypadkach
o ok. 7% nie moga w spos6b widoczny obnizyé poréwnywalnosci gospo-
darstw z rézinych rejonéw kraju.

Analize uzyskanych wynikéw badawczych rozpatrywaé bedziemy
z punktu widzenia oméwionvch wyzej kryteriéw efektywnosei produkeiji
pasz. .

! Metoda przvieta w badaniach kosztéw prowadzonych przez IER.

t  Godziny kluczowe™ sa w przyietei metodzie noé$nikiem kosztéw pofrednich.
Oblicza sie je przez dodanie jloéci robotniko-godzin, konio-godzin (i traktoro-go-
dzix'l X 8) zuzytych na prace bezpo$rednio produkcyjne.
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Tabela 3
Koszty poSrednie w zt na 1 godzine kluczowa

Wojewbddzkie Zjednoczeniec PGR

Koszalin
ieni Wroclaw
Wyszczegblnienie ;
g & Poznann | Warszawa Olsztyn S]'_Z,Cﬁ?m
' Bialystok ublin

Rzeszéw

Narzut kosztéw posrednich

na 1 godzine kluczowg 41 42 43 44
Dane 7Zr6dlowe, na ktérych oparto nmiejsze wskazniki opublikowano w ,Stu-

diach i Materialach” ‘Zeszyt 12, .1961. :

Plony

Zardéwno wysoko§é plonéw badanych roslin, jak i wszystkich upraw
podlega w kolejnych latach powaznym nieraz wahaniom- (tab. 4).

" Tabela 4
Plony niektorych ziemioplodéw w gospodarsiwach podleglych WZ PGR
w latach 1959—1962

Plony w aq/ha

Nazwa riemioptodu

1959 1960 | 1961 1962
Kukurydzaa 253 369 312 252
Buraki cukroweb 207 334 293 263
Owies¢ 11,7 16,1 16,1 15,6
Ziemniaki 115 113 125 121

2 Fgcznie na zielonke i kiszonke
b Facznie korzenie wszystkich odmian
¢ Ziarno

Zrodlo: dane Minis‘terstwa Rolnictwa

Powyzsze liczby stanowié moga tylko orientacyjne rozeznanie w waha~
niach plonéw. Trudno na ich podstawie wyciggaé wnioski, poniewaz: 1° —
oparte sg one na szacunkach podawanych przez poszczegdlne gospodar-
stwa, 2° — podaja lgcznie przecietny plon kukurydzy na zielonke i ki-
szonke !, 3° — nie rozgraniczajg powierzchni i plonéw burakéw o mniej-
szej i wiekszej zawartosci suchej masy oraz nie podajg wysokosci plonéw
ich lisci, 4° — brak w nich danych o wysokosci plonéw slomy z owsa.

Dane ze wszystkich gospodarstw PGR istniejagcych w réznych warun-
kach klimatyczno-glebowych na terenie catego kraju wskazuja, ze réznice
w wysokiosei przecietnych plonéw poszezegblnych roélin, spowodowane
sprzyjajacymi lub niesprzyjajacymi warunkami atmosferycznymi danego

! Kukurydza sprzatana na kiszonke w péZniejszych terminach daje znacznie
wyzsze plony niz zbierana dwa miesigce wceze§niej na zielonke.
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roku, dochodzg do 40%. Dlatego wydaje sig, ze wszystkie dane dotyczace
ekonomicznej efektywnoéci uprawy okreélonej rosliny Igczyt trzeba
z konkretnym rokiem. W innym roku, o innym przebiegu pogody liczby
moga ulegaé¢ zmianom.

W tabeli 5 zaznacza sie wyraznie kolejnosé wysokosci uzyskiwanych
plonéw wyrazonych w jednostkach pokarmowych z 1 ha. Najwigcej jed-
nostek pokarmowych uzyskano ze zbioru korzeni i liSci burakéw pastew-
nych o wiekszej zawartosci suchej masy !, nastepnie z uprawy burakéw
pastewnych o mniejszej zawartosci suchej masy?Z, dalej kukurydzy na
kiszonke, ziemniakéw i owsa. Plony kukurydzy wyrazone w jednostkach
owsianych byly w kolejnych latach zdecydowanie nizsze od analogicznie
przeliczonych plonéw burakéw polcukrowych. W stosunku do plonéw ku-
kurydzy plony tych burakéw wyzsze byly w kolejnych latach o 59, 53,
62 i 71%, $rednio za$ w czteroleciu o 61%.

Poréwnanie plonéw kukurydzy z burakami innych odmian wypada juz
bardziej korzystnie dla tej pierwszej. Z korzeni i lisci burakéw uzyskano
w kolejnych latach tylko 0 8, 12, 28 i 11%, $rednio za$ o 15% wiecej jedno-
stek niz z 1 ha kukurydzy. Kukurydza géruje natomiast nad ziemniakomi
i owsem. Plony ziemniakéw nizsze byly w poréwnywalnych latach o 30,
14 i 9%, $rednio o 18%, owsa o 57, 37, 44 i 49%, srednio o 47%.

Plony roélin w badanych gospodarstwach wykazujg nieco mniejsze wa-
hania niz $rednie w kraju. Dla przyktadu — w stosunku do plonéw roku
1960 o 6, 23 i 12%, plony burakéw pélcukrowych o 10, 22 i 5%, burakéw in-
nych odmian o 2, 10 i 10%. Poréwnanie wysokosci plonéw (tab. 5) z wyso-
kos$ciag nawozenia mineralnego, stanowiskami po oborniku oraz jakoscig
gleby (tab. 6) nie ujawnia wyraZnej zalezno$ci pomiedzy tymi czynnikami
a wysokos$cig plonow.

W statycznym ujeciu jednego roku wystepujg zaleznosci pomiedzy -
wysoko$cia nawozenia, klasami gleb a wysokoscig plonéw. Zilustrujemy
to na przykladzie ziemniakéw. W 1963 r. uzyskano wysokie plony ziem-
niakéw. W badanej reprezentacji sredni plon ziemniakéw w 1962 r. wy-
nosil 142 q/ha, w 1963 r. natomiast 172 g/ha. Sredni plon byt wiec w 1963 r.
wyzszy o 20% w stosunku do roku poprzedniego. Tymczasem dane z tabel
71 8, w ktorych zgrupowano poszczegblne pola wg jakosci gleb (klasy
od III do VI) oraz malejacego nawozenia mineralnego w kg NPK na 1 ha
$wiadeza, ze przyjete do poréwnan pola ziemniakéw miaty w ramach prze-
dzialéw w obu latach identyczng glebe i podobne nawozenie mineralne.
Warunki klimatyczne sprawily wiec, ze z pdl odznaczajacych sie o wiele
gorsza gleba (roéznica 1,5 klasy w skali bonitacyjnej) otrzymano w roku
1963 tylko o ca 8% nizsze plony od plondéw z pél najlepszych w 1962 r.
W roku 1962 potrzebne bylo az ca 2,8 raza wyzsze nawozenie NPK (i nieco
lepsza gleba), by uzyskaé plony tylko o ca 7% wyzsze niz w 1963 r. Liczby
zestawione w tabelach nie pozostawiaja jednak réwniez watpliwosei co do
istotnego wplywu nawozenia mineralnego i klas gleby na wysokosé plo-
néw w jednym roku.

1 Nazywanych w skrocie w tabelach i tekScie poéicukrowymi. W praktyce sg
to odmiany burakéw pastewnych, ktére zawierajg w korzeniach przecigtnie powy-
zej 12,5% suchej masy.

2 Nazywanych w opracowaniu burakami pastewnymi innych odmian. Zawierajg
w korzeniach ponizej 12,5% suchej masy.
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Plony badanych roslin w latach 1960—1963 Tabela 5
Plon
giowny |uboczny laczniea
Roélina Rok “17{ Je:no- w kg bialka
w q/ha ls{t ac po-lﬂ og6lnego
armowyCeh| strawnego
owsianych

Kukurydza na kiszonkeg 1960 400 2800 6441 356
1961 377 264b 6068 31
1962 307 2150 4 945 258
1963 352 2460 5 668 296
$rednio 359 251 5780 302
Buraki pastewne péicukrowe 1960 364 119¢ 10 260 472
1961 353 96¢ 9 zb5 411
1962 299 95¢ 7997 . 370
1963 373 95¢ 9712 423
$rednio 352 101 9 309 41Y
Buraki pastewne 1960 392 92¢ 6980 469
inne odmiany 1961 377 98¢ 6 822 468
1962 339 103¢ 6 308 445
1963 348 gic 6 264 427
srednio 364 95 6593 4§52
Owies 1960 19 274 2784 180

1961 21 294 3843 198
1962 19 27d 2 762 179
1963 20 282 - 2889 188
. $rednio 20 23 3070 186
Ziemniaki 1960 166 —_ 4993 183
1961 141 — 4234 155
1962 142 —_ 4275 157
1963 172 — 5 146 189
§rednio (3 lata) 152 — 4551 B 11
Kukurydza na zielonke 1960 301 , — 4 542 301
1961 329 —_— 4 848 329
1962 290 —_— 4918 290
1963 186 —_ 3154 186
§rednio 276 — 4 366 276

% Fgcznie w korzeniach i liSciach burakoéw, ziarnie i stomie owsa itd. Zawarto$é
jednostek i bialka w kukurydzy na kiszonke obliczono dla gotowej kiszonki.
Przeliczono wg tablic wartoSci pokarmowej pasz dla przezuwaczy zawartych
w ksigzce ,,Normy zywienia zwierzat” (praca zbiorowa pod. redakcjg dr L. Tur-

~nau i prof. dr J. Skulimowskiego.)

b Kiszonka z kukurydzy.
¢ Liscie.
¢ Sloma.

S
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Tabela 6
Nawozenie mineralne i organiczne oraz Srednie klasy bonitacji gleb
badanych pol w latach 1960—1963
Nawozenie organiczne
po oborniku w roku
I\Tav»{o— o o
zenie -] e
. keI E E I
. mine- o g R 5 8 |Klasa
Roslina Rok ralne “ .8 g g g E g sleby
vk (850 F | B R EE
. kg/ha rg 84 5 ‘ % kel QN) s
ogolna liczba badanych
pol = 100
Kukurydza 1960 1648 326 276 153 13,3 11,2 340
na kiszonke 1961 160,8 35,9 31,3 9,4 7,8 15,6 3,75
1962 157,2 88,2 164 20,0 10,9 14,5 3,26
1963 149,8 34,1 27,3 22,7 9,1 6,8 3,47
§rednio 158,2 352 256 16,9 103 120 3,47
Buraki pastewne 1960 183,2 73,2 14,6 4,9 2,4 4,9 3,34
poétcukrowe 1961 183,2 693 154 11,5 — 3,8 3,55
1962 183,9 88,9 — 11,1 — — 3,09
1963 205,6 82,5 17,5 —_ —_ — 3,10
§rednio 188,9 78,4 119 6,9 0,6 2,2 3,27
Buraki pastewne 1960 200,3 69,2 154 7,7 — 7,7 3,38
inne odmiany 1961 243,3 70,0 10,0 — — 20,0 3,00
1962 261,1 66,6 16,7 16,7 —_ — 3,60
1963 188,7 80,0 13,3 6,7 — — 3,40
$rednio 2234 71,5 138 7,8 — 6,9 3,35
Owies 1960 95,8 55 37,4 154 77 34,0 3,78
1961 98,8 — 396 46 20,9 349 3580
1962 99,4 24 12,2 342 146 36,6 348
1963 111,8 — 52,5 20,0 10,0 17,5 4,03
§rednio 101,5 2,0 354 186 133 30,7 3,77
Ziemniaki - 1960 118,0 83,3 —_ — 16,7 — 3,75
1961 98,2 88,5 6,6 — 1,6 3,3 3,86
1962 100,3 97,3 — 2,7 — — 3,10
1963 138,8 90,9 — 2,3 2,3 4,5 364
$rednio (4 lata) 113,8 90,0 1,7 1,2 5,2 1,9 3,59
$rednio (3 lata) 1124 922 2,2 1,7 13 2,6 353
Kukurydza 1960 118,8 43,5 13,1 174 174 8,6 3,54
na zielonke 1961 128,6 77 385 385 154 ° — 4,05
1962 152,3 30,0 30,0 15,0 15,0 15,0 3,47
1963 1234 53,8 154 154 — 154 3,96
Srednio 130,8 33,7 243 216 10,7 9,7 3,76
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Tabela 7
Klasy gleb a plony ziemniakéw

Rok po oborniku
Sred- ?;Zn W | Nawoze-
Klasy | Ilo§¢ | nia N0~ | nie mi- | P€%" 4 i dal-
Rok gleb pol | klasa Stkf"Ch neralne posxte— 1 2 3 sze
gleby OW"IE' w kg/ha dnio
nyc ogblna liczba p6l = 100

1962 III—-IV 29 3,6 41718 133,9 93,1 6,9

o
=3
< |
(54
©

1963 33 37 5178 1413 91,0 —

1962 V—VI 5 51 3585 107,2 80,0 200 .« —  — —

1963 5 51 4415 14,6 1000 — @ — @ —  —
Tabela 8

Nawozenie mineralne a plony ziemniakow

N . Plon w Rok po oborniku
awo- o Nf:twoz.e- jedno~ | bez- 4 | Srédnia
Rok Ze?:e Zic nie gm— stkach [posre-| 1 2 3 dal-| klasa
W X8 b nerane | gsia- | dnio sze gleby
NPK w kgrha aveh
¥ ogblna liczba pél = 100
1962 powyzej 13 195,3 4920 923 1,7 @ 9— @— @ — 35
1963 150 - 13 206,0 5504 923 —_— YN —_ — 3,8
1962 100—150 11 120,8 4903 90,9 91 — —_ —_ 3,9
1963 15 126,8 5092 86,6 —_ —_ 6,7 6,7 3,8
1962 ponizej 11 67,4 31758 90,9 9,1 — —_ — 3,9
1963 100 12 70,2 4532 917 —_— — —_ 8,3 3,8

Naklady sily roboczej i sily pociagowej

Zagadnienie wickszej lub mniejszej mozliwoéci mechanizacji i chemi-
zacji zabiegéw produkcyjnych przy uprawie poszczegbélnych roslin, termi-
ny wystepowania spietrzen zapctrzebowania robocizny i wysokos¢é tych
spietrzen, ma dla wiekszosci PGR zasadnicze znaczenie, W duzej czesci
gospodarstw przy obecnym stanie umaszynowienia wystepuje powazny
niedobér sily roboczej. Powoduje on, iz wiele prac (zwlaszcza w okresach
spietrzen pielegnacyjnych i sprzetu), wymagajacych przestrzegania opty-
malnych terminéw, wykonywanych jest z op6Znieniem lub niedbale badz
nie wykonuje sie ich wecale. Skutki tego przejawiaja sie¢ w duzym za-
chwaszczeniu pél i niskich plonach. Dlatego dla wielu kierownikéw gos-
podarstw najistotniejszym kryterium oceny efektywnosci produkeji pasz —
oprécz wysokosci plonéw — jest niska pracochlonnosé. Naktady sity ro-
boczej i sily pociggowej w badanej reprezentacji przedstawia tabela 9.
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) Tabela @
Naklady sily roboczej i pociagowej na cykl produkcyjny
badanych ros$lin pastewnych w latach 1960—1963
Na 1 hektar
Roflina Rok robotniko- konio- traktoro-
godziny
Kukurydza na kiszonke 1960 131 30 22
1961 82 16 22
1962 3 13 22
1963 - 67 11 25
§rednio 88 17 23
Buraki pastewne poétcukrowe 1960 481 95 15
1961 511 82 14
1962 459 67 18
1963 418 66 27
$rednio 467 77 18
Buraki pastewne inne odmiany 1960 413 97 13
1961 461 112 16
1962 426 99 12
1963 446 64 19
$rednio 437 93 15
Owies 1960 90 34 10
1961 101 35 11
1962 5 23 10
1963 71 23 11
$rednio 84 29 11
Ziemniaki 1960 281 68 22
1961 217 48 20
1962 219 45 21
1963 226 44 23
$rednio
(3 lata) 221 46 21
Kukurydza na zielonke 1960 120 63 11
1961 90 46 13
1962 81 20 22
1963 55 15 18
§rednio 86 36 16

W tabeli tej obserwujemy istotne zmiany w pracochlonnosci pro-
dukcji badanych roslin w kolejnych latach. Podobnie jak to mialo
miejsce w przypadku wspoélzaleznosci nawozenia i klas gleb, na podstawie
Srednich danych nie mozna dostrzec wyraznego wplywu wysokosci plo-
néw na poziom pracochtonnoséci. Wspédtzaleznosei takie wystepuja wyraz-

.

6 — Zagadnienia Ekonomiki Rolnej — Z. 8
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nie w konkretnym roku — po usystematyzowaniu pél wg rosnacych plo-
néw i stosowanych techhologii produkeji. Giéwng bowiem, obok wyso-
kosci plonéw, przyczyng wahan pracochlonnosci w kolejnych latach byt
rézny stopien mechanizacji i chemizacji zabiegéw produkeyjnych, stoso-
wanie r6znych technologii produkeji itp. Najwigkszg zmiennos$é praco-
chlonnoéci wykazywala kukurydza na kiszonke. Jesli przyjmiemy naklady
robocizny na 1 ha jej uprawy w 1960 r. za 100, to widzimy, ze naklady te
w kolejnych latach byty nizsze o 38, 44 i 49%. Analogicznie obliczone wskaz-
niki dla burakéw pétcukrowych wynosity +6, —4 i —13, dla burakow pa-
stewnych innych odmian +12, +3,i +8, owsa +12,—17i—21. Praco-
chlonnosé ziemniakéw w poréwnaniu z 1961 rokiem wynosila +1 i +4%.
Na tej podstawie stwierdzamy duzg atrakcyjnosé uprawy kukurydzy na
kiszonke. Jesli przyjmiemy pracochlonnos¢ uprawy kukurydzy w kazdym
7 badanych lat za 100, to pracochlonnosé uprawy 1 ha burakéw pédtcukro-
wych wyzsza byla w 1960 r. 3,6 razy, natomiast w.latach 1961, 1962 i 1963
o ca 6,2 razy. Analogicznie opracowane liczby dla burakéw innych odmian,
w tychze latach wyzsze byly od kukurydzy na kiszonke o 3,1; 5,6; 5,8 i 6,4
razy, dla ziemniakéw (poczynajgc od 1961 r.) 2,6; 3,0 i 3,4 razy. Praco-
chlonnosé uprawy kukurydzy byla nizsza nawet od pracochlonnosci zb6z.
O ile jeszcze w 1960 r. uprawa kukurydzy pochlonela o ca 32% wigcej
robocizny, o tyle w nastepnych latach naktady robocizny na uprawe 1 ha
owsa wyzsze byty o 23 i 6%.

Wydajno§¢ pracy

Wskaznik ten obejmuje dwa niezmiernie istotne w PGR problemy:
wysokosé plonéw wyrazonych w jednostkach pokarmowych oraz prze-
cietne, przy stosowanych technologiach produkeji, naktady sity roboczej .

Na podstawie dokonanych obliczen (tab. 10) zaobserwowaé mozna wWy-
razny wzrost wydajnosci pracy przy uprawie kukurydzy. Wyjatek w tym
stanowi rok 1962, w ktérym nizsze od innych lat, plony obnizyly nieco
wydaijno$é pracy. W efekcie stosowania nowych technologii uprawy
(m. in. herbicydy) wydajnosé pracy przy uprawie kukurydzy wyzsza
byta o 73% w kohcowym roku badan w stosunku do roku pierwszego.
Obserwujemy réwniez wzrost wydajnosci pracy przy uprawie owsa —-
o 32%. W innych badanych reélinach wystepowaty wahania in + i in —
w stosunku do wydainosci uzyskanej w 1960 r. Przy burakach polcukro-
wych wydajno$é pracy w kolejnych latach nizsza byla o 10 i 19%, by
w 1963 roku wzrosnaé w stosunku do 1960 r. o 9%. Przy burakach innych
odmian wydanosé pracy byla nizsza o 13; 13 i 17%. Przy ziemniakach
w 1962 r. podobna do roku 1961, a w 1963 wyzsza o 16%.

Osadzajac wskazniki wydajnosci pracy z punktu widzenia postawio-
nego kryterium stwierdzamy, iz uprawa kukurydzy jest wysoce oplacal-
na. Na 1 godzine pracy ludzkiej zuzytej przy uprawie kukurydzy ne

1 Za wskaznik wydajno§ci pracy przyjeto w przypadku omawianych badan —
iloé¢ jednostek pokarmowych owsianych w przeliczeniu na 1 godzine pracy ludzkiej
ZIJ:zytej na ich wyprodukowanie.
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Tabela 10
Wydajnoes¢ pracy w latach 1960—1963

(T1oé¢ jednostek pokarmowyech owsianych w przeliczeniu na 1 godzine pracy ludzkiej
zuzytej na ich wyprodukowanie)

Rok - i
Roslina Srednio
1960 1961 | 1962 1963
Kukurydza na kiszonke 48,99 74,11 67,60 84,53 GS,Si
Buraki pastewne poéicukrowe 21,33 18,13 17,41 23,22 20,02
Buraki pastewne inne odmiany 16,98 14,78 14,81 14,05 15,16
Owies 30,385 30,09 36,80 40,65 34,60
. Ziemniaki 17,74 . 19,58 19,53 22,76 20,622
Kukurydza na zielonke 37,77 53,92 61,01 57,38 52,52
a Srednio z 3 lat.
kiszonke uzyskano !: 2,3; 4,1; 3,9; 3,6 — $rednio w czterocleciu 3,4 razy

wigcej jednostek pokarmowych niz na 1 godzine przepracowang przy
uprawie burakéw poétcukrowych. Wydajnosé pracy przy uprawie kuku-
rydzy na kiszonke wyzsza byla cod analogicznie obliczonej wydajnosci
pracy przy burakach pastewnych innych odmian w kolejnych latach
2,9; 5,0; 4,6; 6 razy — $rednio w czteroleciu 4,5 razy. W stosunku do ziern-
niakéw poczynajac od 1961 r. 3,8; 3,5 i 3,7 razy. Wydajnesé pracy przy
uprawie kukurydzy wyzsza byta od wydajnosci pracy przy uprawie zboz.
W stosunku do owsa wyzsza byta w 1860 r. 1,6; 25,5; 1,8; 2,1 razy, srednio
2 .razy. g

Koszty produkcji

Do oceny ekonomicznej efektywnosci produkeji roslin pastewnych po-
stugujemy sie poréwnaniem wysokosci bezposrednich kosztéw produkeji,
przeliczonych badz na 1 ha uprawy, badz na jednostke pokarmowsg owsia-
ng, badz na 1 kg biatka ogoélnego strawnego (tab. 11).

Pomimo istotnych réznic w wysokosci plonéw kolejnych lat, zmian
technologii produkeji i wynikajacych z tego zmian pracochtonnosci, wy-
dajnosci pracy itp., tak przeliczone koszty produkcji nie wykazujg istot-
nych zmian. Przyjmujac bezposrednie koszty produkcji roku 1960 za 100,
koszty uprawy 1 ha kukurydzy na kiszonke nizsze byly w kolejnych la-
tach o 5, 51 3%; burakéw pastewnych pétcukrowych nizsze byty w 1961 r.
o 7%, natomiast w 1962 1. wyzsze o 0,4% i w 1963 r. o 2%; burakéw pa-
stewnych innych odmian wyzsze byly w latach 1961 i 1962 o 8 i T%,
a w 1963 r. nizsze o 1%. W ziemniakach (przyjmujac rok 1961 za 100) wyz-
sze biyly o 11 2%. W owsie wvzsze bylty o 6, 3 i 6%. Zmiany w technolo-
giach produkcji majg natomiast istotny wplyw na wysokosé poszczeg6l-
nych elementéw bezposredrich kosztow produkeji (tab. 12). Pragniemy
tu zwroéci¢ uwage na zmiany zachodzgce w placach, w kosztach uzycia sity
pociagowej (przesuniecie ciezaru kosztow z zywej na mechaniczng site
pociggows), zmiany w kosztach uzycia maszyn oraz $rodkéw chemicznych.

! Przyjeto tu wydajno§é¢ pracy przy uprawie kazdej badanej rosliny w kazdym
roku za 100.

.
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Tabela 11
Koszty produkeji 1 ha uprawy 1 jednostki pokarmeowej owsianej
i 1 kg bialka ogélnego strawnego
Koszty bezposérednie Koszty ogbtem

w zI w przeliczeniu na: w zl w przeliczeniu na:
L 1kg < 1 kg

Roslina Lata 1 jednos| yiomeq 1 jednos| 4y tia

1 ha stke po- og6lnego 1 ha |stke po- ogblnego

uprawy karrr}owa straw- | WPrawy karrx}owa straw-
owsiang | . g0 owsiang | o g0
Kukurydza 1960 3351 0,‘52t 9,97 5 926 0,92 17,64
na kiszonke 1961 3144 0,52 9,04 5580 0,92 17,63
1962 3184 0,64 12,34 5 T09 1,15 22,13
1963 3294 0,58 11,14 5926 1,05 20,04
$rednio 3244 0,57 10,85 5 875 1,01 19,36
Buraki pastewne 1960 5714 0,56 12,11 9 832 0,96 20,85
pbicukrowe 1961 5327 0,57 12,97 9 683 1,05 23,58
1962 5 738 0,72 15,53 9,992 1,25 27,63
1963 5 807 0,60 13,74 10 279 1,06 24,31
§rednio 5647 0,61 13,59 9 946 1,08 23,94
Buraki pastewne 1960 5594 0,80 11,92 9351 1,34 19,93
inne odmiany 1961 61069 0,89 12,98 10 335 1,52 22,10
1962 5990 0,95 13,46 10027 1,59 22,53
1963 5533 0,88 12,97 9 561 1,53 22,41
§rednio 5797 0,88 12,83 9 819 1,50 21,74
Owies 1960 2 364 0,85 - 13,14 4 311 1,55 23,96
1961 2 501 0,82 12,66 4779 1,57 24,18
1962 2 425 0,83 13,54 4 641 1,68 25,91
1963 2516 0,87 13,41 4674 1,62 24,91
§rednio 2452 0,86 13,19 4 601 1,61 24,74
Ziemniaki 1960 6258 1,25 34,18 9738 1,95 53,19
1961 6053 1,43 28,99 9 146 2,16° 58,92
1962 6 624 4,55 42,27 9982 2,34 63.69
1963 6 724 1,31 35,64 10 040 1,95 53,21

§rednio

- (3 lata) 6 467 1,43 38,97 9723 2,15 58,61
Kukurydza 1960 2398 0,53 7,97 4 756 1,05 15,80
na zielonke 1961 2221 0,46 6,76 4688 0,97 14,26
1962 2789 0,57 9,62 5568 1,13 19.20
1963 2327 0,74 12,54 4 623 1,47 24,92
Srednio 2434 0,58 9,22 4909 1,16 18,55

»

Najistotniejsze zmiany obserwujemy w strukturze bezposrednich kosztow
uprawy kukurydzy na kiszonke. Kosztv robocizny spadly w strukturze
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R . Tabela 12
Struktura bezpoSrednich keosztéw produkeji w zlotych
na 1 ha uprawy w latach 1960—1963
Ogo- W tym
tem
ko- ;
; srod-
Roslina Lata EZty 4 1BWo-| s
el place | konie trak- | ma- | na- ZY¥ | che-
bo- tory |szyny|siona imine-| .
s;;aed ralpe czne
Kukurydza 1960 3351 698 114 747 588 317 815 5
na kiszonke 1961 3144 424 59 780 510 363 746 66
1962 3184 393 47 791 578 373 784 119
1963 3294 368 42 947 578 420 744 121
$rednio 3243 471 66 816 564 368 772 18
procent 1000 144 2,0 25,1 174 114 238 25
Buraki pastewne 1960 5714 3226 356 475 222 425 955 12
poétcukrowe 1961 5327 3006 314 459 186 450 - 880 23
1962 5738 3063 250 637 202 445 905 35
1963 5807 2854 244 799 253 493 980 70
Srednio 5647 3037 291 593 216 453 930 35
procent 100,0 53,9 52 104 38 81 164 06
Buraki pastewne 1960 5594 3084 378 367 241 446 1022 —
inne odmiany 1961 5069 3207 420 497 208 459 1203 75
1962 5990 3046 367 375 248 477 1328 37
1963 5533 2828 232 591 227 443 976 107
$rednio 5797 30641 349 458 231 456 1132 55
procent 100,00 52,5 6,0 7,9 4,0 79 105 0,9
Owies 1960 2364 494 131 289 334 606 409 12
1961 2501 521 133 369 331 604 423 30
1962 2425 418 88 331 409 592 453 39
1963 2516 367 85 362 412 633 503 37
$rednio 2452 450 109 343 371 609 447 29
procent 100,0 184 4,55 13,9 151 249 182 1,2
Ziemniaki 1960 6258 1751 251 615 548 2577 464 35
1961 6053 1264 178 592 374 3059 421 162
1962 6624 1385 168 600 382 3329 450 138
1963 6724 1453 164 715 359 3193 509 115
§rednio (3 lata) 6467 1367 170 636 372 3494 490 138
) procent 100,00 21,1 2.6 9,9 57 494 7.6 2,1
Kukurydza 1960 2398 597 236 349 224 345 644 3
na zielonke 1961 2221 433 177 342 226 353 604 29
1962 2789 418 75 822 38% 332 659 96
1963 2326 285 56 685 371 274 629 26
$rednio 2434 445 136 550 303 326 634 39
procent 100,0 183 56 226 124 134 26,0 1,6
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procentowej z 21 do 11%, koszty uzycia koni z 3 na 1%, koszty uzycia
traktoréw wzrosty natomiast z 22 do 29%, a $rodkéw chemicznych (herbi-
cydy) z 0,2 do 4%.

Poréwnanie wysokosci bezpodrednich kosztéw produkcji w zt na 1 ha
dowodzi, ze naklady na produkcje kukurydzy byly znacznie nizsze od na-
kladéw na inne rosliny objetosciowe soczyste. Je$li przyjmiemy $rednie
z 4 lat koszty uprawy 1 ha kukurydzy za 100, to analogiczne koszty upra-
wy burakéw poélcukrowych wyzsze byly o 74%, burakéow pastewnych
innych odmian o 79%. Koszty uprawy ziemniakéw w poréwnywanym
trzechleciu wyzsze byly ponad 2-krotnie. Przyczyng tak duzych réznic
w wysokosci bezposrednich kosztéw uprawy 1 ha badanych ro$lin byla
rézna wysokosé kosztow robocizny oraz uzycia koni, traktoréw i maszyn.
Rézna tez byla wysokosé kosztéw nawozow mineralnych i nasion (zwlasz-
cza sadzeniak6éw). Dla oceny tych réznic przyjmiemy s$rednig dla bada-
nego czterolecia wysokos¢é w/w elementéow kosztu bezposredniego przy
uprawie kukurydzy na kiszonke. Najistotniejsze réznice widoczne sg
w przypadku kosztéw robocizny !. Pordéwnanie to dowodzi, Ze na 1 ha
uprawy burakéw pétcukrowych wydano Srednio 6,8; burakéw pastew-
nych innych odmian 6,9, a ziemniakéw 3,5 razy wiecej pieniedzy na
ptace niz na 1 ha kukurydzy. Roznice w Sredniej absolutnej (w zl na
1 ha) wysokosci kosztéw uzycia sprzezaju razem — byly nieznaczne. Wy-
nosity one w stosunku do tych kosztdéw przy uprawie kukurydzy: przy -
burakach pétcukrowych 0,1%, przy burakach innych odmian 8%, przy
ziemniakach zas 9%. Obserwujemy jednak zasadnicze rdéznice w Wysc-
kos$ci kosztow uzycia koni i traktoréw. Koszty uzycia koni wyzsze byly
przy uprawie burakéw pélcukrowych 5, burakéw pastewnych innych
odmian 6, ziemniakéw za$ 4 razy od tych kosztéw przy uprawie kukury-
dzy. Koszty uzycia traktoréw byly natomiast nizsze — przy uprawie
burakéw podtcukrowych o 28%, burakéw pastewnych innych odmian o 44%
i ziemniakéw o 24% od analogicznych kosztéw przy uprawie kukurydzy.
Koszty uzycia maszyn byly réwniez najwyzsze przy uprawie kukurydzy 2,
Koszty te przy uprawie burakéw poélcukrowych nizsze byly o 62%, bura-
k6w pastewnych innych odmian o 59% i ziemniakéw o 33% 3. Srednie
réznice w wysokosei kosztéw nawozéw mineralnych na 1 ha byty w po-
réwnaniu z kukurydza nastepujgce: koszty te wyzsze byly przy uprawie
burakéw poétecukrowych o 21%, burakéw innych odmian 47%, przy ziemnia-
kach za$ mniejsze o 35%.

1 Koszty robocizny stanowily w strukturze kosztow bezposrednich kukurydzy
14,4%, burakéw poélcukrowych 53,9%, burakéw innych odmian 52,5, za§ ziemnia-
kéw 21,1%.

2 Jegli za 100 przyjmie sie érednie koszty uzycia maszyn przy kazdej z badanych
ro$lin, to koszty te przy uprawie kukurydzy byly wyzsze od kosztéw przy uprawie
burakéw poétcukrowych 2,6 razy, burakéw pastewnych innych odmian 24 razy
i ziemniakéw 1,5 raza.

$ Pragniemy tutaj zwroéci¢é uwage na bardzo nieréwnomierny poziom mechani-
zacji prac przy badanych roélinach i wyraine tego odzwierciedlenie w wysoko$ci
kosztéw produkcji. Do niedawna uprawa kukurydzy na Kkiszonke byla bardzie]
pracochlonna od uprawy burakéw pastewnych i cukrowych (patrz Binzer i Sie-
wierski ,,Jak sporzadzié bilans pracy w gospodarstwie rolnym” PWRIiL, Warszawa
1956 r.).

Podane wyzej liczby §wiadczg o tym, iz duze naklady na mechanizacje i che-
mizacje tej uprawy przyczynily sie do radykalnej zmiany zaréwno pracochtonno$ci,
jak i kosztéw.uprawy kukurydzy na kiszonke. :




Ekonomiczna efektywnoéé produkcji pasz ‘ 87

Wysokosé kosztéw nasion jest wyzsza w burakach w stosunku do ku-
kurydzy o ca 25%. Wysokosé kosztéw sadzeniakéw byla natomiast 8,3
raza wyzsza od kosztébw nasion kukurydzy. Fakt ten zastuguje na zwro-
cenie uwagi. Koszty sadzeniakow stanowig bowiem ca 49% ogétu kosztéw
bezposrednich uprawy ziemniakoéw, podczas gdy koszty nasion stanowig
w strukturze kosztéw kukurydzy tylko ca 11%, burakéw zas ca 8%. Tak
wiec obok kosztow robocizny roéznice w kosztach nasion i sadzeniakéw
maja najistotniejszy wplyw na roznice w wysokosci kosztow w zl/ha
uprawy badanych roslin.

Bardzo istotnym wskaZnikiem efektywnosci produkcji pasz jest koszt
wyprodukowania jednej iednostki pckarmowej. Wysoko$é jego ulegata
w kolejnych latach wahaniom. Odnoszac wysoko$¢é bezposérednich kosz-
téw produkcji jednostek pokarmowych w nastepnych latach do roku
1960, koszt ten utrzymal sie w przypadku kukurydzy w roku 1961 na
1dentycznym poziomie, w nastepnych jednak latach wyzszy byt o 23 i 11%.
W burakach pastewnych poélcukrowych koszty produkcji jednostki wyz-
sze byly 0 2,29 i 7%, w burakach innych odmian o 11, 18 i 10%. Koszty
predukceji jednostki pokarmowej w ziemniakach, w poréwnaniu z rokiem
1961, wyzsze byly w 1962 r. o 8%, w 1963 r. nizsze natomiast o 9%.:

W liczbach absolutnych réznice sg jednak bardziej jaskrawe z uwagi
na rézng wysokos¢ kosztéw w zl. Ocena wysckosci kosztow produkeji
jednostki pokarmowej z punktu widzenia przyjetego kryterium (mini-
malizacja kosztu) wykazuje, iz najefektywniejsza jest uprawa kukurydzy
na kiszonke oraz burakéw pélcukrowych. Skarmianie innych poréwny-
wanych pasz znacznie podraza koszty produkcji mleka i miesa. Przyi-
mujgc koszt wyprodukowania jednostki pokarmowej w kukurydzy na ki-
szonke w kazdym z badanyvch lat za 100 koszty wyprodukowania jednej
jednostki pokarmowej w burakach pastewnych poélcukrowych wyzsze byly
0 8, 10, 12 i 3% — Srednio o 8%. Analogiczne koszty w burakach pastew-
nych innych odmian wyzsze byly juz o 54, 71, 48 i 52%, $rednio o 56%.
Koszty produkeji jednostki pokarmowej w ziemniakach wyzsze byly nato-
miast w porownywalnych latach 2,7, 2,4 i 2,3 razy, $rednio za$ 2,5 raza
od kosztéw wyprodukowania jednostki pokarmowej w kukurydzy.

W przypadku omawianej grupy pasz wystepuje podobny stosunek bial-
kowy. Mozna wiec poprzestaé na oméwieniu kosztow produkceji w przeli-
czeniu na jednostke pokarmowa. Proporcje pomiedzy kosztami bezposred-
nimi na 1 kg bialka ogoélnego strawnego w badanych paszach sa zblizone
do proporcji pomiedzy kosztami w przeliczeniu na jednostke pokarmowse,.
Wysokoéé kosztow produkeji w przeliczeniu na jednostke pckarmowsg bad?
1 kg biatka zalezy z jednej strony od wysokosci plondéw, z drugiej zas od
wysokosci nakiadéw na 1 ha.

Podobne przyczyny co i przy przedstawianiu innych zaleznosci (wplyw
warunkéw atmosferycznych na wysokos$é¢ plonéw i wynikajace stad w tym
przypadku zmiany w wysoko$ci kosztow jednostkowych) sktaniajg nas do
oparcia sie w tych rozwazaniach na przykladzie jednego konkretnego
roku 1963. W tabeli 13 pogrupowano pola trzech badanych roslin wg wy-
soko$ci plonu wyrazonego w jednostkach pokarmowych. Z uzyskanych
W ten sposob srednich wynika, iz wyzszym plonom towarzysza wyzsze
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naklady na 1 ha. NajwyraZniejszg zaleznos¢ pomiedzy wysokoscig plonéw
a wysokos$cig nakladéw wykazujg buraki pastewne pétcukrowe, nastepnie
ziemniaki, najmniejsza za$§ kukurydza. Wyzsze naklady na 1 ha spowodo-
wane sg gléwnie wyzszymi kosztami pracy ludzkiej, nastepnie zag sprze-
zaju oraz maszyn. Naklady te sa, jak wiadomo, z jednej strony przyczyna
(uprawa, siewy, pielegnacje), z drugiej za$ skutkiem wyzszych plondéw
(wieksze koszty sprzetu). W przypadku kukurydzy i burakéw polcukro-
wych przyrost plonéw jest wyzszy od przyrostu kosztéw. Na skutek tego
obserwujemy zjawisko znacznie szybszego obnizania sie kosztéw w przeli-
czeniu na jednostke pokarmowsg i 1 kg bialka od wzrostu kosztéw pro-
dukeji w przeliczeniu na 1 ha. -

Whieski

1. Kukurydza uprawiana- byla na polach o nieco gor"sz;}ch glebach,
otrzymywatla nizsze dawki nawozéw mineralnych i zajmowata zdecydowa-
nie dalsze stanowisko po oborniku niz pozostale badane roéliny. Wobec
tego nasuwa sig¢ wniosek, iz zastepujgc kukurydza inne rosliny pastewne
dobre stanowiska pozostawi¢ miozna bardziej wymagajacym roslinom, np.
takim jak burak cukrowy. W ten sposéb podniesé mozna rentownosé gos-
podarstw (produkcja towarowa korzeni burakéw cukrowych) oraz po-
wiekszy¢ zasoby pasz (wystodki i liscie).

2. Wbrew czesto przytaczanym danym pochodzgcym z matych reprezen-
tacji badz pojedynczych gospodarstw! z 1 ha uprawy kukurydzy na ki-
szonke otrzymano w badanych latach mniej jednostek pokarmowych i biat-
ka niz z uprawy 1 ha burakéw pastewnych. Z uwagi na deficyt bialka
wydaje sie, iz nalezatoby przeprowadzié odpowiednie préby wysiewu mie-
szanek kukurydzy z réznymi rodzajami strgczkowych. Mieszanki o skla-
dzie dajagcym najlepsze wyniki powinny byé¢ wprowadzone do uprawy.

3. Intensywna mechanizacja? uprawy kukurydzy przyniosla w efekcie
w badanych latach powazne obnizenie pracochlonnosci produkeii tej ros-
liny. Pracochlonno$¢ uprawy kukurydzy jest juz kilkakrotnie nizsza od
pracochtonnos$ci uprawy badanych okopowych pastewnych. Od 1961 r.
byta ona niZsza nawet od pracochlonnosci zb6z. Wskutek bardzo powaz-
nego obnizenia pracochtonnosci produkeji kukurydzy na kiszonke i zanied-
bania mechanizacji produkcji innych roslin, wydajnoéé pracy mierzona
w jednostkach pokarmowych przeliczonych na 1 gedzine pracy byla

! Rinteln P., Betriebswirtschaftliche Probleme des Maisbaues Mitteilungen der
Deutscher Landwirtschafts-Gesellschaft Nr 14 Berlin 1957 (1 gospodarstwo —
1 rok). Cizek Karel, Ekonomicka efektivnost pestovani hlavnich druhu krmnych
plodin, Zemedelska Ekonomika, Nr 1 Praha 1960 (11 gospodarstw — 1 rok). Takze
z terenu Polski przytaczano vprzyklady bardzo wysokich w poréwnaniu z innymi
ro§linami pastewnymi plonéw kukurydzy wyrazonych w jednostkach pokarmo-
wych 1 biatku.

Z Pod koniec 1958 r. rolnictwo dysponowalo zaledwie 175 sztukami silosokom-
bajnéw, natomiast w 1962 r. pracowalo juz na polach prawie 2500 sztuk siloso-
kombajnéw z importu oraz ponad 2000 sztuk §cinaczy zielonek krajowej produkeji
typu ,,Orkan’. Liczba ta calkowicie pokrywa aktualne zapotrzéebowanie na tego typu
maszyny, a planowany wzrost produkeji krajowej, uzupemliony importem, jest
w stanie zaspokoi¢ przyszle zapotrzebowanie, wynikajace z powiekszenia areatu
uprawy kukurydzy. Maszyny do siewu i pielegnacji kukurydzy sa réwniez osig-
galn? na rynku krajowym.
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w przypadku kukurydzy wielokrotnie nizsza niz przy produkeji pozosta-
Iych badanych roslin. Wobec stale powiekszajgcego sie niedoboru sity ro-
boczej w PGR, obnizenie p«racoch?(onnosm upraw staje sie powaznym i pil-
nym zagadnlemem

4. Koszty produkcji w przeliczeniu na 1 ha byly w badanych latach
znacznie nizsze przy produkceji kukurydzy na kiszonke niz przy uprawie
okopowych pastewnych. Czynnikami powcdujacymi powazne roéznice po-
miedzy wysokoscig kosztéw bezposrednich produkeji w ziotych na 1 ha
byly: a) wysoko$é plac, b) koszty nasion i sadzeniakéw, ¢) koszty nawozéw
mineralnych. Wyniki badan sugeruja, ze koszty produkeji wszystkich ba-
danych pasz mozna powaznie obnizyé. Gtéwne zrédlo tego tkwi w polep-
szeniu organizacji pracy, w wiekszej celowosci nakladéw oraz w stoso-
waniu tanich w eksploatacji narzedzi i maszyn zawieszanych!.

5. Koszty produkeji jednostki pokarmowej owsianej oraz 1 kg biatka
ogoélnego strawnego zawartego w kukurydzy na kiszonke byly w bada-
nych latach — w grupie pasz objetosciowych soczystych (skarmianych
w okresie zimowym) najnizsze. Przyczynq tego byty nizsze, W poréwnaniu
z burakami, koszty i wyzsze, w poréwnaniu z innymi badanym1 roslinami,
pleny kukurydzy wyrazone w jednostkach owsianych.

Podkres§lany w niniejszej pracy fakt otrzymywania znacznie wiekszej
ilosci jednostek pokarmowych z 1 ha uprawy burakéw poétcukrowych niz
z 1 ha uprawy kukurydzy zastuguje na specialnq uwage. Wydaje sie, ze
nalezaloby rozwazy¢ mozliwoseé mechamzacu i chemizacji uprawy bura-
kéw poOlcukrowych. Przyczynitoby sie to do podniesienia atrakeyjnosci
ich uprawy na terenach o matej ilosci sity roboczej. Odpowiednie maszyny
oraz preparaty selektywne produkowane sg juz w innych krajach. Wig-
ze sie to z obserwowonym ostatnio powrotem do uprawy burakéw pa-
stewnych pélcukrowych jako paszy o wybitnych wlasciwosciach mleko-
pednych. Zachetg mogg tu byé¢ dobre efekty mechanizacji produkeji ki-
szonki z kukurydzy. Dla wprowadzenia jednak podobnego poziomu mecha-
nizacji uprawy burakéw co kukurydzy potrzeba powaznych Srodkow
i czasu.

PUYAPJI EOP3HLCKHU
HMucruryr dxonomuku Cenbckoro XossiicTsa
Bapmasa

9KCHOMHUYECKAS 39PPEKTHBHOCTb MPOHU3BOACTBA COYHBIX
FPYBBIX KOPMOB B IOCXO3AX

CopmepxaHue

AHaJin3 OCHOBAaH HA OIIBITaX, BKJIIOYANOIIMX [POU3BOAUTENILHBIC IIOJIS
52 T'ocx030B, IPOBEJEHHBIX B TeueHMe ueTwipex JerT (1960—1963 r. r.).
Ha ocHoBammy pezyJsibTaToOB IIPOBENEHHBIX OITBITOB MOIKHO IIPeJIo-
JlaraTh, WTO B BBIIIEYKAZAaHHO TIPYIle KOPMOB, HaubOJIBIIIETO BHUMA-

! Na przyklad wprowadzenie sadzarki SKCN-6 w miejsce sadzenia recznego
zmniejszylo pracochlonnosé tego zabiegu ze 114 robotnikogodzin do 3,22 robotni-
kogodzin, przy czym koszty bezposrednie obnizyly sie z 638,35 zl do 376,53 zi
na 1 ha.
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HUS 3aCIyXKMBalOT CJeAyIoIUMe: KYKYPY3HBII CuioC (HaMMeHbIUME 3a-
TPaTLl TPyZda M eOMHMYHBIX M3ARPIKEK), a TakKiKe Te COpTa KOPMOBOI
CBEKJIBI, KOPHM KOTOPBIX cofepxkaT B cpeguHem ceoiie 12.5% cyxoro
BeIecTBa (HauBBICIIeE IIPOM3BOACTBO C €OMHMIILI IIJIOILAIN).

CaMble cyuiecTBEHHbIE 3aKJI0YeHNWS, K KOTOPLIM aBTOP IIPUIIEN Ha
OCHOBaHMM IIPOBEEHHOIO OIIBITA, CJIEAYIOUNE:

1. vHTeHCHBHASA MEXaHM3AUMUA ¥ XUMM3ALIUA IIPOUZBOLACTBA KyKypysm
B OIBITHBIX XO3dICTBAX, IIPMBAJIA K BECHMA CEPbE3HOMY CHUIKEHMUIO €ro
TpymoémkocTy. IIpomecc MeXaHM3AUMM M XMMH3ALMKU NPOAYKLIUN APYIUX
KOPMOBBIX pacTeHuyl OblI B 00CYysKAaeMBlLI II€PONUZ MMHUMAJIbHBIN;

2. M3OEPKKM HPOM3BOJACTBA B II€pecueTe Ha 1 ra Oblam B TeueHMe
OIIBITHOTO IIEPMOZa 3HAUMTENBLHO HU¥KE, YeM NPM APYIUX IPOIAIlIHLIX
KOPMOBBIX. Pe3yJbTarhl "ONBITOB BHYIIAIOT, YTO MBLEPIKKMU [IPOAYKIUM
BCEX ONBITHBIX KOPMOB MOTYT OBITH CepPbe3HBIM 00pa3oM YMEHBIIeHBI;

3. B IepecieTe Ha KOPMOBYIO eIMHMILY CcaMble HU3KME U3OEPHEN
6plIM HYSKHBI 1JI1a MPOM3BO/ICTBA KYKYPY3HOTO CHIIOCA U3 KOpHell u Jau-
CTBEB TIOMycaXapHOJ KOPMOBOI CBEKJbL CJle[loBaTebHO, 3aMeHa BhIIIe-
VKa3aHHBIX KOPMOB JPYIMMM KOPMAaMM TOV-3Ke IPYINIBI ABJAETCS BeéchMa
HepenTabeJ bHOI,

4. HauBBICHIYIO IIPOM3BOACTBEHHYIO MACCy, BBIPasKeHHYIO B KOPMOBBIX
eIMHMIIAX Ha 1 Tra, JaJio B IIOAOIBITHBIN II€PMOJ BO3MAEJILIBAHME IIOJY-
caxapHoit cBExJbl. CyIIeCTBEHHLIM (PAKTOPOM, OTPaHMYMBAIOIIMUM pas-
BUTHE 9TOi KYyJbTYDPBL SBJIAIOTCA: €€ BBICOKAA TPYROEMKOCTEL M MU3JAEP-
KKM npoayRimy. CHUZKeHMe TPYZOEMKOCTM M M3LepPIKEeK IIPOAYKIMM II0-
JyCaXapHOM CBERJIBI cTasiobbl BOBMOKHBIM IIpM IIPMMeHEHMM MeXaHu3a-
UMM M MEXaHM3alUuy MX IPOM3BOJACTBEHHOTO IIpoliecca.

RYSZARD BORENSKI
Institute for Agricultural Economics
Warsaw

ECONOMiC EFFECTIVENESS OF SUCCULENTS
PRODUCTION ON STATE FARMS

Summary

The analysis is based on investigations covering productive fields of
52 state farms over a four years period (1960—1963).

From the issues of these studies can be found that there are fol-
lowing foodstuffs deserving most interest in this group: maize silage (mi-
nimalization of labour expenses and of unit costs), as well as the fodder
beets varieties, with an over 12,5 per cent average dry matter content
in thier roots (maximum output per unit of area).

The most essential conclusions from the work are:

1. the intensive mechanization and chemification of mais growing on
the examined forms resulted in a fair going reduction in time and labour
consumption. The progress in mechanization and chemification in growing
other feed crops was very slaw during the period in question;

2. the production costs calculated per 1 hectare were much lower in
the examined years mainze growing than in growing root crops for feed
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purposes. The issues of the studies prove that production costs of all the
examined feed crops may be reduced at considerable rate.

3. The costs computed per one feed unit proved to be the lowest in
production of silages of maize and fodder beet roots and leaves.

4. Thus substituting these feedstuffs by any others would be highly
unprofitable.

5. The largest volume of production, expressed in feed units, was at-
tained during the years of investigation frcm fodder beets growing. If is
the fact that their cultivation is a very time-consuming one and involving
high costs which is the essential factor limitating the development in plan-
ting this crop. However, it is possible to avoid the above mentioned incon-
veniences by means of mechanisation and chemification.






