PODSTAWOWE CZYNNIKI ODDZIALYWUJACE NA ROZWOJ
PRODUKCYJNOSCI W ROLNICTWIE!

Raport FAO o sytuacji w dziedzinie wyzywienia i rolnictwa w 1962 r. rozpatruje
problem wydajnoéci w rolnictwie ze specyficznego, bardzo interesujacego punktu
widzenia, a mianowicie — zwigzku pomiedzy wydajno$cig w rolnictwie a calo-
ksztaltem rozwoju ekonomicznego.

Zagadnienie to rozpatrywane jest z dwéch punktéw widzenia:

a) wplywu poziomu rozwoju ogélno-gospodarczego na techniczne i organiza-

cyjne warunki rolnictwa,

b) wplywu popytu na rynku wewnetrznym na wydajnoéé rolnictwa.

Uwzglednia sie takze czeSciowo problem zagranicznych rynkéw zbytu.

Jako podstawa obserwacji stuza autorom materialy wykazujgce rozpietosé
w poziomie i tempie wzrostu wydajnosci pracy, ziemi i kapitalu w rolnictwie
réznych krajow.

Metodologiczne preblemy badania wydajnoSci rolnictwa

Autorzy raportu postugujg sie czastkowymi wskaznikami Wydajnoéci w rol-
nictwie a mianowicie: produkcyjno$cig ziemi, wydajno$cig sily roboczej i kapitdiu
oraz wskaznikiem wydajno§ci globalnej, w ktorym globalny produkt brutto rol-
nictwa jest poréwnywany z caloScig czynnikéw produkcn

Wskaznik globalnej wydajnosci rolnictwa moéglby mieé istotne znaczenie dla
poréwnan miedzygaleziowych, jednak tylko nieliczne kraje podejmujg prébe _]ego
obliczenia a ponadto stosujag do tego celu nieujednolicone metody. Znaczeiie
czastkowych wskaznikéw wydajno§ci zmienia sie w zaleinosci od charakteru gospo-
darczego kraju, ktéry jest przedmiotem analizy i celu, ktéremu majg one stuzyé.

Dla gospodarki krajéw przeludnionych, a szczegolme krajéw opdzinionych w roz-
woju, ktére nie mogg sobie pozwohc na import zywnosci, podstawowym warunkiem
postepu gospodarczego jest omagmeme szybszego tempa wzrostu wydajnosci z 1 ha
niz przyrost ludnosc1, a najwazniejszym zadaniem jest zwiekszenie wolumenu
wytwarzanej zywnosc1 Dlatego dla tych kraJow szczegblnie celowe jest badame
ksztaltowania sie wskaZnika produkcyjnosci ziemi.

Wskaznik wydajno$ci pracy w rolnictwie jest dobrym ogélnym kryterlum
postepu gospodarczego Nasuwa on jednak szereg trudno§ci metodologicznych.
Wydajno§¢ pracy moze byé wyrazona albo w postaci godzin pracy potrzebnych
na wytworzenie okreslonego produktu, albo poprzez zestawienie ogoélnej ilosci
zuzytej w Yolnictwie pracy i globalnej produkcji rolnictwa. W pierwszym wypadku
stopien poréwnywalnosci jest bardzo ograniczony, w drugim powstaje problém
sposobu wyrazenia wielko$ci produkeji i ilo§ci pracy. Jako podstawe okreslania
ilosci pracy mozna przyjaé albo globalng liczbe pracujacych w rolnictwie albo
dokonaé szacunkowej oceny rzeczywiécie zuzytych godzin pracy. Jako produkcje
gotowg mozina traktowaé¢ produkcje brutto zmniejszong o wewnetrzne zuzycie
na siew i pasze, lub tylko nowowytworzong warto§¢é po odrzuceniu wartosci
wszystkich skladnikéw kosztéw produkcji pochodzenia pozarolniczego.

Dla krajow stabo rozwinietych gospodarczo bardziej przydatne jest prostsze

ujecie wskaznika wydajnosci pracy, tzn. stosunek produkcji brutto i iloéci zatrud-
! Cpracowano na podstawie raportu FAO 1963 r. pt. La situation mondiale
de l'alimentation et d’agriculture, rozdziat III,
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nionych, pozwala on bowiem stwierdzi¢ jakie sg mozliwo$ci transferu sily roboczej
z rolnictwa do innych galezi gospodarki. Wzrost wydajnosci pracy zatrudnionych
w rolnictwie jest koniecznym warunkiem zmiany proporcji ludnoSci rolniczej
i nierolnicezj. Tempo wzrostu tej wydajno$ci powinno byé co najmniej tak szybkie
jak tempo zmniejszania sie ilo§ci zatrudnionych w rolnictwie. o ‘

Bardziej skomplikowana miara wydajnosci pracy, tj. nowowytworzona warto§é
na godzing pracy jest przydatna glownie dla krajéow wysokorozwinietych, siuzy
bowiem do poréwnywania dochoddéw i wydajno$ci pracy w rolnictwie i innych
dzialach gospodarki. '

Badanie wyniké6w nakladu kapitalu jest w rolnictwie szczegélnie utrudnione .
na skutek duZego znaczenia inwestycji naturalnych samych rolnikéw. Nie powinno
to jednak prowadzi¢, jak sig¢ to czesto dzieje, do niedoceniania znaczenia tego
czynnika i zaniZonej przez to oceny zapotrzebowania rolnictwa na kapital, w miare
bowiem unowocze$§niania rolnictwa, nakiady kapitalu sg w coraz wiekszym stopniu
warunkiem decydujgcym o wzro§cie wydajno$ci pracy i ziemi.

Produkcyjnos$é ziemi

W ciggu ostatnich 24 lat globalne zaludnienie ziemi zwiekszylo sie o 35%, za$ .
produkcja rolnicza o 45%. Ze wzgledu na warto$é statystyk, nie mozna — zda-
niem autoréw raportu — dokladnie stwierdzi¢ w jakim stopniu przyrost ten jest
wynikiem wzrostu wydajnoéci gleby, w jakim za$§ rozszerzenia uprawianej po-.
wierzchni. Jednak przybliZone dane zawarte w tabeli 1 pozwalajg przypuszczaéd,
ze ten ostatni czynnik odgrywa giéwng role w przyro$cie produkcji tylko w krajach
opéznionych w rozwoju, natomiast w innych decydujace znaczenie posiada nie-
watpliwie wzrost wydajnoéci z 1 ha.

: Tabela 1

Wzrost produkeji 12 podstawowych ro§lin uprawnych w latach 1934—1938

i 1958—1960 i wzgledna rola wzrostu powierzchni uprawnej i wzrostu wydajnosei.

Zmiany Zmiany Zmiany
Wyszczegblnienie wielkosci powierzchni wydajnos$ci

produkcji uprawianej z 1 ha

w procentach

Ameryka Poéilnocna 473 —3 +178
Europa Zachodnia +23 —4 +29
Kuropa Wschodnia i ZSRR +24 +6 +16
Oceania +78 +18 +52
Ameryka FLacinska +i60 +41 +14
Daleki Wschéd (bez ChRL) +32 +24 +6
Bliski Wschod --69 +65 +2
Afryka +92 +50 +28

Eacznie 441 +13 +24

Znacznie szybszy przyrost plonéw w krajach wysokorozwinietych niz w slabo-
rozwinietych powoduje, Ze rozpieto§¢ w poziomie wydajnosci z 1 ha pomiedzy.
tymi dwiema grupami krajéw jest znacznie silniejsza na koncu niz na poczgtku
badanego okresu. Charakterystyczne jest przy tym, ze niska wydajno§é z 1. ha
i tempo jej wzrostu ksztaltujgce sie ponizej éredniej §wiatowej wystepuja w takich
krajach jak np. Indie, Pakistan, ktére bylty kolebka kultury rolniczej i maja
sprzyjajace warunki glebowe i klimatyczne, a pomimo to, pozostaly daleko w tyle
za Europg Zachodnig, Ameryksg Pélnocng itp. Jak podkre§lajg autorzy raportu.
jest to jaskrawy wyraz zwigzku pomiedzy ogbélnym poziomem rozwoju gospodar--
czego a rozwojem rolnictwa. Wystepuje to jeszcze wyrazniej, jesli od rozpatrywania.
produkcji globalnej z 1 ha przejdziemy do wydajnoSci poszczegblnych roflin.
Np. plony pszenicy w latach 1958—1960 wahaly sie od 4 g w Tunezji do 40 g w Ho-.
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landii, a w samych Stanach Zjednoczonych od 9 g w Teksasie, N. Meksyku i Dakocie
do 20 g w Nowej Anglii i Kraju Wielkich Jezior. RozpietoSci w poziomie plonéw
sg oczywisScie spowodowane w pewnym stopniu réznicami klimatu i urodzajnosci
gleby. Jednak je§li zbada sie zjawisko w rozwoju dynamicznym, staje sie nie-
watpliwe, Ze decydujgcg role odgrywa tu czynnik postepu technologicznego,
ktéory gleboko modyfikuje naturalne warunki produkcji. W niektérych krajach
bowiem produkcyjno$é ziemi pozostala niezmieniona od dziesiecioleci, podczas gdy
w innych gwaltownie wzrosta. Dane zawarte w tabeli 2 pokazujg jak glebokie
sg roéznice dynamiki wzrostu plonéw w réznych grupach krajéw. Narastanie
rozpietoSci tempa wzrostu plonéw zbdz spowodowalo, ze réznice poziomu zbioréw
z 1 ha w latach 1910—1913 bardzo jeszcze nieznaczne, staly sie obecnie bardzo
duze, a réwnocze$nie dokonaly sie istotne przesuniecia w kolejnosci miejsc zaj-
mowanych przez poszczegblne kraje, uszeregowane wg osigganych zbioréw. Np.
Bulgaria i Meksyk, ktére w 1909—1913 r. mialy plony jedne z najniZszych na
Swiecie, w ostatnich latach uplasowaly sie miedzy krajami o najwyzszych plonach.
Francja, ktéra miala w latach 1909—1913 plony zbliZone do Chile, obecnie ma dwu-
krotnie wyzsze itp. W tabeli 2 zwraca uwage fakt, Zze tendecje ksztaltowania sie
plonéw sg czesto catkowicie odmienne w krajach o bardzo zblizonych warunkach
klimatycznych i §rodowisku geograficznym. Np. w Hiszpanii i Wioszech, Australii
i Afryce Poludniowej. :

Tabela 2
Zmiany w plonach pszenicy w okresie lat 1909—1913 i 1958—1960 w procentach
Spadek Wzrost plonéw
lonéw , |
pw % l do 20% fl 20—50% f 50—100% ;powyiej 100%
Maroko 23 Peru — Portugalia 21 Brazylia 52  Bulgaria 181
Rumunia 9 Algeria 3 Dania 30 Grecja 56 Meksyk 282
India 6 Hiszpania 7 Polska 34 ZSRR 59
Chile 4 Irlandia 8 ZRA 37 Australia 60
Kanada 4 Szwecja 13 Belgia 47 W.Brytania £1
Afryka Pid. 14 Szwajcaria 47 Finlandia 63
Urugwaj 13 Austria 66
Wegry 17 Wlochy 70
Tunezja 19 USA 71
Japonia 74

N. Zelandia 73
Holandia 78
Francja 83
Argentyna 89

Mierzenie wydajnosci hodowli, ktéra wchodzi w sklad globalnej produkeii
z 1 ha ziemi, napotyka na szczegblne trudno$ci. Skladajg sie na nie z jednej
strony kompleksowy charakter produkecji (kilka produktéw dostarczanych }acznie
od danych zwierzat gospodarskich) oraz przeszkody w iloSciowym okresleniu
wielkoS§ci nakladéw, przede wszystkim pasz, z drugiej za$§ strony duze zréznicowanie
cech uzytkowych poglowia. Ten ostatni czynnik ogromnie utrudnia zastosowanie
takiego miernika wydajnosci, jak produkcja miesa czy mleka na 1 sztuke. Moze
on byé¢ stosowany tylko pod warunkiem, ze przedmiotem poréwnan sz kraje
o zblizonym typie zwierzat.

Mimo tych trudnosci metodologicznych, o ktérych nalezy pamietaé przy wszel-
kich pordéwnaniach, istniejace réznice w poziomie wydajnofci sa tak wielkie, iz
dla autoré6w raportu nie ulega watpliwosci, ze i w dziedzinie hodowli rozwéj
gospodarczy odbywa si¢ bardzo nieréwnomiernie. '

Dane dotyczgce produkcji mleka od krowy dojnej wykazujg np. ze spomiedzy
42 badanych krajéw w 19 $redni roczny udéj wynosil od 2 do 4 tys. litréw, w 7
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od 1 do 2 tys., a w 16 od 100 do 1000 1. Ogblnie biorge, podobnie jak w wypadku
zbbz, najwyzszg mleczno§¢ wykazujg kraje wysokorozwiniete, w tym przede
wszystkim kraje europejskie, a najnizszg opéznione w rozwoju kraje Azji i Afryki.
Wielkie rozpieto§ci w obecnym poziomie udojéw sg w znacznej mierze wynikiem
réznic w tempie wzrostu mlecznoéci kréw w ostatnich dziesiecioleciach, Przykladdéw
zréznicowania tego tempa dostarcza tabela 3.

Tabela 3
Wzrost mlecznoSci kréw w latach 1934—1939 i 1958—1960
| Sredni | | Sredni.
o Wzrost udbj Wzrost udéj
Wyszczegblnienie rnl(.eczno~ w 1059 Wyszczegblnie mleczn(?— w 1958—
seiw% | _ 4960 | Seiw % | 4960
Norwegia 56 2630 Austria 20 2 405
USA 46 3043 Belgia 18 31760
Finlandia 52 2897 Francja 18 2198
Kanada 48 2 645 Dania 15 3670
Polska 42 2053 W. Brytania 15 2 9017
NRF 33 3300 Szwajcaria 14 3243
Irlandia 25 2200 Australia 13 890
7 2743

Holandia 23 4193 N. Zelandia

Zdaniem autoréw raportu mozliwosci zwiekszania wydajno$ci a zarazem powsta-
wania rozpieto§ci w jej poziomie osigganym w rézinych krajach, sg w hodowli
nawet wieksze, niz w produkeji roslinnej. Poniewaz najwazniejszym czynnikiem
wzrostu wydajnosci jest tu pasza, jej brak moze tg wydajno§é zredukowaé do
zera, natomiast poprawa Zywienia, szczegbélnie w wypadku przejScia od racji

Tabela 4
Liczba oséb ma 1 ha ziemi uprawnej w poszczegélnych krajach, zgrupowanych
wg stopnia produkeyjnoici globalnej z 1 ha

Najwyzszy stopien Wysoki stopien Sredni stopien Najnizszy stopien
produkcyjnosci produkcyjnosci produkceyjnosci produkcyjnosci
ZRA 9,5 Szwecja 1,7 Jugostawia 1,2 Tunezja 0,80
Holandia 4,9 Francja 1,3 Burma 2,4 Brazylia 0,50
Taiwan ‘10,5  Austria 1,7 Grecja 0,9 Honduras 0,54
Belgia 5,0  Finlandia 1,5 USA 1,0 Maroko 0,69
Japonia 13,3 'W. Brytania 2,7 Chile 1,1 Urugwaj 0,19
Dania 1,4 Indonezja 4,6 India 2,4 Syria 0,37
NRF 3,6 Portugalia 2,1 Kanada 0,3 Argentyna 0,14
Malajazja 3,0  Filipiny 3,4 Irak 1,9 Meksyk 0,27
Korea 11,7  Izrael 1,7 Iran 1,1 Algeria 0,20
Ceylon 6,4 Irlandia 0,6 Kolumbia 0,7 Afryka Pid. 0,15
Norwegia 3,4 Pakistan 3,2 Turcja 0,5 Wenezuela 0,30
Wiochy 2,3 N. Zelandia 0,2 Peru 0.8 Abisynia 0,28
Szwajcaria 2.4 Hiszpania 1,4 Australia 0,02

Srednia 5,9 2,0 1,2 © 0,34
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zywieniowej ponize] ,zyciowego minimum” do -racji pelnowartoSciowej, daje
gwaltowny skok w produkcji. Stosunkowo znaczne efekty przynosi tez selekcja
jako$ciowa sztuk i walka z chorobami. W tych trzech dziedzinach roéznice sg
bardzo ostre. Stgd wynika rozpieto§é w wydajnosci.

W krajach wysoko rozwinietych na pierwszy plan w zakresie zwiekszania
wydajnosci hodowli wysuwa sie zagadnienie wzrostu efektywnos$ci spasania. Zna-
mienny jest tu przyklad Danii, ktéra w dwudziestoleciu 1939—1959 osiggneta 28%
wzrost wydajnosci spasanej jednostki paszowej (wzrost produkcji zwierzecej o 42%,
przy wzroScie zuzywanej iloci pasz tylko o 11%).

Zestawienie globalnej produkcyjno$ci z 1 ha ziemi w poszczegbélnych krajach
(ktéra osiagnieto dzielac produkcje rolniczg odpowiednio wazong cenami przez
ilo§¢ ziemi uzytkowanej rolniczo) wskazuje, ze ro6znice poziomdéw mogg tu byé
nawet 40-krotne. Przy czym, jak to wynika z tabeli 4, istnieje silny zwigzek
pomiedzy gestoScig zaludnienia a produkcyjnoscig globalng na 1 ha ziemi.

Wskaznik produkcyjno$ci globalnej w szeregu wypadkéw wykazuje tendencje
odmienne niz wskaZniki plonéw z 1 ha, czy wydajnosci zwierzat hodowlanych.
Np. USA i Kanada znalazly sie tutaj w grupie 3, o poziomie produgcji globalnej
z 1 ha ponizej $redniej $wiatowej. Meksyk, ktéry ma wysokie plony pszenicy,
w grupie 4. Jest to wynikiem faktu, Ze produkcja globalna z 1 ha zaleZy nie
tylko od wydajnoS$ci poszczegblnych roélin, ale i od intensywno$ci wykorzystania
ziemi. W krajach grupy pierwszej mamy czesto do czynienia ze zjawiskiem
kilkakrotnego zbierania plonéw w ciggu rcku, w krajach grupy trzeciej i czwar-
tej z niepelnym wykorzystaniem ziemi klasyfikowanej w . statystykach jako
uzytkowana rolniczo. Wiaénie poprzez poziom wykorzystania ziemi nadajgcej sig
pod uprawe ujawnia sie zwigzek pomiedzy globalng produkcyjno$cia ziemi a po-
ziomem zaludnienia. Wysoka liczba ludno$ci przypadajaca na 1 ha ziemi stanowi
bowiem czynnik stymulujgcy w kierunku jak najpelniejszego jego wykorzystania.

Wydajno§é sily roboczej

Najczesciej uzywang miarsg wydajno$ci sily roboczej jest ilo§¢ pracy na jedno-
stke produkcji. Zawarte w tabeli 4 dane wskazuja, ze rozpietoéci w poziomie wydaj-
noéci sa znaczne. Raport podkresla, Zze u podstaw réznic wydajnosci sity roboczej
leza m. in. takie czynniki, jak intensywno$é i umiejetnoéé gospodarowania, urodzaj-

Tabela 5
Srednie naklady pracy na wytworzenie 1 q réznych produktéw rolnych
w poszczegolnych krajach

Bu-
. Psze- Kuku- , | raki |Ziem-
Wyszezegblnienie Lat nica !rydza cuk- | piaki Mleko
rowe
Liczba godzin pracy na 1 q
USA 1950—1953 1,0 13 1,3 05 1,0 45
Argentyna 1955 1,8 4,8 . . . .
ZSRR (sowchozy) 1956—1857 1,8 . . 2,1 4.2 9,9
W. Brytania 1948—1949 3,1 3,6 . 1,7 2,8 8,5
Belgia 1950 4,2 . . 1,1 2,1 6,1
Francja 1951 5,8 . . 1,6 4.5 .
ZSRR (kolchozy) 1956—1957 17,3 . . 3,1 5,1 14,7
Meksyk 1949 12,5 33,0 8,3 . .
Grecja 1955 89 450 255 . 6,3 .
Chile 1948—1950 17,0 30,0 14,0 . 6,0 21,1
Kolumbia 1953 35,0 47,0 340 . 16,0

Japonia 1955—1959 46,3 44,2 44,5 3,3 3,4
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no$¢ ziem i klimat. Jedng z glownych przyczyn jest tu jednakze poziom mechanizacji.
Stad najwieksze rozpietoSci w nakladach pracy na jednostke produktu wystepujg
w dziedzinie zb6z, gdzie réinice w osiagnietym przez poszczegdlne kraje poziomie
mechanizacji s3 najwieksze. Natomiast stosunkowo slabsze sg w tych galeziach
rolnictwa, w ktérych zakres wprowadzania maszyn jest mniejszy, czy to ze wzgledu
na wiasciwosci samego procesu produkeji, czy tez na skutek wzglednie powolniej-
szego tempa postepu technicznego. I tak, na wytworzenie 1 q kukurydzy trzeba
w Grecji 30 razy wiecej godzin pracy niz w USA, ale na wytworzenie 1 q bawelny
tylko 6 razy wiecej. Produkcja 1 q pszenicy pochlania w Japonii 40 razy wiecej
pracy niz w USA, ale 1 q tytoniu tylko 6 razy wiecej.

Fakt, ze rozw6j mechanizacji wywiera decydujacy wplyw na poziom wydajnosci
pracy powoduje, ze tempo postepu w tej dziedzinie jest bardzo niejednolite w réz-
nych galeziach rolnictwa. Przebieg tego procesu w dluzszym okresie czasu ilustruja
w spos6b bardzo wymowny dane dotyczace ewolucji iloéci pracy potrzebnej na
wytworzenie jednostki réznych produktéw w USA (tabela 6).

Tabela 6
Dlugookresowa ewolucja nakladéw pracy na 1 q
réznych produktéw roliczych w USA
Psze- | Kuki- . Ziem- Buraki Ba- i M}eso
Lata nica | rydza Y2 | niaki | cuk- welna | Lyton | Mleko| wiep-
rowe rzowe
Liczba godzin pracy na 1 aq
1800 13,7 13,5 . . . 264,5
1840 8,6 10,9 . . . 193,2
1880 5,6 7,1 . . . 133,8
1900 4,0 5,8 . . . 124,3 . . .
1910—1914 3,9 5,3 7,5 2,8 1,3 121,7 97,0 7,9 9,9
19251929 2.7 4,5 43 2,4 1,1 118,2 105,8 . .
1935—1939 2,5 4,4 3,1 2,2 0,9 92,2 1036 7.3 9,3
1945—1949 1,2 2,1 2,1 1,3 0,7 65,7 86,0 . .
1950—1953 1,0 1,3 1,3 1,0 0,5 51,6 81,6 4,5 7,2

Z danych tabeli 6 wynika, ze o ile ilo§¢ pracy potrzebna na wytworzenie 1 g
pszenicy, kukurydzy, ryzu, zmniejszyla si¢ w okresie 1914—1954 o ponad 75%, ba-
welny o 55—60%, to dla mleka spadek ten wyniost tylko 40%, dla miesa 30%,
a dla tytoniu 16%. Roéznice w tempie wzrostu wydajnos§ci pracy wynikajgce
z roéznego stopnia mechanizacji produkcji, lezg u podsiaw wzglednego spadku
cen zbéz w poréwnaniu z cenami produktéw hodowlanych. Wzgledna obniz-
ka cen zb6z jest jednak znacznie mniejsza niz wzgledny wzrost wydajnosci pracy,
na skutek powszechnie stosowanego w krajach wysoko rozwinietych subwencjono-
wania- cen zb6z przez panstwo.

Autorzy raportu podkreslaja, ze obok wskazanych réznic w poziomie wydajno$ci
pracy w rolnictwie réznych krajéow i w jej ewolucji w réznych galeziach produkecji,
wystepuja réwniez powaine rozpietosci w wydajnoéci osigganej wewnatrz po-
szczegblnych krajow w réznego typu gospodarstwach oraz w réznych rejonach
geograficznych. Bardzo trudno jest w oparciu o dane masowe wyodrebni¢ wplyw
kazdego z tych dwéch czynnikéw. Zakres wynikajacych z nich réznic moze byé
jednak bardzo duzy, na co wskazujg dane tabeli 7, dotyczace poszczegdlnych Sta-
néw USA. Nie mniej glebokie rozpieto§ci wykazuje globalna wydajnosé pracy rol-
niczej. Mimo duzych trudnoéci metodologicznych i wynikajacych stgd niedoklad-
nosci, autorzy raportu przywigzujg duza wage do tego wskaznika, poniewaz wy-
kazuje on najpelniej zaleznoié pomiedzy rozwojem rolnictwa a ogbélnym poziomem
rozwoju gospodarczego. Zwigzek ten widoczny jest juz przy zestawieniu globalnej
wydajnosci 1 pracujgcego w rolnictwie w réznych krajach (tabela 8) wystepuje
jednak najpelniej przy poréwnywaniu dynamiki wydajnosci pracy z dynamiksg do-
chodu narodowego (tabela 9). Z malymi wyjatkami tempo wzrostu produkcji na 1
zatrudnionego w rolnictwie jest najwyzsze w krajach, w ktérych i. dochéd naro-
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" Tabela 7
Naklady pracy na 1 q produktu w réinych stanach USA

Liczba godzin pracy na 1 q

"Produkt srednia najwyzsze zuzycie najnizsze zuiyc_ie " | stosunek
krajowa pracy pracy ] 12
. a . 2)
Pszenica 0,96 Teksas 1,6 Waszyngton 0,4 4,0
Jeczmien 0,96 Nebraska 1,6 Waszyngton 0,6 2,7
Owies .. 1,24 Karolina Pid. 2,3 Illinois 0,6 3,8
Ziemniaki 0,09 Karolina Pin. 1,9 Idaho 0,7 2,7
Soja 0,99 Karolina Pin. 2,7 Illinois 0,8 3,4
Tyton 81,57 Floryda 123.5 Wisconsin 30,9 4,0
Bawelna 57,32 Karolina Pin. 110,2 Kalifornia 28,7 3,8°
Buraki cukr. 0,53  Utah 0,7 Cregon 0,4 1,8

dowy 'Wykazuje znaczne roczne przyrosty. Dane zawarte w tabeli 9 pozwalaja za-
obserwowaé réwniez, ze w krajach wysoko rozwinietych przyrost produkecji rolni-
czej brutto na 1 zatrudnionego jest znacznie wyzszy niz przyrost produkcji netto.
Zjawisko to jest rezultatem szybkiego w tych krajach wzrostu udzialu w wartogei
produkeji rolnej Srodkéw produkceji pochodzenia pozarolniczego. )
Tabela 8
Wydajno$é doroslego mezezyzny pracujacego w rolnictwie o
w poréwnaniu do Wioch (= 100)
Srednia dla lat 1956—1960

Wydajnosé : - Wydajnos¢ -
Kraj pracy Kraj pracy -
brutto - brutto
N. Zelandia 1380 Norwegia . ) 103 |
Australia 941  Wiochy - 100
USA 869 Grecja : ' 72
Kanada 567 Jugostawia 53
" Belgia . 379 Kolumbia _ 49
Dania 367 Taiwan - 47
‘W. Brytania - ‘346 - Algeria ’ 43
Holandia ; 319 Japonia 41
NRF 201 Tunezja ) 40
Szwecja 244 Wenezuela . . 39
Argentyna 224 Panama : : 38
Francja 204 Iran’ © 38
Szwajcaria 173 Maroko 35
Izrael 172 Filipiny 25
Irlandia 162 Gwatemala 21
Austria 153 India 21
Kuba 109 Korea Pid. ) 17
Finlandia 107

Autorzy raportu podkreslajg ponadto, ze w szeregu wypadkow 4produkcja-,’na;
1 pracujgcego w rolnictwie roénie szybciej niz dochéd narodowy na 1 mieszkafica.:
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Jest to zgodne z wynikami badan S. Kuznets’al, ktére wykazaly, Zze po osiggnieciu
pewnego poziomu rozwoju ogoélnogospodarczego, rozwdj wydajnosci pracy w rol-
nictwie ulega tak znacznemu przy$pieszeniu, Ze osigga tempo wzrostu wyzsze niz
w innych dziedzinach gospodarki. Natomiast w poczatkowych stadiach rozwoju
wystepuje prawidlowosé odwrotna i wzgledne zacofanie poziomu wydajnosci pracy
w rolnictwie ulega poglebieniu.
: Tabela 9
Zmiany w predukeji rolniczej na 1 pracujacego i w dochodzie narodowym

i Produkcja | Produkcja Dochéd  naro-
el l Lata brutto netto dowy na

| 1 mieszkanca

Srednie roczne zmiany procentowe

Austria ' 1952—1954 45 44 6,8
' 1955—1959
Belgia 1955—1959 7,8 7,5 2,2
Dania. . 1955—1959 7,0 57 2,9
Finlandia 1955—1959 3,6 2,1 3,2
Francja - 1955—1959 4.3 2,6 3,7
NRF.. . . 1955—1959 8,5 6,6 7,4
Irlandia 1955—1959 2.9 2,7 1,6
Holandia 1955—1959 6,1 3,6 4,0
Norwegia 1955—1959 54 3,5 2,0
Szwecja ' 1955—1959 4,2 2,9 ‘ 3,1
W. Brytania 1955—1859 5,4 4,5 2,3
Karnada 1951—1959 3,1 . 1,9
Porto Rico 1950—1961 71 . 4,5
USA 1950—1959 73 . 1,2
Argentyna 1945—1949 . 0,6 —0,1
1955—1957 :
Kolumbia 1950—1958 2,8 . 2,4
Meksyk , 1950—1958 4,0 . 1,7
Wenezuela 1950—1958 . 41 6,2
India 1951—1958 16 . 1,6
Japonia 1950—1959 4,3 . 8,5

Wyniki nakladoéw Kkapitalu czynnege w relnictwie

Mozliwy do obliczenia przy dzisiejszym stanie statystyk wspélczynnik produk-
tywnoéci kapitatu w rolnictwie polega na zestawieniu, z jednej strony, nakladéw
kapitatu trwatego i obrotowego, z drugiej za§ — globalnej produkecji rolnictwa. Nie
jest tu niestety mozliwe uchwycenie stosunku pomiedzy produktem danego roku
a kapitalem inwestowanym w tym samym okresie produkcyjnym, lecz jedynie po-
miedzy tym produktem a calo$cia kapitatu zastosowanego (wspoélezynnik $redniej
produktywnosei), lub pomiedzy wzrostem produktu rocznego a wzrostem nakladow
kapitalu. Dlatego na ksztaltowanie sie wysoko$ci wspblczynnika bedzie miala
bardzo istotny wplyw struktura inwestycji rolniczych i dlugo$é okresu ich amorty-
zacji. Im wyzszy bedzie udziat inwestycji o diugim okresie trwania, jak budynki,
urzadzenia melioracyjne itp. w poréwnaniu do inwestycji o krétkim okresie trwa-
nia (maszyny i narzedzia), tym wigksza bedzie prawdopodobnie kapitatochtonrio§é
produkcji. :

- Poziom tej kapitalochlonnosei zastuguje jednak, zdaniem autoréw raportu, na
szczegblng uwage. Jak wynika bowiem z materialéw przez nich zebranych, kapita-
lochlonno§é produkeji rolnej jest stosunkowo wysoka, nawet wyzsza: niz. w nie-

! Six Lectures economic growth. Illinois, 1959.



126 Przeglady

ktérych galeziach przemystu (np. widkienniczym), wbrew rozpowszechnionej opinii
o niskiej kapitalochlonno$ci w rolnictwie.

Trzeba oczywiscie bra¢ pod uwage, Ze pewng cze§¢ inwestycji w rolnictwie
stanowia inwestycje naturalne, nie wymagajgce nakladéw pienieznych, jednak
w wiekszosci krajow wspoélczynnik kapitalochlonnos$ci jest w rolnictwie wyzszy niz

. w wielu przemystach.

W rolnictwie wystepu;a roéwnoczesnie czynniki - zmniejszajagce i zwiekszajace
kapitalochlonnos¢ w poréwnaniu z innymi sektorami gospodarki. W Kkierunku
zwiekszenia kapitalochlonnos$ci dzialajg takie czynniki jak: niepelne wykorzystanie
znacznej cze§ci zainwestowanego kapitalu na skutek sezonowos$ci produkcji, znaczny
udzial -drobnych gospodarstw o nieracjonalnej produkcji, oraz konieczno$é pono-
szenia duzych inwestycji w infrastrukturze, melioracjach itp. w okresach przecho-
dzenia od prymitywnego do nowoczesnego rolnictwa. W Kkierunku zmniejszania
kapitalochlonno$ci dziala duzy stosunkowo udzial w inwestycjach rolniczych ma-
szyn, narzedzi, zwierzat produkcyjnych itp.

Analiza ksztaltowania sie kapitatochlonno$ci w gospodarce jako calosci po-
zwala — zdaniem autoréw — przypuszczaé, ze najwyzsza kapitalochlonno§é wy-
stepuje w pierwszych fazach rozwoju gospodarczego, kiedy to muszg byé dokonane
inwestycje podstawowe. Poézniej wystepuje stabilizacja wsp6tczynnika kapitato-
chionno$ci, a w fazie wysokiego rozwoju pojawiaja sie symptomy jego spadku.
Nie ma jednak podstaw, aby prawidlowo$é¢ te rozciggaé¢ roéwniez i na rolnictwo.
Wedlug przytoczonych w raporcie fragmentarycznych danych, wspélczynnik kapitalo-
chionnosci w rolnictwie USA, Kanady, Argentyny nie ulegt w ostatnim pol-
wieczu bardziej istotnym zmianom, w N. Zelandii nieco sie podniést, a spadi je-
dynie w Afryce PoludmoweJ, ktoreJ w zadnym wypadku nie mozna zaliczy¢ do
krajéow o wysokim poziomie rozwoju gospodarczego.

O ile kierunek ogélnej ewolucji kapitalochlonnosci w rolnictwie nie moze byé
jednoznacznie okreslony, o tyle jest niewatpliwe, ze ponoszone przez rolnictwo na-
klady kapitalu obrotowego szybko roshng wraz z rozwo;em gospodarczym. Wzrost
ten jest przy tym najszybszy w krajach, ktore opieraja hodowle na kupnych pa-
szach (tab. 10). W szeregu krajow gospodarczo rozwinietych po drugiej wojnie
°W1atowe3 wzrost nakladow kapitalu obrotowego w rolnictwie byl dwukrotnie szyb-
szy niz wzrost produkcji rolniczej. Rozwazania o kapitalochtonnosci produkcji rolnej
prowadzg autoréw do wniosku, ze niedostatek kapitalow jest Jednym z podsta-
wowych czynnikéw hamujacych rozwdéj produkcji rolnej. Wskazujg oni przy tym,
ze rozwiazanie tego problemu jest szczegélnie trudne w krajach opéznionych
W Trozwoju gospodarczym W krajach tych konieczne jest potozenie gléwnego
nacisku na wzmozenie proceséw inwestowania bezgotowkowego Jednak istotne
przyspieszenie tempa wzrostu mozliwe jest do osiggniecia dopiero wtedy, gdy
{Enozna rolnictwu zapewni¢ doplyw odpowiednich $rodkéw kapltalowych na inwes-
ycje.

Tabela 10
Udzial wartoSci zakupéw spoza rolnictwa w produkeji globalnej brutto
w rolnictwie w latach 1958—1960 (w procentach)

W. Brytania 50,7 Holandia 38,83 N. Zelandia 31,2

Szwajcaria 36,8 Izrael 354 Belgia 33,6
Szwecja 31,9 NRF 30,4 Norwegia 29,3
Dania ) 27,5 USA 27,5  Irlandia . 27,1

" Austria 26,1 Finlandia 21,5 Francja 21,1
Japonia 19,0 Wilochy 15,2  Polska 10,5
Portugalia 10,1 Jugostawia 8,7 Hiszpania 8,2
Grecja 8,2

Wplyw ksztaltowania si¢ popytu na produkty rolne na rozwéj wydajnosci
w rolnictwie

Jak wynika z materialéw przedstawionych przez autoréw w omoéwionych frag-
mentach raportu, réinice w poziomie rozwoju ogélnogospodarczego sg podstawowsg
przyczyng powstawania rozpietoSci w wydajno$ci rolnictwa, poniewaz decydujg
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o technicznych warunkach tej produkcji. Ten aspekt sprawy nie wyczerpuje jednak
problematyki zwigzku pomiedzy rozwojem gospodarki jako calo§ci a rozwojem
rolnictwa. Bardzo istotny wplyw na warunki wprowadzania postepu do rolnictwa
wywiera bowiem ksztaltowanie sie popytu na produkty rolne, a poziom popytu,
tempo i kierunki jego rozwoju okre§lane sg z kolei przez charakter wzrostu ogélno-
gospodarczego.

Wzrost popytu nie tylko dziata na produkcje stymulujaco, ale wyznacza roéow-
niez granice jej rentownosci. Wylaczajac zatem wypadki, w ktérych rentowno$c
produkcji rolnej podtrzymywana jest przez interwencje panstwa, tempo rozwoju
produkcii rolnej okref§lane jest przez tempo rozwoju rynku wewnetrznego. Mimo
znanych trudnos$ci w dostosowywaniu sie¢ rozmiaréw produkcji rolnej do. poziomu
popytu w dluzszych okresach czasu, rozwéj rynku wewnetrznego okresla tempo
i kierunki rozwoju wydajno$ci w rolnictwie. Autorzy raportu uwazaja, ze mimo
wzglednej nieelastyczno§ci cenowej produkcji rolnej, wptyw popytu na wydajnosé
jest w rolnictwie silniejszy nawet niz w innych sektorach gospodarki poniewaz:
ro pierwsze — podstawowy czynnik produkeji, ziernia moze by¢ wykorzysty-
wana mniej lub bardziej intensywnie, a réwnocze$nie nie moze byé uzytkowana
inaczej jak tylko dla produkcji rolniczej; po drugie — sila robocza moze odplywaé
z rolnictwa tylko wtedy, jesli powstaje dla niej zatrudnienie poza rolnictwem;
kraje opézZnione w rozwoju maja zatem zwykle w rolnictwie duze rezerwy sity
roboczej i intensywno$é ich wykorzystania zalezy od ksztaltowania sie popytu na
produkty rolne; po trzecie — przy tych samych zasobach ziemi i sily roboczej
mozna uzyskaé réine efekty produkecyjne, w zaleZno$ci od zakresu zastosowania
zdobyczy techniki i wiedzy rolniczej, a ksztaltowanie sie popytu stanowi bodziec
lub hamuje ich zastosowanie.

Rozw6j popytu na produktiy rolnictwa jest wypadkows dwu zmiennych: gestodci
zaludnienia i dochodéw ludnosci. Efekt czynnika pierwszego jest wprost proporcjo-
nalny do tempa przyrostu ludnos$ci. Natomiast nasilenie oddzialywania drugiego
czynnika zmienia sie w zalezno$ci od tego, na jakim poziomie dochodéw dokonuje
sie ich przyrost. Efekt przyrostu dochodéw jest tym silniejszy im ich poziom jest
nizszy, zatem silny w krajach zacofanych a staby w krajach rozwinigetych. Naj-
latwiej uchwytne jest oddzialywanie popytu na ksztaltowanie sie produkcyjnosci
ziemi. Wplyw ten tlumaczy, dlaczego w krajach stabo rozwinietych gospodarczo,
ale gesto zaludnionych, produkecyjno$é z 1 ha jest stosunkowo wysoka, a w krajach
o wysokim rozwoju, ale posiadajgcych duze zasoby ziemi, stosunkowo niska. Te
ostatnie kraje siegajg bowiem do intensyfikacji produkeji dopiero woéweczas, gdy
rezerwy ziemi sg na wyczerpaniu. Tak przynajmniej bylo dotychczas. Obecny roz-
woj techniki moze ten proces odwrécié, gdyz zwiekszenie wydajnoSci ziemi juz
uprawianej moze by¢é bardziej oplacalne, niz branie pod uprawe nowych ziem.

Wplyw wzrostu popytu na wydajnosé sily roboczej jest bardziej skomplikowany,
realizuje sie bowiem w spos6éb odmienny, w zalezno$ci od tego czy odbywa sie
w warunkach stagnacji stosunku ludno$ci zatrudnionej w rolnictwie i poza rol-
nictwem, czy tez towarzyszg mu zmiany tego stosunku. W pierwszym wypadku
wzrost produkceji potrzebny dla pokrycia przyrostu popytu realizowany jest przez
zwiekszong liczbe zatrudnionych, wzrost wydajnosci pracy jest zatem niewielki.
Natomiast w drugim wypadku kazdy pracujgcy w rolnictwie wyzywié¢ musi rosnacg
liczbe ludno$ci pozarolniczej, co wymaga szybkiego wzrostu wydajnosci pracy. Ten
wariant rozwoju wystepuje w szeregu krajéw Europy i w Ameryce Poélnocnej.
Rynek wewnetrzny dla produktéw rolnych szybko tutaj roé$nie, mimo niewielkiej
dynamiki globalnego popytu na produkty rolne.

Wystepuje tu podwoéjna zalezno§é wydajnosci pracy w rolnictwie od rozwoju
ogblnogospodarczego. Z jednej strony rozwéj przemystu stwarza warunki dla od-
plywu ludno$ci z rolniciwa, zapewniajgc jej zatrudnienie, z drugiej za§ strony
umozliwia ten odplyw dostarczajgc pozostajacym w rolnictwie wysokowydajnych
§rodkéw produkeji.

Niekiedy, podobny jak rozwdj rynku wewnetrznego wplyw na proces postepu
w dziedzinie wydajnosci rolnictwa wywiera rozwdj rynkow zagranicznych. Wobec
rosngcych nadwyzek produktéw rolnych na rynkach §wiatowych ta droga rozwoju
wydajnosci rolnictwa nie jest jednak obecnie dostepna dla krajéow zacofanych
W rozwoju.

Opr. M. Ciepielewska





