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PERSPEKTYWY CHEOPSKICH GOSPODARSTW.RODZINNYOH W SZWECJI!
I. Ogélne tendencje rezwojewe szwedzkiego rolnictwa w latach 1938/39—59

1. Ludno#¢

W ciggu ostatnich 20 lat ludno$é rolnicza Szwecji zmniejszyla sie o 50%. Szcze-
gélnie szybkie tempo tego zjawiska notuje sie w ostatnim okresie. Jeszeze w roku 1950
szacowano, ze rolnictwo, leénictwo i ryboléwstwo obejmowalo 25% calej ludnobci,
obecnie udziat tej ludnosci oblicza sie na 15%. Trzeba przy tym podkreslié, ze rola
laséw jest w Szwecji znacznie wieksza niz w innych krajach zachodnio-europejskich:
50% powierzchni laséw stanowi wlasno§é chiopéw.

Szybsze niz w innych krajach zachodnio-europejskich tempo przechodzenia lud-
noéci z rolnictwa do przemystu w Szwecji wynika stad, ze przemys! szwedzki niewiele
ucierpiat w czasie wojny i w latach powojennych, kiedy warunki zbytu byly szczegél-
nie dogodne, szybko rozwinat sie wehianiajge site roboczg z rolnictwa. Przechodzeniu
ludnoéci z rolnictwa do przemystu towarzyszyl bardzo szybki rozwéj calej gospodarki
narodowej. W rolnictwie spowodowato to duzy postep w mechanizacji. Zmiany te
napotykaly réwniez na szereg trudnogfci, jak np. starzenie si¢ ludnosci wiejskiej.

2. Wplyw-techniki

Duzy ubytek ludnoéci rolniczej zaréwno wymagal, jak i umozliwil mechanizacje
rolnictwa. Przed wojna bylo 8 tys. ciagnikéw. Obecnie jest ich 160 tys., co wynosi
4,5 ciggnika na 100 ha ziemi ornej.

Przed wojng nie uzywano w rolnictwie szwedzkim kombajnéw, obecnie jest ich
21 tys. i 65—70% ro$lin zbozowych sprzata sie przy uzyciu kombajnéw. W tym sa-
mym czasie kiedy wzrosla liczba ciggnikéw, poglowie koni spadito o przeszio 20 tys.
sztuk?. Ze wzgledu na to, ze wiekszoéé koni pracuje w gospodarce leénej, jest watpli-
we czy nastapi ich dalszy spadek.

Rozw6j mechanizacji rolnictwa sprawil, ze stalo sie ono w znacznie wigkszym
stopniu niz poprzednio odbiorcg artykutéw przemystowych. W latach pieédziesiatych,
kiedy wyposazenie rolnictwa w maszyny bylo w pelnym toku rolnicy kupowali dzien-
nie maszyn na sume 1 miln koron szw. co oznaczalo okolo 100 koron na 1 ha rocznie.
W latach péziniejszych rozmiary zakupéw znacznie zmniejszyly sie.

Nie ma w Szwecji pelnego rozeznania co do gléwnych przyczyn, sktaniajgeych rol-
nikéw do szybkiej mechanizacji — ze wzgledu na brak badan socjologicznych w tej
dziedzinie — ekonomiczna kalkulacja rolnikéw, czy tez konieczno$é zrekompensowa-
nia ubytku sily roboczej. Na ogél przypuszeza sie, ze to ostatnie bylo decydujaca
przyczyng przys$pieszenia mechanizacji rolnictwa.

Powazny postep mial miejsce réwniez w dziedzinie uzywania nawozéw sztucznych.
W poréwnaniu z okresem przedwojennym rolnictwo szwedzkie stosuje obecnie trzy-
krotnie wiecej nawozéw sztucznych. Wprowadzono réwniez nowe, ulepszone metody
zaréwno w uprawie roélin i hodowli zwierzat, jak i w dziedzinie ochrony roélin.
Trzeba jednak zaznaczyé, ze gwaltowny postep mechanizacji byt najistotniejszym
czynnikiem przemian i Szwedzi ckreslajg to nawet jako ,rewolucje w rolnictwie”.

1 Artykut ten stanowi obszerne streszczenie (za zgoda autora) nadestanej do
redakeji - pracy pt. ,,Chancen biuerlicher Familienwirtschaften”. Streszczenia
z jezyka niemieckiego dokonala A. Szemberg.

¢ Przed wojng poglowie koni w Szwecji wynosilo 637 tys. sztuk.
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3. Produkcja

W latach wojennych produkecja rolnicza Szwecji w rezultacie zlych warunkéw
atmosferycznych w latach 1940—1942 znacznie spadia. Wplyw na to mial réwniez brak
sily roboczej, pociggowej i nawozow sztucznych Ale juz w roku 1949/50 globalna pro-
dukcja osiggnela poziom o 10% wyzszy niz w okresie przedwojennym. Od tego czasu
jednak produkcja rolnicza znowu spadla, mimo ze zmniejszylo sie poglowie koni
{ wzroslo zuzycie nawozéw sztucznych.

W rezultacie pogtebia sie dysproporcja miedzy produkeja przemyslowsg, ktéra
wzrosla w stosunku do okresu przedwmenn:ego 0 30% a rolnicza, ktéra jest obecnie
tylko o0 3—4 9% wyisza niz przed wojna.

Przyczyny tego stanu tkwig przede wszystkim w odejSeiu od rolnictwa duzej ilogci
ludzi, co doprowadzilo do braku rak roboczych w rolnictwie w wiekszoscei rejonéw
kraju. W rezultacie, zar6wno w wiekszych, jak i mniejszych gospodarstwach. obser-
wuje sie fendencie do bardziej ekstensywnego kierunku produkeji. W malych gospo-
darstwach tysigce oséb zarobkune w réznych zawodach, coraz mniej troszczg sie oni
o gospodarke, ograniczaja stan poglowia, a produkch roélinna jest w nich eksten-
sywna. W wiekszych gospodarstwach obserwu]e sie podobng tendencje przy jedno-
czesnym mozliwie jak najwiekszym ograniczeniu zapotrzebowania na sile robocza.
Ten ekstensywny kierunek produkcn, szezegdlnie vzauwazaﬂny w  gospodarstwach
mniejszych i najwigkszych, jest m. in. przyczyng zmniejszonego poglowia inwentarza.
Np. liczba kréw mlecznych spadia w na}Wlekszym stopniu w gospodarstwach o obsza-
rze ponizej 10 i powyzej 30 ha.

Tabela 1
Zmiany w poglowiu inwentarza na 100 ha ziemi ornej w 1959 r.
(rok 1949 = 100%)

: : Grupy obszarowe w ha ziemi ornej
Wyszezegblnienie 2—5 , 5—10 | 10—20| 20—30 30__40i 50r-—-1~00t 100 | Razem’

ha | ha ha | ha ha ha ha
Konie 69,3 56,9 37,6 25,7 - 19,9 19,2 18,0 39,1
Krowy 72,4 85,5 92,6 92,8 = 744 69,7 63,1 79 8
Bydto ogdéltem 76,5 94,3 106,0 110,2 95,3 90,7 71,8 940
Trzoda chlewna 133,2 155,5 234,8 255,3 268,2 347,9 328,8- 230,5
Tabela 2

Rozwéj cen i plac w Szweeji w okresie 1950-—1960

P‘Ia?‘e’ Place Indeks cen Ceny arty- C?ny arFy -
Rok robotnikéw robotnikéw dla kuléw rolnych|kulow spozyw-
przemysto- rolaych | konsumentéw dL’a czych dla
wych wytwoéreéw | konsumentéw
1950 100 106 100 100 100
1951 121 114 116 115 117
1952 144 143 125 129 131
- 1953 151 145 127 . 128 134
1954 158 152 128 126 . 134
1955 171 170 132 134 141
1956 185 179 138 144 . . 151 .
1957 196 191 T 144 138 AB4
. 1958 . 208 " 202 150 141 160
1959 - ‘218 206 " 151 C o144 162

1860 230 236, . . . 136 _ 142 o1
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Nalezy przyjaé, ze migracja do miast bedzie w dalszym ciggu postepowaé, choé
moze w slabszym niz dotychczas tempie. Dlatego tez nalezy przypuszczaé, ze pro-
dukcja rolna w dalszym ciggu bedzie sie cofa¢. W tym samym kierunku dziatajg
bardzo podwyzszone w 1960 r. ptace dla robotnikéw rolnych, ktére sg dzi§ w Szwecji
wyzsze niz w jakimkolwiek kraju Europy. W zwigzku z tym koszty sily roboczej
w rolnictwie bardzo znacznie wzrosly.

4. Wydajnoéé pracby

Mimo tego, ze wzrost produkecji rolnej w .stosunku do okresu przedwojennego jest
niewielki, wydajno$§¢ pracy w tym samym okresie wzrosta znacznie.

Tabela 3
Wzrest wydajnesci pracy w rolniciwie i .
Wyszezegblnienie Produkcja Plcze‘bnosc i Wydajnosé
i ) sity roboczej _pracy
Przed wojng 100 100 100
Cbecnie 104 50 208

Produkcja liczona na roboczogodzing w porédwnaniu z . rokiem 1938/39 wzrosta
prawie dwukrotnie. Duzg role w tej sprawie odegralo zastosowanie wielu nowocze~
snych $rodkow pmdukcn

Wazrost poziomu zyciowego szwedzkich rolnikéw zostal osiggniety giowme poprze»z
racjonalizacje rolnictwa. Ceny jakie otrzymujg za swe artykuly rolnicy tylko nie-
wiele wiecej wzrosly niz pozostale ceny, a do lat pietdziesigtych wzrost tych cen byl
nizszy niz wzrost cen towardéw przemystowych i ustug. Ogélny poziom cen od roku
1950 (mierzony indeksem cen dla konsumentow) wzroést o 56%, a w tym-samym czasie
ceny $rodkéw spozywezych dla konsumentéw wzrosly o 71 %, a ceny artykuléw rol-
nych jakie otfrzymujg wytworcy tylko o 42%. Oznacza to, ze nastgpila znaczna pod-
wyzka cen na artykuly spozywcze, ale nie wzrosty w tym samym stosunku ceny pia-
cone rolnikom.

IT. Szwedzka struktura agrarna

1. Podzial ziemi ornej miedzy poszczegdlne grupy obszarowe

Obecnie w Szwecji istnieje 755 tys. gospodarstw o powierzchni ziemi ornej powy-
zej 2 ha. Z tego 1/; przypada na grupe 2—5 ha, 1/; na grupe powyzej 10 ha. Jak z tego
wynika tylko t/; gospodarstw jest w Szwecji uznana za gospodarstwa pelnorolne, gdyz
za takie uwaza sie gospodarstwa powyzej 10 ha. Gospodarstw mniejszych jest wpraw-
dzie 2/;, ale obejmujg one tylko 279 ogblnej ilosci ziemi ornej. Pozostale 73% nalezy
do grup wiekszych, z czego 50%. nalezy do gospodarstw okre§lonych w Szwecji jako
gospodarstwa rodzinne (od 10—50 ha). Gospedarstwa najwieksze (powyzej 50 ha) sta-
nowiag 3% w ogdlnej liczbie gospodarstw i posiadajg 22% =ziemi ornej.

Trzeba przy tym podkresli¢, ze wielko$¢ obszaru ma coraz mniejsze znaczenie przy
okres§laniu ezy dane gospodarstwo jest peinorolne, czy tez nie. (dosl. ,,vollstindig” oder
,sunvollstdndig”), czy nalezy ono do grupy gospodarstw duzych czy tez rodzinnych.
Czy rodzina chlopska znajduje pelne zatrudnienie w gospodarstwie i osigga wystar-
czajgcy dochdd z gospodarstw zalezy dzi§ przede wszystkim od kierunku produkcji,
naturalnych warunkoéw oraz od zdolnos$ci przystosowania sie rodziny do naturalnych
warunkow, a znacznie mniej od wielkos$ci gospodarstwa. Gospodarstwo intensywne
o duiej ilosci inwentarza, posiadajgce nawet niewielky powierzchnie, potrafi zapew-
ni¢ rodzinie zrupehne dobre warunki egzystencji. A z drugiej strony nawet 150 ha
gospodarstwo uprawiane ekstensywnie (o przewadze rfospodarkl zbozowe]j) moze byé
potraktowane jako gospodarstwo rodzinne.
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Tabela 4
Struktura obszarowa gospodarstw
i Liczba : i . :
Wielko§é gospodarstw gospodarstw | Zmiany | Zlemia orna w ha} 7mijany-
S . .
(v ha zlemi orned 1051 | 1es6 | " | 1es1 | 1986 | " 7
Gospodarstwa do 2 ha
01 ' 44978 24320 31709 18433
1—2 50 930 40 501 85175 69402
Razem 95 808 64 821 116 884 87 835
Gospodarstwa powyzej 2 ha - : .
2—5 - 95945 87 554 —8,T 349628 320280 - —8,1
5—10 : 89 755 83 246 —7,2 681558 635050 17,0
10—15 39599 38 931 —1,7 501307 493566  —I1,5
15—20 20 191 20 630 +2,1 358150 366 684 +2,4
- 2030 17719 18 479 +4,3 438 254 457974 +4,5
30—50 11 234 11 667 +3,9 432741 451 271 +4,4
50—100 5419 5379 —0,9 369486 - 369607
100 2325 2221 —4,6 395422 393 366 —0,6
Razem 282187 268101 —5,0 3526 546 3487 998 -—1,1 .
W procentach )
2—5 34,0 32,7 9,9 9,2
5-—10 31,8 31,0 19,3 18,2
10—15 14,0 14,5 14,2 14,2
15—~20 7,2 (NS 10,2 10,5
20—30 6,3 6,9 12,4 13,1
30—50 4,0 4,4 12,3 12,9
50100 1,9 2,0 10,5 10,6
100 0,8 0,8 11,2 11,3
Razem 100,0 100,0 100,0 100,0

2. Po’la,czenie gospodarki rolnej z gospodarkg leéng

Struktura gospodarstw szwedzkich, Jezeh sie bierze pod uwage samg z1erme; orna,
jest bardzo wadliwa. Obraz ten zmienia sie, Jezeh rozpatrujemy zas6b ziemi orneJ
w gospodarstwach lacznie z posiadang przez nie powierzchnig laséw. bel
Tabela 5

Lasy bedace wlasnosecia gospodarstw rolnych

Wielkogé i Liczba gospodarstw posiadajacych

w ha ziemi

f
do 10 l 10-25, 2650 50—100 ‘ 100——200] 200—400| 400 Ogélem

ornej
- (eszr) hektaréw laséw .
0,26—2 23 963 71733 3719 2157 1068 313 67 39020
2—10 42796 39334 30807 16803 6 874 2098 455 139 167
1050 14546 15706 13858 88201 3371 852 229 57363
50 455 501 638 881 728 401 337 3941 |

Ogélem 81760 63274 49022 28642 12041 3664 1083 239491
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Nawet wéréd najmniejszych gospodarstw posiadajgcych mniej niz 2 ha ziemi ornej,
znajduje sie ponad 7000 takich, ktére posiadajg wiecej niz 25 ha lasu. Wewnatrz grupy
gospodarstw posiadajacych 2—10 ha ziemi ornej, ktére poprzednio okre$liliSmy jako
»hiepelnorolne”, co 3 gospodarstwo posiada ponad 25 ha.lasu, a 14% powyzej 50 ha.
Rozpatrujac te grupe zaréwno od strony zatrudnienia jak i dochodéw — nie mozna
pomijaé powierzchni laséw bedacych w jej posiadaniu. Wtedy obraz tej grupy przed-
stawia sie nieco bardziej optymistycznie.

Las jest w szwedzkim rolnictwie bardzo waznym czynnikiem zwiekszajacym, mozli-
wescel zatrudnienia, Poza tym polgcezenie gospodarki rolnej z le§ng ma duZe znaczenie
ogblno-ekonomiczne. Duza czesé sily roboczej pracujacej w lesie jest zwiazana z go-
spodarstwem rolnym, przez co zapotrzebowanie pracy w lesie odznacza sie pewna
elastyczno$cia. Chlop, ktérego egzystencja jest zalezna od pracy w lesie, w okresach
mniejszego zapotrzebowania na te prace, moze w wiekszym stopniu poswiecié sie .
pracy w gospodarstwie: :

3. Zmiany w strukturze — laczenie gospodarstw

Z tej akeji wylaezone sa gospodarstwa do 2 ha, ktére z punktu widzenia kierunku
produkcji prawie zupelnie nie mogg byé zaliczane do gospodarstw rolnych. Oczywig-
cie bywaja wyjatki. Dane statystyki dla tej grupy sa niepewne, gdyz sami wladciciele
cz¢sto nie wiedza czy mozna ich gospodarstwo okreéli¢ jako rolnicze, czy tes nie.
W ostatnim spisie rolnym duza ilo§é tych gospodarstw zostala zaliczona jako grunty
przydomowe (Hausbesitz). Trzeba stwierdzi¢, ze w okresie 1944—1956 liczba tych go-
spodarstw spadia przecigtnie o 45%, a w niektérych rejonach nawet o 70—80%.

Przed przejSciem do oméwienia zmian w strukturze agrarnej gospodarstw posia-
dajacych ponad 2 ha trzeba przypomnieé, ze polityka agrarna Szwecji od 1947 r. zdaza
w kierunku lgczenia (z pomocg pafhstwa) malych gospodarstw w wieksze calosei
(co najmniej 10 ha), aby w ten sposéb poprawié zbyt rozdrobniong strukture agrarng.

Wyniki dotychczasowej akeji jak 1 szacunek na rok 1965 dokonany w oparciu
o dotychczasowsy praktyke przedstawia tabela €.

Tabela 6
Zmiany w liczbie gospodarstw
W grupach wielkosci
Lata 50—100
2—5 ha |5—10 ha|10—20 hai 20—30 ha|30—>50 ha ha 100 ha
1944 ‘ 107776 94 144 58 477 17030 10710 5065 2325
1951 95 888 89.760 59 796 17716 11234 _ 5421 2 325
1956 87 554 83 246 59 561 18479 11667 5373 2221
1965 (szacunek) 72551 71 519 59 138 19 858 12 441 5370 2220
Zmiany w liczbach absolutnych ‘
1944-—1951 —11888 —4384 41319 --686 4524 ~+356 +0
1951—1956 —8334¢ —6514 —295 +763 +433 -—48 —104
1956—1965 —15003 —11727 —423 41377 +744 —3 —1
19441965 —35225 —22625  -+661 42826 1731 +305  —105
Zmiany w procentach (1944 = 100) :
1951 : 89 96 102 104 105 108 100 -
1956 81 89 101 103 109 106 96
1965 67 76 101 117 116 106 96

W najpowazniejszym stopniu zminiejszyly sie grupy najmniejsze od 2—10 ha.

- Przewiduje sie, ze do 1965 T. ilo§é ich zmniejszy sie o 1/, w grupie 2—5 ha i o 1/,
w grupie 5—10 ha. W grupie 10—20 ha nie zaszly Zadne zmiany. Grupy 20—50 ha

wykazujg przyrost o ca 10%, a przewiduje sie, Zze bedzie on wynosit 16—17%. Réw-

niez pewien niewielki przyrost wykazuje grups 50—100 ha. Natomiast w grupie

najwiekszej nastapit niewielki spadek liezby gospodarstw. Ogélnie na 1965 r. szacuje

sie, Ze w grupach 2—10 ha ubedzie ca 58 tys. gospodarstw, w grupach 20—50 ha
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nastapi wzrost ok. 5500 gospodarstw co razem daje ubytek do 1965 r. w wysokosei
52 tys. gospodarstw. W stosunku do liczby gospodarstw w 1944 r. stanowi to ok. /s,

Wprawdzie szacunek na rok 1965 jest oparty na dotychczasowych wynikach, ale
nalezy sie liczyé, ze obecnie tempo bedzie powolniejsze, tym bardziej, ze na tempo
przeksztaltcen w dziedzinie struktury obszarowej wplywa rowniez koniunktura w po-
zostalych gateziach gospodarki. .

III. Cele Szwedzkiej polityki agrarnej

W 1947 r. rozpoczal sie nowy kierunek w szwedzkiej polityce agrarnej, ktéry po-
legat mxedzy innymi na zastosowaniu nowych panstwowych $rodkéw pomocy dla
rolnictwa i na dazeniu do osiggniecia takiego wzrostu dochodéw ludno$ci rolniczej,
aby byly one zblizone do dochodéw okreélonych (poréwnywalnych) grup ludnosci
poza rolniczej.

Warunkiem osiggniecia tego celu byl wzrost produkcn w rolnictwie, co z kolel
bylo uwarunkowane jego racjonalizacja. Panstwo zobowigzalo sie do prowadzenia
takiej polityki cen, ktéra by chronila szwedzkiego rolnika przed spadkiem cen. Gwa-
rancja cen obejmuje okreélone przez panstwo artykuly. Nowosé¢ stanowilo polgczenie
racjonalizacji gospodarstw z gwarancja cen.

Zapewnienia dawane rolnikom przez rzad, Ze osiggng oni dochody na poziomie
réwnym dochodom robotnikéw przemyslowych obejmowaly nie wszystkie racjonal-
nie prowadzone gospodarstwa, ale w zasadzie tylko grupe powyzej 10 ha. W skiad
dochodéw rodziny dla celéw poréwnania wliczano zaréwno dochéd z gospodarstwa
i z lasu, jak i z zarobkoéw poza gospodarstwem. Baze dla badan w tej dziedzinie
stanowila grupa gospodarstw o obszarze 10—20 ha. Jeéli chodzi o poréwnywalne ga-
lezie poza rolnicze to ustalono, ze dochody tej grupy gospodarstw powinny odpo-
wiadaé poziomowi zarobkéw 2 najnizszych grup robotnikéw przemystowych (dwa
najwieksze centra szwedzkiego przemystu Stokholm i Goteborg nie byly brane
w rachube).

Blizszego sprecyzowania wymagalo okreflenie jakie gospodarstwo mozna uznaé
za racjonalnie prowadzone. Jako gospodarstwa wzorcowe pod tym wzgledem uznano
gospodaratwa prowadzgce rachunkowo$é, kiére osiggaly dochody od 10—20% wyzsze
niz przecxetne gospodarstwa danej grupy obszarowej.

W czasie- rozméw prowadzonych w tej spraw1e w 1959 r. padia propozyCJa aby
za gospodarstwa modelowe w dziedzinie racjonalnego prowadzenia uznaé¢ nie grupe
10—20 ha iak dotychczas, ale grupe 20—30 ha, ktéra obejmuje 6,9% wszystkich
gospodarstw od 2 ha, a razem z grupa powyzej 30 ha — 14,1%. Spotkalo sie to
z ostrg krytykg ze strony duzej czesci rolnikéw.

IV, Rozwéj dochodéw w przemysle i w rolnictwie w okresie 1950—1960

Przecietne wynagrodzenie za godzing pracy robotnika przemyslowego w okresie
od 1950—1960 wzrosto o 130%. W tym samym czasie przecu:tny zarobek robotnika
rolnego wzrést wprawdzie o 136%), ale wzrost ten wyrazony w koronach pozostawa’c
w tyle za wzrostem plac robotnikéw przemystowych.

W tym czasie ceny towardéw i usiug wzrobly przecmtme o 56%. Oznacza to, ze
fealny dochéd robotnikéw wzrést bardzo powaznie.

Wzrost dochodu rohmikéw byt rézny w poszczegélnych grupach obszarowych.
W Szwecji ocenia sie, ze grupa 10-—20 ha (a wiec grupa modelowa) osiggneta wytknie-
ty cel, a mianowicie poziom dochoddéw zostal zblizony do dochodéw robotnikéw
przemystowych, chociaz w opracowaniu autor nie przytacza z tej dziedziny kon-
kretnych materiaiéw poréwnywalnych. Jedyng ilustracjg ksztaltowania si¢ docho-
déw wér6d gospodarstw rolnych stanowi tabela 7.

W tabeli 7, po pierwsze, pominicte sg grupy gospodarstw ponizej 10.ha i po
drugie — zaréwno w przytoczonej tabeli jak i w calym opracowaniu nie poréwnuje
autor wysoko§ci dochodéw rolnikéw i robotnikéw wyraZonej w koronach.

Jezeli sprawa pierwsza jest zrozumiala o tyle ze gospo»darstwa ponizej 10 ha
nie byly zupelnhe brane pod uwage w akeji zmierzajgeej do racjonalizacji rolnictwa
i wyréwnania dochodéw pomiedzy rolnictwem: a przemyslem to brak materialéw
ilustrujgcych absolutng wysoko$é dochodéw w rolnictwie. i poza rolnictwem. unie~
mozliwia konkretne sprawdzenie 'cezy autora co do tego ze grupa 10-—20 ha OL)IQg-
nela zamierzony cel.
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Z danych przytoczo-nych w tab. 7 autor wysuwa nastepujgce obserwacje: w gru-
pach 10—20 i 20—30 ha dochdéd wzrést przecietnie o 15—20%. Pewien wzrost do-
chodu, chociaz nizszy, osxagnela grupa 30—50 ha. Natomiast w grupach wxekszych
w szczegolnosm w grupie powyzej 100 ha, nastgpil spadek dochodu. Autor wigze to
zjawisko ze znaczng podwyzkg stawek robotmk'ow rolnych, co odbilo sie“przede
wszystkim na grupach gospodarstw najwiekszych oraz ze wzglednym spadkiem cen
na oleiste i zboze.

Tabela 7
Dochéd rodzin chlopskich w okresie 19501957
(poludniowa i srodkowa czeéé Szweceji)

Wielko$é gospodarstwa w ha ziemi ornej

Rok
10—20 20—30 ‘ 30—50 l 50100 | ponad 100
1950 100 100 100 100 100
1951 117 115 110 107 94
1952 148 151 140 146 129
1953 131 130 129 130 123
1954 ) 131 134 129 126 107
1955 137 139 126 119 : 97
1956 155 150 140 132 108
1957 147 143 124 102 68
--1950—53 100 100 100 100 100
1954 106 108 108 104 95
1955 111 112 105 99 87
1956 125 121 117 109 97
1957 119 115 103 83 61

V. Techniczne i gospodarcze mozliwo$ci mniejszych gospodarstw

1. Kryzys gospodarstw matlorolnych

O kryzysie gospodarstw malorolnych w Szweeji mozna méwié juz w odniesieniu
do konea lat trzydziestych. Trudnoéci w jakich znalazly sie wéwcezas te gospodarstwa
nie tylko w Szwecji, lecz i w szeregu krajéw europeijskich, byly zwigzane 2z duzym
postepem  w dziedzinie mechanizacji rolnictwa. Mechanizacja sprawita, ze przed
rclnictwem otworzyly sie szerokie moozliwoéci wzrostu produkeji i wydajnodci,
z ktérych to mozliwosei gospodarstwa malorolne nie mogly w pelni korzystaé. Za-
stosowanie matych ciggnikéw nieco te sytuacje zlagodzilo, ale staba zdolno$é¢ kon-
kurencyjna matych gospodarstw nie wynika tylko z matej powierzchni, lecz réwniez
z ograniczonych mozliwosci finansowych i wysokich kosztéow zwigzanych z uirzy-
mywaniem maszyn, niezbednych dla zmechanizowania prac w malym gospodar-
stwie. Te trudnodci istniejg do dzi§ i wydaje sie, ze tylko zespolowe korzystanie
z maszyn mogloby je w jaki$§ sposéb rozwigzaé.

W debatach na temat mozliwodci egzystencji drobnych gospodarstw wygltaszane
byly poglady, ze w tych gospodarstwach od wiekéw nic w ogéle nie ulega zmianie.
Ten poglad jest oczywiscie niestuszny. Mate gospodarstwa sg coraz racjonalniej
prowadzone. Kazdy drobny rolnik, ktéry po$wigca sie swemu zawodowi i w gospo-
darstwie widzi gtéwne zrédio dochodu, wyiwarza dzi§ w ciggu godziny pracy wiece]j
niz -przed 5, 10 czy- 15 laty. Agrotechmka wkroczyla i do drobnych gospodarstw,
chociaz nie w takich samych rozmiarach jak do wiekszych, dotyczy to w szc2ﬂg01-
nosci mechanizacji.- Oczywiscie; ze sytuacn drobnych gospodarstw nie mozna dzi$
ocenia¢ biorge tylko pod uwage mniejsze dochody z gospodarstwa.
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2. Pojecie gospodarstwa rodzinnego

Temat, jakie gospodarstwo nalezy uzna¢ w warunkach szwedzkich -za gospo-
darstwo rodzinne, byl przedmiotem wielu dyskusji. W ich wyniku ustalono: -

— nie mozna zaliczaé gospodarstwa do kategorii gospodarstw rodzinnych tylko
w oparciu o wielko$¢ obszaru, ale trzeba bra¢ przy tym pod uwagq takxe ele-
menty, jak uprawy intensywne, obsada inwentarza itp.,

— nie wszystkie gospodarstwa do 10 ha mozna zalicza¢ do ma&orolnych i niesamo-
wystarczalnych. Wiele z nich kwalifikuje sie do kategorii gospodarstw rodzin-
nych, pod warunkiem, ze uwzglednia sie lgcznie gospodarke rolng i lesng.
Mimo to, do dzi§ szereg ekonomistéw rolnych jest zdania, Zze wszystkie gospo-

darstwa do 10 ha nalezy uznaé¢ za malorolne i w zwigzku z tym uwaza je za obiekty

do akeji tgczenia gospodarstw, ktéra to akcja ma na celu poprawe - struktury-agrar-
nej, a $cislej, wyeliminowanie z niej gospodarstw matoronych.
‘Autor jest zwolennikiem odejécia od granic obszarowych jako jakiego$ sztywnego

i decydujgcego wskaznika gospodarstw rodzinnych i uwaza, ze o typie gospodarstwa

mozna méwié po zapoznaniu sie z caloksztaltem jego organizacji. Nie jest on jednak

zdania, Ze od tych granic mozna w ogéle abstrahowaé¢. Calte dotychczasowe doswiad-
czenie w tym zakresie Wak“lZUjve, ze podstawowa masa gospodarstw uznanych

w Szwecji za rodzinne mieéei sie w grupie 10—20 ha 1 te wlasnie gos nodar;twa sg

przede wszystkim obiektem pomocy panstwowej -

3. Srodki pomocy dla gospodarstw rodzinnych

Nalezq tu zaréwno $rodki pomocy ze strony panstwa jak i samopomoc inspiro-
wana i przeprowadzana przez samych rolnikéw.

Poprawa sirvktury agrarnej. Akcja ta jest prowadzona dwojako: z jednej strony
panstwa inicjuje i1 ulatwia sprzedaz ziemi drobnych gospodarstw i kupno ziemi
przez te gospodarstwa, ktére checg swg powierzchnie zwiekszyé. Z drugiej strony,
w tym samym kierunku dzialaja sami wia$ciciele przez dodzierzawianie, wzglednie
oddzierzawianie gruntéw. W rezultacie oflc]alne liczby dotyczace wynikéw tej akcji
sq zanizone w stosunku do faktycznych iej efektow.

Powickszenie powierzehni laséw, tzn. kupno dodatkowych obszaréw leénych
dla uzupelnienia powierzchni. Dokupno lasu. ma na celu gospodarcze wzmocnienie
warsztatéw rolniczych. W tym celu panstwo w okreélonych wypadkach sprzedaje roi-
nikom dziatki le$ne, bedgce dotgd wilasnoscig panstwa. Istniejg i przeciwnicy tej
koncepcji, ktérzy uwazajg, zZe najracjonalniej mozZzna gospodarowaé wtedy, gdy
powierzchnia laséw nie jest rozdrobniona. Nie majg oni jednak zbyt wielu zwolen-
nikéw, gdyz gospodarka leéna w Szwecji, mimo rozkawalkowania laséw, stoi na
wysokim poziomie.

Rejony gospodarki leinej. Aby gospodarke leéng prowadzié¢ jak najracjonalniej
i osiggnaé mozliwie jak najwyzsze dochody, wladciciele laséw w poszczegblnych
rejonach tworzg zwigzki, ktére opracowywujg plan zagospodarowania i wykorzy-
stania laséw w calym rejonie, oczywiscie z uwzglednieniem indywidualnych planéw
wiasdeicieli poszezegdlnych dziatek lasu. Dotychczasowe do$wiadczenia wskazujg, ze
ta forma zagospodarowania laséw daje dobre rezultaty. Pierwsze rejony leéne
powstaly w latach pietdziesigtych, a do maja 1960 r. rejonéw takich powstato 40.
Pcwierzchnia laséw jednego rejonu waha sie od 700 do 15 tys. ha. Ogélna po-
wierzchnia laséw w 40 rejonach wynosi 195 tys. ha. W zwigzkach uczestniczy
2 800 wiadcicieli laséw, tzn. przecietnie 70 na rejon (od 11 do 217). W tak duzych
masywach gospodarka lesna jest znacznie bardziej racjonalna. )

Dalszy wzrost intensywnesci. Jest to jeden z gléwnych $rodkdéw stesowanych
przez gospodarstwa o niewielkim obszarze w celu podwyzszenia dochoddw. Ponie-
waz ogblny wzrost produkeji jest w Szwecji niewielki, mozna by stad wnioskowag,
ze nie zachodzi w rolnictwie proces infensyfikacji. Tak jednak nie jest. Na rolni-
czg produkeje globalng kraju bowiem sklada sie zardwno produkeja gospodarstw
intensywnych jak i ekstensywnych, przy czym ekstensywnymi sg gospodarstwa
najmniejsze i najwieksze, a intensywnymi — gospodarstwa érednie, rodzinne.

Juz tabela 1 (o dynamice inwentarza) potwierdza te tendencje. Poglowie kréw
mlecznych, ktére w gospodarstwach najwigkszych i najmniejszych uleglo powaz-
nemu zmniejszeniu, w grupach $érednich (10-—20 i 20—30 ha) zmniejszylo sig tylko
nieznacznie.

Podobnie ksztaltuje sie dynamika zmian w poglowiu bydia. Podczas gdy w ma-
tych i duzych gospodarstwach ilo§¢ bydla zmniejsza sig, w grupach grednich-roénie.
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Réwniez w dziedzinie hodowli trzody i produkeji jaj przodujg gospodarstwa
rodzinne. Analiza warto$ci produkeji w gospodarstwach rodzinnych (na podstawie
wynikéw rachunkowiczéw) wykazala, ze w latach 1954—1958 (przy niezmienionych
cenach) wartoéeé produkcn na gospodarstwo w gruple 10—20 ha wzrosia o 330 koron
rocznie, a w grupie 20—30 ha — o 800 koron rocznie.

Nakltady pracy w gospodarstwach rodzinnych spadly o 1,5% rocznie w grupie
10—20 ha i 0 2,4% rocznie w grupie 20—30 ha.

Jednoczeénie jednak wzrosly koszty zakupu traktoréw, samochodéw i maszyn
rolniczych, nawozéw sztucznych i preparatéw witaminowych dla bydta. W tym okre-
sie bowiem ulegly réwniez podwyzce ceny artykuléw przemysiowych, w zwigzku
z czym mimo oszczedno$ci na nakladach pracy ogdélne koszty produkeji podwyz-
szyly sie. Ten wzrost kosztéw byl jednak mniejszy niz roczny przyrost produkcji.
W rezultacie, na skutek produkcyjno-technicznych zmian, jakie zaszly w gospo-
darstwach, roczny przyrost wartoéci produkeji netto wyniést w grupie 10—20 ha —
okolo 240 koron, a w grupie 20—30 ha — okolo 600 koron na gospodarstwo. Autor
zastrzega sie, ze podane cyfry majg charakter crientacyjny, ale wartos$é ich polega
na tym, Ze okazujg tendencje w Kkierunku wzrostu dochodow, wynikajacg nie ze
zwiekszenia obszaru, ale z wewnetrznej racjonalizacji gospodarstw rodzinnych.

5, Mozliwoéci racjonalizacji gospodarstw rodzinnych
a. Stosowanie maszyn

Duze zapotrzebowanie na kapital i wzglednie wysokie koszty kapitalowe nalezg
do na3w1e1gszych trudnosci w mniejszych gospodarstwach, w konkurencji z wiek-
szymi. W latach 40-tych, kiedy mechanizacja rolnictwa w Szwecji szybko postepo-
wala, istniala opinia, ze trudno$ci te mozna przezwyciezyt poprzez wspdlne uzytko-
wanie maszyn. Rzad zaplanowal woOweczas zorganizowanie szeregu oSrodkéw na
wsi, ktore mialy za zadanie obstugiwaé¢ lokalne stacje maszynowe, tworzone na
réznych zasadach organizacyjnych. W oérodkach tych zgrupowano najkosztowniejsze
maszyny. Oprécz tego panstwo uruchomilo kredyty na zakup maszyn dla lokalnych
stacji maszynowych.

Cala ta akcja nie odniosta pelnego sukcesu, a nawet nie zostala w pelni zreali-~
zowana. Przyczyny tego widzi autor czeSciowo w dziedzinie psychologicznej, a czes-
ciowo w faktycznych trudnosciach, jakie sie wytlonily w toku akcji. W szczegdl-
noéci trudnoséci te zaznaczyly sie w ‘okolicach, gdzie okres wegetacji jest krétki
i wskutek tego siewy i zbiory trzeba przeprowadzié w bardzo ograniczonym czasie.
W tych wtaénie rejonach dyspozycyjno$é maszyn wspélnie uzytkowanych okazala sie
niewystarczajgca. Mozliwoéci i formy wspélnego uzytkowania maszyn sg obecnie
w Szwecji w dalszym ciggu przedmiotem badan naukowych.

W Szwecji istnieje obednie wiele typéw stacji maszynowych. Istniejg tam
stacje maszynowe organizowane przez zrzeszenia gospodarcze, spoiki akcyjne, osoby
prywatne nie posiadajgce gospodarstw rolnych i poszczegélnych rolnikéw. Stacji
maszynowych jest w Szwecji okolo 2000, z czego polowe stanowia stacje organizo-
wane i zarzgdzane przez nierolnikéw.

Stacje maszynowe organizowane przez samych rolnikéw stanowig dla pozosta-
lych powazna konkurencje. Najcze$ciej organizujg je ci gospodarze, ktérzy posia-
daja duzy park maszynowy, ktéry nie jest w pelnj wykorzystany w ich wilasnym
gospodarstwie. Wowczas gospodarz taki podejmuje sie przeprowadzi¢ prace ma-
szynowe u innych gospodarzy nawet wtedy, gdy oplaty za prace maszyn nie pokry-
waja mu w pelni skalkulowanych kosztéw, gdyz w ten sposéb chociaz w czeSei
pokrywa on sobie koszty utrzymania maszyn.

Praca stacji maszynowych szybko rozwinela sig po wojnie. Cd lat pigédziesig-
tych jednak nie obserwuje sie juz rozszerzenia jej zasiegu. Poczatkowo stacje ma-
szynowe podejmowaly wszystkie roboty ciezkie, jak orka, kultywatorowanie i zni-
wa. Gdy jednak pézniej stan ciggnikéw i innych maszyn u rolnikéw znacznie sie
zwiekszyl, pomoc stacji maszynowych ograniczyla sie do prac specjalnych, jak
np. ochrona roslin, drenowanie, zniwa, mlocka, rézns prace w kamieniotomach itp.

b', Wspélna hodowla

Jednym ze srodkéw, majacych na celu przezwycxezeme trudnosci istniejgcych
w matych gospodarstwach miala byé orgamzae]a wsplOlnych obér. Inicjatywe podjal
rzgd opracowujgc wzorcowy statut dla zrzeszend rolmkow podejmujacych wspdlng
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hodowle. Pomimo jednak tej inicjatywy panstwa i pomimo akeji propagandowej
woko6l tej sprawy do dzi§ w Szwecji zorganizowano iylko 2 takie zrzeszenia. Stad
wycigga autor wniosek, ze widocznie nie jest to forma odpowiadajgca rolnikom
mimo, ze oszczedza ona duzZo pracy, co ma istotne znaczenie szczegdlnie teraz, kiedy
odczuwa sie na wsi brak sily roboczej.

Forma wspélnej hodowli bydla okazala sie dla malych gospodarstw niewlasciwa,
gdyz giéwnym problemem w nich nie jest brak sily roboczej, lecz przeciwnie jej
nadmiar i trudno$ci jej zatrudnienia. Wspdlna hodowla oznacza odciecie rodziny
od najpowazniejszego dotycheczas zrédia dochoddédw, co sklania do szukania zrédet
zarobkéw poza gospodarstwem. W ten sposéb przeszlyby one do kategorii gospo-
darstw robotniczo-chiopskich z hodowlg skoncentrowang we wspolnej oborze.

Autor przypuszeza, ze idea wspélnego prowadzenia hodowli bydla miataby naj-
wigksze zastosowanie w rejonach le§nych, gdzie rodziny rolnikéw sg zatrudnione
nie tylko we wlasnych gospodarstwach rolnych, ale réwniez we witasnych lasach.

¢. Specjalizacia produkeji rolnej

Specjalizacja produkecji rolnej stala sie czolowym problemem wszelkich dyskusji
na temat rolnictwa, prowadzonych w Szwecji. Uwaza sig, Ze jest to jedyna droga
dopasow@mia sie rolnictwa do nowych warunkéw, kiedy placa w rolnictwie jest
wysoka i brak jest sily roboczej. Specjalizacja rolnictwa zmierza w tym kierunku,
aby zapewni¢ pracujacym w gospodarstwie pelne zatrudnienie w okresie calego
.rocku. Na ogét nie da sie tego rozwigzaé poprzez specjalizacje tylko w produkeji
roélinnej. - ' )
 Duze moziiwoéci poprawy ekonomicznej sytuacji rodziny daje specjalizacja w pro-
dukcji zwierzece]. Szczegblne znaczenie ma to dla malych gospodarstw nawet, jesli
odbywa sie czeScioWo przy dokupowanej paszy. Daje to réwniez gospodarstwom
prowadzonym bez inwentarza wieksze mozliwosci sprzedazy pasz.

Trzeba wspomnieé¢ o szczegblnego rodzaju specjalizacji, jaka powstata w Szwec;i
W dziedzinie produkeji roslinnej. Jest to wspolpraca przemysiu konserwowego
z rolnikami. Dotad najwiecej ta forma rozwinela sie w zakresie produkeji grochu.
Przypomina ona nieco nasze zasady kontraktacji. Gospodarze otrzymuja nasiona na
siew od przetwoérni. Przed siewem przedstawiciele z ramienia przemysiu konser-
wowego odwiedzaja gospodarzy pobierajac jednocze$nie prébki chemiczne i biolo-
giczne z ziemi przeznaczonej pod uprawe grochu dla celéw doradzania w kwestii
nawoZenia. Fabryka dostarcza réwniez rolnikom bezplatnie cdpowiednich gatunkow
nasion oraz preparatéw dla zwalczania szkodnikéw i chwastéw.

W wypadku zachwaszczenia, wzglednie zainfekowania pola, doradcy z ramie-
nia fabryki ustalajg metode zwalczania danej infekeji. Przeprowadza to najblizsza
stacja maszynowa a placi gospodarz. Natomiast termin zbioru ustala i sam zbiér
przeprowadza bezplatnie fabryka.

W okresie catego sezonu rolnik pozostaje w $cistym kontakcie z doradcami i eks-
pertami fabryki, kiérzy dopomagaja mu w osiggnieciu jak najwyzszej jakosci kon-
traktowanego grochu, co wplywa poézniej na wysokoéé zaplaty.

Ogélny obszar kontraktowanej uprawy obejmuje od 6600 do 10000 ha ziemi.

Rolnicy uwazajg ten system za postepowy rowniez i od tej strony, Ze zapoznaje on
rolnikéw z najnowszymi osiagnieciami w danej dziedzinie produkeji..
* Autor podkredla, ze sama kontraktacja, jak i inne rodzaje specjalizacji, nie roz-
wigzuja probleméw istniejacych w matych gospodarstwach, -0 ile nie laczy sie to
z pracg we wilasnych lasach, rozwinieta hodowlg albo praca zarobkows poza gospo-
darstwem: jednym slowem — o ile nie bedzie sie to Igczyé ze $rodkami zapewnia-
jacymi rodzinie pelne zatrudnienie w ciggu catego roku.

d. Problemy integracji

Omawiajac perspektywy gospodarstw rodzinnych, autor porusza problem zmian
w organizacji produkeji rolnej przez powiekszenie obszaru gospodarstw. W . USA ten
proces jest daleko posuniety. Zasieg jego nie moze byé jednak tak wielki, aby
gospodarstwa rodzinne stracily swoja pozycje jako gtéwnego producenta. Ta rola
gospodarstwa rodzinnego zostala na ogél zachowana z tym jednak, ze gospodarstwa
‘rodzinne-sg finansowo uzaleznione: . : : Tt
; Autor uwaza, ze duze przedsiebiorstwa w rolnictwie szczegélnie nnadaja. sie do
produkcejl miesa wieprzowego, jaj 1 drobiu. W tych dziedzinach gospodarstwo duze
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-wykazuje niewatpliwg wyzszo$é nad malym. Juz watpliwe jest dla autora, czy
w dziedzinie produkeji mleka duze gospodarstwa mogg w obecnych warunkach rolni-
ctwa szwedzkiego osiggngé rentownosé. Wobec tego autor uwaza, ze ewentualny roz-
woj duzych przedsiebiorstw w rolnictwie spowodowalby podziat pracy niekorzystny
dla gospodarstw rodzinnych, ktére w takiej sytuacji przeszlyby na produkcje roslinna
dla zaopatrywania duzych, wyspecjalizowanych przedsu;bmrstw co nie datoby ro-
dzinje chlopskiej pelnego zatrudnienia w ciggu roku i zmniejszyloby jej dochoéd.

Tworzenie duzych przedsiebiorstw, jednostronnie wyspecjalizowanych, mogloby
w wyniku pogorszy¢ sytuacje gospodarstw rodzinnych, a nawet w niektérych tere-
nach postawi¢ pod znakiem zapytania ich dalsza egzystencje.

e. Praca poza wlasnym gospodarstwem — gospodarstwo poélrolnicze — gospo-
darstwo pomocnicze

Dla duzej czefci rodzin chlopskich zarobki poza gespodarstwem majg duze zna-
czenie. W Szwecji s po temu szczegdlnie sprzyjajace warunki, poniewaz duza ilo$¢
gospodarstw jest zwigzana z gospodarkg leéng. Akcja racjonalizacji struktury agrar-
nej, ktéra polega, jak wiadomo, na lgczeniu gospodarstw malych wykazala, ze
wlasnie w terenach le$nych pozostalo znacznie wiecej drobnych gospodarstw.
Np. podczas gdy ilo$¢ gospodarstw od 2 do 5 ha w terenach leSnych w okresie
1944—1956 spadia o 10%, to w pozostalych terenach o 55%.

Analogiczne odsetki dla gospodarstw od 5 do 10 ha wyniosty 5 i 45%.

Te liczby wyraZnie wskazujg na duza roznice w sytuacji maltych gospodarstw
w okre;gach bogatych w lasy, w stosunku do pozostaiych okolic. Wiasciciele matlych
gOoapod[arstw i ich rodzmy W coraz w1ekszym stopniu siegajg po prace w dziedzi-
nach mniej lub wigcej. zwigzanych z rolnictwem, .przy czym nie pozbywajs sig
gospodarstwa i lgcza dzialalno$¢é w dwéch réznych dziedzinach gospodarki.

6. Wyniki.gospodarcze gospodarstw rodzinnych

Wszystkie $rodki wyzej opisane majg na celu poprawe sytuacji® gospodarstw
chiopskich. O dotychczasowych efektach calej akeji relacjonuje autor na podstawie
wynikow rachunkowoéci:

a. Wielko$é dochodu rolniczego

Pod pojeciem ,dochéd rolniczy” autor rozumie dochdd brutto pomniejszony
o koszty produkeiji i inne koszty z wyjatkiem warto$ei pracy rodziny. Do dochodu
rolniczego rodziny nie wchodzg réwniez odsetki od wlozonego kapitatu. W ten
sposéb obliczany dochdd rolniczy daje orientacje ¢o do wynikéw pracy rodziny.

- Dane o dochodach rolniczych podane sg w tab. 3 w liczbach wzglednych, przy
czym dochéd w grupie 10—20 ha, a wiee w grupie typowych gospodarstw rodzinnych,
stanowigcych obecnie giéwny obiekt zainteresowania polityki agrarnej w Szwecji —
przyjete sg za 100. W ten sposéb widoczne sg tendencje we wszystkich pozostalych
grupach w stosunku do grupy 10—20 ha.

Z tabel wynika, ze grupa 10—20 ha w dziedzinie dochodu rolniczego wykazala

w stosunku do innych grup duzy postep, na ogdl wiekszy niz grupy pozo;taie Osig-
ga ona najwieksze dochody obok grupy 20—30 ha. ‘Szczegélnie rzucaja sie w oczy
tendencje malejgcego dochodu w grupie 30—50 ha.

Jak przedstawiajg sie inne (oprécz dochodu) wskazniki w gospodarstwach
10—20 ha, w stosunku do pozostalych grup obszarowych, informuje tab. 9, zawiera~
jaca dane z nizinnych terenéw poludniowej Szwecji.

b. Zrédla dochedu rodziny

. Tabela 10 informuje, na podstawie wynikéw rachunkowoéci, jak przedstawia sie
w terenach nizinnych dochéd rodziny, z pedziatem na dochody z rdélnictwa, lesnictwa
i innych Zrédet zarobkéw. Wraz ze wazrostem powierzehni gospodarstwa wazrasta
udzial dochodu z rolnictwa. Najwigkszy udzial rolnictwa w. dochodach wykazujg —
jak tego nalezalo oczekiwaé -— grupy najwigkszych. gospodarstw. .Chociaz dane po-
chodza z terendw nizinnych, gdzie lasy nie odgrywa,]a, auzej roli, jednak pewna czest
-dochodbéw pochodzi-z_gospodarki leénej, przy.czym roznice. w wdz1a1e dochodu .z les-~
_nictwa.miedzy poszczegdlnymi grupami obszarowymi sg mniewielkie. Natomiast . wyraz-
mi “jest w1d0czne pogorszeme s1e konmnktury (a w1ec dochodow z- lasow) .od
roku 1956. R - . o e P I -UTN S
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Tabela 8
Dechéd rolniczy rodzin chiopskich wedlug danyeh rachunkowoSei

‘Dochéd rolniczy rodziny
Grupy liezh ani
Rejony obszarowe iczba, wzglednie grupa 10—20 ha =100
w ha 1954 ' 1955 1956 1957 1958
5—10 82 75 76 79 85
Poludniowe tereny 10—20 160 100 100 100 - 100
nizinne 20-—30 90 102 116 106 99
30—50 85 88 125 116 96
5—10 87 88 84 90 76
Poludniowe tereny 10—20 100 100 100 100 100
lesne 20—30 105 105 109 104 114
30—50 95 73 94 83 108
5—10 67 88 86 94 84
Srodkowe tereny 10—20 100 100 100 100 100
nizinne 20—30 119 123 122 100 98
‘ 30—50 145 112 119 86 100
5—10 82 94 85 K4 87
Srodkowe tereny 10—20 100 100 100 100 100
lesne - 20—30 110 116 - 93 - 83 82
30—50 145 133 118 . .

Dane o dochodach z innych Zrddel zarobkowych (poza rolnictwem i lesmctwem)
sg interesujgce z punktu widzenia perspektyw gospodarstw rodzinnych. Po pierwsze
— udzial dochodéw z tych zarobkéw w badanym okresie wzrést znacznie we wszyst-
kich grupach obszarowych, nawet w gospodarstwach najwiekszych. Oznacza to, ze
wzrosto zainteresowanie i mozliwosci gospodarstw w tym zakresie. Szczegdlnie do-
tyczy to gospodarstw najmniejszych, ktérych dochody obecnie w 1/; pochodza z in-
nych galezi gospodarki poza rolnictwem i le$nictwem. Jest to zwigzane ze szczegél-
nymi okolicznoéciami w badanym okresie, w ktérym wzrastaty place poza rolnictwem,
a w samym rolnictwie koniunktura sie pogarszala.

Autor wycigga z tych rozwazan nastepujgce wnioski:

Dotychczas powszechnie panowalo mniemanie, ze perspektywy rozwoju rolnictwa
szwedzkiego wigzg sie z rozwojem duzych gospodarstw, znacznie wigkszych niz
10—20, wzglednie 20—30 ha. Rozwdj gospodarstw duzych uwazano za warunek po-
prawy sytuacji w rolnictwie. Taki kierunek rozwoju nie jest w chwili obecnej moz-
liwy, a poza tym dane o dochodach budzg watpliwoéé, czy w ogole koncepcja, ktéra
stawia na duze gospodarstwo, jest w warunkach szwedzkich wlaéciwa. Autor jest
zdania, ze wlasciwym typem gospodarstwa w Szwecji jest gospodarstwo rodzinne
i nie uwaza za stuszne dgzenie do zwiekszenia ich granic obszarowych. Popieranie
rozwoju duzego gospodarstwa uwaza autor obecnie za nierealne, nie wyobraza sobie
bowiem, zeby wtasciciel gospodarstiwa 15 ha dat sie w obecnych warunkach przeko-
naé, ze dokupno drugich 15 ha poprawi znacznie jego dochody, jezeli dane o docho-
dowoécei duzych gospodarstw Swiadeza o czym$§ wrecz odwrotnym.

Naklady pracy rodziny w trzech grupach ponad 10 ha sg podobne. Nieoczekiwa-
nie niskie dochody rodzin w duzych gospodarstwach nie wynikajg wiegc ze zbyt ma-
tych nakladéw pracy. Niskie dochody w grupie najwigkszych gospodarstw wydaja
sie prawxe paradoksem, zjawisko to jest jednak wytlumaczalne, gdyz duze gospodar-
stwa mimo, Ze stosujg na szersza skale technike, to jednak wymagaja réwniez oprécz
pracy rodziny, sit najemnych, ktére jak wiadomo pobierajag w rolnictwie szwedzkim
bardzo wysokle place, co powoduje ogélnie wysokie koszty produkcii.
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Tabela 9

Niektére dane o gospodarsiwach prewadzacych rachunkewo$é w terenach nizinnych

Grupy obszarowe

Liczby wzgledne — grupa 10—20 ha = 100

1954 ' 1955 ‘ 1956 ‘ 1957 ‘ 1958
Inwestycje
5—10 ha 67 69 69 67 66
10—20 ,, 100 100 100 100 100
20—30 ,, 142 141 141 141 138
30—50 ., 184 189 189 187 190
Zadluzenie
5—10 ha 8 92 &4 69 67
10—20 ,, 100 100 106 100 100
20—30 ,, 104 100 104 108 107
30—50 ,, 126 121 120 115 111
Wartos$¢ nakladéw pracy rodz‘iny
5—10 ha 94 95 99 96 92
10—20 ,, 100 100 100 100 100
20—30 ,, 102 103 103 103 102
30—50 ,, 93 93 93 90 94
Wartosé ogdlnego nakladu pracy
5—10 ha 83 84 a7 85 86
10—20 ,, 100 100 100 100 100
20—30 ,, 124 121 120 120 118
30—50 ,, 151 153 148 143 143
Wartoéé produkeji )
5—10 ha 68 67 68 71 66
10—20 ,, 100 100 100 100 100
20—30 ,, 149 150 146 147 141
Wartos¢ produkeji zwierzece]j
5—10 ha 103 101 101 101 100
10—20 ,, 100 100 100 100 100
20—30 ,, 87 88 92 89 93
30—50 ,, 79 81 22 9 84
Dochéd rolniczy rodziny
5—10 ha 66 66 T2 71 68
10—20 ,, 100 100 100 100 100
20—30 ,, 121 121 125 113 111
20—50 142 104 141 101 115
Dochégd rodziny z lasu
5—10 ha 53 65 55 85 79
10—20 ,, 100 100 100 100 100
20—30 ,, 124 138 113 111 130
30—50 ,, 116 120 94 109 94

8 — Zagadnienia Ekonomiki Rolnej — nr 2/61
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cigg dalszy tabeli 9

Liczby wzgledne — grupa 10—20 ha = 100

Grupy obszarowe :
1954 i 1955 ] 1956 ( 1957 | 1958

Pozostale dochody rodziny

5—10 ha 88 119 117 121 125
10—20 ,, © 100 100 100 100 100
20—30 ,, 94 v 99 102 93 88
30—50 ,, 86 91 96 106 108

Caly dochéd rodziny

5—10 ha 68 76 1 82 80
10—20 ,, 100 100 100 100 100
20—30 ,, 118 119 121 109 108
30—50 ,, 131 104 136 102 112

Wkiad kapitatu

Tabela 10
Zrédlo dochodu rodzin chlopskich w terenach nizinnych w procentach

Lata
Grupy obszarowe

1954 1955 1956 1957 1958

w rolnictwie
5—10 ha 72,1 60,7 70,3 63,1 62,8
10—20 ,, 74,4 69,1 75,8 72,9 73,9
20—30 ,, 76,6 70,0 73,8 75,7 76,0
30—50 ,, 80,6 69,3 82,3 71,7 75,7

z leénictwa
5—10 ha 9,8 114 8,0 7,6 6,5
10—20 ,, 11,6 13,2 3,5 7,3 6,6
20—30 ,, 12,2 15,2 8,0 7,4 8,0
30—50 ,, 10,2 15,2 6,2 7,8 5,5

z innych zarobkéw

5—10 ha 18,1 21,9 23,7 29,3 30,7
10—20 ,, 14,0 1,7 15,7 19,8 19,5
20—30 ,, “11,2 14,8 - 13,2 16,9 16,0

30—50 ,, 9,2 15,5 11,6 20,5 18,8
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7. Sytuacja gospodarstw rodzinnych

1. Dochody rolnicze rodzin w gospodarstwach od 10 do 20 ha byly w ostatmch
latach nie nizsze niz grupy 20—50 ha.

2. Dotyczy to terenéw, gdz1e gospodarka jest wielokierunkowa albo kombinowana
(rolnictwo + las).

3. W terenach o przewazajgcej produkcji towarowej roslinnej wyzsze dochody
majg gospodarstwa duze.

4, Srednia wielko$é gospodarstwa rodzinnego jest bardzo zréznicowana i zalezy
od kierunku produkecji.

5. Wydaje sie, ze przy obecnej rentownoéci rolnictwa gospodarstwa rodzinne roz-
nej wielkosci, posiadajgce rézne kierunki produkecji, majg najwieksze spoéréd
wszystkich grup obszarowych mozliwoéci rozwojowe.

6. Rentowno$¢ rolnictwa z punktu widzenia gospodarki narodowej bedzie inna,
niz z punktu widzenia organizacji gospodarstw.

7. Techniczna zdolno$é produkeyjna, szczegbélnie w duzych gospodarstwach,
moglaby by¢ podniesiona. Prywatny przedsiebiorca nie moze jednak wyeliminowaé
niebezpieczenstwa strat, mozliwych przy obecnym stanie rentowno$ci w duzych
gospodarstwach.

8. W obecnych warunkach znacznie latwiej jest prowadzi¢ gospodarstwo rodzinne
niz duze przedsiebiorstwo.

9. Gospodarstwo rodzinne znacznie mniej dotkliwie odeczuwa pogarszajaca sie
koniunkture niz gospodarstwo duze

10. Nowoczesne gospodarstwo rodzinne — a wiec znacznie mniej tradycyjne niz
w ubieglym okresie, stanie sie z czasem gléwnym, a nawet wylgcznym producentem
rolniczym w Szwecji.

Autorowi wydaje sie, ze podobnie jak w Szwecji ksztaltuje sie sytuacja w rol-
nictwie szeregu panstw europejskich.

VI. Perspektywy na przyszlosé

Dotychczasowa akcja lgczenia gospodarstw drobnych nie powinna byé na przy-
szlo$¢ zaniechana. Obejmuje ona przede wszystkim gospodarstwa ponizej 10 ha.
Gospodarstwa powstale z tej akcji znajdujg sie z reguly w grupie od 10 do 30 ha.

Wieksze gospodarstwa na ogét dotad nie powstawaly w wyniku lgczenia drobnych
gospodarstw i nie nalezy sie spodziewaé tego réwniez w przyszio$ci. Laczenie drob-
nych gospodarstw w wieksze masywy jest celowe tylko dotad, dokad bedzie to wska-
zane ze wzgledéw gospodarczych.

Przewiduje sie, ze do 1975 r. cala ludnos$¢é Szwecji wzrosnie o 800 tys. a ludno$é
rolnicza w tym samym czasie zmniejszy sie o dalszych 200 tys., co jednak nie powinno
budzié zaniepokojenia. Pewne obawy moze budzi¢ prognoza ludno$ci w poszczegdl-
nych okregach, szczegélnie w duzych okregach rolniczych, gdzie sie trzeba liczyé
z daleko idgcym wyludnieniem.

:Spadek ludnos$ci rolniczej nie jest wylgcznie rolniczym problemem — jest to
ogbélnopanstwowy problem o niezwyklym znaczeniu. Dyskusje na ten temat sg pro-
wadzone glownie w osrodkach miejskich, z punktu widzenia intereséw miast i prze-
mystu, a wiec i argumenty, jakie sie w tych dyskusjach przytacza, sa jednostronne.
Przewaza mianowicie zdanie, ze w zwigzku z szybka poprawa struktury rolnictwa,
wewnetrzng rac;onahzac;a oraz odej$ciem ludzi do przemyslu i ustug — produkty
rolnicze powinny potanieé¢. Jest to jednak rozumowanie niestuszne, gdyz ceny muszg
by¢ utrzymane na takim poziomie, aby zar6wno mate jak i duze gospodaratwa byty
rentowne. )

W sprawie tempa migracji ludnosci ze wsi istniejg w Szwecji dwa rézne poglady.
Jedni sg zdania, ze proces ten nalezy przy$pieszyé, inni natomiast uwazajg, ze od-
wrotnie, rzad powinien regulowaé¢ tempo tego procesu i ze powinno ono by¢ znacznie
wolniejsze niz w latach ostatnich. Ten ostatni poglad reprezentuje réwniez autor
opracowania. Nadmierne wyludnienie rejonéw rolniczych spowoduje niepelne wy-
korzystanie wszelkich istniejgcych tam urzadzen socjalnych, kulturalnych, komuni-
kacyjnych, o$wiatowych itp., ktérych koszty utrzymania w zwiagzku z tym znacznie
wzrosng. W takiej sytuacji powstang trudno$ci w zabezpieczeniu dostatecznej sity
roboczej dla gospodarki lesnej. Szereg trudnogci przewiduje autor w dziedzinie
mieszkaniowej — mieszkania na wsi bedg niewykorzystane, a w miastach trzeba
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bedzie budowaé nowe osiedla i dzielnice mieszkaniowe, nowe placdwki handlowe
i sie¢ komunikacyjng.

Autor uwaza, zZe jedng z mozliwoéci ograniczenia nadmiernej ucieczki ze wsi
i zlagodzenia-zwigzanych z tym trudnoéci jest laczenie dziatalnosci gospodarczej
redziny w gospodarstwie rolnym z pracg zarobkowag w mieécie bez zmiany miejsca
zamieszkania. W obecnych warunkach dogodnej komunikacji i ograniczonego czasu
pracy w przemyS$le, nie byloby to zbyt ucigzliwe dla rodziny, a na pewno, zar6wno
z punktu widzenia danej rodziny, jak i panstwa, wymagaloby mniejszych nakladdéw
niz zainstalowanie sie w miescie ludnos$ci przyptywajgcej ze wsi. Mate gospodarstwo
nie wymaga obecnie powazniejszych nakiaddéw kapitalowych, gdyz maszyny mozna
wynajaé, a czionkowie rodziny znalezliby pelne produkcyjne zatrudnienie.

Autor uwaza, ze nawet taki nowoczesny typ chlopa-robotnika stanowi idealne
$rodowisko dla wychowania dzieci, ktére weczeénie uczg sie pracowaé, wezesnie beda
bra¢ udzial w prowadzeniu gospodarstwa i wyrosng na pelocennych pracownikéw.





