DRUGA SESJA PRZEDSTAWICIELI INSTYTUTOW EKONOMIKI ROLNICTWA
KRAJOW SOCJALISTYCZNYCH W PRADZE

W dniach 13—20 wrze$nia 1960 r. odbyla sie w Pradze druga doroczna sesja przed-
stawicieli Instytutéw Ekonomiki Rolnictwa krajéw socjalistycznych. W obradach
sesji wzieli udzial przedstawiciele odpowiednich instytutow z Bulgarii, Czechosto-
wacji, NRD, Polski, Rumunii, Wegier i Zwigzku Radzieckiego oraz przedstawiciel
sekretariatu stalej komisji rolnej RWPG. Polskich ekonomistéw rolnych reprezen-
towali: dyrektor IER prof. dr Franciszek Dziedzic, prof. Anatol Brzoza, dr Tadeusz
. Rychlik oraz ekspert w sprawach nasiennictwa dr Karol Gawlowski z Ministerstwa
Rolnictwa.

Porzadek dzienny sesji obejmowal cztery nastepujgce zagadnienia:

1. Projekt metodyki poréwnywania kosztow wlasnych produktéw rolnych po-
miedzy krajami — cztonkami RWPG.

2. Projekt jednolitej metodyki okre§lania ekonomicznej efektywnosei produkeji
materialu nasiennego i sadzeniakéw.

3. Rezultaty badan i uogélnienie praktycznych do$wiadeczen nad stosowaniem
pienieznej oplaty pracy w kolchozach i spéldzielniach produkcyjnych.

4. Drogi usprawnienia koordynacji pracy naukowo-badawczej w zakresie eko-
nomiki rolnictwa.

Poszczegélne zagadnienia byly rozpatrywane nie tyle w trybie dyskusji, ile na
zasadzie wzajemnej wymiany informacji i pogladéw, na podstawie uprzednio przy-
gotowanych przez poszczegélne delegacje referatéw rozestanych wszystkim
uczestnikom.

Szczegbélowe omoéwienie wszystkich referatéw i wystapied przekroczyloby znacz-
nie ramy niniejszej informacji, dlatego tez ograniczymy sie tylko do niektérych
zagadnien wyniklych na +tle rozpatrywania poszczegbélnych punktéw porzadku
dziennego.

Zagadnienie poréwnywalnodci kosztéw wlasnych pomiedzy krajami — uczestni-
kami RWPG stanowi fragment znacznie szerszego zagadnienia, a mianowicie zagad-
nienia specjalizacji rolniczej poszczegélnych krajéw w ramach ich wzajemnej
wspblpracy. Zagadnienie to nie bylo bezposrednio przedmiotem sesji, jednakze rzu-
towalo na tre$¢ poszezeg6lnych referatéw i wystapien. W szczegédlnosei podniesiona
* zostata kwestia, czy i w jakim stopniu koszty wlasne moga byé uznane za decydu-
Jace, czy tez istotne kryterium dla podejmowania decyzji co do kierunkéw specjali-
zacji poszezegdlnych krajéow. Niektére delegacje, a w szczegélnosci delegacje Ru-
~munii i NRD wyrazaly, uzasadniony réwniez naszym zdaniem poglad, ze obok
kosztéw wlasnych istnieje caly szereg innych nie mniej istotnych elementéw, ktére
winny byé brane pod uwage przy rozpatrywaniu kierunkéw i stopnia specjalizacji
poszezegblnych krajéw. '

Odnosnie zagadnien dotyczacych bezposrednio problematyki poréwnywalnosci
kosztéw wiasnych, to — jak wynikalo z referatéw i wypowiedzi — obok ich wy-
razenia pienieZnego, konieczna jest wzajemna informacja © rozmiarach i struk-
turze poszczegélnych elementéw skladowych kosztu w wyrazeniu naturalnym. We
wszystkich krajach ma miejsce tendencja okreslania nakiadéw pracy w godzinach
i ich oceny wg stawek zblizonych do stawek pracownikdéw panstwowych gospo-
darstw rolnych. Jednakze nierozwiazana pozostaje w dalszym ciggu sprawa poréw-
nywalno$ci samej godziny pracy (podnidst to dr Rychlik) ze wzgledu na jej rézng
tre$§¢ w poszczegdlnych krajach i typach gospodarstw. Dr Bruthans (Czechostowacja)
proponowat tutaj przeliczenie na godzing tzw. pracy. prostej, nie precyzujac jednak
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blizej metody tego przeliczenia, Zgodne na ogél byly poglady co do takich spraw,
jak konieczno$¢ ograniczenia sie w rachunku kosztéw dla celéw ich poréwnywal-
no$ci do najbardziej istotnych ich elementéw oraz niepowodowania koniecznoéci
dokonywania zmian w oficjalnie obowigzujacej w poszczegbélnych krajach ksie-
gowosci. .

Istotny problem poréwnywalno$ci cen uzywanych przy wycenie poszczegdlnych
elementéw nakladéw uznano za celowe przekazaé ekonomistom zajmujacym sig
problematyks calo$ci gospodarki narodowej poszczegdlnych krajéw (w ramach stalej
komisji ekonomicznej RWPG). Nie negujgc stuszno$ci tego pogladu, wystepujacy
z ramienia delegacji polskiej dr Rychlik kwestionowal jednak stusznosé catkowitego
wylaczenia sie z tego zagadnienia ekonomistow rolnych.

Wiegkszos¢ delegacji wyrazala poglad o niestuszno$ci wliczania do rachunku
kosztéw wlasnych elementéw tzw. dochodu 'czystego. Stanowisko to wyniklo, jak
nalezy przypuszczaé, na tle stosowanego dotychczas (jak nalezalo rozumieé) obli~
czania tzw. oprocentowania kapitalu i renty w praktyce wegierskiej oraz na tle
niektérych pogladdéw poruszonych w referacie dr Rychlika, ktéry wskazywal na ko-
nieczno$¢ uwzglednienia w rachunku ekonomicznym kosztow dla celéw poréwny-
walnoéci tak istotnych elementéw, jak ziemia (ilo$é¢ i jako§é) oraz wyposazenie ka-
pitatowe. Podniesiony w tym referacie problem kosztéw w przecietnych i gorszych
warunkach nie znalazt bezposredniego oddiwieku w wystagpieniach. W pewnym
stopniu nalezy to przypisaé niejednolito§ci terminologii, na co na przykladzie refe-
ratu polskiego zwroécit uwage doc. Tulupnikow.

Odno$nie 2-go punktu porzadku dziennego dotyczacego zagadnienia oceny eko-
nomicznej efektywno$ci produkcji nasion i sadzeniakow referaty i dyskusja miaty
charakter wstepny. Problem ten nie byl dotychczas w zadnym z krajéw uczestni-
czacych opracowywany. Zgadzano sie, Zze konieczne jest w plerwszej fazie blizsze
sprecyzowanie elementéw sktadajacych sie w danym wypadku na pojecie ekono-
micznej efektywnosci, jak to sugerowal w swoim, stosunkowo najbardziej dopraco-
wanym, referacie dr Gawlowski. Zwracano m. in. uwage, Zze i w tym wypadku
cbok bezposredniego rachunku kosztéw wlasnych, konieczne jest uwzglednienie
szeregu takich elementéw, jak koszty pracy selekcyjnej i reprodukcyjinej, plennosé,
niektére zagadnienia agrotechniczne, obrotu materialem siewnym 1 in. )

Referaty i wystapienia dotyczace zagadnienia pienieznej oplaty pracy w spdi-
dzielniach produkecyjnych mialy w zasadzie charakter informacyjny. Z referatéw
tych wynikalo, Ze stopiefi rozwoju tej formy wynagrodzenia w zasadzie odpowiada
stopniowi rozwoju koichozéw i spoéidzielni produkcyjnych w poszezegdlnych kra-
jach i ich preznosci ekonomicznej. W warunkach Zwigzku Radzieckiego dominuje
teza, ze forma ta moze stanowié¢ istotny czynnik umocnienia stabych ekonomicznie
kolchozéw. Najbardziej zaawansowane w tej chwili w jej stosowaniu sg takie kraje,
jak Zw. Radziecki, Bulgaria i Czechoslowacja. W NRD, a szczegélnie w Rumunii,
sytuacja, zdaniem wystepujacych ekonomistéw rolnych z tych krajéw, nie dojrzala
jeszcze do masowego stosowania tej formy. (W warunkach NRD stosowane jest tzw.
gwarantowane przez panstwo minimum dniéwki obrachunkowej i zwolnienie sp6i-
dzielni produkeyjnych od podatkéw. W Rumunii ciezar gatunkowy naturalii
w dniéwce obrachunkowej jest jeszcze znaczny). Wystepujacy z ramienia delegacji
polskiej prof.  Brzoza zwracal uwage na silny zwiazek formy oplaty pracy z cieza-
rem gatunkowym dziatki przyzagrodowej, stopniem towarowo$ei produkcii zespo-
lowe], rozwojem hodowli zespolowej, na ktére to zagadnienia zwracana jest u nas
obecnie gléwna uwaga. Wskazywano réwniez na zaleznmoéé rozwoju tej formy wy-
nagrodzenia od stopnia zaawansowania organizacji pracy, normowania i taryfikacji.
Interesujaca byla informacja k. n. Bielowa ze Zwiazku Radzieckiego o organizacji
tzw. rejonowych cérodkéw normowania pracy w przedsiebiorstwach rolnych.-

Podstawa do rozpatrzenia ostatniego punktu porzadku dziennego byly referaty
dyrektor6w poszczegélnych Instytutéw (z ramienia Polski — prof. dr Dziedzica)
o realizowanych planach pracy. W toku wypowiedzi zwracano uwage na koniecznosé
dalszego usprawnienia wzajemnej informacji zaréwno co do tematéw, jak i co do
metodyki. W wiekszo$ei krajéw na czoto prac badawczych wysuwaia sie zagadnie-
nia zwiazane z rozmieszczeniem produkeji, intensyfikacjg i specjalizacja oraz
z planowaniem perspektywicznym. Wg informacji doc. Tulupnikowa — Wszech-
zwigzkowemu Instytutowi Ekonomiki Rolnictwa w Moskwie powierzono koordynacje
i opracowanie perspektywicznego planu rozwoju produkcji rolnej w ZSRR. W wy-
powiedziach zwrécono réwniez uwage na takie zagadnienia, jak wspolpraca krajow
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socjalistycznych w opracowaniu rolniczego atlasu $wiata (NRD i ZSRR sg juz za-
awansowane w tych pracach) oraz udziat ekonomistéw rolnych krajow socjalistycz-
nych w miedzynarodowym kongresie ekonomistow rolnych, jaki odbedzie sig
w 1961 w Meksyku. .

W przyjetej rezolucji koncowe] uchwalono powolaé specjalng grupe roboczg,
ktéra by na podstawie wytycznych sesji i projektu czechosiowackiego opracowala
do kotica lutego 1961 r. projekt ogélnej metodyki poréwnywania kosztéw wiasnych
produkeji rolniczej. Z ramienia Polski w sklad tej grupy wszedl dr T. Rychlik.

Odnoénie zagadnienia ekonomicznej efektywnosci nasiennictwa sesja powolala
specjalna grupe robocza, powierzajgc przedstawicielowi Polski (dr Gawlowskiemu)
opracowanie pierwszego wariantu metodyki oraz doprowadzenie do opracowania
projektu jednolitej metodyki do konca 1961 r.

W zakresie pienieznej oplaty pracy w spéldzielniach produkecyjnych praca badaw-
cza bedzie kontynuowana, a koordynatorem tego zagadnienia jest Instytut Ekonomiki
Rolnej w Sofii. Zwrdécono sie réwniez do ekonomistéw radzieckich o blizsze infor-
macje w sprawie o$rodkéw normowania pracy. ' '

Odnoénie dalszej wspblpracy ekonomistow rolnych krajow socjalistycznych zwro6-
cono uwage na koniecznoéé dalszego usprawnienia wymiany informacji o planach
pracy, stosowanej metodyce przy poszczegdlnych tematach oraz informacji o wy-
nikach prac. Zwrécono réwniez uwage na ulepszenie wymiany publikacji i niepubli=
kowanych opracowan oraz zamieszczanie w czasoplsmach streszeczen w jezyku rosyj-
skim i niemieckim. Zwrécono sie do redakcji czasoplsm ekonomiczno- romezych
o zorganizowanie wymiany wazniejszych artykuitow.

Wysume;to nowe tematy zaslugujace na koordynacje i wymieniono kraje koordy—
nujace:

— rozw6j i doskonalenie planowania ‘w rolnictwie (Zwigzek Radziecki),

— ekonomiczne znaczenie i ocena nowej techniki i technologii w produkeji rol-

niczej (NRD),

— formy organizacji socjalistycznych przedsiebiorstw rolnych i ich organiza-

cyjno-gospodarcze urzgdzenie (Zwigzek Radziecki),

— jednolita terminologia w zakresie ekonomiki rolnictwa (Polska).

Jednoczeénie przewidziano szereg sesji naukowych, a w szczegélnosei w 1961 r.
sympozjum w NRD na temat wydajno$ci, normowania i oplaty pracy oraz w 1962 r.
w Budapeszcie na temat teoretycznych i praktycznych zagadnien intensyfikaci
produkeji rolniczej, w Warszawie — na temat terminologii stosowanej w ekonomice
rolnictwa (pojecie i tresé kategorii ekonomicznych) oraz w Budapeszcie na temat
ekonomicznej efektywnosci melioracji.

Uchwalono, ze trzecia sesja przedstawicieli Instytutéw Ekonomikj Rolnictwa od-
bedzie sie w 1961 r. w Budapeszcie.

Po zakoficzeniu sesji czlonkowie delegacji wzieli udzial w wycieczce na tereny
poludniowych Moraw dla zapoznania sie z zagadnieniami rozwoju rolnictwa czecho-
slowackiego. Wycieczka zwiedzila spéidzielnie produkcyjne, kilka PGR i osrodki
badawcze. Nzczegolna uwage zwrdécono na nowoczesne praco- i katp1ta10w0rszcze;dne
budownictwo i technologie w produkcji zwierzecej. Na uwage zastuguje réwniez
rozw6j oddzialdw ekonomicznych przy branzowych instytutach rolniczych.

Na zakonczenie uczestnicy sesji zwiedzili Instytut Ekonomiki Rolnictwa Czecho-
stowackiej Akademii Nauk Rolniczych w jego nowej siedzibie. Szczegblng uwage

zwrocilo nowoczesne wyposazenie techniczne Instytutu. .
b
A. B.



PLAN PIECICLETNI I TEMATYKA PRAC BADAWCZYCH NA 1961 R.
KOMITETU EKONOMIKI ROLNICTWA WYDZIALU V PAN

A. Problemy szczegélnie waine w okresie planu 5-letniego 1961—1965 dla nauk
ekonomiczno-rolniczych

(obowigzuja wszystkie komorki naukowo-badawcze)

Efektywnoéé réznych form zespolowej dziatalno$ci

_ (Problem podlega Komisji 1I-ej Komitetu — w zakresie wykonawstwa i koordy-
nacji).
a) Efektywnoéé wykorzystania FRR przez koétka rolnicze.
b) Badania nad koncentracjg procesow produkcyjnych w rolnictwie.
¢) Badania wplywu czynnikéw demograficznych, socjologicznych i psychologicz-
nych $rodowiska wiejskiego na procesy produkcyjne w rolnictwie.
d) System wynagradzania za prace w uspotecznionych gospodarstwach rolniczych.

Zasady systemu cen w rolnictwie

(Problem podlega Komisji V-ej Komitetu — w zakresie wykonawstwa i koor-
dynacji) .

Badania kierunkow produkeyjnych w rolnictwie

a) Zagadnienie intensywnosci produkcji rolniczej w dostosowaniu do lokalnych
kierunkéw uzyskania optymalnej efektywnoséci (Problem podlega Komisji I-ej
Komitetu — w zakresie wykonawstwa i koordynacji).

b) Badania ekonomicznych i ekologicznych podstaw rejonizacji produkeji rolni-
czej (Problem podlega Komisji ITI-ej Komitetu — w zakresie wykonawstwa
i koordynacji). )

B. Wstepna problematyka planu 5-letniego 1961—1965
(dotyczy probleméw finansowanych przez PAN)
Komisja (I) zagadnienA perspektywicznego rozwoju rol-
nictwa. .
Perspektywa mozliwoéci zatrudnienia ludnosci pozostajacej na wsi (praca w pro-
dukeji rolniczej + ustugi dla wsi).
Komisja (II) organizacji gospodarstw rolniczyc h

1. Model gospodarstw rolniczych a obliczanie zapotrzebowania pracy.
2. Wplyw intensyfikacji rolnictwa na koszty wiasne produkeji.
3. Powiazanie rachunkowosci z planistyka gospodarstw rolniczych,

Podkomisja agronomii spoteczne]

Badania skutecznogei pracy instytucji popularyzacji wiedzy rolniczej w stosunku
do odbiorcéw.
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Komisja (III) rejonizacji i rozmieszeczenia produkcji rol-
niczej.

Metody polityki gospodarczej przy realizacji planéw regionalnych.
Komisja (IV) kosztéw, oplacalnos$ci oraz efektywnosci na-
ktadéw w rolnictwie
1. Ekonomiczna efektywnos$é koncentracji nakladéw w rolnictwie.
2. Badanie ekonomicznej celowos$ci rozmieszczenia $rodkéw produkeji (np. nawo-
z6w sztucznych, ciaggnikéw i maszyn rolniczych).
3. Ceny i koszty w rolnictwie.

Komisja (V) ekonomiki obrotu rolniczego

‘1. Efektywno$¢ aparatu rynku produktéw rolnych.

2. Tendencje ksztaltowania sie popytu i podazy produktéw rolnych (zagadnie-
nia koniunkturalne rynkéw produktéw rolnych).

3. Analiza systemoéw cen w rolnictwie i w obrocie rolniczym.

C. Tematyka praec finansowanych przez PAN na rok 1961
(Finansuje lub pomaga w finansowa‘niu‘)

Komisja (I) zagadnien perspektywicznego rozwoju rol-
nictwa. )

1. Perspektywa mozliwosci zatrudnienia ludno$ci pozostajacej na wsi. Opraco-
wanie metodyki i prace wstepne.

Komisja (I) organizacji gospodarstw rolniczyech

1. Rachunkowo$¢ na ustugach organizacji gospodarstw,

2. Organizacja kierownictwa przedsiebiorstw rolniczych.

3. Poréwnanie kilku wybranych metod prac pod wzgledem kosztéw oraz czasu
pracy.

4. Preliminarz finansowy zapotrzebowania pracy w gospodarstwach rolniczych.

Podkomisja agronomii spoleczne]

Poznanie stanu w zakresie organizacji, metod i skuteczno$ci dziatania czynnych
w rolnictwie o$rodkéw popularyzacji wiedzy rolniczej:
a) szkolnictwo zawodowe,
b) doradztwo agronomiczne i o§wiata pozaszkolna,
¢) popularyzacja dorobku naukowo-badawczego osigganego przez instytuty i za-
ktady do$wiadczalne.

Podkomisja ekonomiki i organizacji produkecji rolniczej

1. Analiza gospodarstw metoda wzrostowa (Woj. Zjedn. PGR — Opole).
2. Badania intensywnos$ci nakladéw pracy (Zakt Doéw. PAN, IUNG i niektére
PGR).

3. Metoda syntetycznej oceny prawidlowoséci organizacji gospodarstwa uspotecz-
nionego (Bzowski).
4. Praca kobiety gospodyni w gospodarstwie rolnym:.

Komisja (III) rejonizacji i rozmieszczenia produkeji rol-
niczej

1. Ocena metodyki prac nad perspektywicznym rozmieszczeniem produkcji (wstep
do koordynacji).

~. Metodyka opracowania planu perspektywicznego w powiecie.

Komisja (IV) kosztéw, oplacalnoéci i efektywnoéci'nakta-
déw w rolnictwie
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. Oplacalnoéé produkeji w gospodarstwach rolniczych w zalezno$ci od stopnia
specjalizacji.

Kalkulacje orgamniczne w rolnictwie.

Ekonomiczne uzasadnienie wielkosci $rodkéw obrotowych w réznych gospodar-
stwach rolniczych.

Granice obcigzen 1 ha i uzytké6w rolnych nakladami inwestycyjnymi.
Ekonomiczna efektywno$é chowu bydia w cborach wolnowybiegowych.
Ekonomiczna efektywno$é postepu technicznego w Zywieniu zwierzat.

w0 o

oG

Komisja (V) ekonomiki obrotu rolniczesgo

1. Koszty rynku w uktadzie branzowym i terytorialnym.

2. Analiza przebiegéw towarowych produktéw rolnych.

3. Statystyczna analiza struktury i rozwoju poglowia bydla rogatego w Polsce.
4. Spozycie oraz prognoza ksztaltowania sie popytu produktéw rolnych.

5. Analiza systeméw cen w rolnictwie i obrocie rolniczym.,





