EDWARD JELENSKI
ZOFIA KAPRZYK
STANISEAW MAKOWSKI

IV. KOSZTY PODSTAWOWYCH PRODUKTOW ROLNYCH
W PANSTWOWYCH GOSPODARSTWACH ROLNYCH W 1%62/63 R.

Opracowanie niniejsze przedstawia jednostkowe koszty produkeji i nie-
ktére wskazniki ekonomiczne obliczone dla 60 _gospodarstw panstwowych
w 1962/63 r.

Jest to czwarte z kolei podobne opracowanie publikowane w Zagadnie-
niach Ekonomiki Rolnej.

Poza strukturami jednostkowych kosztéw dotyczacych 10 memmplo—
doéw i 5 grup zwierzat dla roku 1962/63 opracowanie obejmuje poroéwnaw-
cze zestawienie kosztéw ]ﬂdnostl«’mvych i nakladow wyrazonych w jed-
nostkach naturalnych dla lat 1961/62 i 1962/63.

Pokazane tez zostaly niektére wispo6lzaleznosci wystepujace w gospo-
darstwach panstwowych, a mianowicie: .

plony — koszty jednostkowe,

wydajnos¢ zwierzgt — koszty jednostkowe,
nawozenie mineralne — plony,

wielkosé zatogi — wyniki dzialalnosci,

wydajno$¢ pracy — inne wskazniki,

wyposazenie w inwentarz martwy — inne wskazniki,
wynik finansowy — inne wskazniki.

Zbadane gospodarstwa zostaly podzielone na 2 réwne liczebnie grupy
na podstawie wielkosci nakladéw na 1 ha (po wylaczeniu nakladéw na
przemyst rolny).

Graniczna wielko$é rozchoddow pienieznych wypadia 6300 z! na 1 ha
uzytkdéw rolnych. Gospodarstwa posiadajgce rozchody nizZsze uznano za
niskonakladowe, za§ gospodarstwa o wyzszych rozchodach — za wyso-
konaktadowe.

Srednia dla 30 gospodarstw niskonakladowych wyniosla 4943 zi/ha,
a dla 30 gospodarstw wysokonakladowych — 8630 zi/ha. W poréwnaniu
Z danyml odpowiednich grup gospodarstw poprzedniego roku, réznice
w poziomie rozchodéw byty nieznaczne (dla niskonaktadowych 100 zl/ha,
a dla wysokonakladowych 43 zl/ha).

Naklady na produkcje roslinng obejmuja okres pelnego cyklu produk-
cyjnego, a wiec od pierwszych upraw jesienig 1961 r. az do zakonczenia
omlotéw w styczniu i lutym 1963 r.

Nakiady na produkcje zwierzecg dotycza roku gospodarczego 1962/63.

Poszczegblne elementy naklad6éw zostaly obliczone na podstawie zapi-
sow ksiegowoéci gospodarstwa oraz sprawozdania finansowego.

¢ — Zagadnienia Ekonomiki Rolnej (dodatek do Nr 3)
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Naktady pracy i sity pociggowej ustalono na podstawie zapiséw dzien-
nika gospodarczego rozkontowanych na odpowiednie konta.

Przy obliczeniu jednostkowych kosztéw produkeji zostal przyjety jako
element kosztéw roczny odpis amortyzacyjny obliczony od przecenionej
wartosci Srodkéw trwatych.

1. Rozmieszczenie i reprezentatywnosé zbadanych gespodarstw

Rozmieszczenie gospodarstw wg grup wojewddzkich Zjednoczen PGR
przedstawia tabela IV.1. Gospodarstwa potozone na terenie poszczegdlnych
grup wojewddztw podzielone zostaly na nisko- wysokonakltadowe.

Zbadane gospodarstwa stanowig 1,5% ogétu gospodarstw PGR.

Gospodarstwa panstwowe badane corocznie przez Instytut Ekonomiki
Rolnej zostaly wytypowane jako odpowiadajace w przyblizeniu przecigt-
nym gospodarstwom danego terenu zaréwno pod wzgledem wynikéw pro-
dukeyjnych, jak i wyposazenia w $rodki produkcji.

Tabela IV.2 przedstawia wybrane wskazniki obliczone dla zbadanych
gospodarstw i dla ogétu PGR. Wojewddzkie Zjednoczenia PGR zostaly

Tabela IV.1
Rozmieszczenie zbadanych gospodarstw

Liczba zbadanych Procent zbada-

Grupy gospodarstw nych gospodarstw
Wojewodzkich Zjednoczen PGR | misko- | wysoko- w stosunku
nakla- | nakla- | razem do ogdtu
dowych | dowych i przedsiebiorstw
1961/62
Warszawa, 16dz, Katowice, Kielce — 6 6 2,0
Poznan, Bydgoszcz — 7 ki 1,3
Gdansk 2 4 6 1,8
Opole — Wroctaw 4 10 14 2,2
Lublin, Rzesz6w 1 — 1 0,6
Koszalin, Szczecin, Zielona Goéra 15 2 17 1,4
Olsztyn, Biatystok 8 1 9 1,5
Razem 30 30 60 1,5
1962/63
Warszawa, L6dz, Katowice, Kielce —_ 6 6 2,0
Poznan, Bydgoszcz 1 8 9 1,6
Gdansk 2 4 6 1,8
Wroctaw, Opole 5 6 11 1,7
Lublin, Rzesz6w 1 3 4 2,3
Koszalin, Szczecin, Zielona Gora 14 1 15 1,2
Olsztyn, Bialystok 7 2 9 1,5

Razem 30 30 60 1,5
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Tabela IV.2
Porownanie niektorych wskaznikéw gospodarstw - zbadanych
w 1962/63 r. i ogétu PGR

Gospo- | Gospo- ' Wska-

darstwa | darstwa znik
Wyszczegdlnienie niskn- | wysoko-| Razem ‘(ogét
nakia- | nakla- | PGR =
dowe dowe l = 100)
Plon 4 zbéz g/ha .
Gospod. zbadane 15,8 21,3 18,6 113
- Ogét PGR 14,5 21,7 16,5 100
Plon burakéw cukrow. q/ha . Y
Gospod. zbadane 185 186 186 101
Ogot PGR 177 186 185 100
Plon ziemniakéw q/ha .
Gospod. zbadane 119 135 126 105
Ogét PGR . 115 132 120 100
Mleczneosé w ltr na 1 krowe
Gospod. zbadane 2 375 2674 2527 . 111
Ogdét PGR 2176 2 464 2273 100
Krowy szt/160 ha '
Gospod. zbadane 14,0 22,2 18,1 106
Ogdt PGR 15,4 22,0 17,1 100
% zb6z w strukturze zasiewow
Gospod, zbadane 43,7 42,7 43,2 98
Ogét PGR 448 42,6 44,2 1060
% burakéw cukr. przemystowych :
i ziemn. w strukturze zasiewoéw
Gospod. zbadane 9,1 11,2 10,2 105
Ogél PGR 8,8 12,1 9,7 100
Rezchody zl/ha uzytkéw rolnych
Gospod. zbadane 4 943 8 630 6 787 101
Ogél PGR 5732 8 889 6 690 100
Zaloga ¢soéb/166 ha ) ) .
Gospod. zbadane ‘ 9,7 15,1 12,4 101
Ogét PGR . 10,4 17,7 12,3 100

réwniez rozdzielone na 2 grupy w zaleznosci od poziomu nakladéw. Do
grupy nizej nakladowych zaliczono WZ PGR Bialystok, Olsztyn, Gdansk,
Koszalin, Szczecin, Zielona Géra, Wroctaw, Rzeszow. Do wyzej naklado-
wych zaliczono WZ PGR Warszawa, Bydgoszcz, Poznan, Lédz, Kielce,
Lublin, Opole, Katowice.

Ogolnie mozna oceni¢, ze wskazniki obliczone jako $rednie dla zbada-
nych gospodarstw nie réznig sie zbytnio od wskaznikéw charakteryzuja-
cych calosé PGR.

Wszystkie przedstawione wskazniki $rednio réznig sie na korzys¢ zba-
danych gospodarstw tylko o niecale 5%.
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Tabela IV.3
Poréwnanie wskainikow reprezentacji PGR 1961/62 r. i 1962/63 r.

j Gospodarstwa Gospodarstwa

niskonakladowe |wysokonakladowe

Razem

Wyszczegdlnienie .

|
1962/63 | 1961/62 | 1962/63 | 1961/62 E 1962/63
|

1961/62

Wskazniki organizacyjne
Obszar gospodarstwa

hauz. r . 565 594 355 410 460 502
Wskaznik bonitacji gleb 1,8 1,7 2,1 2,1 1,9 1,9
% gleb lepszych 44 44 63 62 54 54
Liczba pracownikéw/100 ha 10,3 97 16,6 15,1 13,5 12,4
Liczba koni rob./100 ha 3,8 3,4 5,4 5,2 4,6 . 4,3
Liczba traktoréw/100 ha 1,2 1,3 1,5 1,7 1,3 1,5
% zbéz w uz. r. 36 33 34 35 35 34
% okopowych w uZ. T. 11 11 16 15 13 13
% motylkowych w uz r. 15 15 18 21 16 18
% 1ak i pastwisk w uz r. 25 30 19 17 22 24
Obornik g/ha gr. ornych 42 44 62 - 57 52 51
Nawozy mineralne

kg cz, skl./ha uz r. 67 72 107 111 88 92
Plon przeliczeniowy g/ha 15,6 15,8 23,4 20,4 19,6 18,1
Inwentarz zywy '

szt. duze/100 ha 39,0 40,2 57,0 59,8 48,0 50,0
Krowy szt. rzeczywiste/100 ha 14,0 14,0 24,0 22,2 19,0 18,1
Naklady rob.-dni/ha 25,9 26,5 42,7 41,4 34,4 33,9
Naklady koniodni/ha 8,0 74 13,0 11,5 10,5 9,5
Naklady traktorodni/ha 1,4 17 2,0 2,4 1,7 2,0
Ilo$¢ dni pracy na i :

1 konia rocz. 210 209 246 222 228 216
Ilo§¢ dnj pracy na

1 trakt. rocz. 132 136 147 143 139 140
Ilo$¢ lat bez zmiany

kierownika 5 5 6 6 6 6

Wskazniki dzialalnosci finansowej
Przychody zl/ha 4 962 4674 9 549 8 599 7315 6 637
W tym prod. roélinna % 40 41 46 44 44 42

prod. zwierzgca % 38 38 40 42 39 40

prod. przemystowa % 8 4 6 3 7 3

inme % 14 17 8 11 10 15
Rozchody zl/ha 4843 4943 8 587 8 630 6714 6 787
w tym place ]

i ubezpieczenia 1886 1911 3215 3132 2551 2522

paliwo 239 219 322 334 281 277

pasze kupne 315 353 879 929 597 64‘1
Wydajno§é pracy

z}/1 robotnika 65 497 61 686 68 549 69 180 67 023 65433

Wynik finansowy zi/ha 119 —269 962 —31 601 —150
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(c. d.) Tabela IV.3

Gospodarstwa Gospodarstwa
: niskonakladowe [wysokonakladowe Razem
Wyszczegolnienie —
1961/62 | 1962/63 | 1961/62 | 1962/63 | 1951/62 | 1962/63
Koszty jednostkowe

Zyto

koszt 1 ha 5 046 5133 7234 6 373 5995 5692

koszt 1 q 284 314 278 294 281 303

Plon q/ha 15,1 14,0 22,0 18,4 18,1 16,0
Pszenica ozima

Koszt 1 ha 5 506 6 029 7 482 7 353 6 646 6 767

Koszt 1 g 294 320 257 283 264 297

Plon g/ha 16,2 16,4 24,5 22,1 21,4 19,6
Jerzmien jary

Koszt 1 ha 4636 5437 6 887 6 892 5761 6125

Koszt 1 q 294 271 258 252 272 261

Plon g/ha 14,2 17,8 23,6 24,0 18,9 20,7
Owies )

Koszt 1 ha 4895 5483 7005 6881 5895 6 169

Koszt 1 q 261 280 249 263 255 270

Plon q/ha 16,5 17,3 24,6 22,9 20,3 20,1
Rzepak ozimy

Koszt 1 ha 6 001 6 687 8 551 8 224 7 250 7472

Koszt 1 q- 426 471 421 505 422 488

Plon qg/ha 14,1 14,2 20,3 16,3 17,2 15,3
Groch

Koszt 1 ha 5822 9 544 7 646 8 855 6916 8 947

Koszt 1 q 548 390 599 500 579 478

Plon g/ha 9,0 20,8 11,1 15,3 10,3 16,1
Buraki cukrowe

Koszt 1 ha 11 575 12 160 . 13 155 12 710 12453 12 451

Koszt 1 q 54 62 48 64 50 63

Plon g/ha 200 185 254 186 230 186
Buraki pajstewne : ]

Koszt 1 ha 8 469 9189 9 947 10 335 9331 9 709

Koszt 1 q 33 33 27 35 - 29 34

Plon q/ha 251 267 352 289 310 277
Ziemniaki

Koszt 1 ha 9281 9758 11 607 10719 10 278 10 165

Koszt 1 q 79 82 76 79 7 “81.

Plon g/ha ] - 118 119 152 - 135 133 126
Siano lgkowe

Koszt 1 ha 1910 2375 2720 2498 2304 2440

Koszt 1 g 52 70 63 83 58 76

Plon g/ha 37 34 43 30 40 32
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(c. d.) Tabela IV.3

Gospodarstwa Gospodarstwa
.| niskonakladowe |wysokonakladowe
Wyszczegdlnienie N

1961/62 | 1962/63 | 1961/62 | 1962/63 | 1961/62 | 1962/63
|

Razem

Koszty jednostkowe
Bydlo mleczne
Koszt utrzymania

1 szt rocznie 9 344 9039 10 369 9753 9 856 9403
Koszt 1 litra mleka 2,94 3,04 2,86 2,99 2,90 3,01
‘Mlecznosé w Itr o
na 1 krowe 2 576 2375 3081 2 674 2 829 2 527
Jatowizna : )
Koszt utrzymania
1 szt rocznie 4841 41744 5523 5 (068 5182 4 906
Warto§é przyrostu

1 szt rocznie 2 164 2 852 21721 3123 2439 2987
Mlode bydio opasowe :
Koeszt utrzymania

1 szt rocznie 4 544 4875 5439 5682 4974 5309
Koszt 1 kg. zywca 17,0 . 17,8 20,7 17,2 18,8 17,4
Przecietna waga

sprzed. szt. . 269 281 297 257 282 268.
Przyrost dzienny kg 0,629 0,467 0,502 0,603 0,568 0,540

Maciory )
Koszt utrzymania A )

1 szt rocznie 6717 5153 6838 5983 6765 5617
Koszt prod. 1 prosigcia 580 654 542 567 560 508
Ilo§¢ prosiat :

od 1 maciory 10,9 8,1 12,2 11,3 11,5 9,9

Tuczniki ’ ‘
Koszt utrzymania na

100 kg przyrostu 21721 3049 2216 2 469 - 2456 2 591
Koszt 1 kg zyweca - 26,2 29,8 22,5 24,8 24,4 26,1
Przecigtna waga ) :

sprzed. szt. 98 100 95 98 96 98"

Przyrost dzienny kg 0,263 0,260 0,364 0,332 0,314 0,317

2. Charakterystyka wyposazenia i dziatalnc$ci grup zbadanych gospedarstw
w latach 1961/62 i 1962/63

Wskazniki zamieszczone w tabeli IV.3 wykazuja pewne roéznice dla
1962/63 r. w poréwnaniu z rokiem poprzednim.

Mniejsza jest liczba pracownikéw przypadajacych na 100 ha uzytkow
rolnych oraz liczba koni roboczych, wieksza za$ liczba traktorow.
- Cbsada inwentarzem zywym wigksza jest o 2 sztuki duze na 100 ha
uzytkéw rolnych. :

Mniejszy o 1,5 q jest plon przeliczeniowy. Gospodarstwa zbadane
w 1962/63 wykazaly strate w wysokoéci 150 zt/ha uzytkéw rolnych, pod-
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Tabela IV.4

Poréwnawcze zestawienie wybranych nakladéw na produkeje roélinng
i zwierzeeca wyrazonych w jednostkach naturalnych na 1 ha (pelny cykl)
lub na 1 sztuke rocznie

Wskaznik
Wyszezegoblnienie Jednostka 1961/62 1962/63 | (1961/62 =
miary = 100)
Zyto
- Robotnicy dni 15,8 11,9 75
Konie dni 47 4,1 87
Traktory dni 1,3 1,2 92
Kombajny dni 0,08 0,05 62
Nawozy azotowe q 1,1 1,1 100
Nawcry fosforowe q 1,0 1,4 140
Nawozy potasowe q 1,0 1,1 110
Sznurek kg 3,2 3,6 112
Plon q 18,1 16,0 88
Pszenica ozima
Robotnicy ' dni 15,0 13,5 90
Konie dni 5,2 4,6 89
Traktory dni 1,2 1,3 108
Kombajny dni 0,08 0,12 150
Nawozy azotowe q 1,6 1,6 100
Nawozy fosforowe q 1,7 2,0 117
Nawozy potasowe q 1,8 1,6 98
Sznurek kg 3,7 3,2 86
Plony q 21,4 19,6 91
Jeczmien jary
Robotnicy dni 12,2 12,0 98
Konie dni 4,6 3,9 85
Traktory dni 1,1 1,2 109
Kombajny dni 0,04 0,08 200
Nawozy azotowe q 1,0 0,9 90
Nawozy fosforowe q 14 1,2 85
Nawozy potasowe q 1,3 1,2 92
Sznurek kg 3,6 3,3 91
Plon q 18,9 20,7 109
Owies
Robotnicy dni 12,5 12,9 103
Konie dni 4,1 4,1 100
Traktory dni 1,2 1,3 108
Kombajny dni 0,03 0,02 67
Nawozy azotowe [} 1,0 1,1 110
Nawozy fosforowe q 1,2 1,4 116
Nawozy potasowe q 1,0 1,3 130
Sznurek kg 3,8 3,9 102
Plon q 20,3 20,1 99
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(c. d.) Tabela IV.4

Wskaznik
Wyszezeg6lnienie Jednostka | g5 /69 1962/63 | (1961/62 =
miery — 100)
Rzepak ozimy
Robotnicy dni 14,5 16,4 113
Konie dni 5,4 5,6 103
Traktory dni 1,3 1,5 115
Kombajny dni 0,28 0,26 93
Nawozy azotowe [o} 3,3 3,3 100
Nawozy fosforowe q 1,7 2,4 141
Nawozy potasowe qa 1,7 2,0 118
Sznurek kg 3,3 4,3 130
Plon q 17,2 15,3 89
Groch
Robotnicy dni 15,9 25,0 157
Konie dni 5,2 7,1 136
Traktory dni 1,1 1,2 109
Nawozy azotowe [o} 0,7 0,3 43
Nawozy fosforowe q 1,5 1,4 93
Nawozy potasowe q 14 1,3 93
Plon a 10,3 16,1 156
Buraki cukrowe-przemystowe
Robotnicy dni 53,4 59,8 112
Konie dni 5,3 5,2 98
Traktory dni 1,2 1,3 108
Nawozy azotowe q 4,4 4,8 109
Nawozy fosforowe aq 2,3 2,2 96
Nawozy potasowe q- 2,9 2,7 93
Plon q 230 186 81
Buraki pastewne
Robotnicy dni 47,1 56,7 . 120
Konie dni 10,9 8,6 79
Traktcry dni 1,5 1,7 113
Nawozy azotowe q 3,2 3,0 94
Nawozy. fosforowe q 1,4 2,0 143
Nawozy potasowe q 2,6 2,0 m
Plon q 310 277 90
) Ziemniaki
Robotnicy dni . 41,5 317,86 90
Konie dni 11,3 9,8 87
Traktory . dni 2,2 2,4 -109
Nawozy: azotowe = q - 1,1 1,6 145
Nawozy: fosforowe q 1,7 1,6 94
Nawozy . potasowe - q 1,3 1,7 130
Plon . FRa q 133 126 95
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(c.d.) Tabela IV.4

Wskaznik
Wyszczeg6lnienie Jednostka | 195169 1962/63 | (1961/62 —
miary
= 100)
Siano lakowe
Robotnicy dni 7,0 8,8 125
Konie dni 3,9 41 105
Traktory dni 0,5 0,8 160
Nawozy azotowe q 0,5 0,5 100
Nawozy fosforowe q 0,8 0,8 100
Nawozy potasowe q 0,9 1,1 122
Plon q 40 32 80
Bydlo mleezne
Robotnicy dni 29,4 28,0 95
Konie dni 10,6 10,2 96
Pasze tre$ciwe q 4,9 4.7 95
Pasze okopowe q 11,8 9,1 7
Wydajno§é mleka litry 2 829 2 527 89
Jalowizna
Robotnicy dni 11,7 11,3 96
Konie dni 5,1 5,0 98
Pasze treSciwe q 2,8 2,5 90
Pasze okopowe q 5,4 4,9 90
Warto§é przyrostu zt 2439 2 987 122
Mlode bydio opasowe
Robotnicy dni 11,1 11,8 106
Konie dni 5,8 4,9 84
Pasze tre§ciwe q 3,2 44 137
Pasze okopowe : q 6,7 8,0 119
Jednostki pokarmowe na 1 kg 11,2 13,0 116
Waga sprzedanego bukata kg 282 268 95
Przyrost dzienny na 1 sztuce kg 0,568 0,540 95
Maciory
Robotnicy dni 16,9 16,3 96
Konie " dni 4,6 4,9 106
Pasze treSciwe q 7,6 8,1 106
Pasze okopowe a 14,6 15,7 107
Liczba odchow. prosiat szt. 11,5 9,9 86
Tuczniki (na 100 kg przyrostu) . .
Robotnicy dni 3,9 3,7 95 .. o
Konie dni 1,4 1,7 121+
Pasze tresciwe q 3,7 4,0 108
Pasze okopowe q 7,6 6,9 91
Jednostki pokarmowe na 1 kg 7,2 7,8 108
Waga sprzedanego tucznika kg 96 98 102
Przyrost dzienny na sztuce kg 0,314 0,317 101
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czas g;iy w poprzednim roku wynik finansowy byl dodatni w wysokosci
601 zt/ha.

Rozchody pieniezne w z! na 1 ha wykazaty prakiycznie niezmienny
poziom — natemiast przychody nizsze sg w r. 1962/63 o okolo 10%, co od-~
powiada w przyblizeniu spadkowi wielkosci produkcji jaki nastapit w ca-
tosci PGR.

Jednostkowe koszty produkeji zb6z wykazaty wyzszy poziom gléwnie
w zwigzku z nizszymi plonaxm z wyjatkiem jeczmienia jarego, gdzie plo-
ny sa wyzsze a koszty nizsze niz w 1961/62 r.

Poza jeczmieniem jedynie jeszcze groch wykazal nizsze Jednostkowe
koszty w 1962/63 r.

Bardziej korzystna dla roku 1962/63 roznica widoczna jest przy kosz-
tach produkcji zwierzecej, a konkretnie bydia. W roku 1962/63 mniejszy
byl koszt utrzymania kréw i jalowizny i lepsza oplacdlno$¢ wvchowu ja-
towizny.

Koszt utrzymania macior nizszy byl niz w poprzednim roku, niemniej
ze wzgledu na mniejszg ilo$é prosigt odchowanych przecietnie od 1 ma-
ciory koszt produkeji prosiecia byt wyzszy w 1962/63 r.

Nieco wyzsze koszty niz w roku 1961/62 wykazala produkcja zywca
trzody chlewnej.

Zestawienie nakladow wyrazonych w jednostkach naturalnych (tabela

V.4) zwraca uwage na nizsze naklady pracy przy prudukcp zbdz (z wy-
jatkiem owsa), ziemniakow i przy produkcji zwierzecej, wyzsze natomlast
przy produkcji rzepaku, burakéw i siana.

W wiekszo$ci wypadkéw nizsze byly naklady zywej sily pociggowej.

Przy produkcji mleka nizsze bylo w 1962/63 r. zuzycie naktadoéw pracy
oraz pasz. Szczegélnie niskie bylo w poréwnaniu z rokiem poprzednim,
zuzycie okopowych.

3. Niektore wspdlzalezncsei

Z przedstawionych zestawien w tabeli IV.5 widoczna jest wyrazna na
0gdt wspblzaleznosé miedzy poziomem plonéw i wysokoscig jednostko-
wych kosztow. Wspolzaleznoéé ta wystepuje w stosunku do kosztu 1 g,
jak i kosztow 1 ha poszczegolnych roslin.

Warto zaznaczyé, ze charakter wspolzaleznosm mledzy plonami i kosz-
tami jednostkowymi zmienit sie nieco w zwigzku z przyjeciem wartosci
produkcji globalnej jako klucza do podzialu kosztéw posrednich. Zastoso-
wanie tego klucza podzialowego powoduje wyrazniejszy wzrost kosztéw
1 ha wraz ze wazrostem poziomu plonéw, a tym samym ostabia wpltyw
wzrostu plonéw na obnizanie sie kosztu 1 q.

Przy stosowaniu kosztow bezposrednich jako klucza do podziatu kosz-
téw posrednich (jaki byl przyjety w poprzednich latach w IER) wplyw
wzrostu plonéw na obnizenie sie kosztu 1 g byl znacznie silniejszy, na--
tomiast wspoélzalezno$é miedzy poziomem plonéw i kosztami 1 ha wystg-
powala, raczej dosé stabo, jedynie przy roglinach okopowych. Przy zbo-
zach wspolzaleznosé ta byla malo widoczna. Obnizka kosztu produkcji
1 q przy wzroscie plonu o 1 g, jaka zostala cbliczona na podstawie przed-
stawionych wspdélzaleznosci, jest pokazana w tabeli I'V.6.

Wielko$é tej obnizki zalezna jest od poziomu plonéw. Im wyzszy jest
poziom plonéw, tym mniejsza jest obnizka kosztu 1 q przy wzroscie plonu

¥
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Tabela IV.5
Wspolzalezno§é miedzy plonami, kosztem 1 q i nakladami na 1 ha

Plony 1961/62 1962/63
w g/ha i 3 i i 5 i
q onch liczba | Sredni koszt | Koszt liczba §redri koszt | koszt
W gramicach | gospo- | plon |01 gyma | 80spo- | oplon oty
od — do darstw l a/ha darstw q/ha
Zyto ozime
do 13 - 9 11,2 366 4569 17 9,7 445 4627
13—16 11 14,6 315 5424 12 14,6 336 5710
16—19 12 16,8 269 5277 ki 17,2 298 5955
19—22 10 20,5 267 6539 4 21,3 234 6018
ponad 22 11 26,3 259 8024 11 24,7 235 7032
Pszenica ozima
do 10 6 8,5 456 4236 5 7 630 4715
10—15 4 12,1 365 4849 9 12,3 454 6052
15—20 7 17,9 297 6180 12 17,6 341 6926
20—25 13 22,0 253 6594 13 22,7 268 6969
25—30 17 26,8 248 7934 11 26,9 231 7458
powyzej 30 4 30,7 251 9270 2 36,0 215 9054
Jeezmien jary
do 10 8 7,5 520 4062 4 94 417 4294
10—13 8 11,5 352 4402 3 11,5 391 4816
13—16 5 14,2 335 5246 9 14,3 343 5393
16—19 7 17,5 276 5390 6 17,7 296 5913
19—22 4 20,4 233 5505 9 20,2 267 6141
22—25 10 23,7 226 6172 9 23,3 250 6565
25—28 8 26,0 237 6954 7 26,9 219 6828
ponad 28 6 31,0 245 8597 8 31,8 198 7327
Buraki cukrowe
100—140 4 130 70 9732 7 117 95 11162
140—180 9 159 66 11129 12 165 65 11440
180—220 15 186 52 11312 20 194 61 12549
220—260 8 241 49 12582 5 234 53 13321
260—300 11 274 45 13448 4 283 50 15357
ponad 300 8 342 38 14388 1 328 44 15705
Ziemniaki
do 100 11 83 98 8100 13 87 100 8670
100—120 9 108 84 9104 12 110 91 10077
120—140 8 129 86 11078 12 128 75 9639
140—160 6 148 73 10746 6 151 74 11129
160—180 4 167 70 11726 4 167 76 12671
ponad 180 10 195 64 12527 5 193 64 12367
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Obnizka kosztu 1 q przy wazroScie plonu o 1. q

Tabela IV.6

1961/62 1962/63
. obnizka obnizka
Plony w g/ha kosztu 1 g plony w g/ha kosztu 1 q
w granicach przy wzros’cie w granicach przy wzroscie
od —do plonu o 1 g od —do plonu o 1 g
zt z{_l‘
, Zyto ozime
11,2—14,6 150 91146 222
14,6—20,5 8,1 14,6-21,3 15,2
20,5—26,3 1,4 21,3—24,7 +0,3
Pszenica ozima
8,5—12,1 25,3 71123 38,3
12,1—17,9 11,7 12,3—17,6 21,3
17,9---22,0 10,8 - 17,6—22,7 14,3
22,0—26,8 1,0 22,7—26,9 8,8
26,8—30,7 +0,8 26,9—36,0 18
chimieﬁ. jary
7,5—14,2 27,6 9,4—14,3 15,1
- 14,2—20,4 16,5 14,3—20,2 12,9
20,4--26,0 +0,7 20,2—26,9 7,2
26,9—31,8 43
Buraki cukrowe
130—186 032 117194 0,44
186—274 0,08 194—283 0,12
274342 0,10
Ziemniaki
83—108 0,56 87—110 10,39 .
- 108—148 0,27 110—151 0,41
< 148195 0,19 . 151—193 0,24

o kazdy nastepny kwintal, gdyz coraz wiekszego nakladu pracy i srodkow
potrzeba dla uzyskania jednostki przyrostu plonéw w miare wzrostu ich

poziomu.

Przedstawiona w tabela

ch IV.7 i IV.8 wspélzaleznosé miedzy wielkoscia

nawozenia mineralnego i.wielkoécig produkcji roslinnej, wyrazong przy
pomocy 3 miernik6w, a mianowicie produkcjg globalng roslinng w jednost-
kach zbozowych, plonem przeliczeniowym.i plonem 4 zbéz wykazuje wyz-
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szy przyrost produkeji na 1 kg zastosowanego NPK przy stosunkowo niz-

szym poziomie nawozenia mineralnego Widoczne to jest niezaleznie od

jakosci gleby, z tym ]ednak zZe na glebach mocniejszych efektywnosc
wysokich dawek nawozéw jest silniejsza niz na glebach stabszych.

Wspélzaleinosé miedzy poziomem mlecznosci krow i kosztem jednost-
kowym, zamieszezona w tabeli IV.9, przedstawia w obu latach bardzo po-
dobny obraz. Przy poziomie mlecznoici jakg wykazywaly zbadane gospo-
darstwa wzrost mleczno$ci wptywal bardzo wyraznie na obnizenie sig
kosztu produkeiji 1 litra.

W tabeli IV.10 przedstawiona jest wspoélzaleznoéé miedzy przyrostem
dziennym tucznikéw trzody chlewnej, kosztem produkecji 1 kg. zywecs,
zuzyciem jednostek pokarmowych na 1 kg przyrostu i waga tucznika.
Wyrazna jest wspdlzaleznosé (w obu latach) miedzy przyrostem dzien-
nym i kosztem produkcji 1 kg oraz zuzyciem jednostek pokarmowych na
1 kg przyrostu zywej wagi. Im wyzszy dzienny przyrost tym nizsze kosz-
ty produkeji zywea.

Na zakonczenie charakterystyki wspolzaleznosci wystepujacych w zba-
danych gospodarstwach przedstaw1amy wielko$é zatogi (tabela IV.11),
wydaJnosc pracy (tabela IV.12), wyposazenie w inwentarz martwy (tabela
IV.13) i wynik finansowy (tabela IV.14) w powigzaniu z innymi wskazni-
kami. We wszystkich wypadkach eliminujemy wpltyw jakosci gleby przez
podzial gospodarstw na dwie grupy w zaleznosci od jakodci gleb.

Zestawienia dla wielkosci zalogi, wydajnosci pracy, wartosci inwenta-
rza martwego i wyniku finansowego jako zmiennych niezaleznych wska-
zujg na niektore wspotzaleznosci, a mianowicie:

— Wielkos$é zatogi wykazuje, niezaleznie od jakosci gleb, wyrazng wsp6l-
zalezno$é z poziomem produkeji i wyposazeniem gospodarstwa w $rod-
ki trwate i obrotowe. Nie wida¢ wspoélzaleznosci z wysokoscig plonu
burakéw, gdyz buraki nawet przy niedostatecznej liczebnogci zatogi
sg W pierwszym rzedzie obstuzone.

— Wydajnoé¢ pracy wykazuje wspélzaleznosé z wynikiem finansowym,
wielkoscig produkeji i produkejg czysta. Na glebach mocniejszych
wzrost wydajnosci pracy wystepuje przy pewnym obnizeniu wielko-
$ci zalogi. Natomiast na glebach slabszyx,h wzrost wydajnosci pracy
wystepuje przy rownoczesnym wzroscie liczby pracownikéw na 100 ha
uzytkow rolnych.

Zarowno na glebach stabych, jak i mocmerzych najwyzszg wydaj-
nos$¢ pracy zanotowano przy zalodze liczacej okolo 12 robotnikéw na

100 ha uzytkéw rolnych.

—Wartosé¢ brutto inwentarza martwego na 1 ha uzytkéw rolnych idzie

W parze z wyposazeniem gospodarstwa w budynki, z wielkoscig za-

logi i wartoscig produkcji globalnej.

Zaleznié jednak od jakosci gleb widoczna jest odwrotna wspolzaleznosé
miedzy wyposazeniem w $rodki trwate i wynikiem finansowym. Na gle-
bach stabszych widoczna jest poprawa wyniku finansowego przy wzroscie
wyposazenia w $rodki trwate, natomiast na glebach mocniejszych przy
wzroscie wartosci $rodkéw trwalych na 1 ha uzytkéw rolnych nastepuje
pogorszenie wyniku finansowego. Nasuwa sie istgd wniosek, ze nalezy
przeprowadzié szczegélowe badania czy nie nastgpito juz pewne przein-
westowanie gospodarstw na glebach mocniejszych, wzglednie czy inwe-
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Tabela IV.7

Nawozenie mineralne — produkcja roslinna
‘ . Plony 1962/63 Produkecja
b NPK | OPorniki wwoias. | Liczba globalna
Liczba | Loy pa | -9M2 | hik bo- | robotn. plon w j. zboz.
80SPO- | 415 pol. | BTUAL | nitacii | na 100 ha . . na 1 ha
darstw 1961/62| O™ lob : lnveh 4 zboza | przeli- !

w AP 1961/62 gle uz. ronyc a/ha czeniowy | uz. roln.

q/ha 1962/63

Gleby stabsze

9 50 43 1,6 9,1 12,9 13,3 15,2

9 70 49 1,5 9,7 17,9 17,8 18,9

10 104 50 17 14,6 19,2 19,2 23,7

Gleby mocniejsze

8 53 52 2,2 13,4 18,2 17,5 19,0

8 K 57 2,2 12,0 21,8 20,8 23,0

9 . 125 53 2,1 14,7 25,0 23,4 28,4

Tabela IV.8
Przyrost produkeji roS§linnej na 1 kg czystego skladnika NPK
nawozenia mineralnego

Poziom nawozenia

mineralnego Przyrost plonu
kg cz. skladnika 4 zbbz w q
na 1 ha uz. rolnych

Przyrost plonu Przyrost prod. glob.
przeliczeniowego ro$linnej w jedn.
w q zbozowych

Gleby stabsze

50— 70 0,25 0,22 0,22
70—104 0,04 0,04 0,04

Gleby mocniejsze

53— 77 0,15 0,14 0,15
T7—125 0,07 0,05 0,10

stycje ida we wlasciwych kierunkach. Wynik finansowy wykazuje wspot-
zaleznos$é z wielkoscig zalogi i wielkoscig produkceji. Na glebach stabych
lepsze wyniki finansowe wykazaly gospodarstwa o wiekszym obszarze,
natomiast na glebach mocniejszych wieksze gospodarstwa wykazaly gor-
sze wyniki finansowe, gdyz duze gospodarstwa o mocnych glebach sg
trudniejsze do dobrego zagospodarowania i utrzymania w kulturze.



127

Tabela IV.9

Wspélzalezno§é miedzy mlecznoscia krow, kosztem produkeji 1 Itr mleka
i kosztem utrzymania krowy

( . A Roczny
Mlecznos$é¢ krow w Itr Liczba Srednla” Koszt 1 Itr koszt
w granicach gospo- mlecznosé mleka utrzyma-
od — do darstw roczna zt nia krowy
Itr
z}
1961/62
do 2500 8 2184 3,14 8624
2500—3000 14 2774 2,83 9608
ponad 3000 13 3541 2,78 11263
1962/63
do 2500 33 2180 3,29 8844
2500—3000 16 2705 2,81 9491
ponad 3000 10 3388 - 2,76 11104

" Tabela IV.10

Wspélzalezno$é miedzy przecietnym przyrostem dziennym i kosztem produkeji

zywca trzody chlewnej

Przeciet- Koszt Tlosé Waga
0SZ losé :
3 n rzy-
Przyrosty dz.xenne Liczba yrgsty 1 kg jedn. pok. sprze-
W g w granicach gospod. . Zywea na 1 kg dana
od —do dzienny ,
g zt przyrostu kg
1961/62
do 250 5 233 27,6 8,5 93
250—300 5 282 23,2 7,1 100
300—350 — — — — —
ponad 350 5 438 20,8 5,9 93
1362/63
do 250 3 208 28,3 9,9 99
250—300 4 281 28,0 8,0 102
200—350 6 327 26,2 8,1 92
ponad 350 6 385 22,3 6,4 101
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Wielko§é zalogi — produkeja — wyposazenie

Tabela IV.11

. . Plony a/ha | \pk |Obor-|., . | Wartosé | 2P| sedno-
Licz-| Liczba . | Uzyt. nizowa- .
na nik . brutto : stki sity
ba | robotn. zielo-| * nie sity .
bu- | plon | 1ha | g/ha inw. - pociag.
gos- |nalo0ha| , p. . ne , \ pocig-
od. | uz. roln. | raki |prze-| Uz | gr. 9% zi/ha uz. | . |nalha
pod. zboza cukr. | licz. | roln. | orn. roln. 1 go;/e] uz. roln.
%
Gleby Slabsze
9 7,8 14,6 181 15,0 58 44 26 3835 65 10,0
9 10,5 16,7 199 16,0 66 45 18 4695 69 12,1
10 15,0 18,9 191 19,2 100 © 53 13 5107 61 12,5
Gleby mocniejsze
8 9,4 18,8 188 18,2 70 48 28 4293 69 11,5
8 12,9 21,5 203 21,0 80 60 19 5112 65 14,2
9 17,5 24,7 164 22,6 107 54 8 16147 64 15,9
Tabela IV.12
WydajnoSé pracy — zaloga — produkeja
(bez przemystu)
i
Wydainosé Liczb e Inwentarz Produkei
Licdb y a]no;; N 1£oz‘ka’ " Wynil Plon prze- iYWy T O 1; CJla
icz Z p»re;cyw ro 01nI1 6w | Hinansowy | yo cniowy | szt duze czirsd a.z’
gospod. | na };;aco_ na 0.01ha z.l/h.a1 a/ha na 100 ha | P2 1dzien
wnika uz. roln. uz. roln. uz. roln, pracy
Gleby slabsze
9 51680 11,4 —1276 13,7 . 47,3 33
9 61487 10,5 —400 16,5 43,5 59
10 77519 11,8 616 19,9 50,4 95
Gleby mocniejsze
8 54439 14,7 —563 18,6 49,0 57
8 66627 13,7 379 22,0 55,8 81
9 84240 12,1 793 21,3 55,1 95
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Tabela IV.13

Warto§é brutto inwentarza martwego — zaloga — wyniki dziatalnosci
(bez przemystu)
Wartoéé L . Wartose X
brutto Wa\rtua’c Llczpa’ produkeji ' Wynik
Liczba gospodarstw | inw.m. | Pudynkow jrobotnikéw | oo 1,0 | finansowy
zi/ha ztfha na 100 ha Zi/ha zi/ha
uz. roln. uz. roln., uz. roln. uz. roln uz. roln.
Gleby slabsze
8 3477 20804 9,1 5833 —504
8 4211 26635 12,0 7546 —A488
9 5760 30997 12,2 8330 —128
Gleby mocniejsze
ki 3441 23761 10,8 7599 281
7 4701 25608 12,9 9067 58
8 6891 46870 15,1 9625 28
Tabela IV.14
Wynik finansowy — zaloga — produkcja — naklady
(bez przemystu)
Lic Wik Liczba NPK Wartosé olkodé
;cz— . YOIK 4 robotni- | na1ha |Obornik | brutto Plo‘n. Naktady| Vi€ (;SC
? nanso- | pow | uz.roln,| g/ha inw. m. ‘prz.eh- zt/ha | BOSPOC.
go{; wyzihalpa100ha| w kg | groorn. | zi/ha  (PUIOWYiuz roln.| )
spod. | uZ. roln. uz. roln.I cz. skt uz, roln. q/ha uz. roin.
Gleby stabsze
9 —1553 11,2 i 48 4497 15,2 6623 470
9 —184 11,1 78 45 3824 15,2 5172 503
10 671 114 72 49 5123 19,8 6215 580
Gleby mocniejsze
8 —870 13,0 66 51 5397 18,0 6434 574
8 177 13,4 82 59 4870 20,1 7210 410
9 1245 13,8 108 52 4998 23,6 7074 439

4. Uwagi na temat techniki obliczania jednestkowych kosztéw produkcji

a) Koszt pracy robotnikéw wykazany na rachunkach poszc?egélnych
ziemioptodéw i produkcji zwierzecej stanowi iloczyn nakiadow pracy
w dniach ustalonych na podstawie zapisow dziennika gospodarczego i sre-

9 — Zagadnienia Ekonomiki Rolnej (dodatek do Nr 3)
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druego kosztu 1 dnia. Na koszt dnia pracy. sklada]q sie ptace, ubezplecze—
nia spoleczne (10% plac) oraz réznica miedzy kosztem $wiadczen i ich od-
ptatnoscis.

b) Koszt sity pociggowej. Koszt uzycia koni do pracy obliczony jest
na podstawie iloéci koniodni (podanej przez dziennik gospodarczy) i sred-
nlego kosztu 1 dnia. Jako elementy kosztu utrzymania koni Wchodzq, pa-
sza i éci6tka, obstuga przy zVW1en1u i czyszczeniu koni, leczenie i amorty-
zacja koni, utrzymame sta]m i wozow. Dla uzyskama kosztu pracy koni
koszt ich utrzymania zmniejszony jest o warto$é uzyskanego od koni obor-
nika. Koszt pracy fornali, podobnie jak koszt pracy traktorzystéw w czasie
pracy traktorem, nie jest thzany do kosztu koniodnia, czy traktorcdnis,
a podany 1est laczme w pozycji kosztu pracy robotnikéw.

Koszty uzycia do pracy traktoréw, silnikéw do mtocki i kombajnéw wy-
kazane na poszczegdlnych rachunkach stanowig iloczyn dni pracy (wedlug
zapiséw dziennika gospodarczego) i $redniego kosztu jednego dnia.

Wiasciwszg bylaby ewidencja uzycia traktoréw, kombajnéw i innych
silnik6w w godzinach, ale wobec braku odpowiednich danych postugujemy
sie naktadami wyrazonymi w dniach.

c) Amortyzacja. Do obliczen jednostkowych kosztéw p/lodukcn przy—
jeto odpisy amortyzacyjne srodkow trwalych wedlug nowej wyceny. Wy-
sokose odpiséw amortyzacyjnych faktycznie odprowadzanych przez gos-
podarstwa jest okolo trzykrotnie nizsza.

d) Pasze wlasne wycenione sg wedtug cen zaliczeniowych, a nie we-
diug wlasnych kosztow produkcji w danym gospodarstwie i roku. Wycena
pasz w oparciu o ceny zaliczeniowe odpowiadajgce w przyblizeniu prze-
cigtnym kosztom produkcji, ulatwia ocene dzialalno$ci produkcji zwie-
rzecej. ;

e) Koszt nawozenia organicznego (koszt obornika i wapna z‘uzytego ‘na
grunty orne, koszt pracy. przy wywozeniu i roztrzgsaniu obernika i wap-
na, koszt uprawy nawozéw zielonych, ugorow i poplonéw na przyorame)
rozdmelony jest rownomiernie na calg powierzchnie gruntéw ornych i sa-
déw.

Od ogolnej ilosci Wyprodukowanego obornika odjety jest obornik ewen:-
tualnie zuzyty na nawozenie trwalych uzytkow zlelonych mspektow
chmielnikéw itp., reszta za$ zaliczona jest do kosztu nawozenia organicz-
nego gruntéw ornych.

f) Koszt nawozenia mineralnego obcigza bezposgrednio te roshny, pod
ktére nawozy te zostaly wysiane.

g) Wycena produktéw ubocznych. Obornik wyceniony- jest na podsta-
wie mﬂtody przetworczej w odniesieniu do ceny ziemniakéw (1 ¢ obor-
nika = 20 zl). Siano jest wycenione na poastawm przecietnego kosztu
produkeji (1 g siana tgkowego = 50 zl, 1 g siana motylkowych = 60 z}).
Zielonka jest wyceniona w wysokosci 26% ceny siana (1 g = 10 z1), sloma
w wysokosci polowy ceny siana (1 q stomy = 25 zi).

h) Koszty posrednie, ogélnogospodarcze i ogdlnoprodukeyjne, sa roz-
dzielone miedzy poszczegblne produkty proporcjonalnie do 1ch produkcp
globalnej wyrazonej w jednostkach zbozowych.

i) Jednostkowe koszty produkeji podane w - -zestawieniach sq to koszty
loco gospodarstwo, nie obejmujg wiec kosztu przechowania i dostawy.
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5. Tabela nakladéw i kosztéow jednostkowych

Tabela IV.16
Naklady na produkecje zyta zebranego w 1962 r.
(pelny cykl produkeji w przeliczeniu na 1 ha)

PGR PGR

Wyszezegélnienie J Gfd‘n- niskonakladowe | wysokonakitadowe Ogblem
T Gose | x| % | wlese| @ | 9% |ilese| & | %
Robotnicy dni = 10,7 657 12,8 134 885 13,9° 11,9 760 13,4
Konie dni 3,8 125 24 44 137 2,1 4,1 131 2,3
Traktory dni 1,2 321 6,3 1,3 350 5,5 1,2 334 5,9
Kombajny 67 1,3 36 0,6 53 0,9
Silniki 53 1,0 80 13 65 1,1
Nasiona 447 87 444 70 45 78
Nawozy mineralne 374 7,3 496 N 429 7,5
w tym: azotowe q 0,9 1,5 1,1
fosforowe q 1,3 1,6 1,4
potasowe q 0,9 14 1,1
Srodki ochrony ro$lin 6 01 1 0,0 3 041
Obornik 1126 21,9 1427 224 1263 22,2
Sznurck kg 34 85 1,7 4,0 99 1,6 3,6 91 16

Razem koszty

bezpoSrednie 3261 63,5 3955 62,1 3574 62,8
Koszty ogélnopro-

dukeyjne 504 9,8 647 10,2 568 10,0
Koszty ogbélnogos-

podarcze 1118 21,8 1459 22,8 1272 22,3
Koszt stanowiska 250 4,9 312 49 278 49
Razem koszty brutto 5133 100,60 6373 1006,0 5632 100,0
Stoma q 29,3 733 38,6 965 33,5 837
Koszt prod. ziarna 4400 5408 4855
Plon q 14,0 18,4 16,0

Koszt 1 ¢ ziarna 314 294 303
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Naklady na produkcje pszenicy ozimej zebranej w 1962 r.
(pelny cykl produkcji w przeliczeniu na 1 ha)

Tabela IV.17

PGR PGR ,
Wyszezegblnienie | 9690 niskonakladowe | wysokonakladowe Ogolem
TE se | @ | % | tose| = | % | ilos¢| zl | %
Robotnicy dni’ 13,9 876 14,5 13,2 898 12,2 135 §83 131
Konie dni 47 155 2,6 4,6 142 1,9 4,6 148 2,2
Traktory dni 1,3 370 6,1 1,3 37 51 1,3 4 ES
Kombajny 70 1,2 153 2,1 116 1,7
Silniki 70 12 66 09 67 1,0
Nasiona 668 11,1 653 8,9 659 9,7
Nawnzy mineralne 521 8,6 633 8,6 583 8,6
w tym: azotowe q 1,8 1,4 1,6
fosforowe q 2,0 2,0 2,0
potasowe q 14 1,7 1,8
Srodki ochrony roélin 17 0,3 31 04 25 04
Obornik 1127 18,6 1468 20,0 1317 19,5
Sznurek kg 3,5 88 1,5 2,9 73 1,0 3,2 80 1,2
Razem. koszty
bezpoSrednie 3962 65,7 4494 61,1 4258 62,9
Koszty ogdlnopro-
dukceyine 542 9,0 783 10,6 » 677 10,0
Koszty ogdlnogos-
podarcze 1264 21,0 1773 24,2 1547 22,9
Koszt stanowi\ska 261 4,3 303 41 285 4,2
Razen koszty brutto 6029 100,0 7353 100,0 6767 160,0
Stoma q 31,5 787 42,7 1068 37,8 944
Koszt prod. ziarna 5242 6258 5823
Plon q 16,4 22,1 19,6
Koszt 1 g ziarna 320 283 297
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. Tabela IV.18
Naklady na produkcje jeczmienia jarego zebranego w 1962 r.
(pelny cykl produkeji w przeliczeniu na 1 ha)

I PGR PGR .
Wyszczeg6lnienie ’ 'Je_dn' niskonaktadowe | wysokonakladowe Ogoiem
P w0se | @ | % |tose| & | g |ilose| = | %
Roboinicy - - dni 11,3 713 13,1 127 842 12,3 12,0 774 12,6
Konie - dni 3,7 118 2,2 4,2 133 1,9 3,9 125 2,0
Traktory - - dni 1,2 340 6,3 1,2 353 5,1 1,2 346 5,6
Kombajny : 53 1,0 118 1,7 84 1,4
Silniki 67 1,2 82 1,2 4 1.2
Nasiona 458 84 506 7,3 481 7,9
Nawozy mineralne 301 5,5 406 5,9 351 5,7
w tym: azotowe q 1,0 0,8 0,9
fosforowe q 0,9 1,5 1,2
potasowe a 0,9 1,6 1,2
Srodki ochrony roslin 35 0,6 28 0,4 32 0,5
Obornik . 1138 21,0 1447 21,0 1284 21,0
Sznurek kg 3,1 8 1,4 3,5 88 1,3 3,3 83 1,4
Razem koszty
bezposSrednie ' ’ 3.301 60,7 4003 58,1 3634 593
Koszty ogdlno-
produkeyjne 578 10,6 801 11,6 683 11,2
Koszty ogbélno-
gospodarcze ' 1325 24,4 ’ 1792 26,0 1545 25,2
Koszt stanowiska 233 4,3 . 296 4,3 263 4,3
Razem koszty brutto o 5437 100,6 . 6892 100,0 6125 109,0
Stoma » a 247 617 33,7 842 28,9 723
Kosz prod. 'zia‘rna. _ - . 4820 6050 5402
Plon . q 178 o 24,0 20,7

Koszt 1 g ziarna o 271 ’ 252 261
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Tabela IV.19

Naklady na produkcje owsa zebrianege w 1962 r.

(pelny cykl produkcji w przeliczeniu na 1 ha)

PGR PGR .
Wyszezegblnienie | e dn.| niskonakladowe | wysokonakladowe Ogotem
Y ose | ot | 4 | wlose | =z | g5 | ilod¢| 2t | %
Robotnicy dni 11,7 737 134 14,1 940 13,6 12,9 837 13,6
Konie dni 3,6 124 2,3 4,6 148 2,2 4,1 136 2,2
Traktory dni 1,2 355 6,5 , 1,3 378 5,5 1,3 366 5,9
Kombajny 20, 04 18 03 19 03
Silniki 71 1,3 87 1,3 79 1,3
Nasiona 460 84 455 6,6 458 174
Nawozy mineralne 381 6,9 495 7,2 4317 7,1
w tym azotowe q 1,1 1,2 1,1
fosforowe q 1,3 1,7 1,4
potasowe q 1,3 1,3 1,3
Srodki ochrony roélin 28 0,5 34 05 31 05
Obornik 1123 20,5 1430 20,7 1273 20,6
Szrurek kg 3,8 94 1,7 4,0 101 1,5 3,9 97 1,6
Razem koszty
bezposrednie 3393 61,9 4086 59,4 3733 60,5
Koszty ogélno-
produkeyijne 574 10,5 71 11,2 671 10,9
Koszty ogélno-
gospodarcze 1287 234 1714 249 1497 24,3 -
Koszt stanowiska 229 4,2 310 4,5 268 4,3
Razem koszty brutto 5483 100,0 6881 100,0 6169 100,0 -
Sloma q 257 642 34,0 849 29,8 744
Koszt pred. ziarna 4841 6032 5425
Plon q 71,3 22,9 20,1
Koszt 1 g ziarna 280 263 270



136

Tabela IV.20
Naklady na produkecje grochu zebranego w 1962 r.
(pelny cykl produkecji w przeliczeniu na 1 ha)

PGR PGR ,
Wyszezeg6lnienie |7¢90-| niskonakladowe | wysokonakiadowe Ogotem
T ose | @ | % |ilose| @ | % |dose| @ | %
Robotnicy : dni 29,2 1946 204 244 1619 18,3 25,0 1662 18,6
Konie dni 8,0 262 2,7 6,9 207 2,3 7,1 214 24
Traktory dni 1,7 502 5,3 1,1 268 3,0 1,2 299 3,3
Silniki 183 1,9 138 1,6 144 1,6
Nasiona 2542 26,6 2644 29,9 2630 294
Nawozy mineralne 269 2,8 . 344 3,9 334 3,7
w tym: azotowe q — 0,4 0,3
fosforowe q 1,9 1,4 1,4
potasowe q 1,7 1,2 1,3
Srodki ochrony roélin 0 0,0 9 90,1 8 0,1
Obornik 1381 14,5 1518 17,1 1500 16,8
Razemy koszty
bezposrednie 7085 74,2 6747 76,2 6791 75,9
Koszty ogoélno-
produkeyjne 813 8,5 610 6,9 637 7,1
Koszty ogolno-
gospodarcze 1646 17,3 1498 16,9 1519 17,0
Razem koszty brutfo 9544 100,0 8855 100,0 8947 100,0
Stoma q 37,4 935 28,5 712 29,8 - 744
Warto$é stanowiska 500 500 500
Koszt prod. ziarna 8109 7643 7103
Plon q 2!0;8 15,3 16,1

Koszt 1 g ziarna 390 500 478
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(pelny cykl produkcji w przeliczeniu na 1 ha)

. Tabela IV.21
Naklady na produkecje rzepaku ozimego zZebranego w 1962 r.

PGR PGR ..
Wyszczegolnienie |7€90:| niskonakladowe | wysokonakladowe Ogolem
T ke | @ | % |iose| @ | % |iose| z | %
Robotnicy dni 152 960 144 17,5 1202 146 16,4 1083 14,5
Konie dni 54 180 2,7 58 182 2,2 5,6 181 24
Traktory dni 1,4 382 5,7 1,6 448 5,4 1,5 416 5,6
Kombajny 182 2,7 342 42 264 3,5
Silnikj 52 0,8 4 05 48 0,6
Nasiona 108 1,6 99 1,2 103 14
Nawozy mineralne 919 13,7 1095 13,3 1009 13,5
w tym: azotowe q 3,3 3,3 3,3
fosforowe q 2,5 2,2 2,4
v potasowe q 2,2 1,8 2,0
Srodki ochrony roslin 136 2,0 141 1,7 138 1,8
Obornik ' 1137 17,0 1516 18,5 - 1331 17,9
Sznurek kg 48 119 18 3,9 97 12 4,3 108 14
Razem koszty
bezpoSrednie 4175 624 5166 62,8 4681 62,6
Koszty ogdlno- ‘
produkcyjne 795 11,9 956 11,6 877 11,7
Koszty ogdlno- '
gospodarcze 1717 25,7 2102 25,6 1914 25,7
Razem koszty 6687 100,0 8224 100,0 7472 100,0
Plon q 142 16,3 15,3
Koszt 1 q ziarna 471 505 488
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Tabela IV.22
Naklady na produkeje burakéw cukrowych zebranych w 1962 r.
(pelny cykl produkeji w przeliczeniu na 1 ha)

| PGR PGR

Wyszczegblnienie |9€40+| niskonaktadowe | wysokonakladowe Ogolem
P lose | @ | o |dose| 2 | % |ilose| @ | %
Robetnicy dni 63,7 4089 336 56,3 3833 30,2 59,8 3954 31,8
Konie dni 53 178 1,56 5,0 160 1,3 5,2 168 1,3
Traktory dni 13 367 30 1,3 38 30 13 376 3,0
Nasiona 444 3,7 432 3,4 437 3,5
Nawoezy mineralne 994 8,2 1414 11,1 1217 9,8
w tym: azotowe a 3,7 5,4 4,8
fosforowe q 2,1 2,3 2,2
potasowe q 2,2 3,0 2.7
Srodki ochrony roslin 52 04 121 1,0 88 0,7
Obornik 1155 9,5 1460 11,4 1316 10,6
Razem koszty
bezposSrednie 7279 59,9 7864 61,4 7556 60,7
Koszty ogoélno-
pro‘dukcyj‘ne 1534 12,6 1502 118 1517 J12,2
Koszty ogélno-
gospodarcze 3347 21,5 3404 26,8 3378 27,1
Razem koszty brutto 12160 160,0 12710 100,0 12451 100,90
 Liscie a 740 740 o744 144 744 744
Koszt prod. kerzeni 11420 11966 11707
Plon ‘ q 185 186 186
Koszt 1 g korzeni 62 64 63
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Tabela IV.23
Naklady na produkcje burakéw pastewnych zebranych w 1962 r.
(pelny cykl produkeji w przeliczeniu na 1 ha)
) PGR PGR )
Wyszezegolnienie | 9°90-| niskonakladowe | wysokonakladowe Ogotem
T s | @ | % |ilose| =z | % |ilose| & | %
Robotnicy dni 57,8 3651 39,7 553 3658 354 567 3654 37,6
Konie dni 7,9' 274 3,0 9,4 300 29 8,6 286 2,9
Traktory dni 1,7 462 5,0 1,8 506 49 1,7 482 5,0
Nasiona 345 38 430 4,2 383 3,9
Nawozy mineralne 692 7,5 976 9,4 821 8,5
w tym: azotowe q 2,8 3,2 3,0
fosforowe q 1,6 2,4 2,0
potasowe q 1,7 2,5 2,0
Srodki ochrony ro$lin 13 90,1 6 0,1
Obornik 1113 12,1 1526 14,7 1301 134
Razem koszty
bezpesrednie 6537 71,1 7409 71,7 6933 71,4
Koszty ogélno-
produkcyjne 817 8,9 963 9,3 883 9,1
- Koszty ogdlno-
gospodarcze 1835 20,0 1963 19,0 1893 19,5
Razem koszty brutio 9189 100,0 10335 100,0 9709 100,0
Liscie q 267 267 28,9 289 M7 2
Koszt prod. korzeni © 8922 10046 9432
Plon q 267 289 277
Koszt 1 g korzeni 33 35 34
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Tabela IV.24
Naklady na produkcje ziemniakow zebranych w 1362 r.
(pelny cykl produkeji w przeliczeniu na 1 ha)

PGR PGR
Wyszezegblnienie |9¢90:| niskonakladowe | wysokonakiadowe

MRAYoke | @ | % | dlose |z | % | dosc| 2 | %

Ogdlem

Robotnicy dni 36,9 2308 23,7 386 2591 242 37,6 2428 23,9
Konie dni 10,2 329 3,4 9,3 311 29 9,8 321 32
Traktory dni 2,2 618 6,3 2,8 738 6,9 2,4 669 6,6
Sadzeniaki 1943 19,9 1973 184 1956 19,2
Nawozy mineralne 552 5,7 434 4,0 502 4,9
w tym: azotowe q 1,8 1,2 1,6

fosforowe q 1,6 1,5 1,6

potasowe q 1,9 14 1,7
Srodki ochr. ro$lin 78 0,8 122 11 96 0,9
Obornik 1137 11,6 1415 13,3 12556 12,4
Razem koszty bezpodér. 6865 714 7584 70,8 7227 71,1
Koszty ogdlno-prod. 855 8,8 966 9,0 902 8,9
Koszty ogélno-

gospodarcze 1938 19,8 2169 20,2 2036 20,0

Razem Kkoszty 9758 100,0 10719 100,0 10165 100,0
Plon a 119 135 126
Koszty 1 g klebow 82 79 81

Tabela IV.25
Naklady na produkcje siana lakowego zebramego w 1962 r.
(pelny cykl produkecji w przeliczeniu na 1 ha)

PGR PGR .
Wyszezegblnienie J e‘vdn. niskonakladowe | wysokonakladowe Ogotem
T loke | | 9 |ilose| & | % |ilose| 2 | %
Robotnicy dni 79 496 208 95 638 256 88 571 234
Konie dni 40 139 59 42 148 59 41 144 59
Traktory dni 0,8 212 8,9 0,9 250 10,0 0,8 232 9,5
Nawozy mineralne 201 8,5 281- 11,2 243 10,0
w tym: azotowe a 0,3 0,7 . 0,5
fosforowe a 0,7 1,1 0,8
potasowe o] 0,9 1,4 1,1
Razem koszty bezposr, 1048 441 1317 52,7 1190 48,8
Koszty ogoélno-prod, 414 174 388 15,5 400 16,4
Koszaty ogoélno-
gospadarcze 913 38,5 793 31,8 850 34,8
Razem Kkoszty 2375 100,0 2498 100,0 2440 100,0
Plon q 34 30 32

Koszt 1 q siana 70 83 76
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Naklady na bydie mleczne w 1962/63 r.

(rocznie na 1 krowe)

Tabela IV.26

1

PGR

PGR

Wyszezegolnienie |9°4%:| niskonakladowe | wysokonakladowe Ogdtem
T loge |zt | o |uoke| @ | 9 |ilose| @ | %
Pasze 3991 44,2 4276 43,8 4136 4471
w tym: treSciwe o} 4,1 971 10,7 53 1225 12,6 47 1100 11,7
okopowe a 9,7 351 3,9 8,5 334 34 9,1 342 3,6
$cidtka 332 3,7 354 3,6 343 3,6
Utrzymanie buhai .

(lub inseminacje) 144 1,6 163 1,7 154 1,6
Robotnicy dni 285 1791 198 27,6 1883 19,3 28,0 1838 19,5
Konie dni 9,3 308 3,4 112 375 3,8 10,2 342 3,6
Utrzymanie

budynkow 402 4.4 474 49 439 4.7
Razem koszty bezposr, 6968 77,1 7525 77,1 7252 77,1
Koszty posrednie 2071 22,9 2228 22,9 2151 229
Razem koszty brutto 9039 160,0 - 91753 100,0 9403 100,0
Ubytek wartosci 180 247 214
Ogotem 9219 10000 9617
Obornik q 100,00 2000 100,0 2000 100,0 2000
Keoszt prod. mleka 7219 8 000 7617
Produkcja mleka Itr 2375 2674 2 527
Koszt 1 litra 3,04 2,99 3,01

Naklady na jalowizne w 1962/63 r.

(rocznie na 1 sztuke)

Tabela IV.27

PGR PGR } )
Wyszezesélnienie J edn niskonakladowe | wysokonakladowe| Ogdlem
miary|—— , —|
ilos¢ | 2zt | % |ilose| =z | % |ilode| 2z | %
Pasze 2657 56,0 2853 564 2755 56.2
w tym: tresciwe q 2,3 550 11,6 2,7 644 12,7 2,5 597 12,2
okopowe q 5,7 193 4,1 4,1 146 2,9 4,9 169 3,4

Scittka 160 34 153 3,0 156 3,2
Robotnicy dni 11,7 737 155 10,9 746 14,7 11,3 741 15,1
Konie dni 4,8 163 34 5,2 179 3,5 5,0 171 3,5
Utrzymanie bud. 205 44 210 4,1 208 42
Razem koszty bezpoér, 3922 82,7 4141 8179 4031 822
Koszty posrednie 822 17,3 927 18,3 875 17,8
Razem kozzty bruito 4744 100,0 5068 160,0 4906 100,0
Obornik q 42,6 853 37,6 753 40,2 805
Koszty przyrostu 3891 4315 4101
Warto$é przyros-

tu i obornika 2 852 3123 2987
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Tabela IV.28
Naklady na bydlo opasowe (bukaty) w 1962/63 r.
(rocznie na 1 sztuke)

PGR | PGR | .
Wyszezeg6lnienie Je‘zdn. niskonakiadowe | wysokonaklado-wel Ogotem
T ose | @ | o |ilose| @ | 4 |dose| @ | %
Pasze 2489 51,2 3024 53,2 2777 524
w tym: treSciwe q 3,3 764 15,7 52 1241 21,8 44 1021 19,2
okopowe qa 79 445 91 80 367 65 80 403 76

Scidtka .220 4,5 248 4,4 235 44
Robotnicy dni 11,6 734 151 12,0 803 14,1 11,8 711 14,5
Konie dni 5,1 167 3,4 4,8 175 3,1 4,9 171 3,2
Utrzymanie bud. 312 6,3 273 4,8 291 5,5
Razem keoszty

bezposrednie 3922 805 4523 79,6 4245 80,0
Koszty poSrednie 953 19,5 1159 204 1064 20,0
Razem koszty

bruatto 4 875 100,0 5682 160,0 5309 10¢,0
Oborik q 50,06 1000 50,0 1000 50,0 1000
Koszt przyrostu 3875 4682 4 309
Koszt 1 kg

przyrestu 22,8 21,3 21,9
Waga sprzed. szt. kg 2'8‘1 257 268
Przyrost na 1 szt. kg 170 220 197
Koszt brutto prod.

bukata 7 5739 4937 5281
Przyrost dzienny kg 0,467 0,603 0,540
Koszt 1 kg

Zywca 17,8 17,2 174
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Naklady na chlewnie macior w 1962/63 r.

(rocznie na 1 maciore)

Tabela IV.29

_ PGR PGR 3
Wyszezegblnienie Jf?'dn- niskonaktadowe | wysokonakladowe Ogolem
P ose | @ | g |ilose| z | g |ilosc| & | %
Pasze i $cidtka 3379 58,9 3841 57,8 3637 58,1
w tym: treSciwe q 7,1 1540 26,8 88 1981 29,8 81 1787 28,6
okopowe q 185 1175 20,5 13,7 791 11,9 157 960 154
Mieko pelne Itr 96 231 4,0 190 457 6,9 149 357 5,7
Mleko chude itr 368 184 32 748 374 56 582 291 47
Opatl do parnika 97 1,7 58 0,9 5 1,2
Koszt knura 300 5,2 552 8,3 441 7,1
Robotnicy dni 16,0 986 17,2 165 1098 165 163 1049 16,8
Konie dni 2,8 100 1,7 6,6 218 33 4,9 166 2,7
Utrzymanie bud. 201 51 216 3,2 249 4,0
Razem koszty
bezpoSrednie 5153 89,8 5983 90,0 5617 89,9
Koszty poSrednie 588 10,2 665 10,0 632 10,1
Razem koszty
brutto 5741 100,0 6 648 100,0 6249 190,0
Ubytek wartosei
macior 292 512 415
Ogoltem koszty 6 033 7160 6664
Obornik 36,9 738 37,8 756 37,4 748
Koszt prod. prosiat 5295 6 404 5916
Liczba odch,
prosigt 8,1 11,3 9,9
Koszt 1 prosiecia 654 567 598
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Tabela IV.30
Naklady na tucz trzody chlewnej w 1962/63 r.
(na 100 kg przyrostu)

PGR PGR
WyszezegSlnienie Je:dn. niskonakladowe | wysokonakladowe Ogoltem _
Y Glose | @ | % |ilosc| & | % |iose| 2 | %
" Pasze i Scidtka 1964 64,5 1663 674 1727 66,7
w tym: tresciwe q 36 1115 36,6 4,1 1017 41,2 4,0 1038 40,1
okopowe q 8,6 488 16,0 6,4 317 153 6,9 400 154
Mleko chude Itr 236 118 39 210 105 4,3 216 108 4,2
Opat do parnika 27 09 25 1,0 26 1,0
Robotnicy dni 5,0 312 10,2 3,4 230 9,3 3,7 247 9,5
Konie dni 2,0 73 2,4 1,6 53 2,1 1,7 57 2,2
Utrzymanie bud. 202 6,6 76 k 3,1 102 39
Razem koszty
bezposSrednie 2578 84,6 2047 829 2159 83,3
Koszty poSrednie 471 154 422 17,1 432 16,7
Razem koszty
brutto 3049 160,0 2469 100,0 2591 100,06
Obornik 16,9 338 11,7 235 12,8 257
Koszt przyrostu 2711 2234 2334
Koszt 1 kg :
przyrostu 27,1 22,3 233
Waga sprzed. tuczu kg 100 98 98
Przyrost na 1 szt. kg 86 84 84
Koszt przyrostu
na 1 sztuke 2331 1873 1957
Koszt prod.
prosiecia 554 567 598
Koszt prod.
tucznika 2 985 2440 2 555

Przyrost dzienny
na 1 sztuke kg 0,260 0,332 0,317
Koszt 1 kg zywea 29,8 24,8 26,1





