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'WPLYW TRWALYCH UZYTKOW ZIELONYCH NA PRODUKCJE
GOSPODARSTW CHLOPSKICH

Czesé 1N

W poprzedniej czeSci artykulu rozwazaliSmy kwestie wplywu uzyt-
kéw zielonych na ekonomike gospodarstwa chlopskiego. Stwierdzono,
ze wraz ze wzrostem udzialu trwatych uzytkéw zielonych spada w go-
spodarstwie produkecja czysta przeliczona na 1 ha uzytkéw rolnych; go-
spodarstwa zasobniejsze w 1gki czy pastwiska uzyskujg relatywnie gor-
sze wyniki nawet w hodowli bydla. Sytuacja taka wystepuje zaréwno
w gospodarstwach o gruntach ornych slabych jak i Srednich czy tez
dobrych. Podobne obserwacje o niekorzystnym wplywie uzytkéw zie-
lonych na dochéd uzyskiwany z 1 ha poczynili naukowcey jak i praktycy
niemieccy. Duzy udzial uzytkéw zielonych zalicza sig i w Szwecji do
trudnych warunkéw gospodarowania‘

Nie ulega oczywiscie watpliwo$ci, iz rodzaj i skala wplywu zalezy
od jakosci uzytkow z1e10nych W wytycz:nych niemieckich dla taksacji
gleb rolniczych jak i dla organizatoréw gospodarstw rolnych podkresla
sie np. pozytywna role uzytkéw zielonych w gospodarstwach o glebach
stabych, jesli iaki wzglednie pastwiska sa uzytkowo dobre. Taki uklad
stosunkéw pozwala bowiem rozwijaé hodowle i korzystnie dla produkcji
rozwigza¢ zaopatrzenie gospodarstwa w obornik. Totez badania  ilos-
ciowe, ktérych wyniki przedstawiliSmy poprzednio wymagaja poglebie-
nia przez uwzglednienie cech jakosciowych uiytkéw zuelonych

Wplyw jakosci uzytkéw zielonych gospodarstwa na jego produkcje
mozna skutecznie bada¢ w takich warsztatach rolnych, w ktérych 1gki
badz pastwiska wystepujg w wiekszych rozmiarach. Poszukiwanie te]
zalezno$ci w obiektach, w ktérych uzytki zielone stanowig mniej niz

10% wydaje sie zupelnie chybione. Wskutek dzialania innych czynnikéw
ksztattujacych produkcje, wplyw badanego przez nas czynnika nie
moglby sie wecale ujawnié. Spodziewaé sig mozna tego tym bardziej, iz
dobrych uzytkéw zielonych (klas I i II) jest w Polsce niewiele, wobec
czego i w badanej przez nas zbiorowosci wystepuja one jedynie spora-
dycznie i nalezy z nich rezygnowaé¢ w badaniu. Pozostajg zatem jako
przedmiot badania mniej réznigce sig¢ jakoSciowo $rednie i stabe uzytki

1 Cze§é I — Zagadnienia Ekonomiki Rolnej nr 5/1962.
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zielone. W opracowaniach wynikéw rachunkowosci rolnej IER zasto-
sowano bowiem uproszczony podzial uzytkéw zielonych, w kitérym
uwzgledniono tylko trzy kategorie jakosci: stabe, $rednie i dobre, obej-
mujace po dwie klasy bonitacyjne kazda.

W tym $wietle wydaje sie najbardziej celowe prowadzenie poréw-
nawczego badania wplywu stabych i $rednich uzytkéw zielonych w go-
spodarstwach posiadajgcych 20% i wiecej gk badz pastwisk, a wiec
w warunkach, w ktérych poszukiwane prawidlowosci mogg wystepowaé
najwyrazniej. Ma to jeszcze i te dobrg strone, iz w gospodarstwach za-
sobnych w uzytki zielone rola =zielonek pomijanych w rachunkowodci
jest stosunkowo niewielka, tym samym zmmniejsza sig znaczenie pewnych
brakéw metodycznych w ujmowaniu nakiadow.

Z uwagi na to, ze gospodarstw zasobnych w uzytki zielone i rozpo-
rzadzajacych jednoczesnie dobrym gruntem ornym mamy wsréd jedno-
stek badanych tylko 14 — wypadlo i te grupe pomingé. Problem ten
z praktycznego punktu widzenia ma znaczenie wlasnie w tych gospo-
darstwach, w ktéorych uzytkéw zielonych jest stosunkowo wiegcej i to
przede wszystkim w takich, ktérym wypadlo produkowaé¢ na gruntach
ornych slabych. Od tej grupy rozpoczniemy relacjonowanie dochodzen.

Z 53 gospodarstw, ktére posiadajg slabe grunty orne i ponad 20%
trwalych uzytk6éw zielonych 11 posiada laki i pastwiska $redniej jakosci,
29 — slabe, za$ pozostate 13 — przewaznie uzytki mieszane. Zajmiemy
sie dwiema pierwszymi grupami, aczkolwiek liczebnos$¢ ich jest mie-
wielka.

Gospodarstwa o uzytkach

Wyszezegblnienie zielonych
§rednich stabych
Liczba gospodarstw 11 29 ;
WskaZznik gruntu ornego 76,8 76,1
Udzial uzytkéw zielonych
w uzytkach rolnych razem 29,7% 36,0%
igk ) 16,5% 16,2%
pastwisk 13,2% 19,8%
. Wielko§¢ uzytkéw rolnych 5,7ha 7.2 ha
Udziat gosp. z 1956/57 64% 62%

Przecietne gospodarstwa w obydwu tak utworzonych grupach sa
zblizone. Gospodarstwa o slabej jakosci uzytkéw zielonych majg ich
nieco wiecej (a réznica ok. 6% dotyczy pastwisk), sa to réwniez gospo-
darstwa troche wicksze. Gléwna réznica w ich warunkach naturalnych
dotyczy zatem jakosci uzytkéw zielonych. Tabela 1 charakteryzuje prze-
wage w tej dziedzinie gospodarstw o $rednich uzytkach zielonych.

Przytoczone w tabeli 1 dane §wiadcza o bardzo znacznym wplywie
jakosci uzytkéw zielonych zaréwno na poziom produkeji, jak i na ko-
rzySci hodowlane. Mimo iz zbiorowos§é badana nie jest liczna, warto je-
dnak podaé, iz ponad 3/s goospodarstw posiadajacych stabe Igki i pa-
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Tabela 1
Zréznicowanie produkeji bydia w gospodarstwach w zaleino$ci od jakoSci
uzytkéw zielonych

Produkcja bydla i .
w gospodarstwach Wskazm%t
o trwatych uzytkach | Przewagi

szczegblnienie
Wysueze zielonych (Dane kol.
2 = 100)
$rednich stabych

Liczba kréw — stan na poczgtek
roku w szt. na 100 ha uZ. roln. 40,8 33,9 1210
Liczba owiec ogélem w szt. na
100 ha uz. rolnych 41 19 216
Roczna mleczno$é (Sred. artm.) w litrach 1913 1673 114
Produkcja mleka w 1 na 1 ha uz. roln. %67 516 149
Warto$¢ produkceji bydta i owiec
w zt na 1 ha uz. rolnych 2193 1545 142

stwiska produkuje mniej niz 700 litr6w mleks w przeliczeniu na 1 ha
uzytkéow rolnych, zas reszta — od 700 do 1000 litré6w. W gospodarstwach
za$§ drugiej grupy tj. posiadajacych lepsze, cho¢ tylko érednie, uzytki
zielone, wlasnie 3/¢ z nich osigga ponad 700 litréw mleka z 1 ha, przy
czym potowa ich — ponad 1000 litrow z 1 ha.

Wyzsza obsada zwierzetami gospodarskimi, zwlaszcza wyzsza liczba
kréow w gospodarstwach o lepszych uzytkach zielonych, jest czynnikiem
powodujacym szereg dodatnich dla gospodarstwa nastepstw produk-
cyjnych. Gospodarstwa uzyskuja przede wszystkim wiecej obornika, na
ktory gleby stabe sg szczegdlnie wrazliwe.

Badane gospodarstwa o Srednich uzytkach zielonych uzyskuja z 1 ha
uzytkéw rolnych produkcje ros$linng wiekszej warto$ci niz gospodarstwa
posiadajace tylko stabe uzytki zielone.

Srednia warto§¢ produkcji ro$linnej z 1 ha uzytkéw rolnych wynosi
w gospodarstwach:

o $rednich uzytkach zielonych 4762 zi
o stabych ” . 3827 zt
wskaznik 124

W celu sprawdzenia uzyskanego wyniku utworzyliSmy z 28 gospo-
darstw dwie grupy liczace 9 i 19 gospodarstw, o jeszcze bardziej zblizo-
nych warunkach produkeji, przede wszystkim o jednakowym (Srednim)
nawozeniu mineralnym, a takze o jednakowym udziale uzytkow zielo-
nych i bardziej zblizonym obszarze uzytkow rolnych.

Warunki produkcji ksztaltowaly sie w ‘tych grupach nastepujgco:
obszar uzytkéw rolnych wynosil przecietnie na gospodarstwo 5,6 oraz
6,5 ha, udzial uzytkéw zielonych 30 i 32%, kwota wydatkowana na na-
wozy mineralne 125 i 123 zt w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych.
Wskaznik glebowy gruntéw ornych wynosi w obu grupach 76 punktow,
a relacja wartoéci produkeji roslinnej z 1 ha uzytkéw rolnych 122.

7 — Zagadnienia Ekonomiki Rolnej— Z. 6
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Badane grupy gospodarstw sg nieliczne, podzieliliémy wiec jeszeze
wszystkie gospodarstwa o slabych gruntach ornych i udziale uzytkow
zielonych ponad 20% na dwie grupy: wydzielajgc grupe o wiekszej niz
Srednia liczbie kroéw na 100 ha i grupe zlozong z gospodarstw pozosta-
tych. W tak utworzonych grupach stosunek produkeji roslinnej wy-
nosi 1201,

Podobnie jak bardziej rozwinieta hodowla bydla w gospodarstwach
chiopskich pociaga wyzszy poziom produkcji roslinnej (przy podobnych
innych warunkach) tak z kolei wiekszy wolumen produkcji roélinnej
stwarza mozliwosci intensyfikacji hodowli trzody chlewnej. Korzystajg
z tego w plerwszym rzedzie gospodarstwa o stabych gruntach ornych,
ktore przetworstwem hodowlanym starajg sie zwiekszy¢ wydajnosé grun~
tu pozostajgcg stosunkowo w najwiekszej dysproporcji z potrzebami
rodziny. Lepsze uzytki zielone pociagaja szereg skutkow, ktére znajdujg
swé] ostateczny wyraz w wartosci produkeji czystej.

Tabela 2
Poréwnanie wartoSci predukeji w gospodarstwach o Srednich i slabych uzytkach
zielonych
Gospodarstwa
Wartoé¢ produkceji w zt na 1 ha uzytkéw o trwalych uz. ziel. Wskaznik
rolnych rzewagi
Y $rednich - stabych P &
Trzoda chlewna 2110 1611 131
Produkcja zwierzeca ogélem 5362 3602 149
Produkcja czysta 5078 3714 137

Indywidualny czas pracy zuzyty przy produkeji rolnej jest pozycja,
w ktorej czynniki subiektywne odgrywajg, jak sie wydaje, role naj-
wiekszg. Nie bez znaczenia sg tu jednakze i czynniki obiektywne, np. od-
legtos¢ pastwiska warunkuje w duzej mierze sposdb pasienia, a wiec
i bardzo znaczne réznice w pracochlonnosci tej czynniosci. Blisko polozo-
ne pastwisko umozliwia palikowanie inwentarza przy tylko dorywezym
jego doglgdaniu. Przy wodleglych pastwiskach trzeba zuzyc¢ nie tylko
wiecej czasu na przepedzanie stada, ale konieczny jest takze jego ciggty
doglad. W sprzyjajgcych warunkach rolnicy organizujg pasienie zbiorowe.
Te wszystkie okolicznosci wskazuja, iz zbiorowosci badane powinny bye¢
liczne. Majac na uwadze te zastrzezenia, obliczyliémy naklady pracy
w badanych gospodarstwach. Wynoszg one w gospodarstwach o §rednich
uzytkach zielonych 89 dni w roku, a w gospodarstwach o uzytkach stab-
szych okoto 93 dni na 1 ha uzytkéw rolnych. Odpowiednio wartose
produkciji czystej przeliczona na 1 dzieh pracy wynosi 57 i 40 zlotych.
Daje to wskaznik procentowy 142.

Wynikéw tych nie mozna interpretowaé w ten sposéb,.jakoby wyzsza
jakosé trwalych uzytkéow zielonych byla zasadnicza przyezyng uzyski-

1 Badania nad efektywno$cia nawozenia obornikiem gleb réznej jakoSci, prowa-
dzono w Niemczech, stwierdzajac szczegblnie silng reakcje gleb stabych. Ostatnio
w naszych PGR woj. koszalinskiego o glebach lekkich badano wzrost plonéw 4 zbdz
towarzyszacy wzrostowi sztuk obornikowych na 100 ha uZ. roln.

Nawozenie a plony PGR pow. szezecineckiego. Nowe Rolnictwo nr 2/62.
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wania w gospodarstwach wicksze] produkeji czystej z 1 ha. Niemniej
jest to jeden z Dbardziej sprzyjajacych warunkéw gospodarowania,
umozliwiajacych intensywniejszg produkcje, co w efekcie daje wyzsza
produkcje z hektara i podnosi wydajnos¢ pracy. Wyzsze dochody uzyski-
wane w gospodarstwie pozwalajg z kolel réwniez na wyzsze naktady
produkeyjne. Korzysci sie nawarstwiaja i je§li nie poprawiajg to przy-
najmniej pozwalajg utrzyma¢ warunki sprzyjajgce. Tak tez uklada sie
sytuacja w badanych gospodarstwach o lepszych — w rzeczywistosci
$rednich — uzytkach zielonych. Przede wszystkim wieksze pozycje sta-
nowia tu zuzyte pasze ,co Swiadczy o wiekszej skali przetwoérstwa zie-
mioptoddw na szlachetniejsze i bardziej wartosciowe produkty zwierzece.
Racjonalne wykorzystanie lepszych uzytkow zielonych polega (szczegol-
nie w gospodarstwach o stosunkowo niewielkich dochodach) — mnie na
zmniejszeniu tej puli przy zachowaniu poziomu hodowli, lecz na jej
rozwinigciu. Tym samym wolumen pasz przetworzonych w gospodar-
stwie wzrasta.

Podobne rozwazania poréwnawcze przeprowadziliémy dla gopsodarstw
o $rednich gruntach ornych (przecietnie IV klasa) i trwalych uzytkach
zielonych zajmujgcych ponad 20% arealu uzytkow rolnych. Zgodnie
z 0g0lng prawidlowoscia, ze lepszym gruntom ornym towarzyszg na ogot
lepsze trwale uzytki zielone (co zapewne zwigzane jest z duzg iloscig
Iak smuznych w Polsce) mamy w tej grupie znacznie wiecej gospodarstw
o $rednich niz o stabych uzytkach zielonych, a wiec odwrotnie niz w gru-
pach gospodarstw o gruntach ornych stabych. Dla lepszej poréwnywal-
noéci pomineli$émy gospodarstwa posiadajgce powyzej 50% Iak i pastwisk.
Taki bowiem uklad uzytkowania jest w naszych warunkach matej specja-
lizacji wybitnie niekorzystny, nawet przy glebach $rednich. Przy stabym
rynku pasz, przy konsumpcji naturalnej gospodarstw chlopskich, tak
okrojony grunt orny nie wystarcza na znosne zywienia stada przez okres
zimowy lub na jego dokarmianie.

Przy zastrzezeniach wymienionych przy omawianiu znaczenia jakosci
uzytkéw zielonych w polaczeniu ze stabymi gruntami ornymi, podajemy
nizej analogiczne charakterystyki liczbowe dla gospodarstw o Srednich
gruntach ornych, z wyodrebnieniem grup gospodarstw posiadajgcych
$rednie i stabe uzytki zielone (tabela 3).

Podobnie jak w gospodarstwach o stabych gruntach ornych, wyniki
produkcyjne w gospodarstwach o stabych uzytkach zielonych sg prze-
cietnie gorsze niz w gospodarstwach, ktére uzytkujg srednie Igki i past-
wiska. Roznica wynikéw jest oczywidcie stosunkowo mniejsza. Wprawdzie
w poprzednio poréwnywanych grupach gospodarstwa o stabych uzytkach
zielonych majg ich nieco wiecej, ale tutaj w odpowiadajgcej im grupie
grunty orne sg w catosci nieco stabsze, tak iz w ostatecznym wyniku
réznice te nie powinny wywiera¢ wiekszego wplywu.

Warto réwniez zwrocic uwage, iz w poréwnywanych obecnie grupach
sg 'znacznie mniejsze roznice w produkeji roslinnej, mimo iz roéznice
w obsadzie kréw, a wiec i w nawozeniu obornikiem, sg nawet wieksze.
Byloby to zgodne z wynikami specjalnych w tym zakresie badan nie-
mieckich, wedlug ktérych gleby slabe silniej reagujag na nawozenie
obornikowe niz gleby zascbniejsze z natury w skladniki odzywcze.
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Tabela 3
Porownanie gospodarstw o $rednich gruntach ornyeh oraz Srednich i stabych
: trwalych uzytkach zielonych

Gospodarstwa
Wyszczegblnienie ° trwal.ych uzytkach
zielonych
$§rednich stabych
Liczba gospodarstw 18 9
Sredni obszar uzytkéw rolnych w ha 7,77 7,64
Udzial % trwatych uzytkéw zielonych w uzytkach rolnych 30,0 28,9
. w tym Iak 16,3 13,9
pastwisk 13,7 15,0
WskazZnik glebowy gruntu ornego 99,6 95,1
Liczba kréow w szt. na 100 ha uzytkéw rolnych 38,6 30,9
Produkcja mleka w litrach na 1 ha uzytkéw rolnych 762 453
Warto§é produkcji w zt na 1 ha uzytkéw rolnych
zwierzecej ogdlem 4956 3540
bydlo ogbdtem 2090 1185
trzoda 1974 1746
ro$linnej 5364 4799
koncowej 7017 5482
czyste] 5466 4254
Naklady materialowo-pieni¢zine w zt
na 1 ha uzytkéw rolnych ogoélem : 4894 4089
pasze 3385 2644
w tym % dokupionych 12,2 9,0
nawozy mineralne 151 151
Naklady pracy dni na 1 ha uzytkéw rolnych 85 85
Warto§¢ produkeji czyste]j
przeliczonej na 1 dzien pracy w zt 64 50

Badane szczegblowiej cztery grupy gospodarstw, zréznicowane ze
wzgledu na jakosé gleby gruntéw ornych i uzytkéw zielonych sg stosun~
kowo nieliczne. W takim przypadku uzyskane wyniki moga nie by¢
wolne od wplywu subiektywnego czynnika, od indywidualnosci gospo-
darujacych, wiekszej intensywnosci gospodarstw, wigkszej skali prze-
tworstwa itd. Ponadto okres tylko dwuletni, uwzgledniony w badaniu
jest zbyt krétki. Bardzo silne tendencje o charakterze obiektywnym prze-
bijajg sie poprzez te zaklécenia, wlasnie tylko jako tendencje. Natomiast
miary réznic moga ulega¢ zakléceniom. Wymagaja zatem potwierdzenia.

Jako czynnikiem kontroli postuzono sie konfrontacjg z innymi zrédia-
mi uzyskanej na podstawie naszych materiatéw wartosci produkeji czy-
stej przypadajacej przecigtnie na 1 ha poszczegélnych rodzajow uzytkow
rolnych. W ten sposéb — na marginesie prowadzonych badan — otrzy-
mamy réwniez czastkowe wielkosci z dziedziny taksacji ziemi.

Zakladajac najprostsza zalezno$é liniows miedzy wartoscig produkeji
czystej uzyskiwanej z jednostki obszaru uzytkéw rolnych gospodarstwa
i produkcja czysta odpowiadajaca jednostce obszarowej kazdego posz-
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czegblnego uzytku rolnego, ofrzymujemy uklad réwnan z 4 niewiado-
mymi. Parametrami liczbowymi wukladu sg wielkosci procentowego
udziatu danego uzytku w uzytkach rolnych obserwowanych grup gos-

podarstw.

Oznaczenia:
a — wartose produkeji czystej z 1 ara $redniego gruntu ornego
b — ”» ”» ) » Sla‘be'go 2] »
m— ) " ’ » 5 Sredniego uz. zielonego
n— ” ”» » [T S]:a;be"go ) ”

70 a 4- 30 m = 5466 skad a = 49 zt

71 a -+ 29 n = 4254 b = 43 z

70 b + 30 m = 5078 m = 68 zt

64 b + 36 n = 3714 n = 27 zi

Wyniki te mogg rzuci¢ pewne Swiatlo na reprezentatywnose gospo-
darstw rachunkowiczow. Glownym punktem naszego zainteresowania
w omawianych tu badaniach sg trwale uzytki zielone. Wedlug przedsta-
wionych wyzej prowizorycznych wynikow, réznica jakosSciowa Srednich
i stabych uzytkow wyrazajaca sie w odpowiadajgcej im produkcji czy-
stej jest bardzo duza. Stosunek tych wielkosci wynosi 2,5. Rezultat ten
skonfrontowaliémy z normami ustalonymi dla szacowania przychodo-
wosci podatkowe]. Poniewaz w opracowaniach rachunkowosci rolnej
IER wyrdznione kategorie uzytkow zielonych obejmuja po dwie klasy
bonitacyjne (III i IV oraz V i VI), musieliSmy polaczy¢é odpowiednie
normy pedatkowe i przyjaé $rednie arytmetyczne. W dwu podatkowych
okregach gospodarczych, jakie wystepuja na badanym terenie w stre-
fach wiejskiej i wiejskiej oddalonej, odpowiedni stosunek wynosi 2,4.
Wprawdzie normy podatkowe odpowiadajag w zasadzie produkeji konco-
wejl, jednakze na odcinku uzytkdéw zielonych przy utartym w gospodar-
stwach chlopskich sposobie ich wykorzystywania, niemal bez nakladéw
rzeczowych, obydwa rodzaje relacji — wedlug produkeji koncowe]j
i produkeji czystej — pokrywajg sie. Ewentualne drobne réznice mogg
by¢ raczej na korzys$é prowadzonego porbéwnania.

Podobne operacje dokonane na ukladzie wspolczynnikéw przelicze-
niowych dla trwalych uzytkéw zielonych poszczegdlnych klas bonita-
cyjnych, a opartym na wskazaniach ustawy o klasyfikacji gleb, daja
rowniez stosunek zgodny z wyzej otrzymanym, mianowicie 2,52. Wobec
tak wielkich réznic miedzy produkcyjnoscig Srednich i stabych uzytkéw
zielonych tylko grube rozroznienia ich jakosci przez lgczenia 2 klas bo-
nitacyjnych wydaje sie nie wystarczajgce, a szczegdlnie w przypadkach,
kiedy udzial trwatych uzytkéw zielonych w areale gospodarstwa rolnego
stanowi pozycje powazna. Sytuacja taka wystepuje w terenach $rodko-
wych, a zwlaszeza wschodnich dosé czesto. Szczegolowsze zrbéznicowanie
jakosci uzytk6w w badaniach byloby bardzo wskazane takze z tego

! W poziomie absolutnym normy te sg parokrotnie nizsze od rzeczywistych.
Wedtug szacunkéw GUS przychodowo$é w skali krajowej jest obecnie (1960 r.)
czterckrotnie wieksza.

2 K. Bentlewska: Ocena ekonomiczna trwatych uzytkéw zielonych. Zagadnienia
Ekonomiki Rolnej nr 5, 1961.
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wzgledu, ze skok w tabeli norm przychodowosci miedzy warto$ciami
przypisywanymi klasie III i klasie IV lgk i pastwisk jest tak duzy w po-
rownaniu z traktowaniem innych klas, iz stuszno$c jego budzi nawet
watpliwoéeil.

Wielkogei produkeji czystej z uzytkow zielonych uzyskane w naszym
obliczeniu sg znacznie wyzsze niz normy przychodowosci. Wzrost ten
jednak odpowiada — jak wskazujg orientacyjne rachunki — stosunkowi
miedzy wartoscig produkcji koncowej szacowanej przez GUS dla gospo-
darki indywidualnej w Polsce i wartoscig przychodowosci podatkowej.
Mianowicie — $rednia norma przychodowosci I i II podatkowych okre-
géw ekonomicznych wynosi dla klas IIT i IV 1763 zt, dla V i VI —
737 zt. Stosunek produkcji czystej do tych norm jest 3,9 i 3,7. Szacun~
kowa warto$¢ produkcji gotowej obliczona przez GUS dla 1960 r. jest
w gospodarce indywidualnej w catym kraju 3,9 razy wieksza od przy-
chodowosci podatkowej, w woj. warszawskim i t6dzkim 3,6 razy. Przy
uwzglednieniu okresu badanego te ostatnie stosunki moga by¢ nieco
mniejsze. Stosunki te winny by¢ zachowane dla poszczegdlnych norm.

Zaobserwowana zgodnos$é wskazywalaby na to, iz nie tylko ze wzgle-
du na relacje, ale i na poziom absolutny — whbrew naszym zastrzeze-
niom — wyniki sa prawdopodobne.

Warto zwréci¢ uwage, iz w wojewodztwach warszawskim i 16dzkim,
ktére stanowig trzon badanego przez nas rejonu, gospodarstwa indywi-
dualne posiadajg w uzytkach rolnych prawie 20% lak i pastwisk?.
Wiekszosé zatem gospodarstw jest pod wzgledem zasobnodci w uzytki
zielone zblizona do gospodarstw przez nas badanych.

Obliczona w naszych gospodarstwach wartosé produkcji czystej przy-
padajgea na 1 ha $rednich uzytkéw zielonych znacznie przewyzsza ana-
logiczng wielko$é uzyskang dla 1 ha $rednich gruntéw ornych. Jakosc
tych ostatnich jest nieco ponizej klasy IV. Nadwyzka wynosi 1,9 tys.
(6,8—4,9) i wydaje sie na pozér duza. Jednakze érednia norma przycho-
dowoéci uzytkow zielonych III i IV klasy jest niewiele nizsza od $red-
niej normy gruntu ornego IV klasy (1867 z} wobec 1763 — okregi
i strefy jak poprzednio). Relacje te jednak odpowiadajg produkcji go-
towej. W gospodarstwach badanych, o §rednich uzytkach zielonych war-
tosé nakladéw materiatlowo-pienieznych, bez pasz 1 nasion wiasnych,
przeliczona na 1 ha gruntu ornego wynosi $rednio 2,2—2,3 tys. zl.
Obcigzaja one gtéwnie grunt orny. W tym s$wietle zatem wyniki sg réw-
niez zbiezne. Wymaga natomiast wyjasnienia réznica miedzy wartoscig
produkeji czystej przypadajaca na 1 ha $redniego gruntu ornego w go-
spodarstwach o 30% udziale uzytkoéw zielonych a wartoécig produkeji
czystej przypadajgcg na 1 ha uzytkow rolnych, o $redniej jakosci grun-
tu ornego oraz niewielkim (do 10%) udziale gk i pastwisk. Dotyczy to
jednak uzybecznosci gruntéw ornych, ktorym to zagadnieniem zajmiemy
sie tu tylko ubocznie. Moze tu obok innych czynnikéw odgrywaé role
struktura gruntéw ornych ze wzgledu na udzial poszczegélnych klas
bonitacyjnych.

! W tabeli norm przychodowosci 1 ha uzytkéw zielonych relacja odniesiona do
gruntu ornego klasy IV wynosi dla kolejnych klas od I do VI w zaokragleniu:
1,6 —1,4—1,2—0,7— 0,5 — 0,3. ,

2 Statystyka rolnictwa 1946—1957 GUS — dane dla roku 1957.
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Marginesowo réowniez trzeba zwroéci¢ uwage na niewielks stosunkowo
roznice w wartosci produkeji czystej uzyskanej dla $rednich i stabych
gruntéw ornych. Grunty te réoznicowaliémy wedlug wskaznika opartego
na wydajnosci zb6z. Natomiast réznice zwigzane z rodzajem gleby sg
znacznie ostrzejsze w plonach zb6z niz w plonach ziemniakéw. Te ostat-
nie zajmujg /s powierzchni pdl, a okres badany byt dla te] uprawy
szczegdlnie korzystny. Ponadto praktyka wykazala, Ze nauka rolnicza
— przede wszystkim niemiecka — zbyt nisko oceniata produkcyjnos¢
gleb sltabych (wyjawszy najstabsze). Pewne znaczenie moze mie¢ tu
czynnik subiektywny. Mozna przypuszcza¢, iz badane gospodarstwa
o $rednich uzytkach zielonych i stabych gruntach ornych sg stosunkowo
intensywniejsze od innych. Do podniesienia intensywnosci sklania je
prawdopodobnie mniejszy troche obszar. Ta ostatnia okolicznos¢ moze
mie¢ i pewien wplyw na ksztaltowanie sie odnosnych wielkosci.

Rodzaj trwalych uzytkéw zielonych (laka — pastwisko)

Obok jakosci trwalych uzytkow zielonych nie bez znaczenia jest za-
gadnienie do jakiego rodzaju wykorzystania one sie nadajg czy jako
laka czy tez jako pastwisko. W praktyce podatkowej a czesto i w prak-
tyce badawczej traktuje sie lgki i pastwiska ljcznie jako jedng grupe
trwatych uzytkéw zielonych. W wielu przypadkach jest w istocie tru-
dno miedzy nimi przeprowadzi¢ granice. Ponadto istnieje pewna ich
wzajemna wymienno§¢ w uzytkowaniu. Jest ona jednak ograniczona.
Oto np. niezbyt wilgotne 1aki sa czesto uzytkowane jako pastwiska, a nie
za suche pastwiska mogg i czesto dostarczaja mase zielong, ktéra moze
byé uzyta jako siano. Nowoczesna gospodarka uzytkami zielonymi idzie
wlasnie w kierunku przemiennego ich wykorzystywania. Warunki na-
turalne nie zawsze jednak na to pozwalaja, co doprowadzito nawet do
postugiwania sie terminem ,,absolutne 1aki” wzglednie ,absolutne
pastwiska”.

W grupie badanych przez nas gospodarstw o stabych gruntach oraz
o stabych uzytkach zielonych (w ilosci 20%) spotykamy gospodarstwa
o bardzo réznym wzajemnym udziale rodzaju uzytkéw zielonych. Acz-
kolwiek grupy s3 nieliczne, przykladowo podamy uzyskane wyniki.
Zgrupowaliémy mianowicie gospodarstwa posiadajace badz wytgcznie
slabe pastwiska, badz ich decydujaca przewage (ponad 80% wsréd uzyt-
kéw zielonych). W grupie drugiej znalazly sie gospodarstwa posiadajgce
glownie lgki, oraz w grupie trzeciej — niejako kontrolnej — gospodar-
stwa posiadajgce odpowiednio 40—60% kazdego z tych uzytkow.

Przytoczony przyklad (tabela 4), aczkolwiek ograniczony w liczeb-
nosci, wskazuje na poparty intuicjg i dedukcja wniosek, iz sytuacja gos-
podarstw o przewadze slabych lak jest korzystniejsza niz relatywnie
wicksza zasobno$é w slabe pastwiska.

W istniejacych warunkach i przy obecnym sposobie gospodarowania
uzytki zielone nie s3 elementem korzystnym dla rolnego gospodarstwa
chlopskiego. Im wiecej w gospodarstwach uzytkéw zielonych, tym prze-
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Tabela 4
Poréwnanie gospodarstw ¢ przewadze lak i o przewadze pastwisk w uzytkach
) zielonych
Wartos¢ produkeji
. Sredni | Wskaz- | Liczba Wﬂf na 11 hah
g Udzial | obszar nik kréw uzytkow rolnyc
Gospodarstwa & |uzytkow |uz. roln.| jakoS$ci |[na 100 ha o
:: .. lzielonych| na 1 gruntu | uzytkow g’r g =
S £ gosp. ornego roln. = g9 -
g7 T IES| R
W T Qa N o 13}
O przewadze |
pastwisk 10 34 9,1 - 3 28,5 1406 3239 3408
O przewadze lgk 5 42 7.9 78 40,0 1653 3705 3984
Pozostate 7 39 5,6 73 38,9 1480 3787 3749
cietnie gorsze efekty gospodarowania — nizsza wartos¢ produkcji czy-

stej z 1 ha uzytkéw rolnych.

Glowne zrddlo tej sytuacji tkwi, jak sie zdaje, w niskiej jakosci na-
szych lak i pastwisk. Réznica w znaczeniu uzytkowym $rednich czy
stabych tego rodzaju uzytkow jest olbrzymia, bodaj wieksza niz w grun-
tach ornych. W $wiadomosci chiopa-rolnika tkwi juz na ogét potrzeba
mozliwie starannej uprawy i nawozenia roli, natomiast pielegnacja
innych kultur jest jeszeze zjawiskiem do$¢ rzadkim. Na uzytki zielone
zostal przeniesiony pierwotny stosunek do natury — maja rodzié¢ same.
Na usprawiedliwienie takiego stanu rzeczy trzeba powiedzieé, iz zda-
niem specjalistow, podnoszenie jakosci uzytkow zielonych a nawet jej
utrzymanie wymaga znacznych umiejetnosci, ktérych ksztaltowanie byto
dotad wielce zaniedbane.

Na niska ocene trwalych uzytkow zielonych przez chlopéw wyraza~
jacej sie chotby w ich zaorywaniu wplywa i to, iz podstawowym wa-
lorem tego rodzaju gruntu jest oszczednos§¢ pracy. Zaleta ta ujawnia sie
W peini dopiero w duzym gospodarstwie rolnym, przy stosunkowo du-
zym obszarze uzytkéw zielonych i przede wszystkim odnosi sie do
pastwisk. W duzym mianowicie gospodarstwie o duzym stadzie bydla
koszt pasienia wykonywanego przewaznie przez jednego czlowieka roz-
ktada sie na duzg liczbe sztuk stada i obcigza stosunkowo nieznacznie
jednostke produkecji, w gospodarstwach rozdrobnionych korzyéci te nie-
mal catkowicie zanikajg. Zreszta w dotychczasowych warunkach chlop
pracy wiasnej raczej nie oszczedzal. Wprawdzie, wedlug naszych skrom-
nych zakresem badan, $rednie uzytki zielone przewyziszajag wartoscig
produkeji czystej najezestszy u nas grunt orny (kl. IV) — jednak takiej
kalkulacji chlop bodaj u nas nie prowadzi. Natomiast obecno§é uzytkow
zielonych, a szczegblnie pastwisk w areale usztywnia warsztat rolny,
zmniejsza i tak do§é ograniczong elastyczno$é mozliwoéci przystosowy-
wania gospodarstwa do warunkéw rynkowych, do warunkéw. ekono-
micznych w ogoéle. Istnienie uzytkéw zielonych w gruntach stwarza
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zatem gospodarujgcemu rolnikowi trudnosci, ktére nie latwo mu prze-
zwyciezyt. Totez taki uklad stosunkéw jest dla przecigetnego rolnika
mniej korzystny, a owocno$¢ wysitkow przecietnie gorsza. W dotych-
czasowej praktyce drobne warsztaty chlopskie, o drobnym udziale na-
turalnych lgk i pastwisk rozwijaja nawet intensywniejszg hodowle,
a zywienie oborowe daje wiekszy zasob obornika i oszczedza ucigzliwego
pasienia.

Opracowane materialy wskazuja na kompleksowe dzialanie jakosci
uzytkéw zielonych. Lepsze uzytki zielone pozwalaja znaczniej rozwijac
hodowle bydia, co daje wieksze zasoby obornika. To za§ przynosi wyzsze
efekty w produkcji roslinnej i stwarza szersze mozliwosci rozszerzenia
hodowli, w tym i hodowli trzody. Ma to szczeg6lnie duzie znaczenie
w gospodarstwach o stabych gruntach ornych.

Znaczna ré6znica w korzysciach z roéznych jakoSciowo trwatych
uzytkéw zielonych sklania do opowiedzenia sig przeciw dotychczasowe]
praktyce i propagowanemu pogladowil. Chodzi tu mianowicie o upro-
szczong rejestracje gk i pastwisk, lgczgcg po dwie klasy bonitacyjne.
Dolacza sie tu i drugi kontrargument. Wedtug dotychczasowego rejestru
dominujag w uzytkach zielonych gki i pastwiska IIT i IV klasy. W te]
sytuacji tgczenie w jedno tych dwu dominujgcych i odmiennych jako-
sciowo gleb rolniczych wydaje sie szczegélnie nie wskazane.

Gospodarstwa o duzym zasobie trwatych uzytkéw zielonych rozwija-
ja w ramach swych mozliwo$ci hodowle., Pod tym wzgledem istnieja
pewne podobienstwa gospodarstw produkujgcych ogdlnie w gorszych
warunkach naturalnych — bo nalezg tu i gospodarstwa o stabych grun-

tach ornych — z malymi rozmiarem warsztatami chtopskimi. Cechg
wspblng tego typu gospodarsiw jest produkcja roflinna zbyt mata na
dostarczenie utrzymania rodzinie gospodarujacej — a to jest przeciez

gléwnym celem gospodarstw drobno-chlopskich (gospodarstw rodzin-
nych). Dla realizacji tego celu muszg one w jak najwickszym stopniu
uszlachetnia¢ ziemioplody przetwarzajac je na bardziej pracochlonne
produkty zwierzece. Jest to dla nich najprostsza droga zwiekszenia
dochodu, cho¢ przewaznie kosztem rentownoéci, mniejszym dochodem
na dzien pracy i mniejszg rentownoscig nakladow.

Wskazanym przez nas analogiom miedzy gospodarstwami malymi ob-
szarem a gospodarstwami o gorszych warunkach przyrodniczych, za-
réwno o stabych gruntach ornych jak i duzym udzidle trwaltych uzyt-
kéw zielonych towarzysza i odrebnosci. Tkwig one gléwnie w réinym
poziomie nakladéw zaréwno pracy zywej jek i materialowo-pieniezmych.

Rozwazane w przedstawionym opracowaniu wyniki badan pozwalaja,
aczkolwiek w spos6b fragmentaryczny — oceni¢ z punktu widzenia
produkcji czystej $rednie i stabe uzytki zielone. Wyniki w tym skapym
zakresie s3 zgodne z oceng podatkows, jak i oceng oparta o wskazania
nowej ustawy o klasyfikacji gleby, co nie przesgdza zgodnosci w innych
punktach. W szczegélnoéci slabe pastwiska wystepujgce w duzych ilo-
§ciach sg w gospodarstwie chlopskim mniej uzyteczne niz stabe igki.

1 Cz. Solezewski: Klasyfikacja statystyczna igk i pastwisk w Polsce. Zeszyty
Naukowe SGGW zesz. 3/1960 r.
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Uzyskane wyniki wymagajg weryfikacji. W szczegbdlnosci nalezy
szczegdlowiej traktowaté jakosé $rednich uzytkéw zielonych i pelniej
uwzglednia¢ naktady w gospodarstwie.

Pozostaje réwniez do zbadania ksztaltocwanie sie zaleznosei w innych
okregach kraju oraz rola wielkosci gospodarstwa rolnego, co do ktorej
zdania ekonomistéw sg szczegélnie podzielone.
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KA3MMEPA BEHTJIEBCKA
VHCTHTYT 3KOHOMHKH CeJIbCKOTO X03SHCTBA
Bapmwasa

BJIAUSIHUE NOCTOAHHBIX JIYTOB W NACTBUI[ HA NPOIAYKIHIO
KPECTBbJHCKHX XO3ANCTB — YACT Il

CongepxaHnue

CraTha ABsfercA JNONOJHEHMEM paHee OMyOJMKOBAHHBIX MCCIICHOBAHMIA
Ha TeMy BJMAHWA BEJMIMHBI YTOJWI 3aHATBIX IIOL JIyraMu M IacTOMIIa-
MM Ha NOPOAYKLMIO MEJKOTO KpPEeCThIHCKOro xosdaiictBa. CpaBumBaeTca
9KOHOMMKA XO03AMCTB, B KOTOPEIX Jyra u mactOmmia sammmaror 20% 1 60-
Jiee 3€MeJILHOM IIJIOIaAM ¥ MMEIOIMX 3eMJII0 HU3KOTO KadecTBa C XO3saii-
CTBaMM BJANCIONIVMM 3€MJIell CpefHero kauecTBa. Kpome TOro BBITEJs-
eTCdA B KaxKA0M M3 TPYII IOATPYIIBI B 3aBMCHMMOCTM OT KadecTsa II0-
CTOAHHBIX JIyrOB U macTOmi,

KagecTBo syros u macTbull, mMeeT ocoBeHHO 60.71]511108 3HAYEHNME B XO-
3AMiCTBAX MMEIOIMX II0UBLI HM3KOIO KadecTBa, a OJjarojapd JIydiIeMy Ka-
4YECTBY JIyTOB U HacTOMI MMeroT GOJBIIMIT BBIXOJ OPTaHMYECKUX yAobpe-
HIJ, YTO II03BOJIAET JIy4Yille BO3AENCTBOBATL HA POCT MX YPOIKAINHOCTIL.
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THE INFLUENCE OF PERMANENT GRASSLAND ON THE OUTPUT
OF PEASANT FARMS — PART II

Summary

The article presents a completion of the report which was printed in
our number 5/62 concerning the influence of the size of permanent
grassland woccuring in (the acreage of) small peasant farms on their
production. The author compares the economic elements in farms dis-
posing of 20 per cent or more grassland and possessing a) poor arable
land (first group examined) and b) medium class arable land (second
group examined); in each group several smaller groups, ranged accor-
ding to grassland’s quality grades, are considered. Good quality of mea-
dowe or pasturages has special importance for farms situated in poor
soil areas, giving chance to such farms to increase their productivity by
more abundant manuring.

Sprostowanie

Do I czesci artykutu K. Bentlewskiej ,,Wplyw uzytkéw zielonych na
produkcje rolniczg” drukowanego w numerze 5/62 Zagadnien wkradt
sig blad do tabeli 3, str. 68. Bardzo przepraszamy Czytelnikéw i poda-
jemy wlasSciwe brzmienie tabeli:

Tabela 3
Jakoéé trwalyeh uzytkow zielonych
(Uzytki zielone ogélem == 100)
Gospodarstwa o gruntach ornych
Udziat stabych Srednich dobrych
uzy’.ckazv 21810?5'(:}1}1 trwale uzytki ~trwate uzytki trwate uzytki
W uzytikach rolnyc zielone zielone zielone
w %
dob- | $red- | sta- | dob- |S$red~| sta- | dob- |éred-| sta-
re nie be re nie be re nie be
do 10 S — 54 46 5 68 27 20 72 8
10—20 3 52 45 7 64 29 10 66 24

pow. 20 5 34 61 9 50 29 19 49 32






