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Temat recenzowanej pracy jest bardzo aktualny, szczegélnie dla
warunkcéw, ktére wytworzyly sie w Polsce po wojnie, stad duza pozy-
tecznoét tej pozycji w literaturze ekonomicznej. Przy tym wykorzystany
zostal bogaty materiat faktograficzny, zaczerpniety zar6wno z marksis-
towskiej, jak i burzuazyjnej literatury ekonormcznﬂ] 1 s‘oqo ogiczne]
oraz ze statystyki.

Celem pracy jest kolejne przedstawienie przebiegu procesu odpiywu
ludnoéci ze wsi 1 rolnictwa oraz ukazanie przyczyn, ktére ten proces
wyzwalajg, jak i jego skutkéw, a co za tym idzie, perspektyw rozwoju
wsi i rolnictwa.

Przechodzac do oméwienia meritum pracy nalezy stwierdzi¢, ze autor
stlusznie rozpoczyna swg analize od zwrécenia czytelnikowi uwagi na réz-
nice, jakie istnieja miedzy odptywem ludnosci wiejskiej w kapitalizmie
isocjaliZmie. Sg to oczywiscie z punktu widzenia oceny stosunkéw produk-
cji dwa roézne jakosciowo zjawiska. Sam zaé proces odptywu jest prawidto-
woécig spoteczng, ktéra zachodzi — aczkolwiek w réznym nasileniu —
we wszystkich dotychczasowych formacjach spolecznych. Ruch ten jest
w zasadzie jednokierunkowy, ze wsi i rolnictwa do zawoddéw pozarolni-
czych, przy czym prowadzi on w konsekwencji nie tylko do wzglednego
zmniejszenia sie liczby zatrudnionych w rolnictwie, lecz rowniez do
absolutnego ich spadku, gdy ludnosé innych dzialéw zaczyna przewyz-
szaé odsetek ludnosci rolniczej. Prawidlowo$é te autor wykazuje na pod-
stawie zawartego w przypisach obszernego materiatu statystycznego
panstw zachodnioeuropejskich, Zwigzku Radzieckiego i USA, a wreszcie
Polski w podrozdziale zatytulowanym ,.Kartki z dawnej i nowej historii
Polski”.

Z kolei autor analizuje zjawiska odplywu wskazujac na jego rodzaje
i formy oraz grupy spoleczne objete procesem migracji. Przyjmujgc
zasadniczy podzial na migracje poza granice kraju (emigracje) i migracje
wewnetrzng, autor poswieca tej ostatniej szczegbélng uwage, wyodrebnia-
jac poszczegblne jej rodzaje. Stwierdza przy tym, ze w ramach migracji
wewnetrznej wie§ opuszczajg zaréwno rolnicy jak i bezrolni.
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W rozdziale trzecim autor przechodzi do analizy przyczyn powodujg-
cych odptyw ludnosci rolniczej, do ktérych zalicza: niskie dochody, niska
elastycznos$¢ popytu na srodki zywnoscei, spadek zapotrzebowania na prace
zywa 1 inne przyczyny ekonomiczne, przeludnienie agrarne, rozkilad
rodziny wiejskiej, warunki pracy oraz inne przyczyny socjologiczne.
Omawiajgc je w wyliczonej kolejnosci podkresla, ze wielu ekonomistow,
socjologdw 1 politykéw jako gléwny powdd odptywu ludnodel rolniczej
wymienia ni‘sze dochody, majgce 7rédlo w znacznie powolniejszym
tempie rozwoju produkcji rolnej anizeli przemystu, co znajduje swoje
uzasadnienie w znacznie nizszej anizeli w przemysle wydajnosci pracy. Te
roznice w dochodach sg — zdaniem autora — wystarczajacym magnesem
do ,,ucieczki” ze wsi, badz to przez catkowite opuszczenie wsi wzglednie
zawodu, badZ przez szukanie zarobkéw ubocznych.

Autor ma racje, kiedy nie zgadza sie z pogladami, jakoby gospodar-
stwa drobne, zwlaszcza w Europie, posiadajace w nie matym stopniu
charakter malorolny, byly malo wrazliwe na niedostatek, a tym samym
mniej wrazliwe na kryzysy. Gotowosé cztonkéw rodzin drobnych i $red-
nich gospodarstw dostosowywania stopy zyciowej do matej oplacalnosci
lub deficytowosci warsztatu pracy ma swoje naturalne granice, ktore
obnizajg sie z pokolenia na pokolenie i’jezeli poza rolnictwem otwieraja
sie lepsze perspektywy, ,przywigzanie chlopa do ziemi” szybko ustepuje
miejsca zdrowemu wyborowi.

Obok wyzej wymienionych powodéw, do odptywéw ludnosci przy-
czynia sie réwniez wprowadzenie postepu technicznego i w jego wyniku
wzrost wydajnosci pracy, przy czym ,jesli wydajnos¢ pracy w rolnic-
twie rosnie w tym samym tempie, co przyrost naturalny i co globalny
popyt na zywnosé, to liczba rolnikéw utrzymuje sie bez zmian, a najwy-
7ej spada w sensie relatywnym ... jesli za§ roénie szybciej, liczba rolni-
k6w w sensie relatywnym i absolutnym maleje” (str. 66). Od strony
poszczegdlnego gospodarstwa musi to znalezé swoj wyraz w rachunku
ekonomicznym wyrazonym w kosztach zastosowania pracy zywej lub
uprzedmiotowionej. Zastosowana zostanie ta praca, ktéra na jednostke
produktu daje nizszy koszt.

Do drugiej grupy przyczyn, zwanych niescisle socjologicznymi, autor
zalicza na pierwszym miejscu przeludnienie agrarne, ktére bardzo czesto
wystepuje w polaczeniu z rozdrobnieniem gospodarki rolnej i ktéore za-
razem zmusza pewna cze$¢ ludnosci do opuszezenia wsi.

Do przyczyn wystepujacych ze szczegdlng sila w ostatnich dziesiecio-
leciach, nalezy rozklad rodziny wiejskiej powstajacy ... ,,na tle zaré6wno
powszechnego konfliktu pokolen jak i industrializacji, ktéra zmienia nie
tylko ekonomike, lecz i psychike spoleczenstwa” (str. 80). Na ,,ucieczke”
ze wsi wywierajg rowniez wplyw znacznie ciezsze, mimo dokonujgcego
sie i tam postepu, warunki pracy, przeciwko ktérym szczegélnie ostro
protestuje mlodziez, sposrod ktorej rekrutuje sie wiekszosé opuszezajacych
wies. Gléwne motywy decyzji, précz wystepujacych czesto checi uzyska-
nia wyzszych dochodéw i dazenie do znalezienia latwiejszych warunkdow
pracy — 1o niemoznoé¢ pogodzenia wzoru rodziny nowoczesnej z trady-
cyjnym gospodarstwem chlopskim, oraz che¢ wyzwolenia sie spod wladzy
tradycji i patriarchatu wiejskiego.



Recenzje 171

Nastepnie autor przechodzi do oméwienia skutkéw odczuwanych przez -
gospodarke narodows, miasto i przemyst, wie§ i rolnictwo w wyniku
odptywu ludnosci ze wsi. Analizujac kolejno wplyw migracji na rozwoj
miast, rzemiosta, przemystu fabrycznego, handlu i innych zawodéw, stu-
sznie stwierdza, ze w tych warunkach podnosi sie wydajnoé¢ pracy nie
tylko tej ludnosci, ktéra odeszla ze wsi (pod warunkiem, ze jest wlasci-
wie wykorzystana, a co najwazniejsze, nie powieksza szeregéw bezrobo-
tnych), ale i pozostalych w rolnictwie przez lepsze ich wykorzystanie
wobec zmniejszenia ilosci rgk roboczych. Prowadzi to do obnizenia kosz-
téw, potanienia produkeji rolnej, a ponadto do zwiekszenia dochodow
rolnikéw i wystepowania tendencji do wyréwnywania sie dochodéw
wsi i miast.

Z drugiej strony migracja prowadzi do powstawania lub spotegowania
sie trudnogci mieszkaniowych i komunikacyjnych w miescie, stwarza
konieczno$é zwickszenia sieci szko6l, placowek stuzby zdrowia, instytucji
kulturalnych itp., wymagajgcych dla swej realizacji duzych mnakladow
inwestycyjnych na cele nieprodukcyjne. Ponadto zbyt gwaltowny na-
plyw, zwltaszcza sit niewykwalifikowanych, utrudnia modernizacje prze-
mystu wskutek niskiego poziomu kadr.

Jesli chodzi o skutki odczuwane przez wie§ i rolnictwo z tytulu
wucieczki”, to obok omawianego juz wzrostu wydajnosci pracy oznacza
ona w przewazne] mierze zwiekszanie rozmiaréw gospodarstw, ktéremu
sprzyja réwniez spadek renty gruntowej, czasem ceny ziemi, mechani-
zacja produkcji i wzrost poziomu spozycia.

Bardzo ciekawe zagadnienie poruszone w pracy stanowia przemiany
zachodzgce w psychice wychodzcéw, konieczno$¢é przystosowania sie do
nowych warunkéw, starcie sie z nimi dawnej, wiejskiej mentalnosci
i nawykow, konfrontacja wyobrazen o zyciu w miescie z rzeczywisto-
§cig itd. Stuszne jest przy tym stwierdzenie, ze kto opuscit wie§, ten w za-~
sadzie nigdy do niej nie wraca.

Ostatnig cze$¢ swej pracy autor poswigca perspekiywom wzglednego
lub bezwzglednego odplywu ludno$ci, zaznaczajgc na wstepie, ze ,uciecz-
ka” ze wsi, Scislej odptyw ludnogci rolniczej jest prawem powszechnym
w czasie 1 w przestrzeni (str. 152). Jest on réwniez ogbélnym procesem
rozwoju gospodarczego, koniecznoécig demograficzng, ekonomiczng i so-
cjologiczng. Prawo to realizuje sie w przechodzeniu ludnosci ze sfery
o nizszej spolecznie wydajnoéci pracy do wyzszej, co powoduje szybszy
wzrost dochodu narodowego. Jak diugo beda sie utrzymywaly roéznice
w spolecznej wydajnosci pracy na niekorzys¢ rolnictwa, tak diugo nie
bedzie warunkéw dla zréwnania dochodéw (zarobkéw) na jednostke za-
trudniong w rolnictwie i przemysle.

O ile samo zjawisko odptywu jest jak najbardziej uzasadnione, o tyle
powstaje pytanie, czy uzasadniony on jest w kazdych warunkach, o ja-
kimkolwiek nasileniu i z jakichkolwiek zrédel oraz jakie stosowaé $rodki
na jego zahamowanie. Odpowiedz na to pytanie autor stara sie dac
w podrozdziale zatytutowanym ,,Czy, kiedy i jak hamowa¢ odptyw lud-
nosci rolniczej ze wsi”.

Do przeszkdod stawianych tym, kitérzy cheg opusci¢ wies, zalicza prze-
szkody naturalne i sztuczne, wymieniajge miedzy innymi takie, jak:
reforma rolna, komasacja, kredyty dla drobnej wtasnosci rolnej, protek-
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cjonizm agrarny, rozwéj komunikacji i transportu, poprawa warunkéw
zycia na wsi, ubezpieczenia socjalne, pelne zatrudnienie, popieranie
eksportu produktéw rolnych, rozwdj budownictwa mieszkaniowego na
wsi, udzielanie stypendiéw uczgcej sie mlodziezy pod warunkiem, ze
bedzie pracowac¢ po ukonczeniu szkél w rolnictwie.

Przechodzge do omoéwienia perspektywy wsi autor zwraca uwage na
konflikt, ktéry bedzie wzrastal z kazdym rokiem miedzy wsig tradycyjng
a wsig przyszig, miedzy rolnictwem, jakie znamy, a rolnictwem, jakiego
potrzebujemy. Przy czym pod pojeciem wsi tradycyjnej autor rozumie
. - - Spoteczenstwo zamkniete, zyjace z dala od miast, nie przyjmujace
jego stylu zycia, konserwatywne, patriarchalne, zlozone z rodzin posia-
daczy pod przewodnictwem chlopéw-gospodarzy” (str. 152). Spoteczen-
stwo chlopskie tego typu stopniowo zanika, w rezultacie czego zacierajg
sie roznice miedzy spoleczenstwem wiejskim i miejskim. Zmiany te sg
jednak do$¢ powolne, stgd rola duzych, uspolecznionych gospodarstw,
w ramach ktérych najtatwiej doprowadzi¢ do oddzielenia czasu pracy od
czasu wolnego, gospodarstwa produkcyjnego od gospodarstwa domowego
oraz podnie$é poziom mechanizacji i specjalizacji produkeyjnej i za-
wodowej.

Jak wida¢ z przytoczonego oméwienia, praca porusza szereg ciekawych
i waznych probleméw, jednak poza bardzo ogdélnym obrazem omawia-
nego zjawiska, nie mozna z niej wynie§¢ pelnych i usystematyzowanych
wnioskow.

Przyczyna tego tkwi miedzy innymi w malej przejrzystoéci pracy,
spowodowane]j przede wszystkim niedostateczng selekcjg materiatu
w poszczegélnych rozdziatach 1 w niedostatecznie poglebionym sposobie
omoéwienia niektérych zagadnien. Materialom — mimo ich ilo§ci — brak
pewnej ciaglosci. Autor rozpatruje rdine problemy w oparciu o dane
z roznych panstw, co stwarza niebezpieczenstwo duzej przypadkowosci.
Byloby duzo lepiej dla pracy, gdyby zawezi¢ jej zasieg przestrzenny,
a nawet czasowy, ale za to da¢ analize bardziej wnikliwg, opartg na
materiatach mozliwie pelnych i dzieki temu nie budzacych watpliwosci,
ze szczegblnym uwzglednieniem stosunkoéw polskich.

Tymczasem, aczkolwiek autor na wstepie swej pracy — jak juz
pisaliémy — zapowiada, ze ,,Uwazny czytelnik dostrzeze zasadnicze réz-
nice miedzy procesem odplywu ludnosci ze wsi w kapitalizmie i w socja-
lizmie”, to jednak w toku pracy nie realizuje konsekwentnie tej linii,
omawiajac raczej globalnie zjawisko migracji ludnosci wiejskiej do
miast, a ilustrujac je jedynie przykladami zaczerpnietymi dowolnie,
badZz to z panstw kapitalistycznych, badz tez socjalistycznych. Brak wy-
czerpujgcej analizy kaze po prostu czytelnikowi wierzyé, ze skoro istnie-
ja roznice w stosunkach produkeji, to i zjawisko odptywu musi mie¢
rézny charakter w obu ustrojach. Takie przedstawienie sprawy bez
glebszego uzasadnienia jest duzym uproszczeniem, a przyjecie go za pe-
wnik byloby réwnoznaczne ze stwierdzeniem, ze zmiana stosunkéw
produkceji pocigga za sobg automatycznie zmiane wszystkich praw i pra-
widlowosci i Zze poszezegbdlne zjawiska 1 procesy muszg z koniecznoSci
przebiegaé bezkonfliktowo. Tymczasem tak nie jest. Socjalizm likwidujac
jedne i powolujgc do zycia inne, przejmuje caly szereg praw i zjawisk,
z ktéorymi nie moze sie nie liczyé. Wrecz przeciwnie, powstanie socjali-
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stycznych stosunkéw produkeji polega wlasnie na stworzeniu mozliwo-
§ci wykorzystania tych praw i podporzadkowania ich podstawowemu
celowi produkcji socjalistycznej. Ale czy mozliwo$¢ to to samo, co
rzeczywisto§¢? A przeciez zadaniem autora (zgodnie z zapowiedzig) bylo
wlasnie wykazanie, o ile mozliwoéé ta zostala wykorzystana i w jakim
stopniu odplyw ludno$ci w naszej rzeczywisto$ci nosi charakter kiero-
wany i zorganizowany oraz o ile struktura i tempo tego odplywu zgodne
53 z interesem ogdlnogospodarczym, jak i samych migrujacych. Tym-
czasem autor uchylajgc sie od udzielenia cdpowiedzi na to pytanie, poza
najczesciej ogblnymi stwierdzeniami wynikajacymi z charakteru samych
stosunkéw produkcji, najmniej tym sprawom poswieca uwagi.

Warto rowniez doda¢, ze w pracy za duzo jest problematyki i przy-
kladow panstw kapitalistycznych. Tymczasem bogato ilustrowany materiat
statystyczny, zwlaszcza z wysoko rozwinietych panstw kapitalistycznych,
$wiadczy nie tyle o rozmiarach tego zagadnienia w tych panstwach
w chwili obecnej, gdy na skutek silnego wzglednego, a nawet absolutnego
spadku ludnogci wiejskiej stracit on na ostrosci, ile jest wyrazem uzasad-
nienia samej prawidtowosci odptywu, a wiec zagadnienia jak najbardzie]j
oczywistego, ktore nie wymaga tak daleko idacych stwierdzen. Nato-
miast — jak to zresztg potwierdza sam autor — tempo odplywu w pan-
stwach socjalistycznych jest daleko wieksze anizeli w panstwach kapita-
listycznych, w zwigzku z czym rzutuje ono nie tylko na ogélny rozwoj
gospodarczy, ale ponadto pozostaje w $cistym zwigzku z przebudows
rolnictwa i w duzym stopniu z tej przebudowy wynika. Stagd waga pro-
blemu migracji w panstwach socjalistycznych. Réznice wynikajgce ze
stosunkow produkeji sprowadza sie do réznic w celu produkeji i wynika-
jacych z niego konsekwencji. Celem socjalistycznej produkceji jest mak-
symalne zaspokojenie potrzeb spoleczenstwa. Cel ten jednak rozumiany
jest szeroko w stosunku do calego spoleczenstwa, a nie jednostek, czy
nawet grup spolecznych. Co wiecej, je§li idzie o jednostki czy grupy
spoleczne, moze nawet wystgpi¢ pewna kolizja interesu miedzy ich celem
a celem ogdélnospolecznym.

Szkoda, ze autor nie pokusil sie o bardziej wnikliwg i udokumento-
wang analize wspétzaleznosci miedzy dochodami i popytem na site robo-
cza w miescie, a odplywem ludnosci ze wsi, nie podjgl chociazby préby
wykazania wspétczynnika korelacji miedzy wymienionymi wielko§ciami
w ustroju socjalistycznym, ograniczajac sie tylko do ogélnego ich stwier-
dzenia. Tymczasem wielkosci te dzialajg w stosunku do siebie odwrotnie
proporcjonalnym. Pomijajac tu inne wazne czynniki wplywajgce na od-
ptyw ludnosci z rolnictwa, jego zahamowanie moze nastapié w momencie
zréwnania sie ptac w miescie z dochodami na wsi oraz podazy i popytu
na sile roboczg ludnoSci pozamiejskiej w miescie.

W przedmiocie badan chodzi nie tyle o samo istnienie odplywu, ile
0 jego natezenie, a co najwazniejsze, 0 narzedzia regulujgce jego nasile-
nie, zwlaszcza w krajach socjalistycznych, gdzie — jak podkresla to
autor — proces ten powinien mieé charakter zorganizowany. Tymczasem
W pracy zabraklo wypowiedzi na ten temat.

Rowniez odnosnie elastycznosci popytu na artykuly zywnosciowe jako
jednego z elementéw wplywu na dochody rolnikéw, autor ogranicza sie
w zasadzie przy omawianiu tego zagadnienia do krajéw wysoko rozwi-
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nietych, odznaczajgcych sie przewagg podazy tych artykuléw nad ich
popytem. Tymczasem sytuacji tej nie mozna uogélnia¢. W powojennych
warunkach Polski i w wielu innych krajach socjalistycznych sytuacja
przedstawiala sie wrecz odwrotnie. Stad pewna sprzeczno$¢ w wywodach
autora, ktéory zapowiada najpierw powazny wzrost dochodéw z racji
duzego popytu na artykuly spozywcze, a z drugiej strony, z racji niskiej
elastycznoéci popytu powazne ich ograniczenie. Z punktu widzenia per-
spektywicznego rozwoju tak jest istotnie, natomiast z punktu widzenia
lat ubieglych i chwili obecnej decyduje o tym nie nadwyzka podazy,
bo jej nie ma, lecz redystrybucja dochodu narodowego jako wyraz zor-
ganizowanej i planowej gospodarki, z géry zakladajgca nieco nizsze do-
chody ludno$ci rolniczej od miejskiej. Tym tlumaczy sie niejako, nie
do wyjasnienia w rozumowaniu autora, zjawisko réwnoczesnego ufrzy-
mywania sie nizszych dochodéw i nienadgzania podazy za popytem.
To samo odnosi sie do udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy postep
techniczny zastosowany w rolnictwie jest przyczyna odplywu ludnosci
rolniczej, czy jej skutkiem. Autor ma racje piszgc o wzajemnym oddzia-
lywaniu tych zjawisk na siebie. Ale tez nie ulega watpliwosci, ze proble-
mu tego nie mozna rozpatrywa¢ wylgcznie w odniesieniu do samego
rolnictwa, skoro nie jest ono gatezig zamknieta samg w sobie. Gl6wnym
motorem wszelkiego rozwoju jest che¢ maksymalnego zaspokojenia po-
trzeb, a wiec wydajnos¢ pracy, ktorej warunkiem jest postep techniczny.
Sita robocza kieruje sie zawsze do tych dziedzin i dzialéw, w ktérych
istnieje nawieksza wydajnosé pracy, innymi stowy, osiaga sie najwyzszy
efekt na jednostke pracy. Wiadomo tez, ze dziedzing dajgcg najwyzsze
wyniki nie jest rolnictwo, lecz dzialy pozarolnicze i w tym ma swe
zr6odto odplyw ludnosci rolniczej. A wiec z punktu widzenia oceny gospo-
darki i jej rozwoju jako calosci, przyczyng odptywu ludnosci ze wsi jest
wiagnie postep techniczny, warunkujgey i umozliwiajagcy wzrost wydaj-
nosci pracy. Odciggajgc jednak sile roboczg ze wsi sam stwarza na
siebie zapotrzebowanie. I w tym wlasnie sensie mozna powiedzie¢, ze
odplyw ludnosci rolniczej stworzyl zapotrzebowanie na postep techni-
czny na wsi i to dlatego, ze zastgpienie sily zywej pracg uprzedmioto-
wiong przyczynia sie do wzrostu fizycznej i ekonomicznej wydajnosci
pracy. W przeciwnym bowiem razie odplyw sily zywej nie prowadzilby
do zastgpienia jej pracg uprzedmiotowiong, lecz powodowalby w prostej
linii zmniejszenie produkcji. Innymi stowy, sprawy te trzeba rozpatry-
wa¢é z punktu widzenia spolecznej wydajnosci pracy, ktorej warunkiem
jest postep techniczny. W tym tez znaczeniu postep techniczny stal
sie przyczyna powstania problemu demograficznego w rolnictwie. I dla-
tego nie wystarczy powiedziet, jak czyni to autor, ze w rolnictwie socja-
listycznym réwniez mamy do czynienia z problemem demograficznym,
gdyz jest to rolnictwo postepowe, zwiekszajgce zapotrzebowanie na prace
uprzedmiotowiong (str. 68). Zbieznos¢ stowa ,,postepowe” niewiele ma
wspélnego z postepem technicznym, ktéry nie zaczyna sie od rolnictwa.
Wystarczy zapozna¢ sie ze schematami reprodukcji Marksa, aby sie
przekonaé, ze postep techniczny rozpoczyna sie nie od galezi produku- .
jaecych $rodki spozycia, lecz od galezi produkujacych srodki produkeji,
ktore decyduja o nim nie tyle w sensie wytwarzania $rodkéw pracy, lecz
mozliwoséci ich zastosowania. Zresztg i sam autor dostrzega taka sytuacje
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piszge: ,,W krajach stabo rozwinietych dodatkowe maszyny wprowadza-
ne do rolnictwa lub jego mechanizacja od podstaw wypierajg robotnikow
rolnych, a gdy maszyny te pochodza z importu, zwolnieni z rolnictwa
robotnicy nie mogg znalezé zatrudnienia w przemysle maszyn rolniczych,
gdyz w takich warunkach powsta¢ on nie moze” (str. 69). Dodajmy od
siebie, 7e skoro nie mogg znalez¢ pracy, to nie moga odplynaé ze wsi,
a w tych warunkach sita robocza bedzie tania i postep techniczny moze
sie okaza¢ niecelowy i niemozliwy. A zatem, jeSli w rolnictwie socjali-
stycznym dokonuje sie postep techniczny, to nie dlatego, ze jest ono
postepowe, tylko dlatego, ze zgodnie z celem socjalistycznej produkeji
szybko sie rozwija dzial produkcji srodkoéw produkeji, ktéry jako ogniwo
wiodgce w postepie technicznym stwarza réwniez dla niego realne wa-
runki w rolnictwie. :

Szkoda, ze autor nie przeanalizowal szerzej wplywu kolektywizacji
na odptyw ludnosci, ograniczajac sie do stwierdzenia, ze kolektywizacja
ujawnia nadwyzki silty roboczej. Problem ten ma ogromne znaczenie,
zwlaszcza dla warunkéw polskich, i nalezato mu poswieci¢ wiecej miej~
sca, nie ograniczajgc sie do kilku uwag na temat rolnictwa radzieckiego
i czechostowackiego. Autor sam dostrzega wage zagadnienia, jakim sg
skutki odplywu, skoro stawia pytanie ,,czy produkt spoteczny, ktory
mébgl byé w rolnictwie potencjalnie wytworzony przez wychodzacych
z rolnictwa pracownikéw, jest réwny temu produktowi spolecznemu,
ktéry wytworzg oni w przemyséle, czy tez wiekszy lub mniejszy od niego”
(str. 10). Wynika z tego niedwuznacznie, ze proces kolektywizacji jako
formy ujawniajacej i zarazem zwalniajacej nadwyzke sily roboczej,
uzalezniony jest (powinien) od efektéw ekonomicznych tych dzialow, do
ktérych zwalniana sita robocza ma by¢ skierowana i one powinny o tym
procesie decydowaé. Innymi stowy — nie chodzi tu o jakiekolwiek tempo
kolektywizacji, lecz o takie, ktére w danych, konkretnych warunkach jest
najbardziej uzasadnione.

Podobne zastrzezenia mozna mie¢ do podrozdzialu zatytulowanego
,Czy, kiedy i jak hamowaé¢ odptyw ludno$ci rolniczej ze wsi?” Ogoblne
oméwienie srodkéw przeciwdziatajacych odplywowi oraz stwierdzenie,
ze zamiast temu ruchowi prrzeszkadza¢, lepiej nim kierowac i ze w socja-
lizmie w odréznieniu od kapitalizmu, ruch ten ma inny charakter i jest
ruchem kierowanym, jest w chwili obecnej w najlepszym razie niewy-
starczajace. Wyzszo§¢ socjalistycznych stosunkéw produkeji nad kapita-
listycznymi polega na tym, ze daje mozliwos¢ prowadzenia gospodarki
planowej. Ale zeby te mozliwo§¢ odpowiednio wykorzystaé, trzeba aby
nauka uzbroila wlasciwe czynniki gospodarcze w odpowiednie do tego
celu narzedzia. A sprawa jest doé¢ trudna i wymagajaca wnikliwych
badan, ktére winny da¢ odpowiedz przede wszystkim na pytanie, jak
kierowaé migracja ludno§ci do miast, a wigc kto ma byé objety odply-
wem, w jakiej ilodci i dokad. Gléwna my$l autora, z ktoérg zreszty recen-
zent sie zgadza, sprowadza sie do mnastepujgcego stwierdzenia: Z punktu
widzenia prawa rozwoju gospodarczego i wzrostu dochodu narodowego
musi istnie¢ odplyw ludnosci ze wsi, zwlaszcza z rolnictwa. Zr6éwnanie
sie warunkéw w miescie i na wsi prowadzi do oslabienia bodzca odptywu,
a wowecezas ,,ucieczka” ze wsi albo zanika, albo zamienia sie w swobodne
i nie podbudowane emocjemi przejScie z jednego zawodu do drugiego
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(por. str. 153—154). Ukazane tuta] perspektywy sg (przynajmniej w na-
szych warunkach) bardzo odleglte i w zwigzku z tym sprawg wazniejszg
jest rozpatrzenie tego problemu w chwili obecnej i na lata najblizsze,
a po drugie, tak jak trudno sobie wyobrazi¢ moment, w ktérym odplyw,
zwhaszcza z rolnictwa, bedzie niepotrzebny lub niemozliwy, tak réwniez
trudno sobie wyobrazi¢ zanik przyczyn tego odplywu, a wigc zréwnanie
sie zarobkow.

I nie to — moim zdaniem — jest istotne, aby likwidowaé bodzce
odplywu, lecz istotne jest ich regulowanie, a przy ich pomocy wpltywanie
na catly odplyw. Mowigc o regulacji bodzcéw nalezy pod tym pojeciem
rozumiet ich zroznicowanie tak pod wzgledem znajomosci sity ich oddzia-
tywania, jak i stosowania do poszczegélnych grup spolecznych. Inng sile
oddziatywania majg nizsze dochody, inng warunki pracy, jeszcze inng
potrzeby kulturalne, o§wiatowe, zdrowotne. Ponadto kazdy z tych bodz-
c6w inaczej jest odczuwany przez poszczegblne grupy spoleczne, a wigc
przez ludzi stojgeych na niskim poziomie, o stabo rozbudzonych potrze-
bach kulturalnych i przez ludzi stojgcych na wyzszym poziomie kultury
i wiedzy.

W‘age a rownoczesnie zlozonosé 0maw1anego problemu ilustruje fakt,
ze zaroéwno spoldzielnie produkeyjne jak i1 Panstwowe Gospodarstwa

Rolne w wiekszosei wypadkow odczuwajg zaréwno ilosciowy, jak i jako-
Sciowy brak sily roboczej, a wiec odplyw odbywa sie szybciej, anizeli
usprawiedflilea]fby to rozwdj nowych form organizacji pracy, mechaniza-
cji, kolektywizacji itp. Wytwarza sie wigc jaki§ paradoks, gdyz gospo-
darstwa duze, ktére powinny Wyw1erac nacisk w kierunku selekcji i wy-
pychania s11y roboczej, majg jej za malo, gdy tymczasem w indywidual-
nej gospodarce chlopskiej mamy wcigz jeszcze jej nadwyzke. Warto tu
jeszcze zaznaczy€, ze szczegblnie silnie odplywa mlodziez i to zndw prrede
wszystkim z Panstwowych Gospodarstw Rolnych i spoétdzielni produk-
cyjnych, a wiec tych gospodarstw, ktére przechodzac na wyzszy poziom
mechanizacji najbardziej brak tej milodziezy odczuwajs.

Z tych kilku uwag wida¢ wyraZnie, ze daleko nam do zorganizowa-
nego i kierowanego odplywu ludnosci. I co gorsza — nie mamy zbada-
nych bodZcéw ani wypracowanych narzedzi do kierowania nim. Obra-
camy sie w kregu uogdlnien, spraw na ogét znanych, puszczajgc w zasa-
dzie proces odplywu ,na zywiol”, ktéry zabiera ze sobg sile roboczg
czesto z tych gospodarstw, w ktorych powinna pozosta¢ i na odwrdt,
oraz ludzi, ktérzy sq wsi potrzebni, zostawiajgc tych, ktérych wies od-
czuwa nadmiar. Stad tez niezwykle cenna bylaby proba przeanalizowa-
nia tych zagadnien w recenzowane] pracy.

Oczywidcie trudno jest wymagaé, aby przy tak szeroko ujetym temacie
wszystkie problemy mogly byé w sposdb dostateczny i poglebiony omoé-
wione. Niemniej jednak samo ich postawienie w pracy stanowi wazny
etap dla dalszych badan i w tym tez znaczeniu prace K. Sokotowskiego
nalezy uznaé¢ za pozyteczng.



