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SYNTETYCZNE MIERNIKI GOSPODARKI ROLNICZEJ
(KLASYFIKACJA I NIEKTORE WLASCIWOSCI)

Liczbowa obiektywna ocena wynikéw i tendencji rozwojowych gospo-
darki rolniczej wymaga posiadania okreslonego zespotu miernikéw
statystycznych. W mikroekonomice mierniki takie ujete w dosé szerokim
wachlarzu podlegajg stalej ewolucji na tle krytyki pochodzacej z réznych
osrodkow teoretyczno-naukowych i coraz to nowych potrzeb oceny gospo-
darstw. W makroekonomice mierniki te ksztaltujg sie przede wszystkim
w praktycznych os$rodkach badawczo-statystycznych, a w szczegdlnosei
w urzedach statystycznych. Sg one bowiem podstawowym narzedziem
wyjsciowe], niejako oficjalnej, oceny calo§ci gospodarki rolnej, co jest
domeng tych wilasnie o$rodkéw badawczo-statystycznych. Aczkolwiek
istnieje scisly zwiazek i naturalne pokrewienstwo miernikow sto&owa\nych
w makro- i mikroekonomice, to ]ednak liczebnos$e, precyzja i zadania sg
nieraz dos¢ rézne. Istniejg tu m. in. réznice w mozliwosciach badawczych.
Mierniki ,,makro” z natury rzeczy zaw*u“a]a wiele raxcwnalnych uprosz-
czen i elementéw szacunkowych, zwigzane sg z tym réwniez pewne roz-
nice metodologiczne. Praca koncepcyjna i obliczeniowa miernikéw ,;ma-
kro” znajduje sie w rekach przede wszystkim instytucji statystycznych.
Nacisk biezgcych potrzeb ekonomiczno-polityeznych i zobowigzania
miedzynarodowe przyspieszaja ewolucje tych miernikdw, wyprzedzajac
nieraz rozwdj teoretycznych koncepcji naukowych. Zreszts najbardzie]
nawet pociggajgce koncepcje teoretyczne nie wytrzymuja niekiedy kon-
frontacji z zyciem, czy to z braku realnych mozliwosci poznawczych, czy
zbyt ztozonej budowy zacierajgcej wielorakie objawy i procesy gospodarki
rolniczej.

Postulat miedzynarodowej poréwnywalnosci podstawowych mierni-
kéw (prostych i syntetycznych) jest pomys$lnie realizowany. Zragb takich
miernikéw jest juz opracowany w ramach prac Rady Wzajemnej Pomo-
cy Gospodarczej (SEW). Podobne prace, cho¢ w trybie bardziej rozwlek-
Iym i mniej skonkretyzowanym, podjeto réwniez w ramach Miedzynaro-
dowej Organizacji Rolnictwa i Wyzywienia (FAO). Mniej wydajne tempo
prac FAO wynika m. in. z réznego pojmowania zadan statystyki rolniczej
nastawionej w pojeciu krajow kapitalistycznych przede wszystkim np. na
ocene stosunkéw rynkowych i produkeji towarowej.

Potrzeby i prace wyzej wspomniane, jak i np. zapoczatkowana u nas
dyskusja koordynujgca wazniejsze definicje z zakresu ekonomiki rolniczej,



4 : Konstanty CTzerhiewski

wskazuja na celowos¢ wlaczenia do dyskusji roéwniez zagadnienia mierni-
kéw syntetycznych, ich podziatu, tre§ci i przydatnosci do oceny poszcze-
go6lnych zjawisk ekonomiczno-rolniczych.

Tego rodzaju mierniki, jesli majg spelnié swoje zadanie instrumentu
oceny rozwoju gospodarki rolniczej, muszg odpowiada¢ pewnym warun-
kom. Wymienimy niektére.

Nie powinny by¢ zbyt liczne, aby odbiorca nie gubit sie w powodzi liczb,
ale zarazem muszg ofwietla¢ wszystkie kluczowe tematy i zadania rol-
nictwa. Pomocne tu bedzie kojarzenie miernikéw prostych i syntetycz-
nych, np. przy ocenie dynamiki wytworczosci roslinnej w formie produkceji
globalnej réwnolegle pomocne beda proste wskazniki plonéw i powierz-
chni zasiew6w. Pozwoli to na wstepng oceneg, co mianowicie oddzialtywato
na przemiany w wielkosciach globalnych. Nie oznacza to jednak, ze za
wiszelkg cene dazyé¢ nalezy do budowania miernikéw uniwersalnych, jedng
liczbg o$wietlajacych wielkg zlozonos¢ zjawisk ekonomiczno-rolniczych.
Uzyteczna jest liczba wynikowa globalnej produkeji rolnictwa, ale trudno
przy tym oby¢ sie bez niektérych jej czesci sktadowych. Gorzej jesli taki
miernik uniwersalny, sztucznie stwarzajac pozory scistosci, sklania nie
dos¢ krytycznego czytelnika do zbyt daleko idgcych uproszezen we wnios-
kowaniu. Okreslone pytania i kierunki analizy wymagaja wlasciwych, im
miernikéw, nie znajdujac odpowiedzi w konstrukcjach uniwersalnych.

Godzi¢ sie tez czesto trzeba z przyblizong, orientacyjng wielkoscig nie-
ktérych miernikéw, z koniecznosci opartych na szacunkowych liczbach
statystyki rolniczej. Dotyczy to oczywiscie gospodarki chlopskiej, tak
trudnej do ujecia statystycznego. I znéw jakze wiele spotykamy dzi§ prac,
gdzie precyzja obliczen oraz formalna konstrukeja teoretycznych schema-
tow i wzoréw dajg urzekajacy obraz analizy naukowej. Przy praktycznym
za$ zastosowaniu spostrzegamy, ze stwierdzone granice bledu materialu
podstawowego wynosza mp. 5 jednostek miary, a zastosowane metody
obliczeniowe obracajg sie¢ w granicach np. 0,5 jednostek miary i z tak
matych wahan zjawiska wyciagamy juz wnioski. Siecig o duzych oczkach
nie zlowimy matych rybek. Dlatego precyzja obliczen i wzoréw, jesli ma
stuzy¢ celom praktycznym winna byé wiazana i sygnalizowana odbiorcy
-7 kazdorazowg oceng Scistosci i granic bledu materiatu podstawowego.

Jednym z podstawowych zadan miernikéw prostych i syntetycznych
jest kontrola i analiza wykonania plandéw gospodarczych. Stad potrzeba
zachowania pelnej poréwnywalnoéci definicji liczb planowych z defini-
cjami liczb sprawozdawczych. Dochodzi tu trudny nieraz do realizacji
postulat poréwnywalno$ci miernikéw stosowanych w réznych
dziatach gospodarki narodowej. Np. konstruujac poréwnywalny
miernik zbiorczej wydajnosci pracy (np. wartosé ogoétem produkcji
w przeliczeniu na glowe) pytamy, jak liczy¢ prace kobiet w rolnictwie,
aby byla poréwnywalna z praca kobiet poza rolnictwem. Poza tym wyste-
puje  istotne zagadnienie zapewnienia poréwnywalnosci miernikéw
w czasie 1 w przestrzeni (wojewodztwa, kraje).

Te i inne, niewatpliwie sluszne warunki wyboru i konstruowania
miernikéw oraz wskaznikéw trudne sg nieraz do utrzymania. W zakresie
wskaznikéw prostych, m. in. z braku danych, a w zakresie miernikéow
syntetycznych: m. in. z réznego pojmowania tresci ekonomicznej i zadan
niektérych miernikow.
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Mierniki proste moéwig same za siebie. Stwarzajg mniej mozliwosci
zbyt uniwersalnej ich interpretacji. Przewaznie sg to liczby odnoszgce sie
do pojedynczych zjawisk rolniczych (np. plony zyta) lub grup zjawisk
pokrewnych (np. plony zbozowych). Wyrazane sa w zasadzie w jedno-
stkach mnaturainych. Mierniki proste mieszczg sie przede wszystkim
w trzech glownych grupach: produkcji roslinnej (zasiewy, plony, zbiory
itd.), produkcji zwierzecej (poglowie, produkcyjnosé, produkcja itd.)
i ésrodkéw produkeji (zasoby energetyczne, maszyny, nawozy, zasoby
paszowe itd.). Zaliczamy tu réwniez techniczne (jednostkowe) wskaZniki
wydajnogci pracy.

Mierniki syntetyczne w przewazajgcej wiekszosci zbudowane sg jako
agregatowe, a zatem przy uzyciu wspélnej miary pienieinej, sprowadza-
jacej rézne elementy skladowe do ogoélnego mianownika jakim jest war-
tose. Ostatnie lata przyniosty doséc istotng ich ewolucje w kierunku specy-
fikacji dla réznych celéw poznawiczych. Najwiekszg grupe stanowig tu
mierniki wynikowe, dajgce mozliwo$¢ zbiorczej oceny rezulta-
tow produkecji rolniczej. Na pierwszy plan wysuwaja sie nastepujace
kategorie poje¢, stuzacych do zbiorczej oceny w formie miernikéw synte-
tycznych: '

produkcja globalna, -

produkecja konicowa brutto i metto,
produkcja towarowa brutto i metto,
produkcja czysta,

naklady materialne.

Wsrod tej grupy miernikéw wystepuja rowniez liczby charakteryzu-
jace m. in. zbiorcza wydajnos¢ pracy w rolnictwie, inwestycje rolnicze
(wyrazone wartoéciowo) oraz np. stosunek cen wytworéw rolniczych do
wytworéw przemystowych.

Z biegiem czasu i rosngcym zasiegiem potrzeb ekonomicznej oceny
gospedarki rolniczej zmienia sie i réznicuje tresé zbiorczych miernikéw
tej gospodarki. Od dwaoch do niedawna jeszcze stosowanych wynikowych
miernikéw syntetycznych, a mianowicie produkcji globalnej i czyste],
przyszliémy dzi¢ do kategorii produkecji koncowej brutto i netto oraz
szeregu modyfikacji innych kategorii.

Pierwsze powazne proby zbiorczej, statystycznej oceny produkeji rol-
niczej spotykamy juz w drugim dziesiecioleciu naszego stulecia. Jednak
dopiero obecnie ujeto te ocene w spos6b ciagly, pelny i powigzany z in-
nymi dzialami gospodarki narodowej, prowadzac prace badawczo-anali-
tyczne z tego zakresu w centralnej instytucji statystycznej.

Pierwsze pelne opracowanie udzialu rolnictwa w majatku narodowym
i wartosci produkcji rolnej Krélestwa Kongresowego opublikowano juz
w roku 1918 1. W ogélnej wartosci produkeji rolniczej: produkcja roslinna
zajmowala wowczas 68%, a zwierzeca 32%. Opracowanie ujmuje np.
produkcje zyweca, przyjmujagc — podobne do dzisiejszych — wskazniki
rotacji stada (np. owce 40%, swinie 100%) a przy produkcyjnosci zwierzat:
mlecznosé krow 1500 1, a niesnoéé kur 75 sztuk jaj, z kolei np. plony
zyta 11,2 q, ziemniakéw 91 q, burakéw cukrowych 196 q.

1 Obszerna monografia pt. ,,Stosunki rolnicze Krolestwa Kongresowego”. War-
szawa 1918. W tym opracowane przez Stefana Krolikowskiego — rozdzialty 57 i 58,



6 Konstanty Czerniewski

W latach 1926 i 1929 ogloszono obliczenia wartosci produkcji rolniczej
w Polsce !, a w koncu 1934 dochodu spotecznego w catym kraju z uwzgle-
dnieniem Wart0°01 produkcji rolniczej dla roku 1929 2. Obhczono tez war-
tos¢ produkcji jednej z galtezi rolnictwa 3.

Obliczenia wartosci produkcji prowadzone byly po wojnie najpierw
w PKPG 4, a nastepnie od roku 1954 w Gléwnym Urzedzie Statystycz-
nym °.

Poprawne obliczenia réznych kate‘gorii wartosci - produkeji wymaga
posiadania dobrych danych wyjéciowych oraz szczegélowych bilansow
materiatowych, a zwlaszcza bilansow produktéw rolnych. Bilanse te nie
daja Jednak danych z zakresu np. takich pozycji, jak pro«dukc;a nie zakon-
czona lub nie zrealizowany przyrost stada.

Istotnym warunkiem S$cistosci i poréwnywalnosei Wymkow jest Jefdnp—
litos¢ i jednoznacznosé zalozeri metodologicznych, zwlaszcza dla analiz
w skali miedzynarodowej.

Przedstawianie sumarycznych wynikéw gospodarki rolnej znajduje
swoj wyraz w kilku kategoriach zbiorczych wartosci produkeji, tzn. sumy
wytworzonych produktéw sprowadzonych do wspolnego mianownika za
pomocy jednostek pienieznych. Jako kategorie podstawowe wymienié
przede wszystkim nalezy produkcje globalng i produkcije
czysta, aobok tego jeszecze produkeje koncows i produkcje towarows.
Kategorie te sg odpowiednikiem podobnych poje¢ stosowanych w makro-
ekonomice przy obliczaniu produktu spotecznego i dochodu narodowego.
Produkcja globalna rolnictwa stanowi bowiem skladnik produktu spote-
cznego, a produkcja czysta — dochodu narodowego. Jednoczednie majg
one swoje odpowiedniki w sferze od dawna juz stosowanych poje¢ z dzie-
dziny mikroekonomiki.

Kategorie zbiorczych wartoéci stosowane w statystyce rolniczej r6znig
sie od siebie przede wszystkim:

a) etapem przechodzenia od ogélnej wartosci produkeji, zawierajgcej
réwniez prace uprzedmiotowiong z lat poprzednich, lub z inmych dzialow
i galezi produkcji, do wartosci nowowytworzonej w rolnictwie w roku
badanym, _

b) stopniem oczyszczenia rachunku od wielokrotnego liczenia tego sa-
mego produktu.

Wzajemne powigzanie i wazmegsze sktadniki poszczegolnych kategorii
wartosci produkeji rolniczej przedstawiaé mozna wstepnie w postaci

! W. Ponikowski: ,,Préba obliczenia warto§ci produkeji rolniczej w Polsce w roku
gospodarczym 1927/28”. Rolnik-Ekonomista. Rok 1929 nr 13—14 oraz dla lat 1922/25
,,Rolnik Ekonomista” nr 17/1926.

2 L, Landau i M. Kalecki: ,,Szacunek dochodu spolecznego W roku 1929” War—
szawa 1934 oraz B. Dederko. .,Dochod Spoleczny Polski”. Kwartalnik Statystyczny
t. IX zeszyt 2. Warszawa 1932.

¥ K. Czerniewski: ,,Wartos¢ produkeji polowej i lgkowej w latach 1928—1933".
Statystyka Rolnicza. Seria C. Zeszyt 24. Warszawa 1935.

¢, Dochéd Narodowy Polski 1947”. Wyd. GUS, Warszawa 1949.

5 ,Produkcja globalna i brutto rolnictwa”, Wyd. GUS, Warszawa 1960. Zeszyt 38.
Opracowali D. Malinowska i I. Hrab.
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paru réwnan wyjsciowych i kilku réwnan pochodnych. Réwnania wyj-
Sciowe obrazuja stopniowe zwezanie (oczyszczanie) masy tworzgcej po-
szczeg6lne kategorie zbiorczych wartosci. Sktadniki' wymienione w pierw-
szym réwnaniu (I) (patrz str. 9) dobrane sa jedynie, z punktu widzenia
przedstawienia procesu stopniowej ich eliminacji w dalszych kategoriach
wartosci (II). Omawiamy wpierw poszczegélne kategorie ze szczegbdlnym
uwzglednieniem produkcji koncowej (patrz schemat). ‘

Produkcja globalna rolnictwa (G) obejmuje zakonczong pro-
dukcje roslinng i zwierzecy danego roku lacznie z produktami bedacymi
przedmiotem zaopatrzenia wewnetrznego w postaci obrotu pomiedzy
galezig rolinng a zwierzecg oraz réznice niezakonczonej produkeji roslin-
nej na koniec i poczalek badanego okresu. '

Produkcja towarowa, ktorej dla przejrzystoSci obrazu nie
omawiamy  szczegblowiej, obejmuje wytwory sprzedane poza rolnictwo,
tzn. wychodzgee do innych dzialéw gospodarki narodowej.

Produkcija czysta (C)stanowi warto§¢ nowo wytworzong praca
zywa roku badanego. :

Naktady materialne (N) ujmuja prace uprzedmiotowiona,
poniesiong na wytwory roku badanego. Wymieniamy tu trzy skladniki
nakladéw materialnych:

1) Naktady materialne kupne (Nx) obejmujg $rodki obrotowe pocho-
dzace spoza gospodarstwa !, tzn. zakupione (czyli tzw. naklady materia-
lowe kupne) oraz pomocnicze ustugi produkcyjne nabywane z zewngtrz.

-2) Amortyzacja produkcyjna (A) obejmuje roczng kwote wartosci
zuzycia $rodkéw trwatych, stuzacych potrzebom produkcyjnym.

3) Naklady materialowe wlasne (Nu) zawierajg sSrodki obrotowe, pocho-
dzace z wlasnej produkceji, jako samozaopatrzenie produkcyjne bedace
samoreprodukcja gospodarstwa.

Produkcja koncowa (K) przedstawia wartos¢ produkeji pozo-
stalyg po odjeciu od produkecji globalnej wartosci produktéw wytworzo-
nych i zuzytych do dalszej produkcji — tzw. samozaopatrzenia produk-
cyjnego, czyli Ny. ’

Produkcja koncowa moze byé¢ traktowana jako rezultat pracy zywej
wydatkowanej w rolnictwie oraz pracy uprzedmiotowionej innych dzia-
6w gospodarki narodowej zuzytej w produkcji rolniczej. Ponadto pro-
dukcja koncowa brutto zawiera jeszcze — jak zobaczymy dalej — pewne
elementy podwojnego liczenia pracy uprzedmiotowionej w produktach
rolniczych. Produkcja kohcowa zbliza sie ilo§ciowo do produkeji czystej:
Przy obliczeniu w cenach biezacych (z r. 1960) produkcja kohcowa stanowi
58% produkeji globalnej, podczas gdy produkcja czysta stanowi 4.4‘?/0
produkeji globalnej. Przez niektérych autoréw bywa nazywana produkcjg
gotowa wzgl. finalng, a w publikacjach GUS pierwotnie nazywana byta
produkcjg brutto. Jest odpowiednikiem laurowskiego polj-e_;cia .kqnco»we]
produkeji brutto, ktéra byla uzywana w nauce ekonomiki juz przed

! Wzglednie spoza gospodarstw danego sektora — bedzie to bowiem zalezalo od
tego, co przyjmiemy za jednostke, dla ktorej bedziemy dokonywaé obliczen. Piszemy
o tym obszerniej dalej. :
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Wo_]na Sprawe przydatnosci tej kategorii, w przecwvsta\memu do produk-
cji globalnej, dyskutowano w roku 19571 GUS oblicza i publikuje pro-
dukcje koncows (brutto) od roku 1958. Dynamike produkcji rolniczej,
jako calosci, poprawnie obrazuje wlasnie wskaznik produkcji koncowej 2.

Produkcje koncowsa otrzymuje sie, jak wspomniano, odejmujac od
produkeji globalnej wytwory wlasne zuzyte do dalszej produkeji w gospo-
darstwach, tzn. zuzycie (samozaopatrzenie) produkeyj-
ne. Zuzycie to obejmuje wiasne pasze imnasiona, nawozy organiczne i $ciol-
ke, mleko pelne spasione przez cieleta i prosieta, jaja wylegowe. W ten
sposéb unika sie podwoéjnego liczenia warto$ci tych samych wytworow.
Jednakze nastepuje pomniejszenie produkeji poszczegdlnych gatezi, a mia-
nowicie produkeji ro§linnej o wyprodukowane paisze i nasiona oraz o slome
na $cidtke, a produkeji zwierzecej o obornik, spasione mleko i jaja wyle-
gowe. Szczegolnie duza redukcja nastepuje w produkcji ro§linnej. Produk-
cja roflinna pomniejszona jest na korzy$¢ produkcji zwierzecej o calg
warto$é produkeji 1gk oraz o duza czesé¢ wartosci produkeji zbéz i ziem-
niakéw. W roku 1960 przeznaczenie na zuzycie produkcyjne stanowito
68% globalnej produkeji roslinnej oraz 17% globalnej produkcji zwierzecej.
F.gcznie zuzycie produkeyjne, jak dalej podajemy, stanowilo prawie poto-
we produkeji globalnej. Dlatego produkcja koncowa przydatna jako jeden
z miernikéw catej produkeji, nie daje poprawnego samoistnego obrazu
produkcji poszczegélnych galezi. Np. w roku 1960 liczony globalnie udziat
produkecji roslinnej w ogélnej produkeji wynosit 60%;,a tenze udzial liczony
w formie produktéw koncowych wynosit tylko 36%.

Produkcja koncowa rozni sie zetem od produkciji czystej tym, ze jeszcze
obejmuje kupne $rodki produkcji pochodzenia nierolniczego (pasze prze-
mystowe, nawozy mineralne itd.) oraz wartos¢ amortyzacji produkeyjnej.

Z drugiej strony mozna obliczy¢ produkcje koncows jako sume czterech
jej sktadnikow, tzn. produkcji towarowej, spozycia naturalnego, przyrostu
wartosci stada oraz przyrostu zapasow. Jezeli do obliczen produkeji kon-
cowej przyjmujemy produkcje towarowsg brutto, tzn. pelna produkcje
towarowsg nie pomniejszong o wartosé produktéw pochodzenia rolniczego
zakupionych od panstwa, to uzyskang wielko$¢é nazwiemy produkcjg
koncowg brutto. Jezeli za§ przyjmiemy produkcje towarowsg netto,
to uzyskana produkcje koacowsg okreslimy réwniez jako netto.

Przy obliczaniu produkciji koncowej odejmuje sie, jak wyzej powie-
dziano, od produkeji globalnej produkty rolnicze wytworzone i zuzyte do
dalszej produkceji w danym roku w rolnictwie. Odrebnego potrakfowania
wymagaja zakupy pasz i nasion z zapaséw panstwowych, a wiec produk-
tow, ktore przeszly na szczebel obrotu, albo sg przywiezione z zagranicy.
Pozycje te, w zaleznosci od celu obliczen moga, ale nie muszg, by¢ odej-
mowane od produkcji globalnej. Jezeli pozycp tych nie odejmiemy, uzys-
kujemy produkcje koncowg brutto, po ich odjeciu — produkcje koncows
netto.

1 J. Okuniewski. Metoda okre§lania poziomu produkcji rolniczej. ZER nr 5/1957.
Autor wypowiada sie za stosowaniem kategorii produkeji gotowej. Z. Kozlowski.
Kategoria produkecji globalnej oraz przychodu surowego lub produkcji gotowej
w rolnictwie ZER nr 6/1957. Autor wypowiada sie za stosowamem przede wszyst-
kim kategorii produkeji globalnej.

z L. Rzendowski: Analiza statystyczna wzrostu produkeji rolnej. Gospodarka Pla~
nowa nr 11/1961, ) .
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Produkcja koncowa nie daje poprawnego obrazu, np. dynamiki produk-
cji wedtug podstawowych galezi — bowiem —— jak juz wspomniano —
pomniejsza produkcje roglinng na korzy$¢ zwierzecej. Ale np. powazny
rozw6j produkceji globalnej wynikajgcy ze wzrostu produkceji zwierzece]j,
ktéra z kolei rozwinela sie w oparciu o duzy wzrost pasz importowanych,
winien znalezé uzupelniajace oswietlenie przy podawaniu liczb produkceji
globalnej. Oswietlenie to moze polega¢ na pokazaniu dynamiki udziatu
pasz importowanych w ogélnym zuzyciu pasz lub przez wyliczenie pro-
dukcji koncowej netto.

Przy]mu]qc podane oznaczenia, mozna teraz ulozy¢ 'naistepujqce row-
- nania wyjsciowe, przedstawquce produkcje globalng, koncowsg i czystq

G=C+ Ni+ A+ No (D
K=C+N,+ A (1)
c=C '

A zatem wykazane wyze] stopniowe zwezanie masy produkcji, wycho-
dzac od produkcji globalnej, zawierajgcej produkcje czysta i trzy skiad-
niki nakladéw materialnych, daje nam — po odjeciu samozaopatrzenia
produkceyjnego — produkceje koncowa, a po dalszym odjeciu reszty nakla-
dow materialnych — produkeje czysta.

Idac dalej mozna nastepnie przedstawi¢ szereg réwnan cze;scmwo po—
chodnych, obrazujgcych tre$¢ niektérych elementarnych poje¢ wchodza-
cych w zakres tematu kategorii wartosci produkcji. Sg to np.:

(1) N=N,+ A+ N;

2) G=C+N

(3) K=G—Nu

) C=G—N

5) C=K— (Ni + 4) itd.

Mechanizm zwezania masy produkcji, sluzacy oddzieleniu wartosci
nowo wytworzonej od wartosci przeniesionej, obrazujg trzy roéwnania
wy jsciowe. Nastepuje tu przejscie od najszerszej kategorii wartosci, tzn.
produkcji globalnej, do wartosci produkcji czystej. Formg posrednig,
w ktérej odjeto tylko cze$¢ pracy uprzedmiotowionej, jest tu produkcija
koncowa. Wigze si¢ to z zagadnieniem podwoéjnego lub nawet wielo-
krotnego liczenia niektérych produktow w pewnych kategoriach wartosci
produkecji.

Podwojne liczenie wynika ze zjawiska samozaopatrzenia produkcyj-
nego, to znaczy zuzycia tzw. naturalnego niektérych produktow wytwo-
rzonych w gospodarstwie do dalszej produkcji w gospodarstwie.
W konsekwencji ten sam produkt wystepuje w podsumowaniu np. dwa
razy. Dotyczy to w pierwszym rzedzie wlasnych pasz, nasion i nawozow
naturalnych oraz — z mniejszych pozycji — np. $cidtki i jaj wylegowych.
W statystyce przemystowej produkty tego rodzaju wystepuja jako su-
rowce i tzw. poéifabrykaty typowe. Zjawisko ;,samoreprodukciji” jest
szczego6lnie charakterystyczne i wazkie wlasnie w produkeji rolniczej.
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W wartosci produkcji globalnej rolnictwa z roku 1960, liczonej w ce-
nach poréwnywalnych, wartos¢ produktéw przeznaczonych do zuzycia -
naturalnego, czyli do zuzycia na cele produkcyjne wewnatrz gospodar-
stwa, stanowila ok. 48%.

Podwoéjne liczenie zmienia w niektorych przypadkach do§¢ powaznie
obraz struktury produkcji. Zjawisko to nie ma - praktycznego znacze-
nia, jezeli galezie (dzialy) produkcji roslinnej i zwierzecej traktujemy
jako dwie samoistne, podstawowe jednostki wytwarzania, wymieniajgce
miedzy soba niektére wytwory.

Zaliczenie do produkcji globalnej niektérych produktéw bedzie zale-
zalo od wyboru jednostki, dla ktérej bedziemy dokonywaé obli- -
czen. Jezeli np. za te jednostke przyjmiemy cale gospodarstwo (a nie
galaz produkciji), to do produkeji globalnej nie bedziemy zalicza¢ arty-
kutéw wytworzonych i zuzytych do dalszej produkecji w tym gospodar-
stwie. Np. pasze wyprodukowane i zuzyte w tym samym gospodarstwie
nie bylyby liczone w produkcji globalnej wszystkich gospodarstw. Na-
tomiast pasze, ktére sprzedano lub przekazano do innego gospodarstwa
beds juz policzone w sumie produkcji globalnej. Przy przyjeciu z kolei
za jednostke podstawows czego$ szerszego, np. zespolu gospodarstw, nie
beda liczone odpowiednio pasze, ktére znajdujg sie w obrocie miedzy
gospodarstwami wewnatrz zespolu, a ktére dotychczas bylyby liczone.

Mechanizm podwéjnego liczenia i przebieg jego zmniejszania sig
w miare scalania jednostek podstawowych pokazany jest nizej na przy-
kladzie kilku prostych réwnan. Réwnania te — dla uproszczenia — obra-
zuja zmiany w wartosci tylko wolumenu pasz wlasnych przy zatozeniu,
7e przy scalaniu jednostek podstawowych, czest wytworzonych pasz
nadal przekazywana jest do réwnorzednej, sasiedniej jednostki podsta-
wWowej. =

Wyijsciowg jednostka podstawowa jest galgZz produkeji rolniczej,
tzn. produkcja roslinna i produkcja zwierzeca. Wprawdzie prawie z re-
guly galezie te stanowia w warunkach polskich pewng organiczng calosé¢,
ale z drugiej strony rozdzielnie ocenia sie i analizuje rozwdj tych galezi.

W pewnych warunkach mogg one wystepowaé¢ nawet jako samodzielne,
jednostki organizacyjno-produkcyjne, bedace np. gospodarstwami o da-
leko posunietej specjalizacji produkcji.

W statystyce gospodarczej przy obliczaniu produkcji globalnej z kolej-
ng eliminacjg masy podwdjnie liczonej przyjete sg okreslenia ,,liczone me-
toda” ..., a wiec w przypadku rolnictwa bedzie: ,liczono metods gale-
ziowg”’, nastepnie ,metodg gospodarstw”, potem np. ,metods zespolu
gospodarstw” itd.,- a- w kohcu ,metoda calego rolnictwa” lub ogoélnie
»metoda dziatu gospodarki narodowej”.

Nalezy jeszcze dodaé, ze jako produkcja globalna liczone jest, jesli
chodzi o produkcje zakonczong, to wszystko, co wychodzi poza obreb
kazdorazowo umownie przyjetej jednostki podstawowej w tymze rol-
nictwie.

Podajemy zestaw réwnan, obrazujacych stopniowe pomniejszanie po-
dwojnego liczenia dzieki coraz to innemu przyjmowaniu umownej jed-
nostki podstawowej.
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Stopien

. Metoda I Réwnanie
scalenia
Go=(R;+Ro+...+R)+(Z +Zy+...+2,) =
0 galezi 1; :
produkeji = Z R; +2;
i=1
Gy = [(R1+R2+...+Rn) +(ZI+Z2+.‘._+Z,,L)] —_
I gospodarstwa i
— Vet V) = Y R Z) — Vi
: i=1
zespolu 2
I gospodarstw Gp= 2 [(R; +2Z) — (Vy; + Vi)l
' =1
1 zarzgdu A
I zespolow G _Z [(R; +Z)— (Vi + Vi + Vi)
. i=1
; » calego V”, .
pemy rolnictwa G,=k= 2 (R, TZ)—P,

il
-

i

W przytoczonych réwnaniach przyjeto nastepujace oznaczenia:

G, = produkcja globalna stanowigca w statystyce rolniczej zarazem
obrot globalny,
Gi1 = etapy scalania organizacyjnego i stopniowej eliminacji pod-

wojnego liczenia,

G, = produkcja koncowa (K), w danym przykladzie tylko w zakresie
eliminacji pasz,
R = produkeja roslinna w poszczegdlnym gospodarstwie,
Z = produkcja zwierzeca w poszczegdlnym gospodarstwie,
V = pasze, stanowigce czes¢ produkceji roslinnej (R) zuzywane we-

wnatrz danej jednostki podstawowej (np. zespotu gospodarstw),
P, = pasze krajowej produkcji pochodzenia rolniczego.

W ten spos6b, idac od produkcji globalnej (Go), ujmowanej metoda
galeziows, po kilku etapach scalania, kiedy kolejno nastepowala elimina-
cja pasz wlasnych, przyszliSmy do produkcji koncowej (G,) jako jednej
z form produkeji globalnej. Jak wyzej wspomniano, jest to schemat upro-
szczony, bowiem w celu przejscia z produkeji globalnej do produkeji kon-
cowej, nalezy wyeliminowa¢ wszystkie produkty rolnictwa zuzyte w gos-
podarstwach do dalszej reprodukcji. A zatem réwniez obornik, nasiona,
nawozy zielone, itp. W G, nastapito pelne scalenie, przy czym produkcije
konicowa mozna tu okreslié jako produkcje globalng liczong metods dziatu
gospodarki narodowej. Taki jest mechanizm podwdjnego liczenia i jego
eliminacji, gdy rozpatruje sie go jako wynik przyjecia okreslonej jedno-
stki, dla ktorej dokonujemy obliczenia produkeji globalnej.

Produkcja globalna liczona jest w rolnictwie metoda gateziows oraz —
przy pelnej eliminacji wlasnych $rodkéw produkceji — metoda catego
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rolnictwa, co w wyniku jest jednoznaczne z produkcjg koncowsg. Obydwie
te metody moga mie¢ zastosowanie do obliczen wojewddzkich wzglednie
powiatowych.

W rolnictwie wystepujg do$¢ powazne przesuniecia w czasie
wytwarzania i zuzywania tych samych produktéw do dalszej produkcji.

Dla ilustracji podane jest nizej orientacyjne poréwnanie, jaki miano-
wicie odsetek zuzycia naturalnego zuzywany jest w kalendarzowym roku
wytworzenia, a jaki w roku nastepnym lub nawet dalszych (np. obornik):

‘ Procent zuzycia w roku

kalendarzowym
Produkty wytworzenia [ nastepnym
l w procentach

Material siewny ogolem : 27 73
Zboza i ziemniaki razem . 35 65
zboza ozime 100 —
zboza jare i — 100
ziemniaki — 100
Obornik* 65 35
Pasze 44 56
siano 45 55
zboza . 45 55
ziemniaki » 33 67
pastwisko 100 —_
Sciotka — sloma ozimin » 35 - 65
Jaja wylegowe kurze 100 —_

*) Rok wywiezienia a nie przyswojenia obornika przez ro$liny.

Wymienione wyzej produkty stanowiag w przyblizeniu 73% nakladow
materiatowych z wlasnej produkcji. Wséréd produktéow wyzej wymienio-
nych w przyblizeniu 54% stanowi zatem wartos¢ produktéw zuzywanych
dopiero w nastepnym roku kalendarzowym. Obornik, ktéry zuzywany jest
wprawdzie w duzym stopniu w roku wytworzenia, wobec dzialania na-
stepczego ujawnia sie w wartosci produktow dopiero w ciggu kilku (4—7)
lat nastepnych. - : :
" Celowi eliminacji wielokrotnego liczenia stuza: a) laczenie podstawo-
wych, umownie przyjetych jednostek produkcyjnych oraz b) odejmowa-
nie wszystkich tych produktow (,,péifabrykatéw”), ktére zostaly zuzyte
do dalszej produkciji.

Metoda laczenia jednostek podstawowych daje rezultaty zalezne nie
tylko od zalozen umownych, ale i od zjawisk gospodarczo-organizacyj-
nych. W statystyce przemysiu np. dokonana fuzja jednostek organizacyj-
nych (np. tworzenie przedsiebiorstw wielozakladowych) zmienia jedynie
rachunkowo wyniki przy jednoczesnym faktycznym braku zmian lub
innym ich kierunku wzglednie stopniu.

Dlatego niekiedy réwniez poprawne oswietlenie da¢ moze kategoria .
produkeji globalnej, liczona metods galeziows z dodatkowym oswietle-
niem wykazujacym miedzy innymi, jaki jest w produkcji roslinnej udzial
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samozaopatrzenia produkcyjnego wedtug galezi oraz jaki jest udzial nasion
importowanych, a w produkcji zwierzecej — udzial wartosci pasz witas-~
nych i np. pasz importowanych.

Nie wszystkie naklady poniesione w roku badanym znajduja swoj
wyraz w zrealizowanych plonach i zbiorach danego roku. A sg one prze-
ciez odpowiednikiem przysztych zbioréw, ktére trzeba zaliczyé na dobro
jeszcze tego roku. Dlatego wprowadzono pojecie wartosci produkecji
niezakonczonej. Nalezg tu przede wszystkim naktady na: zagospo-
darowanie nowych powierzehni (nowin i odlogéw), jesienng uprawe za-
siewdw ozimych, jesienne przygotowanie pod zasiewy jare, zwiekszenie
powierzchni nieowocujacych plantacji wieloletnich. Na wielkos¢ tak poj-
mowane]j produkceji srriezaikoﬁczonej W‘plywajq réwniez powazniejsze zmia-
ny w strukturze zasiewdw (np. przesuniecia ozimych na jare) Roélinna
produkcja hmza!konczona obliczana jest w praktyce Jako roéznica wartosci
naktadéw na prace w toku wedtug stanu na poczatku i na koncu okresu
badanego.

Przyrost produkeji niezakonczonej stanowi w latach norrnazlxnych po-
nizej 1% wartosci produkeji rodlinnej. Przyrost ten byl wiekszy np.
.w latach szybko postepujacej likwidacji odlogéw po wojnie. Liczenie go
ma przede wszystkim znaczenie metodyczne, a w latach stabilizacji pro-
dukeji nie ma wiekszego znaczenia praktycznego. Na przyktadzie produk-
cji ozimin schemat liczenia produkeji niezakonczonej wytglada nastepujaco:

Na warto$¢ ozimin zebranych w 1960 roku skladaja sie dwa elementy:

Pio — naktady pracy zywej i uprzedmiotowionej poniesione na oziminy
jesienig 1959 r.,

Pa — naktady pracy zywej i uprzedmiotowionej poniesione w 1960 r.
na te oziminy.

Ale wartos¢ wytworzona nakladami jesiennymi 1959 r. jako niezakon-
czona produkeja ,,w toku” ma jesieni 1959 r. zostala juz przeciez ujeta
w wartodci produkeji globalnej 1959r. i nie moze byé powtornle liczona
w 1960 r. Jednakze na jesieni 1960 r. zostaly z kolei poniesione naklady
pracy zywej i uprzedmiotowionej na ozunmy ktérych zbidér zostanie

dokonany w 1961 roku. Oznaczmy je jak> P Te naklady musza wejsé
do wartoéci produkcji globalnej 1960 roku. W ten sposéb wartosé globalnej

produkcji ozimin w roku 1960 (GOZ = P§y -+ P3) bedzie obliczona, jak na-
stepuje:
Goz = (Pi + Pg) — Pho -+ Pii = (P& + Pio) + (P — Pi

Wartosé¢ produkeji globalnej ozimin w 1960 rocku mozna zatem obliczyé
jako warto$¢ zbioru 1960 roku (wyrazenie w pierwszym nawiasie konco-
‘wej postaci wzoru) powiekszong o réznice pomiedzy wartoscig produkeji
niezakonczonej roku badanego a wartoscig produkcji niezakonczonej roku
ubieglego (wyrazenie w drugim nawiasie tej postaci wzoru). Jezeli réznica
ta bedzie wartoScig ujemns, to oczywiscie pomniejszymy o nig wartosé
zbioréw.

Zagadnienie wielokrotnosci liczenia niektérych produktéw i sposobéw
jego eliminowania oraz pojecie produkiji niezakoniczonej zanalizowalismy
obszerniej celem przykltadowego przedstawienia trudnosei i zlozonoSci
rachunku globalnych wartoéci produkeji. -
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. Nalezy podkresli¢, ze w rolnictwie miedzy innymi wobec organicznego
powigzania réznych procesdéw, jak juz wspomnieliSmy wyzej, nie ma
kategorii wartosci produkcji, ktéra by miata znaczenie uniwersalne. Kazda
kategoria stuzy okres$lonemu celowi, oswietla tylko pewne strony efektow
koncowych produkcji rolniczej. Czasem dominuja kryteria spoleczno-
-gospodarcze, czasem inne kryteria, np. o§wietlajace ekonomiczne efekty
produkcji. Nie ma miernikéw wszedzie i zawsze absolutnie dobrych.

- Produkcja globalna pokazuje ogdlne wyniki produkeji rolniczej, abstra-
hujac od wysokosci nakladéw i mechanizmu obrotéw wewnetrznych. Poz-
wala na rozdzielng analize poziomu i dynamiki podstawowych galezi pro-
dukeji rolniczej. Zawiera efekty pracy nie tylko roku badanego, lecz i lat
poprzednich w formie pracy uprzedmiotowionej. -

Produkcja koncowa eliminuje podwéjny rachunek wartoscei niektorych
produktéw rolniczych i daje lepszy obraz dynamiki calej produkeji
rolniczej, zwlaszcza w przypadku zmian w proporcjach wewnetrznych te]
" produkcji. Nie daje podstaw do samodzielnej rozdzielnej analizy produkcji
wedlug galezi, bowiem pomniejsza dorobek produkcji ro§linnej na korzys§¢
zwierzecej, ktéra wykazuje na swym koncie wartos¢ pasz. Cho¢ z drugiej
strony, ale w mniejszym stopniu, produkcja roélinna wykazuje na swoim
koncie warto$¢ obornika. '

Produkcja czysta obrazuje efekly pracy zywej tylko badanego roku
i daje pewne przestanki do oceny gospodarnosci podmiotéw produkeji
rolniczej. Jest miernikiem o do$¢ jednoznacznej i niespornej definicji.
Ma charakter rachunkowo-abstrakcyjny, nie przejawia si¢ w formie
fizycznej.

Na zakonczenie ogolnego przegladu réznych kategorii wartogci produk-
cji rolniczej podajemy uproszczony schemat skladnikéw i powiagzan Wy~
stepujacych w systemie zbiorczych ocen produkcji rolniczej (rys. 1).

Przedstawione wyzej rézne kategorie wartosci produkeji rolniczej,
ujmowane zbiorczo i bedgce przedmiotem badan statystyki rolniczej, maja
swoje odpowiedniki w pojeciach uzywanych w nauce organizacji i urza-
dzania 'gospodarstw rolnych!. Zwiazek i pokrewiefistwo podstawowych
zasad w metodyce syntetycznej oceny efektéw produkeji znajduje swoj
wyraz w nawigzywaniu poje¢ makroekonomicznych do uzywanych i dys-
kutowanych juz przed wojna, poje¢ z zakresu mikroekonomiki gospo-
darstw chlopskich. Wymieni¢ tu trzeba przede wszystkim: Moszczeniskiego
i Ponikowskiego oraz Laura i Curzytka. Autor 6wczesnych obliczen war-
tosci produkeji rolniczej w Polsce — Ponikowski, podaje kilka kategorii
ujmowania zbiorczej wartosci tej produkeji, nazywajac je dochodem
brutto 2. Podajemy je, aby ulatwi¢ poréwnanie z pojeciami pochodnymi,
stosowanymi obecnie w statystyce rolniczej.

19611 Patrz miedzy innymi: R. Manteuffel. Rachunkowo$é Rolnicza. Cz. I, Warszawa

2 Zrédlg wyie’j cytowane pt. ,,Préba obliczenia...” oraz artykut pt. ,,Ustalenie nie-
ktor_ych miernikéow i liczb wzglednych w rachunkowosei rolniczej”. ,,Roczniki Nauk
Rolniczych i LeSnych”, Tom XXII, Poznahn 1929.
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Oznaczenia: a — artykuly sprzedane; ay — zuzyte przez przed-
siebiorce i czlonkéw rodziny nie zatrudnionych w gospodarstwie; az —
zuzyte przez pracownikow najemnych i rodzine pracujagcg w gospodar-
stwie; ¢y — spasione przez zwierzeta robocze; as — spasione przez inwen-
tarz dochodowy lub przetworzone w gospodarstwie; nalezg tu réwniez:
obornik oraz ujawniane w rachunku wtérnym np. mleko lub zrealizowany
przyrost zywej wagi; ag — zuzyte na siew; a; — pozostawione w gospodar-
stwie jako zapas lub niezrealizowany przyrost zywej wagi; a; -+ ay + ... +
+ a7 = A = Dp = dochéd brutto.

1. D1 kohcowy Ponikowskiego = A (pelna wartos¢ rocznej produkeji).
Zawiera wszystkie elementy podwojnego lub wiecej rachunku
(miedzy innymi i wartos¢ obornika) i odpowiada wspoélczesnemu
pojeciu produkeji globalnej.

2. D,;; koncowy Laurowski = A — (as + a5 + ag). ,,Endrohertrag”. Nie
zawiera zuzycia wilasnych s$rodkéw produkcji (miedzy innymi
wartosci obornika ujmowanej w pozyciji a;), a tym samym nie ma
elementéw wielokrotnego rachunku. Odpowiada obecnemu poje-
ciu produkeji koncowej.

3. Dy obrazujacy stycznoéé gospodarstw z otoczeniem = a; + ay + ar.
Odpowiada w zasadzie obecnemu pojeciu produkcji towarowej
z tym, ze Ponikowski wymienia réwniez w tej kategorii wytwory
,,skapitalizowane”, tzn. dolaczone do gospodarstwa i zwigkszajace
jego wartoé¢, co nie miesci sie w $cistym pojmowaniu produkeji
towarowej.

4, Dy1v pieniezny = ay.

~ Z omoéwionych kategorii Ponikowski opracowuje produkcje globaing

i koncowg rolnictwa (Dp1 i Dyp1r).

Moszczenski i Curzytek zamiast okredlenia ,,dochéd brutto” uzywaja
okreslenia ,;dochéd surowy”. W dyskusji przedwojennej Moszczenski
i Ponikowski zajmujg stanowisko krytyczne w stosunku do pojecia Lau-
rowskiego dochodu koficowego brutto. ,

Stosowanie analogicznych poje¢ w mikro- i makroekonomice, jak np.
,,dochéd koncowy pelny”, ,,produkcja globalna” lub ,,dochéd koncowy
Laurowski”, ,produkcja koncowa” nie znajduje niestely dostatecznego
oparcia liczbowego w statystyce rolniczej. Rachunkowo$¢ pozwala zna-
cznie lepiej uchwyci¢ np. skiadniki rozdysponowania lub nawet tak
trudne do masowego ujecia statystycznego pozycje obrazujgce samozaopa-
trzehie konsumpeyjne i produkcyjne. Stad miedzy innymi tendencja do
posilkowania sie raczej produkcjg koncows niz globalng. Nieraz bowiem,
szczegblnie w statystyce rolniczej, teoretyczna poprawno$¢ pewnych za-
lozen i definicji nie znajduje oparcia w mozliwosciach praktycznego stoso-
wania.

Sposréd czterech gtéwnych kategorii wartosci produkceji, a mianowicie
produkcji globalnej, koncowej, towarowej i czystej stosunkowo latwiejsze
sg obliczenia produkeji koncowej, bowiem nie zawierajg rachunku war-
todci zuzycia produkcyjnego. Réwniez prostszy jest rachunek produkcji
towarowej, bowiem obejmuje produkty, ktére znalazly sie na rynku
i w duzej cze$ci mozna je uja¢ ilosciowo oraz posiadaja okreslong cene.
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Trudniejsze sg natomiast do wyliczenia obie kategorie elementarne, tzn.
produkcja globalna i czysta. Pierwsza obejmuje duzo produktéw trudniej
mierzalnych (np. obornik) — druga wymaga obliczenia nakiadéw ma-
teriatowo-pienieznych. :

W stosunku do kategorii produkcji czystej chcielibysmy jedynie za-
znaczy¢, ze wobec duzej umownos$ci w obliczaniu skladnika amortyzacji
niektorzy badacze pomijajg te pozycje w nakladach materialnych. W kon-
sekwencji nie pomniejszamy o te wielko$¢ produkcji czystej, czyli mamy
jak gdyby wariant produkcji czystej z ,,amortyzacja”’. Duza dowolnos¢
szacowania wielko§ci amortyzacji w nakladach, grozaca albo zbytnim
subiektywizmem rachunku albo corocznym powtarzaniem stosunkowo
podobnej pozycji moze usprawiedliwia¢ tego rodzaju praktyczne ujecie
obliczen.

Jesli teraz uwzglednimy poruszone w toku rozwazan niektére warianty
podstawowych kategorii wartoéci, to podane wyzej réwnania wyjsciowe
(I i II) ulegna pewnemu rozszerzeniu. W dalszym ciaggu nie wigczamy
do schematu kategorii produkcji towarowej z uwagi na inng plaszczyzng
uktadowa tej kategorii.

Oznaczamy dodatkowo: K, = produkcja koncowa brutto; K, = pro-
dukcja koncowa netto; Ny, = naklady materialne kupne pochodzenia
nierolniczego; N,, = naklady materialne kupne pochodzenia rolniczego;
C, = produkcja czysta bez odliczenia kosztow amortyzacji.

(1) G =C+ A+ Ny, + N, +N,
2) K, = C+ A+ Nip + Ny,
(3) K,=C+ A+ Ny,
(4) C,=C+A
c =cC

Lacznie z produkeja towarowsg (brutto i netto) oraz naktadami ma-
terialnymi beda to najwazniejsze — cho¢ oczywidcie nie wyczerpujace
calosci potrzeb oceny w makroekonomice — syntetyczne wskazniki gospo-
darki rolniczej. W naszych oficjalnych publikacjach statystycznych ogla-
szane sg dla rolnictwa: produkcja globalna, produkcja koncowa brutto
produkcja towarowa i produkcja czysta.

KOHCTAHTBI HEPHEBCKHM
CeJibcKOX03s1HCTBeHHAsT AKaneMHUs
Bapwasa

CBOJ HBIE NMOKA3ATEJIU CEJIbCKOTO XO3AUCTBA

Pesome

B craThe mpmBepeHa Kiaaceu(PMRALMA M KPUTHMYECKM OCBEIEeHbI OCHOB-
HbIe CHHTETHYECKME IOKA3aTelH, OTPazkaloliue Pe3yIbTaThl CeITbCKOX03M~
CTBEHHOI0 Npom3BofcTBa. IIOUEepKHYTO, YTO HET YHMBEPCAJBHBIX IIOKa-
3aTesiell, 4To KaxkAbII II0Ka3aTesb NpefHa3HA4YeH AJIA OIpefesIeHHBIX Ie-
Jeit. B ocHOBHOM OOCY KO€HBI TPM CBOAHBIE KATEIOPMM IIPOLYKLMM CeJb-
CKOTO XO3S/ICTBa, a MMEHHO: BAJIOBAsd, KOHeYHad OPyTTO M HETTO M UMCTAA
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OPOAYKUMA. JIOIMONHMTENILHO OCBELIEHBI: TOBapHAas MIPOAYKIMA OpyTTO
M HETTO, ¥ MaTepMaJbHbIe 3aTparhl. Ilokazana aarebpamdeckad cxeMma II0B-
TOPHOTO CUeTa HEKOTOPBIX IIPOAYKTOB M IIPOLIECC MCKJIIIOUEHMA ITOBTOPHOTO
cYeTa II0 Mepe CYMMMPOBAHMA MCXOOHBIX €IVMHMI] HabJI0meHMA.

B rpadmueckoit cxeme IoxkaszsaHa MeXK3aBMUCUMOCTE ¥ OETAJILHBIE SJe-
MEHTBI OTHEJBHBIX CBOJHBIX KaTEropMil CeJbCKOXO3SAMCTBEHHOM IPOAYK-
mun. IloguepkHyTO, 4YTO HpPMMEHEHMe ITOKa3aTelli KOHEUHOM IIPOLYKIINA
103BoJIAeT M30exKaTh ITOBTOPHOTO CYEeTa HEKOTOPBIX IIPOAYKTOB M HAET
Jydlillee IIpefCcTaBJIeHMe IMHAMUKM BCETO CEJBbCKOXO3SMCTBEHHOIO IIPOM3-
BOACTBa, B OCODEHHOCTM KOTAA IIPOMCXOLAT WM3MEHEHMsS BO BHYTPEHHUX
TIPONIOPIIMEAX IIPONYKLIMMA CEIBCKOT0 X03aiicTBa. OAHAKO, V1A aHAIM3a Cellb-
CKOXO03AIICTBEHHOI'0 IIPOM3BOACTBA II0 OTPACJAM, KOHEYHAA MPOAYKIIMSA He
IPUMEHMMA, IOCKOJIBKY 9Ta KaTeropud IPOAYKIIMM YMEHBIIAET CTOMMOCTh
PacTeHMEBOACTBA B MOJL3Y KMBOTHOBOJACTEA.
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Agricultural University
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A SYNTHETIC SURVEY OF THE AGRICULTURAL ECONOMY

In the article fundamental synthetic measures illustrating the results
of the agricultural economy are classified and discussed critically. There
are no universal measures, so that each measure serves a definite aim.
Discussed firstly were total production, price of the end product, both
net and gross, as well as gross agricultural production. In addition, gross
and net production costs of goods as well as material outlays were touched
upon. The mechanism of double counting of certain products was demon-
strated, as well as the course of reducing double counting in gauging and
integrating fundamental units. In the enclosed plan mutual dependencies
are given as well as detailed essential components of particular categories
of value in agricultural production. It was stressed, among others, that the
application of end product measurements eliminates the double counting
of the value of certain agricultural products and gives a better picture
of the whole dynamics of agricultural production, especially in the event
of changes in the internal proportions of this production. End production
does not give however, a foundation for an independent, separate analysis
of agricultural products according to branches, for instance the lessening
of arable production in favour of pastoral production.



