SPRAWY ROLNICTWA W KRAJACH SOCJALISTYCZNYCH
Warszawsa, 1861 r., KiW

W ciagu ostatnich kilku lat we wszystkich krajach socjalistycznych zagadnienia
rozwoju produkeji rolnej znalazly si¢ w centrum zainteresowania polityki ekono-
micznej, We wszystkich tych krajach podjeto ozywiong i wielostronng dzialalnosc
zmierzajaca do przyspieszenia tempa rozwoju produkeji rolniczej i intensywnie
poszukuje sie sposobow realizacji tego zadania. Donioste zmiany dokonujgce sig
obecnie w poszezegdlnych krajach socjalistycznych w dziedzinie polityki rolnej
rie sg jednak u nas dostatecznie szeroko spopularyzowane. Poswiecone tym zagad-
nieniom publikacje autoréw polskich sa nieliczne. Tiumaczen opracowan zagra-
nicznych ukazuje sie bardzo niewiele. W tej sytuacji wydanie zbioru zlozonego
z ttumaczen artykuldéw, opracowan i dokumentéw po$wieconych sprawom rolnictwa,
a opublikowanych w ostatnich latach w krajach socjalistycznych, ocenié irzeba
jako inicjatywe miezmiernie na czasie. Wybor ten bowiem zapelnia w pewnej mierze
dotkliwie odczuwalng luke w zakresie informacji i wiedzy o formach i metodach
dziatania w rolnictwie krajow socjalistycznych.

Autorzy wyboru postawili sobie za cel ,pokazanie mozliwie szercko aktualnego
kompleksu spraw socjalistycznej gospodarki rolnej, odzwierciedlenie weziowych
probleméw rolnictwa w poszczegélnych krajach socjalistycznych”... i dostarczenie
.informacji o metodach i sposobach ujecia poszczegélnych probleméw w ekono-
micznej literaturze rolniczej poszczegdlnych krajéw oraz o sposobach rozwigzy-
wania tych probleméw”. Takie ujecie celu zbioru zawazylo w sposéb decydujacy
na doborze wchodzgcych w jego sklad materialéw. Dazenie do zaprezentowania
czytelnikowi bardzo szerokiego wachlarza zagadnien ,typowych” dla kazdego z kra-
jow socjalistycznych, z jedne] strony, uniemozliwilo peiniejsze uwzglednienie opra-
cowan poglebiajgcych tematy szczegdlnie interesujgce czy sporne, z drugiej zas§ —
sklonilo redaktoréw do zamieszczenia w zbiorku pozyecji omawiajacych problemy
rozwoju rolnictwa w sposéb ogdlnikowy i powierzchowny. Wydaje sig, Ze przy
zestawieniu tego typu wyboréw bardziej celowe byloby zaweZenie tematyki i wy-
razna jej koncentracja wokdt kilku wezlowych zagadnien wysuwajgcych sige na
plan pierwszy, czy to ze wzgledu na ogdlng wage dla socjalistycznego rolnictwa
podejmowanych $rodkéw polityki ekonomicznej, czy tez teoretyczne znaczenie
dyskutowanych problemow dla teorii ekonomii.

Przyjecie tego typu koncepcji, zezwalajacej na bardziej przejrzysty uklad zbio-
row i wicksza koncentracje uwagi czytelnika, jest jednak mozliwe tylko w wypadku
gdy opracowywanie wyboréw materiatéw informujacych o sytuacji w poszezegdl-
nych dziedzinach ekonomii politycznej i polityki ekonomicznej ma charakter ciggly.
Totez malezy sobie zyczyé, aby ,Ksigzka i Wiedza” zapoczatkowang akeje konty-
nuowala, zdajge sobie réwnoczes$nie sprawe, ze slabosci wydanego obecnie zbioru
poswieconego sprawom rolnictwa socjalistycznego sa w duzej mierze wynikiem
braku w ciggu ostatnich lat dostatecznie szerokiej i systematycznej informacji
o powstajacych w tej dziedzinie problemach,

Zbiér ,Sprawy rolnictwa w krajach socjalistycznych” sktada sie z 29 pozycji,
zestawionych wedtug krajow, w ktorych zostaty one opublikowane. Z merytorycz-
nego punktu widzenia materialy zamieszezone w wyborze podzieli¢é mozna na trzy
grupy tematyczne. Grupe pierwszg stanowig prace omawiajace problemy umoc-
nienia systemu gospodarki zespolowej w rolnictwie; grupe drugg — prace traktujgce
o zagadnieniach kierunkéw i $rodkéw intensyfikacji rolnictwa; grupa trzecia omawia
problemy polityki cen w rolnictwie.
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Spoéréd probleméw umocnienia systemu gospodarki socjalistycznej w roi-
nictwie na plan pierwszy wysuwa sie zagadnienie nowych form -~ oplaty pracy
w spéldzieleczych gospodarstwach. W sposéb szezegdlnie interesujgcy pisze na ten
temat T. Zastawska (ZSRR) w artykule ,Ekonomiczne przeslanki wprowadze-
nia pieni¢inej placy za prace w kolchozach”. Zdaniem autoréw, olbrzymie zainte-
resowanie kotchozéw i kolchoznikéw gwarantowanym wynagrodzeniem za prace
i pierwsze rezultaty jego zastosowania niewagtpliwie $§wiadecza o tym, Ze ten sposéb
oplacania pracy odpowiada najpelniej wymogom obecnego etapu rozwoju systemu
kolchozowego, Do§wiadczenie wskazuje, ze pieniezna ptaca posiada duzg przewage
nad dniéwka obrachunkows jako narzedziem podziatu dochodéw. Pienigzna wycena
prac i comiesigezna wyplata zarobkéw znacznie podwyzszaja materialne zaintere-
sowanie kolchozow we wzroscie produkcji. Oplacanie pracy wedlug pienigznej
taryfy ulatwia prowadzenie rozrachunku gospodarczego. Przechodzeniu kolchozow
na pienieing optate pracy towarzyszy wzrost aktywnosci zawodowej i wydajnosci
pracy kotchoznik6w, wzmocnienie wewnetrznej dyscypliny oraz rozwdéj planowania
finansowego i ekonomicznego.

Autorka uwaza jednak, ze przej$cie na pieniezng forme optacania pracy nie
jest obecnie mozliwe we wszystkich koichozach. Pienigzna forma oplaty pracy
zwieksza bowiem materialne zainteresowanie kolchoznikéw w rozwoju produkeji
tylko w przypadku, gdy poziom plac jest dostatecznie wysoki. W koichozach Zle
gospodarujgcych i uzyskujacych niskie dochody z gospodarstwa zespolowego, pod-
stawowa cze§¢ dochodéw pienieznych kolchoznikéw plynie z gospodarstwa przy-
zagrodowego. W takich kolchozach naturalna forma wynagrodzenia za prace bardziej
wigze kolchoznikéw z wynikami produkcji koitchozu, otrzymujg oni bowiem w ten
sposdb z gospodarstwa zespotowego pasze dla inwentarza hodowanego na dzial-
kach, a sprzedaz produktéw tej hodowli zapewnia im doplyw gotowki w wiekszej
iloéci i bardziej systematycznie, niz bylby to w stanie zapewni¢ kotchoz. Fakt,
ze istotna cze$é dochoddéw kolchoznikéw pochodzi z drobnej pomocniczej gospo-
darki, w warunkach nikiej optaty pracy wykonywanej w artelu, powoduje oderwa-
nie znacznej iloéci pracy kolchoznikéw od wysoko zmechanizowanego gospodarstwa
zespotowego i zwrécenie jej w kierunku prymitywnej i malo wydajnej produkcji.
Jedyna droga rozwigzania powstajacej tu sprzecznosci pomiedzy interesami kolchozu
i kolchoznikow jest wzrost dochodowosci gospodarstwa zespolowego.

Drugim warunkiem wprowadzenia pienigznej oplaty pracy w kolchozach jest
zdaniem T. Zastawskiej, uporzgdkowanie normowania i taryfikacji pracy koichoz-
nikéw. Znaczng czesé swojego artykutu po§wieca Zastawska zagadnieniom strefowego
zréznicowania poziomu placy za prace w koichozach. Autorka jest zdania, ze decy-
dujgcy wplyw na poziom indywidualnego zarobku kolchoznikéw wywierajg obecnie
roznice ' w wydajnoéci pracy w rolnictwie, niezaleznie od poszczegdlnych koichozow.
Rozpietosé miedzy dochodami kolchozow w poszczegélnych okregach i republikach
jest szesciokrotna. Wielko$é realizowanego dochodu globalnego jest zwigzana swoistg
podwoéing zalezno$cia z wyposazeniem kotchozéw w podstawowe $rodki produkcjb.
Im mnizszy jest rozmiar dochodu globalnego, tym mniejsze sg mozliwodei akumu-~
lacji kotchozoéw. A im nizsze wyposazenie w §rodki produkcji i technike, tym
z kolei mniejsza jest produkcja kotchozowa i realizowany dochéd. W rejonach
o niskim technicznym uzbrojeniu pracy akumuluje sie nie tylko mniej, ale i w wol-
niejszym tempie. W rezultacie powstajg warunki do dalszego zwiekszenia sie roz-
pietosci w wydajnosci pracy i ekonomicznej efektywno$ci produkcji w kolchozach
réznych stref. Autorka podkrefla, Ze spoildzielcza forma wilasnosci utrudnia bez-
posrednig scentralizowang redystrybucje dochodéw miedzy koichozami poszcze-
golnych stref. Panstwo dysponuje jednak doéé silnymi dzwigniami ekonomicznymi,
pozwalajgcymi regulowa¢ rozwoj kolchozéw, Za ich pomocg mozna wyrownaé
réznice strefowe w poziomie oplaty za prace w kolchozach (bez jej obnizenia
w jakimkolwiek rejonie) w ciggu 3—4 lat. Srodki te, zdamiem T. Zastawskiej, to.
udoskonalenie systemu panstwowych cen skupu i systemu podatkowego. .

] Zagadnienie optaty i organizacji pracy w kolchozach jest szeroko omoéwione
rowniez w opracowaniu Wszechzwigzkowego Naukowo-Badawczego Instytutu
Ekonomiki Rolnictwa, poSwieconym rolnictwu Bulgarii (fragment: ,Postepowe
formy organizacji placy i pracy w rolniczych speéldzielniach BRL”). Autorzy opra-
cowania wskazujg na powstanie w TKZS nowych form powigzania optaty pracy
zZ jej wydajnoscig w postaci zaliczania dnidéwek obrachunkowych w_zaleznosci od
wartodei uzyskanej produkeji, optacania pracy na podstawie dochodu globalnego
brygady itp.
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Réwniez i w Bulgarii przygotowuje sie warunki dla stopniowego przejscia do
jednolitego systemu wynagradzania na wsi i w mieScie, poprzez wprowadzenie
gwarantowanego pienieznego wynagrodzenia za prace. Jednym z podjetych w tym
celu przedsiewzie¢ jest opracowywanie jednolitego systemu kredytowania TKZS,
powigzanego ze stalym wynagrodzeniem za prace. Formy gwarantowanego wyna-
grodzenia za pracg sg roznicowane w zaleinosci od konkretnych warunkow TKZS,
doswiadczenia przeprowadza sie jednak w dwu podstawowych wariantach: jeden
wariant polega na wprowadzeniu gwarantowanego wynagrodzenia bez zlikwido-
wania dniéwek obrachunkowych, drugi zas likwiduje te ostatnie, W pierwszym
wypadku cztonkom TKZS zalicza sie dniéwki obrachunkowe wedlug stosowanego
dotad systemu wynagradzania -pracy, ale zapewnia sie¢ regularng comiesieczng
ptace za wlozong prace w okre§lonych z géry proporcjach. Wynagrodzenie za
prace w naturze zostaje tu wyeliminowane. Drugi wariant polega na tym, ze
wysoko$§é wynagrodzenia za prace okresla sie na pods’bawm p1en1ezne] Wyceny ncgrr;l\
pracy. : !

Spomiedzy artykuléw pierwszej grupy tematyczmeJ na uwage zasluguja po-
nadto artykuly G. Kotowa ,Rozwoj mu;dzykolchozowych wiezi produkeyjnych®
i A. Paszkowa ,,0 perspektywach stopienia sie dwéch form wlasnogei socjali-
stycznej”. Problematyka tych prac wskazuje, Ze potrzeba przezwyciezenia ograni-
czen, jakie rozwojowli sit wytworezych stawia grupowa forma wiasnosei w rolnictwie
staje sie w miare rozwoju rolnictwa radzieckiego coraz bardziej palgca.

Specyfike rozwoju stosunkéw produkeji w rolnictwie chinskim nasw1etlajq
artykuly Szy Siang Szeng ,Kilka probleméw umacniania i rozwijania komun
ludowyeh” i Teng Dzy Hue]j ,O polepszenie wspolnych stolowek, o prawdziwe
weielenie w Zzycie zasady dobrowolno$ci”.

Artykuly drugiej grupy tematycznej (problemy kierunkow i érodkow 1ntensy-
fikacji rolnictwa) noszg charakter raczej informacyjny niz problemowy. Mozna
w mnich jednak znalezé bogaty material faktyczny, charakteryzujgcy kierunki
i tempo rozwoju poszczegdlnych dziedzin produkeji rolnej w réinych krajach de-
mokracji ludowej. Szczegdlnie bogate pod tym wzgledem sg artykuly N. Wasi-
liewa ,Rozmieszczenie i specjalizacja produkeji rolniczej w okresie rozwinigtego
budownictwa kemunizmu”, Li Fu Cun ,,0 projekcie narodewego planu gospo-
darczego na rok 19607, J, Knakala ,Rozwdj bazy technicznej rolnictwa w pierw-
szej pieciolatce”.

Nieco inny charakter ma artykut S. Hartia ,,Proba. okres§lenia mektoryoh
perspektywicznych propozycji w rozwoju produkeji rolniczej Rumunii”. Jest to je-
dyna w zbiorku pozycja po$§wiecona problemom metodologicznym.

Problematyka cenowa, mimo ze poSwigcone jej pozycje sa w zbiorze stosunko-
w0 najmniej liczne, reprezentowana jest jednak przez materialy interesujace.
Wymienié tu trzeba przede wszystkim artykut J. Bartunka ,Ekonomiczne
podstawy nowych cen skupu produktéw rolnych” (CSSR); porusza on bowiem
czesto ostatnio dyskutowany problem zwigzku pomiedzy kosztami produkeji a ce-
nami rolnymi. W nowym systemie cen skupu CRS zaklada sie- powigzanie cen
z kosztami droga systematycznej ewidencji i analizy nakladéw w 440 spoldzielniach
produkeyjnych. Autor jest zdania, Zze chociaz koszty wlasne, obliczone dla kazdego
z gtéwnych produktéw z osobna mogg byé tylko orientacyjne, jednak cgélne koszty
produkeji artykuléw rolnych w badanych spoldzielnisch stanowiq dobrg podstawe
do okre$lania poziomu kosztow catej produkeji rolniczej. Badanie kosztéw powinno
by¢ prowadzone w spéidzielniach uzyskujacych wyniki gospodarcze na poziomie
zblizonym do éredniej krajowej. Autor stwierdza dalej, ze dla wiasciwego ustalenia
cen trzeba opieraé sie na kosztach spoleczrue niezbednych, a przy ocenie ilodci
pracy ludzkiej uwzgledniaé system jei wynagradzania w spoidzielniach. Przy kal-
kulacji kosztéw produkeji z mys$la o wyznaczaniu cen, nalezy do kosztéw zaliczaé
tylko te cze§é wynagrodzenia za prace, ktéra ma wbyc pokryta przez cene. Nie
mozna do tak pojmowanych kosztéow zaliczaé calego wynagrodzenia za prace,
tacznie z wynagrodzeniem w naturze, poniewaz wynagrodzenie to stanowi dystry-
bucje cze$ci produkeji spotdzielezej i nie moze byé traktowane jako koszt, ktéry
ma byé pokryty przez ceng. Szkoda jednak, Ze problem wlasciwego uwzgledniania
w kosztach oplaty pracy w gospodarstwach spétdzielczych, ktorego teoretyczne
i praktyczne znaczenie jest bezsporne, nie zostal przez J. Bartunka poglebiony.

Zagadnienie zwigzku pomiedzy cenami i kosztami stawia réwniez w cytowanym
juz artykule T. Zaslawska, Autorka rozpatruje problem w aspekcie rejonowego
zroznicowania cen jako $rodka do zmierzenia rézinic w poziomie dochodowosci koi-
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chozéw. Jest ona zdania, ze ceny niektérych produktéw w roznych rejonach kraju
powinny byé zroinicowane w taki sposéb, aby odzwierciedlaly realny poziom
kosztéw wiasnych w konkretnych warunkach danej strefy. Jak diugo bowiem
‘spoteczenstwo potrzebuje produkeji kotchozéw polozonych w niekorzystnych dla
rolnictwa strefach, musi ono poprzez system cen skupu zabezpieczaé minimum
rentownosci tej produkcji.

Oczywiscie panstwowe ceny produktéw rolnych nie musza mechanicznie dosto-
sowywaé sie do faktycznych strefowych kosztéw wlasnych. W takim przypadku
stracilyby one role bodzca do wlasciwego rozmieszczenia produkeji, w szezegélnosci
przeszkadzalyby w preferowaniu tych kultur, ktére w danej strefie majg najod-
powiedniejsze warunki. Poziom akumulacji zaplanowany w cenach skupu moze dla
rejonéw o korzystnych dla danej kultury warunkach parokrotnie przewyzszaé po-
ziom przewidziany dla stref o warunkach niekorzystnych. Jednakze pokrycie
kosztéw wlasnych musi byé zabezpieczone we wszystkich rejonach, w ktérych
przeprowadza sig panstwowy skup danej produkcji. Zastawska uwaza, ze istniejgce
roznicowanie cen skupu nie realizuje tego postulatu, jest ono bowiem zbyt mate.

Problem zastosowania cen rolnych jako narzedzia regulowania strukiury pro-
dukeji porusza réwniez w swoim artykule N, Wasiliew. Autor stwierdza, ze o roz-
mieszezeniu i specjalizacji produkcji nie moga decydowaé same kolchozy, kierujac
sie jedynie rentownoécig poszczegélnych gatezi rolnictwa. Panstwo powinno pla-
nowaé zaréwno rozmieszczenie i specjalizacje produkcji rolniczej, jak i produkcje
towarows kolchozéw i sowchozow. Rezygnacja z bezposredniego kierowania pro-
dukcja rolng ma rzecz kierowania poéredniego w oparciu o ceny, tzn. poprzez
dziatanie prawa wartosci, moze doprowadzi¢ do rozbudzenia Zywiotowych sit tego
prawa i powstania elementéw anarchii w produkecji.

Na zakonczenie chcieliSmy zwrécié uwage czytelnika na artykut A. Boigowa
,,Renta réiniczkowa w warunkach secjalizmu”. Artykul ten jest glosem w tocza-
cej sie ostatnio w Zwigzku Radzieckim dyskusji na temat Zrédet renty rézniczko-
wej w socjalizZmie tendencji rozwojowych wielkoSei renty i zasad regulowania
przez panstwo realizacji renty przez poszczegélne kolchozy. Autor relacjonuje pod-
stawowe stanowiska w wymienionych wyzej kwestiach, rozwija i uzasadnia swoje
wlasne poglady. Jego zdaniem, poglad jakoby w socjalizmie nie bylo i nie moglo
byé zlych ziem, a jedynie zli gospodarze (ktéry siuzy miektérym ekonomistom jako
podstawa twierdzenia, ze warto$é produktéw rolnych okreslaja w socjalizmie koszty
produkeji na $rednich dziatkach) nie znajduje potwierdzenia w rzeczywistosci.
Dos$wiadczenia ZSRR wskazujg bowiem na fakt, ze réznice w urodzajnosci i po-
lozeniu réznych dzialek istniejg réwniez w socjaliZmie, a szybki wzrost zapotrze-
bowania na produkty rolne czyni obiektywna koniecznoscia wykorzystania pro-
dukeji réowniez stosunkowo gorszych ziem. Dlatego spoleczna warto§¢ produktow
rolnych jest ckre§lana przez warunki produkcji na gorszych dziatkach, przy Sred-
nich normalnych dla wiekszosci kotchozéw ekonomicznych warunkach produkcji,
tzn, przy $rednim poziomie nasycenia $rodkami technicznymi i $rednim wykorzy-
stanu sity roboczej oraz $rodkéw produkcji.

Istnieje niewatpliwie tendencja do coraz bardziej celowego wykorzystywania
réznych kategorii ziemi w oparciw o zasade specjalizacji produkcji rolniczej. Jed-
nakze nawet w warunkach najbardziej rozwinigtej specjalizacji gospodarstw réz-
nice w naturalnych warunkach poszezegdlnych stref bedg niewatpliwie wywieraé
wplyw na poziom wydajnosci pracy w rolnictwie. Tak?e w przedziatach poszczegol-
nych wyspecjalizowanych stref upraw poszczegélnych kultur réznice w zakresie
urodzajnodei i polozenia poszezegdlnych dziatek nie znikaja w pelni. W zwiazku
ze specjalizacja produkeji wylania sie nastepne wazne zagadnienie: czy spoleczna
wartoéé produktéw zostaje okreslana przez stosunkowo gorsze dziatki ziemi w skali
calego kraju, czy tez w skali poszezegélnych rejonéw ekonomicznych. Boigow
twierdzi, ze réznice w warunkach produkcji w poszczegélnych strefach sa tak gig-
bokie, ze nie mozna tu méwié o jednolitym poziomie czasu spolecznie niezbednego,
gdyz prowadziloby to do sztucznego windowania wartoSei towaréw. Natomiast
uznanie strefowej warto$ei produkiéw jako podstawy strefowych cen nie oznacza
przekre§lenia dziatania jednolitego dla catego kraju prawa warto§ei. Na odwrot,
przedstawia sobg konkretna forme wyrazania jednolitej spolecznej wartosci, kon-
kretng forme przejawiania sie prawa warto§ci w warunkach socjalizmu.

W kwestii realizacji renty réziniczkowej przez kolchozy Bolgow jest zdania, ze
renta rézniczkowa I powinna byé catkowicie przejmowana przez panstwo na po-
trzeby ogélno-spoleczne, natomiast renta réiniczkowa II powinna byé dzielona
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miedzy panstwo a kotchozy proporcjonalnie do nakiladéw kapitalu ponoszonych na
rozwéj produkeji rolnej. A. Bolgow, przedstawiajgc swoje poglady w kwestii renty
rézniczkowej w {socjalizmie, przytacza interesujgce wypowiedzi Sollertynskiej,
Paszkowa i innych znanych ekonomistéw radzieckich. Niestety prac, z ktérych te
rozwazania pochodzg, w zbiorze nie znajdziemy, co nie pozwala w pelni ocenié
stusznodcei pogladéw autora.

Wielka szkoda, ze dyskusja w sprawie renty nie jest tu reprezentowana przez
obszerniejszy materiat. W ramach przyjetej koncepcji wyboru byto to jednak nie-
mozliwe, Jest to jeden tylko z wielu mozliwych przyktadéw na poparcie postawio-
ngj na wstepie tezy, ze koncepcja doboru materialdéw obniza poznawczg wartosé
zbioru.

M. Ciepielewska



