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SYSTEMY GOSPODARCZE I KIERUNKI PRODUKCJI ROLNEJ
W WOJEWODZTWIE POZNANSKIM

Przedmiotem rozwazan artykulu jest proba podzialu wojewodztwa
poznanskiego na rejony wedlug systemoéw gospodarczych rolnictwa
z punktu widzenia potrzeb zwigzanych z hodowla i podazg trzody chlew-
nej. Najlepsza bowiem syntezg charakteryzujgcg uzytkowanie ziemi,
strukture zasiew6w oraz poglowia i strukture zwierzat gospodarskich jest
okreslenie panujacego na danym terenie systemu gospodarczego oraz
prowadzonych kierunkéw produkceji rolnej.

Przy doborze cech oraz przy metodzie wyodrebnienia rejonéw korzy-
stano, z jednej strony, z gotowych juz uogélnien wypracowanych przez
ekonomstéw — rolnikéw, z drugiej zas§ — starano sie, niektére z mich,
empirycznie zweryfikowaé¢ i dostosowaé do warunkéw wojewddztwa po-
znanskiego. Pewng nowos¢ w tym wzgledzie ma stanowié¢ préba oblicze-
nia stopnia intensywnosci gospodarki zwierzecej, opracowana wedbug
zatozen B. Kopecia. Tego rodzaju dane dla wojewodztwa poznanskiego,
o ile wiadomo, nie byly dotgd opracowane, a w kazdym razie nie zostaty
Jeszcze opublikowane.

Wyodrebnione rejony poddane zostang szczegélowej analizie z na-
stepujacych punktéw widzenia: a) intensywnosci catej produkeji rolnej,
b) nastawienia gospodarczego, czyli przewagi galezi hodowlanej lub
roslinnej, ¢) kierunkéw produkeji w ramach galezi, d) sposobéw odna-
wiania Zyznosci ziemi (gospodarki prochnicy). Szezegélng uwage zwrécono
na ustalenie kierunkéw produkcji zwierzecej, przyjmujac za podstawe
wyniki badan mnad rejonizacja podazy trzody chlewnej!. Substratem
badan sg $rednie wieloletnie, obliczone za lata 1952—1956.

Najogélniej rzecz biorge, przez system gospodarczy rozumie sie zesport
cech wyrézniajacy typ produkeji rolnej na danym obszarze lub w gospo-
darstwie. Konkretna tre§¢ tego pojecia zalezy przede wszystkim od
doboru’ cech typologicznych. W zwiazku z tym mozna zaobserwowaé dosé
duze réznice w jego interpretaciji, ktéra zmieniala sie z kolei w zalesmoéci
od rozwoju wiedzy rolniczej i postepu w agrotechnice. Nie wdajac sie
W szezegOlowe 1 krytyczne przedstawienie pogladéw na temat istoty

1) Z. Glugiewicz: Rejony podazy kontraktowanej trzody chlewnej w wojewoddztwie
poznanskim. Ruch Prawniczy i Ekonomiczny 1960, nr 2, s, 179—210. .
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systemu gospodarczego, nalezy zwrdci¢é uwage, ze W niniejszej pracy
oparto sie prawie catkowicie na metodzie B. Kopecia!. Zgodnie z tym,
za system gospodarczy przyjeto taki wykladnik struktury ekonomicznej
gospodarstwa czy ich grupy (rejonu, powiatu), ktéry charakteryzuje
zasadnicze cechy typologiczne:

1) intensywnos¢ gospodarstwa jako calosei;

2) nastawienie gospodarcze (przewage galezi hodowlanej lub roslinnej);

3) kierunki produkeji (gléwne i dopelniajgce dzialy produkeji) oraz

4) sposoby odnawiania zyznosci ziemi. ‘ ‘

Przedmiotem przeprowadzonego rachunku sg pewne wielkoéci natu-
ralne, jak obsada inwentarzem zywym, wielko§é¢ uzytkéw rolnych oraz
obszar zasiewéw. Pominieto caltkowicie wyniki osiggnietej produkeji,
a wiec rozmiary produkceji globalnej i towarowej, dochdéd surowy i czysty,
zbiory itp. Jest to zatem podej$cie typowo rzeczowe a nie wartoéciowe.
Ma ono swoich zwolennikoéw, nie brak jest mu i przeciwnikéw 2. Ocene
przyjetego stanowiska przeprowadzili juz B. Kopeé¢ i J. Liczkowski i nie
bedzie iona tu powtorzona 3. Nalezy zaznaczy¢, ze w kazdym razie metoda
ta zostala z powodzeniem wykorzystana przez praktyke gospodarcza przy
opracowywaniu zagadnien rejonizacyjnych rolnictwa w wojewodztwie
wroctawskim 4. )

Tak wigc, obliczono przede wszystkim w poszczegélnych powiatach
stopnie intensywnosci. Wyznacznik intensywnoéci produkcji roslinnej
(I;) obliczono wedlug nastepujacego wzoru:

_2(-s)
" 100
przy oznaczeniach:

p — procent upraw polowych, 1gk i pastwisk w stosunku do 0golnej
powierzchni uzytkéw rolnych (a mie tylko samej ziemi ornej),

S1 — wspélezynnik pracochlonnosci dla poszezegélnych dzialéw pro-
dukeji roslinnej,

I, — wyznacznik intensywnosci calej galezi produkeji roglinnej.

1) B. Kopeé: Uwagi 0 znaczeniu warunkéw gospodarczych dla organizacji rol-
nictwa w wojewodztwie wroctawskim (Zagadnienia rejonizacji rolnej na Dolnym *
Slasku) Wroctaw 1956, — Metoda syntetyczna w projektowaniu organizacji gospo-
darstw rolnych. Roczniki Nauk Rolniczych, t. 75-G-1, 1957. — Rejony intensywnosci
oraz kierunki produkecji rolnej w wojewddztwie wroctawskim, Wroctaw 1958. — Sy-
stem gospodarczy jako wyznacznik struktury ekonomicznej rolnictwa w rejonie.
Zagadnienia Ekonomiki Rolnej 1958, nr 1.

Z) T. Rychlik: Rentownosé i intensywnoéé PGR, Warszawa 1959, s. 98 oraz J. Oku-
niewski: Intensywno$é i poziom produkecji w gospodarstwach chitopskich, Warszawa
- 1959; s, 37—38.

%) B. Kopeé: op. cit. s. 39—45 oraz J. Liczkowski; O pojeciu i ekonomicznych wa-
runkach intensyfikacji rolnictwa w $wietle literatury, Ruch Prawniczy i Ekono-
mieczny 1960, nr 2; s. 367—375.

*) Wispominaja o tym J. Dziezyc { B, Swietochowski: Prace nad rejonizacia
rolnictwa na Slasku. Annales Silesiae, t. I, z. 1, Wroctawskie Towarzystwo Naukowe,
1960; s, 12 i 20.
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Wspolczynniki pracochtonnosci dla poszczegélnych dzialdéw produkcji
roélinnej przejeto przede wszystkim od B. Kopecia 1 czeSciowo od
W. Schramma.l. Sg one nastepujace:

taki i pastwiska — 0,5 warzywa — 5,5
sady — 3,0 inne okopowe — 35
zboza — 1,0 rzepak i rzepik — 1,5
straczkowe na ziarno — 1,0 wysadki okop. — 4.5
buraki cukrowe — 45 przemystowe — 2,0
ziemniaki - — 3,0 pastewne polowe — 0,75

Wedlug podobnego wzoru obliczono wyznacznik intensywnosci calej
gatezi produkceji zwierzecej:
2 (q- S2)
’ 100

przy oznaczeniach:

q — ilo$é sztuk duzych (SD) na 100 ha uzytkéw rolnych,

S2 — wspdlczynnik pracochtonnosci dla poszezegélnych dzialdow pro-

dukciji zwierzecej, odniesiony do nakladu pracy na 1 hia zb6z,

I. — wyznacznik intensywnosci calej galezi produkeji zwierzecej.

Przy -obliczeniach postuzono sie wspdiczynnikami Se2, opracowanymi
przez B. Kopecia 2). Sa one nastepujgce:

konie robocze — 1,2 trzoda chlewna — 2,0

bydlo rogate — 2,6 owce i kozy — 1,3

Wyznacznik intensywno$ci calego rolnictwa w danym rejonie (Ir+:)
otrzymuje sie przez zwykle dodanie do siebie wyznacznikéw obu gatezi
produkeji.

Lt =1L+ I.=1 )

Przy ocenie stopnia intensywnosci w danym rejonie korzystano z po-

danej nizej skali %):

Tabela 1
Skala intensywnosci
Stopien intensywnosci Symbol 1 I,
Ekstensywany (0} ponizej 1,95
Mato intensywny A 1,95—2,45
Srednio intensywny B 2,45—2,95
Wysoko intensywny C 2,95—3,45
Wybitnie intensywny D powyzej —3,45

1) B. Kope¢: op. cit. s. 36 oraz W. Schramm: Intensywno$é i produkcyjno§é na-
szego rolnictwa. Rocznik Nauk Rolniczych, §. 75-G-1. 1957 s. 13—14.

Opracowane przez nich wspélezynniki wydaja sie byé najbardziej przystosowane
do warunkéw wojewodziwa poznanskiego.

2) B. Kopeé: op. cit. s. 37. Przy przeliczaniu sztuk efektywnych (spisowych) in-
wentarza zywego na tzw, sztuki duze (SD) wykorzystano wspétczynniki podane
przez M, Czerniewsks i S. Kuzinskiego — por. Statystyka rolnicza. Instytut Ekono-
miki Rolnej. Warszawa 1953, s. 193.

Sztuki duze sg w pewnym stopniu réwnowazne tzw. sztukom obornikowym. Po-
dobne wspodtezynniki zawiera praca J. Pajgka: Gospodarka paszowa na obecnym
obszarze Polski, Roczniki Nauk Rolniczych 1952, t. 64.

%) B. Kopeé: op. cit. s. 37. O interpretacji wspoélezynnikéw intensywnosci cieka-
wie piszg: Z., Koztowski i F, Tomezak: O specyficznym charakterze intensywnoséci
w rejonach Polski. Postepy Nauk Rolniczych 1958, nr 3.
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Wymm w tabeli zamieszczonej na konacu artykutu przedstawiaja inten-
sywno$é obu gatezi produkeji, jak i catego rolnictwa. Nalezy pamlqtac ze
wyznacznik S; bardziej charakteryzuje intensywnos$é pracy zywej na
danym obszarze, natomiast wartos¢ wyznacznika S; jako zwigzanego
Scisle z hodowla, jest w wiekszym stopniu uzalezniona od intensywnosci
nakladéw kapitatowych.

Jezeli zgodzi¢ sie, ze wyznaczniki I, I, I. nie mogg w peli odzwier-
ciedla¢ absolutnego poziomu intensywnos$ci, gdyz nie zawierajg wszyst-
kich elementow, ktére sie na nig skladajg !, to w kazdym razie oddawaly
one i1 oddajg duze ustugi przy poréwnawczej analizie przestrzennej. Na
tym wilasnie polega ich zasadnicza warto§¢ metodyczna.

Wyznaczniki intensywnoséci produkcji roslinnej zostaly swego czasu
obliczone dla wszystkich powiatéw w Polsce przez W. Schramma 2. Sg
one cokolwiek nizsze od zawartych w niniejszym opracowaniu, gdyz uzyte
przez Schramma wispo6lezynniki pracochlonnosci sg dla burakéw cukro-
wych i polowych upraw pastewnych takze nizsze, a poza tym z badan
niniejszych wylgczono powierzchnie zajmowang przez gospodarstwa PGR,
w ktorych obszar zasiewoéw o niskim wspoélezynniku przeliczeniowym jest
szczegolnie duzy (straczkowe, pastewne polowe), a obszar zasiewéw o wy-
sckim Wfsﬂpélczynniku maly (ziemniaki). Niemniej przestrzenne zroéznico-
wanie intensywnosci jest w obu badaniach prawie identyczne.

Nastepng sprawa jest ustalenie nastawienia gospodarczego poszczegol-
nych powiatow, czyli stwierdzenie, w ktorych powiatach dominuje galgz
gospodarki zwierzecej, a w ktorej przewaza produkcja roslinna 2. Mozna
dojé¢ do odpowiedzi ma to pytanie poprzez analize wyznacznikdéw' inten-
sywnosci: galaz produkcji, ktéora ma wieksze znaczenie i przewage, cha-
rakteryzuje sie wieksza intensywnoscia. Zatem w pierwszym przyblizeniu
mozna orzec 0 nastawieniu gospodarczym rolnictwa na danym obszarze,
operujac wzglednym stosunkiem wyznacznikéw intensywnosci. Powiaty,

dla ktorych _Ii< 1,0 nastawione sg raczej na produkcje roslinna, nato-
.

‘ I
miast w powiatach, dla ktérych - > 1,0 — przewaza raczej gospodarka

hodowlana. Byloby jednak duzym bledem prowadzenie oceny wylacznie
na podstawie wielkos$ci jakiej$§ miary wzglednej. Rozwazajgc problem
od strony sposobu odnawiania zyznosci ziemi, trzeba do powyzszego wnios-
kowania wprowadzi¢ pewna dodatkows przestanke.

Na terenie prawie caltej Polski, a wojewoddztwa poznanskiego w szcze-
go6lnodci, zachowanie zyznosci gleby i podnoszenie jej kultury dokonywa-
ne jest przede wszystkim poprzez gospodarke obornikows. Inne sposoby
zwigzane z gospodarksg bezobornikowsy, np. stosowanie nawozéw zielonych,
kompostow, obornika syntetycznego itp. nie maja decydujgcego znacze-

1 Por. M. N. Gumierow: Woprosy intensyfikacji socjalisticzeskowo chozjajstwa.
Izwiestia Timiriaziewskoj Sielskochoziajstwiennoj Akademii nr 1, Moskwa 1955
oraz S. A. IlJm Woprosy intensyfikacji socjalisticzeskowo z1em11e»dae11a Lenin~
grad 1954.

2 W, S«chmamma op. cit. :

8 O tego rodzaju badaniach 'w odniesieniu do gosnpoudaxrsrtw pznsze J. Michalski:
Metoda ustalania wspolzalezno$ci migdzy produkeja roélinng i zwierzecs. Zagad-
nienia Ekonomiki Rolnej 1954, nr 1—2.
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nia i mogg mie¢ wieksze nasilenie tylko w pewnych okreslonych warun-
kach klimatyczno-glebowych!. Hodowla zwierzat jest nie tylko podsta-
wowym warunkiem racjonalnej gospodarki rolnej, ale réwniez i w pew-
nym znaczeniu miernikiem jej intensywno$ci. W ramach wiec powszech-
nego stosowania systemu obornikowego mozna o przewadze gospodarki
hodowlanej méwic tylko wtedy, gdy rozmiary hodowli osiggnely co naj-
mniej taki bezwzgledny poziom, przy ktorym z punktu widzenia agro-
techniki wystepuja pelne mozliwosci nie tylko utrzymania, lecz réwniez
stalego podnoszenia sprawnosci produkcyjnej gleb 2.

Stad tez nalezy w obsadzie sztukami duzymi znalezé taka date granicz-
ng, powyzej ktoérej mozna uwazaé, ze warunek powyzszy jest zachowany.

Daty tej mozna poszukiwa¢ dwoma, niewykluczajagcymi sie zreszta
wzajemnie, sposobami. Pierwszy spos6b polega na przyjeciu pewnych
zatozen co do wydajnosci obornika od jednej sztuki i skonfrontowaniu tg
droga globalnej podazy obornika z jego racjonalnym zapotrzebowaniem.
Sposdb ten opiera sie w pewnym sensie na metodzie dedukcyjnej. Za-
kladajac, ze 1 sztuka duza (SD) dostarcza rocznie 100 ¢ uzytecznego
obornika oraz ze na 1 ha gruntéw ornych wywozi sie 250 q rachunek
wyglada nastepujaco:

Tabela 2
Zaleino$¢ miedzy obsada sztuk duzych (SD) a efektywnoScia nawozenia
: gruntéw ornych’ :

1lo$¢ obornika| Ziemia orna

Ilo§¢ SDna . .
100 ha uzyt- na 100 ha nawozona Rotacja Ocena gospodarki
k6w rolnych uzytké6w rol- w 1 roku nawozenia obornikowej
nych w %%
50 5000 20 co 5 lat minimum: nawozenia
60 6 000 25 co 4 lata dobre nawozenie
iis3 7 500 30 co 3 lata b. dobre nawozenie

Z danych tabeli 2 wynika, ze hodowla zaczyna czynnie oddziatywaé
na produkcje roslinng dopiero przy obsadzie od 60 SD wzwyz. Te wlasnie
obsade przyjal B. Kope¢ jako granice, od ktoérej mozna moéwié o znacz-
nym wplywie produkcji zwierzecej na produkcje polowg. Prawdziwosé
tego rachunku zalezy od ksztaltowania sie rzeczywistej wydajnosci obor-
nikowej zwierzat, na co ma wplyw sposob i intensywnoéé karmienia, oraz
od rzeczywistej intensywnoéci nawozenia obornikiem kazdego hektara
gruntow ornych.

Drugi sposoéb ustalenia granicznej daty w obsadzie SD ma raczej cha-
rakter indukcyjny. Polega on na empirycznym stwierdzeniu, od jakiej

!Por. E. Pietschmann: Humuswirtschgft ohne Stallmist. Deutsche Landwirt-
schaftliche Presse 1956 ,ar 48 oraz St. Schmidt: Wazrost liczebnosci zwierzat czyn-
nikiem podniesienia wydajnos$ci ziemioplodéw. My$l Gospodancza nr 2, 1957.

2 Nawozenie obornikiem w wojewo6dztwie poznanskim w roku 1954/55 wynosito
na 1 ha powierzchni zasiewow 61,6 kg przy $redniej dla catego kraju — 62,5 kg Por.
S. Dulski. Poréwnanie nawozenia obornikiem wediug danych GUS i danych obliczo-
nych na podstawie gospodarstw rolnych prowadzgcych rachunkowos§é rolng, Zagad-
nienia Ekonomiki Rolnej nr 5 1957, .
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Srednio obsady SD na 100 ha uzytkéw rolnych — w danych konkretnych
warunkach badanego obszaru — zaczyna sie juz system hodowlany, wy-
razony stosunkiem wyznacznikéw intensywnosci. W tym wlasnie celu
obliczono korelacje miedzy obsadg SD na 100 ha uzytkéw rolnych (y)
a stosunkiem wyznacznikéw intensywmnosci (x), wyrazonym ilorazem

2

I -
tym wzgledem dla warunkéw wojewodztwa poznanskiego nietypowy.
Korelacja jest stosunkowo bardzo silna, gdyz wspdlezynnik wynosi:
Tey = + 0,782.
Roéownania regresji sg nastepujgce:
y = 952,16 X + 15,42
x = 0,0117 + 0,2132

Wyniki powyzszego rachunku przedstawione sg na rys. 1. Wynika
z nich, Zze przewaga gospodarki hodowlanej nad produkcjg ro$linng, wy-

Z rachunku wyeliminowano powiat Trzcianka, jako zupelnie pod

Z
razajacg sie wartoscig I_ > 1,0 — zaczyna sie w wojewébdztwie poznan-
,

skim dopiero od obsady wynoszacej érednio 67,6 SD na 100 ha uzytkow
rolnych 1.
y = (52,16 - 1,0) + 15,42 = 67,6

Podobne, chociaz bardziej skomplikowane badanie przeprowadzit
B. Kopet i otrzymal wynik zgodny z pierwszym rachunkiem, wynoszacym
60 SD2 Czyzby wiec wskazywalo to, iz w wojewodztwie poznanskim
w pordéwnaniu z wroclawskim warunki zywienia zwierzat byly na tyle
gorsze, ze zapewnienie prawidlowej gospodarki obornikowej wymagato
na 1 ha uzytkéw rolnych az 7,6 SD wiecej? Na takie okolicznosci nic
nie wskazuje. Wyjaénienia szuka¢ mozna poprzez poréwnanie tych dwéch
wojewddztw pod wzgledem obsady SD na 100 ha uzytkéw rolnych.

Tabela 3
Poglowie zwierzat gospedarskich w sztukach duziych (SD) na 109 ha
uzytkéw rolnych

Inwentarz zywy Inwentarz
Wojewddztwa Ogébtem produk-
| konie bydio ‘ trzoda ’ owce cyjny
Poznangkie 67,3 19,6 35,9 10,0 1,8 47,7
Wroctawskie 55,6 12,2 32,2 9,7 1,5 434

Jezeli pod wzgledem obsady inwentarza produkecyjnego (bez koni) wo-~
jewodztwo poznanskie wykazuje nieznaczng przewage o tyle roéznica
w obsadzie konmi jest zdumiewajgco wysoka i wynosi 7,4 SD. Spisy

1 Nie przypadkowy chyba jest fakt, ze Pracownia Plodozmianéw IUNG na zl@—
cenie Komitetu Nauk Rolniczych PAN zaproponowata w perspektywicznym planie
rolnictwa $rednia obsade zwierzat w wysokosci 67,5 SD na 100 ha uzyt. rolnych.
J. Kozakiewicz, Przyczynek do perspektywicznego planu rolnictwa. Postepy Nauk
Rolniczych nr 1, 1957.

2 B, Kope¢: op, cit. s. 47
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rolne obu wojewodztw wykazujg nieznaczng przewage wojewodztwa poz-=
nanskiego w obsadzie konmi’. A wiegc, ta stosunkowo mata réznica (w spi<
sach rolnych) jest nieproporcjonalnie wysoka w stosunku do 7,6 SD. Row-
niez jest malo prawdopodobne, by roznice te mozna bylo usprawiedliwic
ewentualng duzg réznicg w strukturze poglowia koni w obu wojewoédz-
twach?, Najbardziej prawdopodobne jest, ze B. Kopet stosowat przy obli-
czaniu SD koni inne wspolczynniki przeliczeniowe. Swiadezy o tym nie-
przypadkowa zbiezno$¢ miedzy roéznicg obsady inwentarzem zywym
(67,6 — 60,0 = 7,6 SD). Reasumujgc, mozna na podstawie powyzszej ana-
lizy wysuna¢ nastepujgce tezy:

1) Réznica miedzy wynikami niniejszej pracy a wynikami uzyskanymi
przez B. Kopecia jest czysto formalna i spowodowana jedynie przyjeciem
odmiennych danych wyjsciowych, wyniki obu prac pod wzgledem mery-
torycznym pokrywajg sie catkowicie;

2) Warunki gospodarki obornikowej w wojewodziwie poznanskim nie
ro6znig sie prawie wecale od warunkéw istniejacych w wojewddztwie wro-
clawskim.

Dla ustalenia nastawienia gospodarczego poszczegélnych powiatow
przyjeto w obsadzie SD calego inwentarza nastepujaca skale, catkowicie
zbiezng pod wzgledem merytorycznym ze skalg B. Kopecia: \

ponizej 57,6 SD — nastepuje stopniowa degradacja gleby,

57,6—67,6 SD — poziom zyznosci gleb utrzymuje sie mniej wiecej
na tym samym stopniu,
- 67,6—82,6 SD — poziom zyznosci gleb stopniowo podnosi sie,
powyzej 82,6 SD — kultura roli i poziom zyznosci gleb podnosi sie
szybko.

W ten spos6b uzyskano drugg miare, tym razem bezwzgledns, przy
ktérej mozna oceni¢ nastawienie gospodarcze rolnictwa jako catosci na
badanym terenie. Jest zrozumiale, ze o przewadze galezi hodowli mozna
w zasadzie moéwié tylko wtedy, jezeli galaz ta ma powaziny wplyw
i czynnie oddziatluje na calo$é gospodarki polowej. Zachodzi to dopiero
wowezas, gy obsada inwentarzem zywym wynosi co najmmniej 67,6 SD.
Jezeli nawet powyzszg skale nalezy stosowaé w sposéb elastyczny i nie-
formalistyczny, to jednak wskaznik obsady SD na 100 ha uzytkéw rol-
nych jest pierwszym i podstawowym kryterium oceny nastawienia gos-
podarczego. Obliczony poprzednio stosunek wyznacznikéw intensywno-
$ci spelnia tylko role pomocnicza 1 w pewnym sensie kontrolng oraz od-
daje dodatkowe ustugi przy interpretacji wynikéw. Wylaczne operowa-
nie nim — bez uwzglednienia obsady SD — mogloby doprowadzi¢ do
absurdalnych wynikow. v

Na przyklad, zaliczenie powiatu trzcianeckiego do rejonéw typowo

I
hodowlanych tylko na tej podstawie, ze 7~ = 1,11, byloby powaznym
r
btedem logicznym, gdyz cbsada zwierzetami gospodarskimi jest taka, ze
nie zapewnia ona nawet utrzymania na niezmiennym poziomie kultury
1 Wedtug Rocznika Statystycznego 1858, GUS, s. 177 — rdéinica w 1958 r, wyno-
sila zaledwie 1,8 sztuk efektywnych. o
2 Wspbtczynnik przeliczeniowy ma sztuki duze wynosi dla koni do 3 lat zycia —
0,75, a dla koni starszych az 1,40.

-- Zagadnienia Ekonomiki Rolnej — Z. 3
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gleb (55,5 SD na 100 ha uzytkéw rolnych) i hodowla nie moze mie¢ tam
zadnego decydujacego wplywu na calos¢ gospodarki rolnej?l.

O nastawieniu hodowlanym $wiadczy wiec nie tylko stosunek pro-
dukcji zwierzecej do produkcji roslinnej, lecz réwniez pewien bezwzgled-~
ny poziom hodowli. "Dragram '

]fo:e?ac]'a megday obsada 2wierzelam: yof/oodafslcnrc

a aaslo wienden ia.spoc/arc.zym w ,aowzafac/z

SDf1oo ha UR

950
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65p

55025, (0 : ’ {e)
< %4 ,
ST %
JVVY T 1 1 T T 2 /1
980 090 4,00 440 120 130

Foiwial Tnecurha (o) zostal wye[{m[rzowaay 2 badan ralo m‘efy/::owy
Rys. 1

Ostatnig wreszcie cechg typologiczng, brang pod uwage przy ustalaniu
systemu gospodarczego, jest kierunek produkeji, rozumiany jako okre-
$lenie gléwnych i ewentualnie uzupeiniajacych dzialéw produkeji zwie-
rzecej i ro$linnej. Kryteria wyodrebnienia tych dzialéw przejeto réw-
niez od B. Kopecia. Powtérzone one tu bedg w bardzo wielkim skroécie.

1 7 tych to wiasnie wzgledéw wylaczono powiat Trzeianka z rachunku korela-
cyjnego (por. rys. 1).
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W produkceji zwierzecej podstawg okreslenia kierunku gtdwnego jest strukiura
zwierzat produkcyjnych (bez koni). W danym powiecie uwaza sie za gléwny kie-
runek ten, ktérego udzial w inwentarzu produkcyjnym bardziej przekracza odpo-
wiednig $rednig, obliczong dla calego wojewodztwa (Srednie te wynoszy: dla
bydta — 75,3%, dla trzody — 21,0%, dla owiec — 3,7%, przy czym minimalny poziom
musi wynosié: w bydle — 66%, w trzodzie — 20%, w owcach — 10%.

W produkeji ro§linnej bierze sie pod uwage trzy podstawowe kierunki, z kté-
rych kazdy skiada sie z okreSlonej grupy upraw. Sg to:

1) uprawy zbozowe — cztery zboza, gryka i proso,

2) uprawy okopowe — buraki cukrowe, ziemniaki, warzywa, rzepak i rzepik,

3) uprawy pastewne — laki i pastwiska, mieszanki zbozowe i zbozowo-straczkowe,
kukurydza (na zielonki), pastewne okopowe, inne pastewne polowe (motylkowe,
trawy itp.).

Dla wupraw zbozowych i okopowych obliczono wskazniki struktury w odniesieniu
do gruntow ornych, dia upraw pastewnych natomiast w stosunku do ogétu uzytkow
rolnych, Niezaleznie od tego obliczono strukiure upraw okopowych dla burakéow
cukrowych, ziemniakéw i warzyw. Za giéwny kierunek produkcji rolinnej uwaza
sig:

1) uprawy zbozowe — jesli zajmujg co najmniej 60% GO,

2) uprawy okopowe — jesli zajmujg wiecej niz 26% GO,

3) uprawy pastewne — jedli przekraczajg 35% UR.

Jezeli w jakim$ powiecie jako gléwny kierunek produkcji roslinnej wystepujg
uprawy okopowe, to skonkretyzowano to poprzez wymienienie odpowiedniej uprawy.
W takim przypadku giéwnym kierunkiem sg:

1) ziemniaki — jes§li zajmuja wiecej niz 33% powierzchni okopowych,

2) buraki cukrowe — jedli zajmuja wiecej niz 16% powierzchni okopowych,

3) warzywa — je§li zajmujg wiecej niz 10% powierzchni okopowych!.

Stosujgc wszystkie omoéwione dotychczas cechy typologiczne wyod-
rebniono rejony réznigce sie pod wzgledem systemu gospodarczego (ta-
bela 4).

Rozmieszczenie przestrzenne rejonow przedstawia pomizszy rys. 2.

Niezaleznie od systemoéw gospodarczych mozna wyrdznié systemy po-
chodne wyzszego rzedu takie, jak system produkeji roslinnej, system po-
lowy, system pastwiskowy, system ogrodniczy, system produkcji zwie-
rzecej oraz system hodowli bydla czy trzody. Systemy te mozna ustalié
na podstawie danych zawartych w tabeli -4, niemniej jednak potrzeby
niniejszej pracy tego nie wymagajg.

Pewnego sprecyzowania wymaga jednak system produkeji zwierzecej
i system hodowli trzody. Jest rzecza charakterystyczna, ze w rejonach
hodowlanych, niezaleznie od tego czy gléwnym dzialem produkcji jest
bydlo czy trzoda, dominuje hodowla trzody bekonow&j lgcznie z zaro-
dows. Wyjatek stanowi tu tylko bezbekonowy powiat kaliski (system
hodowlany wszechstronny z bydlem, B) oraz Pleszew, w ktorym obok
bekon6éw produkuje sie réwniez prawie w réwnym stopniu, trzode mies-
no-stoninowa (réwniez system wiszechstronny, ale z trzods i bydltem, B).
W rejonach natomiast o systemie roslinno-hodowlanym, tylkc mmiejsza
czest ogblnej liczby powiatéw wykazuje tucz typowo bekonowy (zwarty
obszar powiatéw poédinocnych i poéinocno-wschodnich wojewodztway),

1 B, Kope¢ podaje dla burakéw cukrowych i warzyw te samg granmiceg, co i dla
ziemniakéw (33% okopowych). Wydaje sie, ze jest to stuszne jedynie w odniesieniu do
pojedynczych gospodarstw, w ktérych zmienno$§é tych upraw jest bardzo wysoka.
O wiele mniejsza zmienno$§é w skali powiatéow sprawia, ze zastosowane przez
B. Kopecia daty graniczne wydaty sig zbyt wysokie. Stad tez wprowadzono nizsze
daty graniczne.
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Tabela 4

~Rejony wyodrebnione wedlug systeméw gospodarczych produkeji rolnej

System hodowli trzody

Rejony Powiaty Nazwa systemu gospodarczego (struktura ekonomiczna
produkcji)
Nastawienie hodowlane
Rejon 1 Ostréw hodowlano-paszowiskowy z by- bekonowy i zarodowy
dtem,
Ostrzeszéw $rednio-intensywiny bekonowy i zarodowy
Rejon 2 Gostyn hodowlano-buraczany z bydiem  bekonowy
Koscian i trzodg, wysoko-intensywny bekonowy
Rawicz bekonowy
Rejon 3 Jarocin hodowlany wszechstronny z by- bekonowy i zarodowy
Kalisz diem i trzoda, $rednio-inten- miesmno-stonin, i zarodowy
Krotoszyn sywny bekonowy i zarodowy
Leszno bekonowy :
Wolsztyn bekonowy
Rejon 4 Kegpno hodowlany wszechstronny bekonowy
N. TomyS$l z trzodg i bydlem, Srednio- bekonowy
Pleszew intensywny bekonowy imiesno-stonin.
Srem bekonowy i zarodowy
Szamotuty bekonowy
Nastawienie ros$linno-hodowlane
Rejon 5 Czarnkéw paszowiskowy z bydlem bekonowy
Konin i trzoda $rednio-intensywny miesno-stonin. i zarodowy
Turek (powiat Turek tylko z by- migsno-stonin. i zarodowy
dtem)
Rejon 6 Chodziez paszowiskowy z trzoda i by- bekonowy
Miedzy- dtem S$rednio intensywny miegsno-stonin, i zarodowy
chéd
Rejon 7  Gniezno roflinny wszechstronny z trzodg. bekonowy
Oborniki i bydtem, $rednio-intensywny bekonowy
Stupca migsno-sionin, i zarod.
Sroda bekonowy i miesno-stonin.
Wegrowiec bekonowy
Wrzesnia bekonowy i zarodowy
Rejon 8 Poznan okopowo-warzywniczy z trzoda miesno-stonin, i zarodowy
i bydiem, $rednio-intensywny
Rejon 9  Kotlo okopowo-ziemniaczany z trzo- miesno-stonin, i zarodowy
da 1 bydlem, $rednio-inten-
sSywny
Nastawienie roélinme
Rejon 10 Trzcianka pastwiskowy z bydlem, mato bekonowy

intensywny
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w reszoie za$ powiatow wystepuje badZz tucz migsno-stoninowy i zaro-
dowy (wschodnie powiaty wojewddztwa oraz powiaty Poznan i Miedzy-
chod), badz tez tucz miesno-stoninowy w polgczeniu z bekonowym (po-
wiat ‘Sroda). Powiat Trzcianka nastawiony jest na tucz bekonowy, lecz
wynika to raczej z bliskiego sasiedztwa bekoniarni w Czarnkowie, a nie
z naturalnych warunkéw przyrodniczych i ekonomicznych. -

Zjawisko to chyba nie jest przypadkowe. Wynika z niego, ze inten-
sywnoéé tuczu trzody chlewnej jest w jaki$ sposéb powiazana z ogélng
intensywno$cig produkeji rolnej. Wytlumaczenie tej wspotzaleznosci
mozna znalezé w tym, ze z jednej strony, systemy hodowlane lgcza sie
niewatpliwie z wyzszg kulturg rolng i lepsza wiedza zootechniczna, z dru-
giej za§ — rejony hodowlane dysponuja wiekszg iloScig pasz tresciwych,
ktore stanowig podstawowy skladnik karmy bekonowej. Chodzi tu za-
réwno o wieksze zasiewy upraw zbozowych (§rednio 56,0% wobec 54,0%
w rejonach ro§linno-hodowlanych), jak i przede wszystkim o wigksza
ilo§¢ bydla, ktérego produkcja mleczna jest niezbednym elementem wy-
zywienia bekonéw. Pod wzgledem pozostalych upraw pastewnych rejony
hodowlane i ro§linno-hodowlane. badz sa zbiezne (okopowe), badz tez
rejony roslinno-hodowlane posiadajg ich wiecej (trwate uzytki zielone
i polowe uprawy mastewne). Stad tez, nie one decydujg o strukturze
ekonomicznej dzialow hodowli trzody. '

Przystepujemy do oméwienia w sposoéb bardziej szczegblowy uzyska-
nych wynikéw. Ustalone systemy gospodarcze odznaczaja sie bardzo duza
zmiennodcia w skali pojedynczych gospodarstw i dlatego tez traktowanie
calego powiatu czy rejonu jako ,jednego gospodarstwa’” stanowi duze
uproszezenie. Uproszezenie to nie byloby weale mniejsze, gdyby analo-
giczne badania dotyczyly nawet obszarow gmin. Konsekwencjg tego jest
to, ze caly szereg zwigzkéw i wspolzaleznoSci — ktére by mogly wy-
stapié bardzo wyraZznie przy badaniu pojedvnczych gospodarstw — traci
swa ostrosé i bezposrednio$é. Z punktu widzenia statystycznego uzyska-
nie wiec w takich warunkach wspolczynnikéw korelacji o wartosei:
(0,400) << 12y << (0,600) stanowié moze dostateczny juz dowdd istnienia
rzeczywistej wspoélzaleznosci. Gdyby przestrzenna dvspersja poszezegol-
nych cech, charakteryzujacych system gospodarczy, byla wewnatrz kaz-
dego z powiatéw mnieisza, to i miary korelacii przybieralyby wieksza
wartoéé bezwzgledng. W kazdym razie interpretacja liczbowych wyni-
kéw musi byé w tym przypadku ostrozna.

Jak wskazuia wyniki, intensywno$é danej gospodarki rolnej zalezy
w o wiele wiekszym stopniu od intensywnosci produkeii zwierzecei, niz
od intensywnosci produkeiji ro$linnej, ktéra warunkujac pelny T0ZW6O]
hodowli, pozostaje jednoczeénie pod silnvm wptywem natezenia hodowli,
a zwlaszcza hodowli bvdla. Korelacia miedzy I a I. daie wyniki: 1oy =
= + 0,416, a miedzy I, a obsada bydta SD: 7, = -+ 0,426. Intensvwnos¢
w rejonach o przewadze systeméw hodowlanych (rejony 1—4) jest zde~
cvdowanie bardzo wysoka. Dotyczy to zaréwno intensywnosci catej gos-
podarki, jak i intensywnoséci produkeiji zwierzecej.

Jedyny wyjatek stanowi tu powiat poznanski. Charakteryzuje sie on
wprawdzie najwieksza, sposréd rejonéw o systemie reélinno-hodowlanym,
intensywnoécig produkeji zwierzecej (I. = 1,33), jednak posiada on jed-
noczeénie mnajwyzszg w calym wojewddztwie intensywnos¢ produkeji
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¢-1o$linnej (I, = 1,62). Sklada sie na to przede wszystkim duze natezenie

4-upraw pracochlonnych (warzywa i owoce), ktére stanowig prawie 4%
uzytkéw rolnych. O tym, ze powiat poznanski nie nalezy do najbardziej
intensywnych powiatéw o przewadze galezi hodowlanej stanowi tylko to,
ze gtownym kierunkiem produkeji zwierzecej jest trzoda. Kierunek ten
moglby by¢ ewentualnie w przysztosci utrzymany, jednak warunek na-
wozenia co 4 lata (25,45% gruntéw ornych stanowig uprawy okopowych)
nie moze by¢ spelniony, jezeli poglowie nie wynosi co najmniej 67,6 SD.
Nalezaloby wige dazyé w tym powiecie do zwiekszenia poglowia, zwlasz-
cza bydta, tak by osiggna¢ co najmniej wiszechstronno$é w zakresie sys-
temu gospodarczego.

Do najbardziej intensywnych powiatéw nalezg powiaty (w nawiasach
podano symbole intensywnoéci): Gostyn (D), Koscian (C), Krotoszyn (C),
Leszno (C), Poznan (C) i Rawicz (C). Dwa tylko z nich posiadajg obsade
SD, ktéra umozliwia stalte i szybkie podnoszenie kultury gleb. Sa nimi
powiat Gostyn (95,8 SD) oraz powiat Rawicz (82,6 SD). Pozostale powiaty
o przewadze produkcji zwierzecej, cechuje obsada zwierzat, ktéra poz-
wala tylko na stopniowe, wolniejsze podnoszenie zyznoéci gleb.

W powiatach o systemie roslinno-hodowlanym (rejony 5,6, 7,8) inten-

: &6 ! ; i Toagt y ; g Iy 3 do ey ia Aol
sywnos¢ calego rolnictwa jest zdecydowanie niZzsza i to wylgeznie dzieki

mniejszej intensywnosci produkeji zwierzecej (I. wynosi $rednio 1,28).
Obsada w SD zabezpiecza w nich jedynie utrzymanie Zyznosci gleb na
mniej wiecej statym poziomie. :

Osobnego potraktowania wymaga powiat Trzeianka, w ktérym zasad-
niczo dominuje produkcja roslinna. Wprawdzie stosunek wyznacznikéw
intensywnosci wskazywaltby na nastawienie hodowlane i wynosi az 1,11,
jednak nieproporcjonalnie niska intensywos§é produkecji zwierzecej, jak
i przede wszystkim niska obsada w SD sprawia, ze nastepuje tu stopnio-
wa degradacja gleb, ktéra nie pozwala zaliczyé tego powiatu nawet do
rejonéw o systemie roslinno-hodowlanym. Jest to najbardziej zaniedbany
pod wzgledem rolniczym powiat Wielkopolski, a ogdlna intensywnosé
pozostaje prawie na granicy ekstensywnosei (I, = 2,22).

Jezeli chodzi o nastawienie gospodarcze, to w polowie powiatéw prze-
waza system hodowlany, wreszcie za§ (bez Trzeianki) system roslinno-
hodowlany. Jest to jednym z powodéw, ze wojewddztwa poznanskiego
nie mozna uwaza¢ — whrew powierzchownym opiniom — za teren wy-
bitnie hodowlany. Wrecz przeciwnie — winno byé ambicja wtadz gos-
podarczych, by doprowadzi¢ w Wielkopolsce do przewagi gospodarki ho-
dowlanej, gdyz wojewddztwo to jest pod wieloma wzgledami do tego
predystynowane. )

- W warunkach wojewddztwa poznanskiego przewage galtezi hodowlanej
osiggalo sie przy nastepujacych dwoéch wariantach w strukturze bydla
i trzody:

1) co najmniej 40 SD bydla i okolo 10 SD trzody chlewnej — sg to
rejony o przewadze systemu hodowlanego z bydlem lub z bydlem i trzo-
dg; podstawy tego systemu jest wysoka obsada bydlem, ktéra w przeli-
czeniu na sztuki spisowe wynosi okoto 47 sztuk na 100 ha uzytkéw rol-
nych, Sytuacja taka panuje w rejonach 1, 2 i 3.



40 Zbigniew Glugiewicz

Rejony wedlug systemoéw gospodarczych
(bez Panstwowych

Rejony Powiaty Systemy gospodarcze I, I, | Ly, i_z
,
. Systemy
Rejon 1 Ostrow paszowiskowy z byditem B 1,33 145 278 1,09
Ostrzeszow 1,23 1,56 2,79 1,27
Rejon 2 Rawicz buraczany z bydiem 146 1,76 3,22 1,21
Gostyn i trzodg C. 1,59 1,99 3,53 1,29
Koscian 146 1,55 3,01 1,06
Rejon 3 Leszno wszechstronny z bydlem 148 1,52 3,00 1,03
Jarocin i trzodg B 50 143 2,93 0,95
Krotoszyn 1,50 1,61 3,11 1,07
Wolsztyn 1,32 146 2,78 1,11
Kalisz 1,43 1,43 2,86 1,00
Rejon 4 XKepno wszechstronny z trzodg 1,35 144 2,79 1,07
N. Tomy$l i bydlem B 146 144 290 099
Pleszew 1,51 1,40 291 0,93
Srem 139 144 283 1,04
Szamotuly . 1,49 143 2,92 0,96
Systemy
Rejon 5 Czarnkdéw  paszowiskowy z bydiem 1,30 1,32 2,62 1,02
Konin i trzodg B 1,32 1,28 260 0,97
Turek 126 1,30 2,56 1,03
Rejon 6 Chodziez paszowiskowy z trzodg 121 124 245 1,02
Miedzy- i byditem B 1,31 1,24 255 0,95
, chéd
Rejon 7 Gniezno wszechstronny z trzoda 1,42 1,19 2,61 0,84
: Sroda i bydtem B 1,52 1,34 286 088
Wagrowiec 140 1,27 267 091
Wrzesnia 149 1,30 2,79 0,87
Oborniki 1,38 1,27 2,65 0,92
Shtupca 1,38 1,36 2,74 0,99
Rejon 8 Poznan okopowo-warzywuny z trzodg 1,62 1,33 295 0,83
i bydiem B
Rejon 9 Koto okopowo-ziemniaczany 1,39 1,26 2,65 0,91
z trzoda i bydiem B
Rejon 10 Trzcianka roflinny — paszowiskowy, 1,06 1,17 2,22 1,11
warzywny, niskointensywny "
z bydlem
Wojewddztitwo 1,40 1,39 2,79 0,99

Opracowano na podstawie spiséw rolnych za lata 1952—1957.
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Tabela 1

w rolt_lictwie w latach 1952—1957
Gospodarstw Rolnych)
Obsada v
zwierzgfa- |  Udzlal procen- Z tego przypada :
mi W.Sglfj na | oWy dwk pqg}ow1u Upra-| Upra- b \;gv %‘31’3 n?;pa Uzytki zie- Ura-
100 ha ur produkcyjnym wy | wy lone oraz WZ
in- zbo- | oko- uprawy pr;z;:
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2) okoto 35—36 SD bydla, ale za to 11=12. SD trzody chlewnej. Sto-
sunkowo mniejsza ilo§¢ bydia jest tu zrekompensowana wiekszg -ilescig
trzody. Dotyczy to rejonu 4 o systemie hodowlanym z trzodag i bydiem.

Poniewaz zmiany w stanie poglowia trzody nastepuja o wiele.szybciej,
niz w poglowiu bydla, przeto kazde wieksze zalamanie si¢ hodowli trzody
moze spowodowa¢, ze Wielkopolska zostanie w pewnym sensie zdegrado-
wana i przejdzie na system roflinno-hodowlany. Dlatego tez w powia-
tach Szamotuty, N. Tomysl, Srem, Pleszew i Kepno nalezy ze szczegélna
troska dazyé, i to w najblizszym czasie, do podnjesienia ilosci bydta
0 6-—-T7 sztuk na 100 ha uzytkéw rolnych. Jezeli nawet rejony hodowlane
mialyby sie specjalizowaé w produkeji trzody chlewnej, a uzupelniajgcym
kierunkiem mialoby by¢ bydlo, to nie mozna tego zrobi¢ kosztem bydta.
Racjonalna gospodarka rolna oparta ¢ prawidlowe nawozenie, ktérego
‘glownym i podstawowym skladnikiem jest nawéz bydlecy, wymagalaby
najpierw osiggngé pewien bezwzgledny poziom w nasileniu hodowli byd1a,
a potem dopiero ksztaltowaé strukture poglowia zwierzat i nastawiat go-
spodarstwa na specjalizacje zgodng z warunkami przyrodniczymi i ekeno-
micznymi danego obszaru. Jest to szczegdlnie wazne w wojewddztwie
poznanskim, gdzie dominujg gleby lekkie, -ktore -specjalnie. wymagajg
dobrego i intensywnego nawozenia organicznego. Przewaga produkcji
zwierzecej lgczy sie z wzglednie mniejsza intensywnos$cia produkcji ros-
linnej. Absurdem byltby wniosek, ze wystarczy tylko odpowiednio zmniej-
szyé bezwzgledny poziom intensywno$ci produkeji roslinnej, aby osiggnac
przewage produkcji zwierzecej. Osiggniecie mawet najlepszej. proporcji
miedzy ilodcig bydla i trzody nie zabezpieczy gospodarstwu odpowiedniej
sity nawozowej bez osiagniecia pewnego bezwzglednego ‘poziomu w obsa-
dzie obu rodzajami tych zwierzat. Analogicznie, wprowadzenie systemu
hodowlanego nie sprowadza sie wylacznie do wzglednej przewagi pro-
dukeji zwierzecej nad roélinng, lecz do osiagniecia co najmmniej takiego
bezwzglednego poziomu intensywno$ci w produkeji roslinnej, ktory za-
gwarantuje podstawowe i niezbedne potrzeby paszowe i konsumpcyjne
gospodarstwa. Mozna stwierdzié, ze tylko w trzech powiatach hodowla
trzody nie wystepuje nawet jako kierunek uzupelniajgcy: w powiatach
Turek, Kalisz i Ostrow.

W rejonach o nastawieniu hodowlanym, gléwnym. kierunkiem jest
raczej hodowla bydla, a uzupelniajagcym hodowla trzody (z wyjatkiem
Ostrowa i calego rejonu 4). W rejonach natomiast o przewadze systemu
ro§linno-hodowlanego dominujacym kierunkiem hodowli jest zdecydo-
wanie trzoda chlewna (z wyjatkiem trzech powiatéow rejonu 5). W po-
wiecie Trzcianka mamy do czynienia w zasadzie tylkc z kierunkiem ho-
dowli bydla. v

W tym $wietle duze zdziwienie budzi fakt, Ze terenowe wtadze gos-
podarcze zupelnie nie dostrzegajg zréznicowania w kierunkach hodowli*.
Wojewodztwo poznanskie nie jest pod tym wzgledem jednolite. Ta nie-
jednolitoéé musi byé powaznie brana pod uwage zaréwno przy analizie
istniejgcych warunkéw, jak i przy perspektywicznym planowaniu roz-

1 por. M. Walczak. Zasadnicze kierunki rozwoju rolnictwa woj. poznanskiego na
tle rejonizacii produkeji rolnej. Rada Naukowo-Ekonomiczna przy Prezydium WRN
w Poznaniu, Rocznik 1958, oraz tegoz autora: Planowanie perspektywiczne rolni-
ctwa w wojewédztwie poznanskim. Ruch Prawniczy i Ekonomiczny 1960, z. 2.
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woju rolnictwa i hodowli. Na tle kierunkow produkcji rolnej w woje-
wodztwie poznanskim powinno sie rozpatrzyé, bardziej szczegélowo, wa-
runki paszowe hodowli i ich wplyw na- ksztaltowanie sie podazy trzody
chlewnej; zagadnienia te wymagaja jednak odrebnego doniesienia. -

3EUTHEB I'JIVTEBHY
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XO3ANCTBEHHBIE CUCTEMBI ¥ HAIIPABJIEHWA
CEJbCKOXO3AVICTBEHHOIO IIPOM3BOJCTBA
B IIO3HAHBCKOM BOEBOLCTBE

Peswowme

B crarre cpemama momeiTRa pacnpenenenns [103HAHBCKOTO BOEBOACTEA
Ha palyiOHBI B CCOTBETCTBUM C XO3AMCTBEHHBIMM CUCTEMaMM CEJIBCKOI0 XO-
3aiicrBa. Pabora 9Ta mpoBoaMJach C TOUKM 3peHMs norpebHOcTeli, cBA-
3aHHBIX C aHaJM30M CIOpPOCa W IPEAJoIKeHMs CcBMHel. B KadecTse
MCXOJHOTO MaTepuasa IIOCTHYRKMIM CpefHMe MHOTOJIETHME, BBIYMCJICHHBIE
II0 OTHeNbHBIM HoBATaM 3a 1952—1956 roxbl, Kacaroluecs HaJaMuus CKO-
Ta, IUTOIIAAY CeJIbCKOXO3IIMCTBEeHHbBIX YIOOMUI 1 MOCEBHBIX Inrouianeit. Ilpn
BBIOOPE TUIONOTMUIECKMX IMPMU3HAKOB HE YUMTHIBAIMCHL PasMePhl BaJIOBOI
¥ TOBapHOM IPOAYKIMM, BAJIOBOM M UMCTBI MHOXOZ, a TaxxkKe [Apyrue
CTOMMOCTHBIE SJIEMEHTEL JI30paHHbIe pajfoHbI IIOABEPTAMCh aHAJM3Y CO
CIENYIOUTUX TOYEK 3PEHMUA: MHTEHCHBHOCTM HPOAYKLMM ZKIMBOTHOBOLCTBA
¥ pacTeHMeBOACTBa, X03AMNCTBEHHOI0 HAIPABJCHNI, T. €. [IepeBeca OTPaACn
JKMBOTHOBOJZICTBA WMJIM PACTEHMEBOZCTBA, HAIpPaBJEHMI HPOM3BOACTBA
¥ criocobDOB BOCCTAHOBJIEHMS ILJIOHOponus. B mpocTpacTBEHHBIX MCCIIEHO-
BaHMAX ORI NMPUMMEHEH METOZ IIOJIHOM, YaCTHOM M MHOXKEeCTBEHHOW KOp-
peaanmn.

Z. GLUGIEWICZ
The Academy of Economics
Poznan

FARMING SYSTEMS AND TRENDS IN AGRICULTURAL
PRODUCTION IN THE VOIVODSHIP OF POZNAN

Summary

This article tries to divide Poznan Voivodship into regions following
the systems of agricultural management. This was done from the point
of view of needs, tried with an analysis of the deman and the supply of
pigs. As basic material a many year average was accepted, 1952—19586,
calculated for individual counties, relating to the number of livestock
per hectare, the amount of utilized land as well as the area sown. In
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the selection of typical systems, the size of total production, materials,
gross and net income and other element of value were excluded. The
typical regions were given to analysis from the following viewpoints: The
intensity of animal and crop production, farming tendencies that is the
balance between livestock and crop production. The trends of production
as the methods of renewing soil fertility.

In a research as wide as this a correlative method was applied, total,
partial and multiple.



