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MIEDZYREJONOWE ROZNICE WYNIKOW EKONOMICZNYCH
I NAKLADOW W PRODUKCJI CHLOPSKIEJ

W kraju naszym wystepuja znaczne réznice poziomu produkcji rolnej
w poszezegdlnych rejonach bedagce, miedzy innymi, wyrazem powaznych
roéznic w sposcbie gospodarowania w tych rejonach.

Badania specyfiki rejonowego zréznicowania spos;obu d»ogp»odarow ania
w roinictwie stajg sie coraz bardziej pozgdane w miare wzwuju i dosko-
nalenia sie metod polityki rolnej. Celowe zwlaszcza wydaje sie podjecie —
obok monograficznych opracowan problematyki rolnej poszczegélnych
rejondéw — kompleksowej analizy zroznicowania rejonowego gospodarki
rolnej w sposohb, ktory — w przeciwienstwie do badan monograficznych -—
nie rozbija catosci na poszczegélne mniej lub bardziej wyizolowane czesci,
ale analizuje te cze$ci jako skladowe jednej organicznej calosci, zmierza-
jac do syntetycznego ich potrektowania z uwzglednieniem specyfiki kaz~
dej z nich.

Ten sposéb podejScia ma tym wieksze znaczenie, Ze nasza polityka
gospoda“cza Jest prowadzona centrainie.

Praca niniejsza p‘ofdeJmugo na pewnym odcinku, w scharakteryzowany
wyzej sposéb, temat miedzyrejonowego zréznicowania systemu gospo-
darki chlopskiej. Jej treécig jest analiza réznic dochodowosci produkeji
rolnej w poszczegélnych rejonach kraju, z punktu widzenia zwigzku tych
réznic z poziomem nakladow materialowo-pienieznych na 1 ha i nakladéw
pracy na 1 ha. Innymi stowy, przeanalizowany jest wptyw poziomu inten-
sywnosci predukeji rolnej na wyniki ekonomiczne tej produkeji w posz-
czegdlnych rejonach.

W analizie tej Wyoarebmone s dw1e formy intensywnosci: ,kapitato-
chionna” — odznaczajgca sie stosunkowo wysokimi nakladami materia-
fowymi w poréwnaniu z nakiadami zywej pracy i ,pracochlonna” —-
charakteryzujaca sie wysokimi nakladami zywej pracy w stosunku do
nakladéw materiatowych.

Dochodowos¢ jest jedng z najbardziej ztozonych kategorii ekonomicz-
nych; ma charakter agregatowy. Stanowi wynik wspé6ldziatania wszystkich
czynnikéw produkeji rolnej. Kategoria dochodowosci wystepuje w szere-~
gu réznych form: jako dochéd wytworzony (warto$é nowowytworzona),
dochéd zrealizowany (cena nowowytworzonego produktu) i r6zne elemen-
-ty dechodu pedzielrego, np. dochod rolniczy itd.
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W niniejszej pracy zajmujemy sie dochodem zrealizowanym, ktory
przedstawia predukcja czysta obliczena w biezgcych cenach. W pewnym
stopniu mozna te produkcje czystg rozumie¢ takze jako odzwierciedlenie
dochodu wytworzonego, przyjmujac — trudno zresztg sprawdzalne zalo-
zenie, ze system cen w jego globalnym ujeciu (tzn. wszystkie ceny lacznie)
jest wyrazem wartosci.

Praca ma charakter wstepny i ogélny. Zajmuje sie tylko najbardziej
syntetycznymi wskaznikami i kategoriami gospodarki rolnej.

enzmy Okreg7 rolnieze : .fA ‘l,, S ?\M«s—.{. .
cosces Rejony spoteczno-ekonom ieznel?ﬁi_(\ e hw‘\, \

Okregi rolnicze i rejony spoleczno-ekonomiczne

Opracowanie nasze oparliSmy na materialach rachunkowos$ci rolnej
gospodarstw chlopskich. Wykorzystalismy do tego celu material syntety-
czny zawarty w publikacji ,,Wyniki rachunkowosci rolnej gospodarstw
chlopskich”. Do badania przyjeliémy okres siedmioletni, od 1952/1953
do 1958/1959 roku. Materialy za lata 1952/1953—1954/1955 opracowane
byty wedlug rejonéw spoleczno-ekonomicznych, a od 1955/1956 roku
wedlug okregéw rolniczych (patrz zalgczona mapka). Stworzenie mozli-
wosci zestawienia calego okresu wymagalo pewnej adaptacji materiatu
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ze wzgledu na specyficzne trudno$ci, wynikajace z odmiennego grupowa-
nia terytorialnego w dwu podokresach. Podstawa grupowania gospodarstw
w rejonach byly grupy spoleczne, tzn. malorolna, $redniorolna, wielko-
rolna — natomiast w okregach rolniczych przyjeto jako podstawe jedno-
lite grupy chszarowe do 3 ha, 3-——7 ha, 7—10 ha, 10—14 ha, 14 i wiecej ha.
Przej$cie z opracowywania materiatow wedlug rejonéw mna okregi oraz
zmiana podzialu z grup spolecznych na grupy obszarowe nastreczyla pe-
wne trudnosci przy opracowywaniu otrzymywanych wynikéw. Poniewaz
rejonéw i podrejondéw spoleczno-ekonomicznych mieliSmy 14, a okregow
rolniczych tylko 11, wobec tego trzeba bylo niektére rejony polgczy¢, aby
otrzyma¢ tereny mniej wigcej jednakowe.

Ostateczny stosunek analizowanych przez nas okregéw rolniczych do
rejonéw spoteczno-ekonomicznych i ich sklad wojewodzki (w przyblizeniu)
przedstawia sie nastepujaco:

Odpowiedniki
wiojewodzkie
(w przyblizeniu)

Analizowane
okregi rolnicze

Stosunek do rejonéw
spoleczno-ekonomicznych

1. Pélnocno-zachodni
1I. Pétnocno-wschodni
III. Zachodni graniczny

1V. Srodkowo-zachodni

V. Srodkowo-wschodni

VI. Wschodni graniczny

VII + X Potudniowo-za-
chodni + goérski
zachodni

I1X. Potudniowo-
-wschodni

podrejon péinocno-za-
chodni i podrejon ka-
szubski

rejon  polnocno-wschodni

poélnocna cze$é podrejonu
poludniowo-zachodniego

rej. $rodkowo-zachodni

pas przej$ciowy kujaw-
sko-mazowiecki i pod-
rejon 16dzko-war-
szawski

podrejon bialostocki
i podrejon podlaski

potudniowa cze§é podrej.
potudniowo-zachod~
niego oraz zachodnia
cze$é rej, opolskiego

rej. potudniowo-wschodni
oraz Ppas przejse. po-
ludniowy lubelski

potnocna czeSé woj.
Szczecin oraz woj. Ko-
szalin i woj. Gdansk

wioj. Olsztyn

woj. Zielona Gora

woj. Bydgoszcz i Poznan
(bez 4 pow. bydgoskie-
go 1 4 pow. poznan-
skiego)

czedei woj, Warszawa,
.6dz, Kielce, Bydgoszcz,
Poznan

woj. Bialtystok oraz pél-
nocna cze$é woj. Lublin

woj. Wroctaw i Opole

czeSci woj. Kielce, Lub-
lin, Krakéw, Rzeszo6w

Wazniejsze przesuniecia zmierzajace do przeliczenia danych (za lata
1952/1953—1954/1955) opracowanych wedlug rejonéw spoleczno-ekono-

o
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micznych ma okregi rolmicze zostaly dokonane w sposéb nastepujacy:
polaczyliSmy rejon poédlnocno-zachodni z podrejonem kaszubskim, przyj-
mujac $rednig arytmetyczng z tych dwoéch rejonoéw jako wartosci $rednie
dla okregu pélnocno-zachodniego. W ten sam sposéb dokonano obliczenia
dla pozostatych okregoéw, przyjmujac $rednie arytmetyczne z odpowie-
dnich rejonéw. Najwiecej zastrzezen moze tu budzi¢ okreg zachodni gra-
niczny, dla ktérego przyjeliémy jako odpowiednik rejon potudniowo-za-
chodni. Dwa okregi w ogdle wylaczyliémy z badan, sg to: okreg gorniczo-
-przemystowy i gérski wschodni. Metoda, ktéra przyjeliSmy przy przej-
$ciu z rejondéw na okregi rolnicze jest niewatpliwie prymitywna i bez-
wzglednie obarczona pewnym bledem -— pomimo to musieliSmy jg zasto-
sowaé, gdyz sieganie do materialow pierwotnych byloby zbyt praco-
chlonne, a w rezultacie otrzymalibyémy wynik najprawdopodobniej nie-
wiele réozny od obecnego.

W analizie naszej zmierzamy do oceny roéznic dochodowosci i efekty-
wnosci produkeji z 1 ha, wynikajgcych ze specyfiki regionalnego sposobu

j/,produlg_y chlopsklej Musxmy n1eco Wy]arsmc to po;]eme

_hachTozny. Jak w1ad0m0 Wszystkle Wskazmkl produkcygne na 1 ha sg
W gospodarstwach chilopskich silnie skorelowane z WLelkoscna gospo-
_darstw, cw_sﬂtm_\gzxmk;em decydu]acego wplywu na nie prawidlowosci
malejgcej intensywnosci produkcji w miare. wzrostu wielkosci gospo-
darstw, jednej z najbardziej podstawowych praw1dlovvosc1 gospodarki
chlopskle] w Wymku istnienia te] praw1dlow0501 przeugme Wskaﬂmklf
stopnfu zdetermmowane przez przecxetnq w1e1kosc gospodarstw danego
rejonu i sg szczegolme wysokie w rejonach rozdrobnionych, miskie zas$ |
w DeJonach o mniej rozdrobnionej strukturze. Jednocze$nie Jednak po- |
réwnanie  gospodarstw _jednakowej wielko§ei z réznych rejonéw pod |
wzgledem wskaznikow ekonomlcznych przehczonych na 1 ha, Wskazme
na istnienie pewnego charakterystycznego zroznicowania odmiennego od:
tego, jakie uzyskuje sie na podstawie przecietnych wskaznikéw rejo-
nowych (reprezentujgcych inng przecietng wielko$¢ gospodarstw w po-
réwnywanych rvejonach). Wskazuje to — w wyniku eliminacji- roii
czynnika obszarowego -—— na istnienie dotatkowego czynnika réznicujg-
cego efekty ekonomiczne na 1 ha w poszczegdlnych re]onach Zrbimi-|
Lowanie wskaznikéw ekonomicznych na 1 ha przy poréwnanit gospo
fdarstw Jednakowe;j wielkosci z roznych rejonow jest o tyle charaktery
styczne ze wystepuje ono w gospowdarstwach kazdej wielkodci w ty
samym mniej wigcej absolutnym rozmiarze: gospodarstwa 2, 3, 4 itd. h
roéznig sie miedzy sobg o te samg mniej wiecej wartoéé absolutna danego
wskaznika w przeliczeniu na 1 ha. Te wtasnie réznice wystepujgce
miedzy rejonami w przypadku poréwnania gospodarstw jednakowej,
wielkos$ci (tzn. przy eliminacji czynnika obszarowego) okreslamy 1ak0'
roznice wynikajgce ze specyliki sposobu gospodaroma_,mgl W p»oszczegoi—’
nych rejonach *. T

Tak wiec na roéznice poziomu pmdukcy]nosm i dochodowosci 1 ha
W poszczegolnych rejonach “skladaja sie dwie zasadnicze przyczyny:

! Szersze omoéwienie tego problemu patrz: Z. Koztowski: , Ekonomiczne problemy
podstawowych gaiezi produkcji rolnej”, PWRIL 1859, str. 125—139.
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1) odmienna struktura agrarna poszczegélnych rejonow i 2) odmienny
spes6b gospodarowania istniejacy w kazdym z nich.

W niniejszej analizie zajmujemy sie wylacznie tym ostatnim aspek-
tem miedzyrejonowego zréznicowania wynikéw ekonomicznych gospo-
darstw.

Musieliémy wiec stara¢ sie wyeliminowa¢ wpltyw struktury obsza-
rowej gospodarstw w poszczegélnych rejonach na badane wskazniki.
W tym celu musmhsmy odpowiednio opracowaé dane rachunkowosci.
W opracowaniu_wediug grup spolecznych (roczniki 1952/“\3—1954/5:))
wskazniki na 1 ha nie sg w poszczeg6lnych rejonach w ogéle poréwny-
walne, nawet w zakresie identycznych grup spotecznych, gdyz grupom
tym odpowiadajg w rdéinych rejonach roézne przedzialy obszarowe.
W opracowaniu za nastepne lata (1955/56—1958/59) uzywane sg wpra-
wdzie we wszystkich rejonach te same przedzialy obszarowe, jest ich
jednak kilka, a dla nas z techniczn'ych wzgledéw analizy bylo konieczne,
by dane poszczegolnych I‘GJO'DOW prze'dsta”vvlc w posta(n jxednego ws&a-

klem nie mo"’lmbyc Jednak Erzemetnv ngazmk zbwmwo,scx rejonu, gdyri

_zPpiorowose ta repr»ezen’oowa?(a w kazdym rejonie odmienng. strukturq
obszerowq Dlatego tez wyliczylismy, dla celéw naszej analizy, w spe-
cjalny sposéb przecietne wskazniki analizowanych ka‘tegorm (produkcja
globalna, naklady materialowo-pieniezne, produkcja czysta, naklady
pracy) w jednolitym przedziale we wszystkich rejonach. Za przedzial
taki zostal przyjety przedzial od 5 do 18 ha. StaraliSmy sig, aby przy-
ety przedzial byl mozliwie najdtuzszy dla tym lepszego wyrownania
r6znic mledLyreJOnowych Konkretne granice przedzialu zostaly zde-
terminowane tym, 7e tak ponizej 5 ha, jak i powyzej 18 ha nie udalo sie
uzyskaé we wszystkich rejonach pe-l‘nej reprezentatywnosci. W poszcze-
gblnych rejonach brakowalo bowiem gospodarstw odpowiedniej wiel-
koéci. Z tego powodu wypadly oczywiscie ze zbiorowosci stosunkowo
liczne w przedziale do 5 ha gospodarstwa rejonu rzeszowsko-krakow-
skiego. Nie ma to jednak istotniejszego wplywu na wyniki. Wzgledny
bowiem poziom gospodarki tego rejonu, w poréwnaniu z pozostalymi,
ujawnia sie w taki sam spos6b w przedziale powyzej 5 ha, jak i ponizej
tej granicy. W przedziale jednak ponizej 5 ha pozostate rejony nie byly
dobrze reprezentowane.

Tak wiec analizowane przez nas wskazniki na 1 ha cdpowiadajg
przecietnym jednolitego we wszystkich rejonach przedzialu obszarowego
miedzy 5 a 18 ha. Zostaly one obliczone z empirycznych krzywych jako
$rednie 14 wielkogci, jakie przyjmuja analizowane kategorie przy roz-
miarach gospodarstw 5, 6,. 17 i 18 ha. Obliczenia tego dokonaliSmy
w nastepujacy sposob: p__ze‘meshsmy posiadane dane na wykres, z kiére-

i

co hektar wartogcl podsumowalismy i obliczyliSmy $rednig arytmetybzna

go n*oghsmz odczytat wartesci w_przedzialach co hektar. Odczytanp

dla grupy 5—=18 ha. W ten sposob obhczyhsmy srednig_dla_przedzialu

:*L& ha we WSZZStleh rejonach w poszczegolnych latach Najwigksza
r‘g_ljg_(_i.{xgib sprawity lata 1952/53—1954/55 obliczene wedlug grup spo-
teczniych, gdzie czesto nie mieliémy danych dla gospodarstw wigkszych
i musieliSmy ucieka¢ sie do ekstrapolacji. OpieraliSmy si¢ woéwczas na
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ogolnej tendencji, jaka dalo sie zauwazyé w tych samych rejonach
w innych latach, a takze w tym samym roku, lecz w innych rejonach.

Ksztaltowanie sie¢ wartosci produkeji na 1 ha

Odpowiednie dane zawiera tab. 1 oraz wykres 1 i 2, przedstawiajacy
jej graficzne ujecie. Zaréwno te, jak i1 wszystkie pozostale materiaty
przedstawiamy w postaci matematycznie wyréwnanej. Czynimy tak
dlatego, ze interesuja nas nie konkretne warunki i zjawiska poszcze-
golnych lat badanego okresu, ale ogélna i trwala prawidlowos$¢ przebi-
jajaca sie poprzez wahania i odchylenia od trendu w poszczegblnych
konkretnych latach. Sadzimy, ze metoda wyrdéwnania lepiej nadaje sig
dla realizacji naszego celu niz postlugiwanie sie surowymi materialami
empirycznymi.

Tabela 1
Wartosé produkeji globalnej w zt na 1 ha uzytkéw rolnych

Okregi 1952/53 | 1953/54 | 1954/55 | 1955/56 | 1956/57 | 1957/58 | 1958/59
I. Pélnocno-zachodnd 5 764 6317 6923 7585 B8 312 9107 9983
1I. PéInocno-wschodni 4 890 5438 6049 6729 T 482 8 318 9 252
I1I. Zachodni gramiczny 5 885 6415 6921 7621 831 -9 057 9 875
IV. Srodkowo-zachodni 6297 7046 7884 83822 9874 11052 12367
V. Srodkowo-wschodni 5212 5900 6677 7557 8 553 9684 10691

VI. Wschodni graniczny 4732 5248 5820 6454 7160 7940 8806
VII. Potudniowo-zachodnia 6 403 7119 7915 8800 9783 10877 12093
IX. Potudniowo-wschodndi 5913 6628 7433 8331 9337 10466 11731

a Okreg VII (potudniowo-zachodni) obejmuje rowniez okreg X (goérski zachodni)

Wyréwnania szeregéw empirycznych dokonaliémy przy pomocy przy-
jetego czesto w analizie trendu proceséw gospodarczych réwnania funkeji
wykladniczej y = ab’!. Mimo do$¢ istotnych odchylen, jakie od tego
typu krzywej, zakladajgcej rownomierne tempo wzrostu wykazujg nie-
kiedy analizowane dane empiryczne, nie wydawalo nam sie celowe do-
bieranie réwnan odpowiadajgcych — byé moze — nieco lepiej rzeczy-
wistemu przebiegowi zjawisk w poszczegdlnych rejonach, lecz wyma-
gajacych znacznie bardziej pracochlonnych i skomplikowanych obliczen.
W naszej analizie chodzi nam bowiem o pewne wzgledne réznice miedzy
rejonami, a nie o absolutne wielkosci w poszczegélnych rejonach. Po-
réwnanie uzyskanych krzywych wyréwnanych z empirycznymi utwier-
dzilo nas w przekonaniu, ze stopien ich wzajemnej zgodnosci jest do-
stateczny i wystarczajacy dla potrzeb naszej analizy.

Ogoélny obraz ksztaltowania sie produkcyjnosci (produkcji globalne]
z 1 ha) w poszczegdlnych rejonach, jaki uzyskujemy na podstawie przy-
toczonych danych, jest jasny

1. Ogélna gradacja rejonoéw pod Wzgledem Ero'dukcy]nosm z 1 ha jest

tradycyjnie znana. Kolejno$¢ od poziomu najwyzszégo poczawszy jest

t Patrz O, Lange, Wstep do ekonometrii, PWN, Warszawa 1961 Wyd. II,
str. 48—63,
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Wykres 1. Warto$é produkeji global- Wykres 2. Dynamika wartodci pro-
nej na 1 ha uzytkow rolnych dukeji globalnej

nastepujaca: rejon $rodkowo-zachodni na pierwszym miejscu, rejon
potudniowo-zachodni — na drugim i potudniowo-wschodni — na trzecim.
Na miejscach czwartym, piatym i széstym znajduja sie rejony: Srodkowo-
wschodni, poélocno-zachodni i zachodni graniczny z tym, iz rejon
srodkowo-wschodni, znajdujacy sie pod koniec badanego okresu na
czwartym miejscu, startuje w roku 1952/1953 z miejsca széstego, prze-
wyiszajac oba wymienione rejony ziem zachodnich. Na przedostatnim
poziomie znajduje sie rejon péilnocno-wschodni, a na ostatnim — rejon
wschodni graniczny.

2. W. badanym okresie we wszystkich rejonach ma miejsce szybki
wzrost produkcji z 1 ha. Jest to z malymi wyjatkami wzrost nieprze-
rwany. Ma on za podstawe dwa czynniki: po pierwsze, szybki wzrost
cen produktéw rolnych w omawianych latach i po drugie — istotny
wzrost fizycznych rozmiaréw produkcji z hektara. Dla uwypuklenia roli
kazdego z tych czynnikéw przeprowadziliSmy na podstawie ksztatto-
wania sie rozmiaréw i wartoéci podstawowych produktéow (obejmuja-
cych razem okolo 70% globalnej produkcji gospodarstw) specjaing
analize. Obliczyliémy mianowicie dynamike wartosci tej produkeji
w dwoch systemach cen: w cenach biezacych i cenach jednolitych
(1958/1959), uzyskane wyniki przedstawiaja tab. 2 i 3 oraz wykres 3.
Analogiczne dane opracowala na $rednich ogoélnokrajowych M. Czer-
niewska 1, : ‘

Poréwnujac odpowiednie wskazniki dynamiki cen i masy produkcji
stwierdzamy, ze gldéwnym czynnikiem wzrostu wartosci produkcji jest
we wszystkich rejonach wzrost cen. ,

! M. Czerniewska: Dochody gospodarstw chiopskich w 1958/1959, Zagadnienia
Ekonomikj Rolnej, dodatek do nru 6/1960, nr 10—11,
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. Tabela 2
Wartosé produkceli podstawowych artykulow roelnych w zt na 1 ha uzytkéw relnyeh
w cenach biezacych :

|

Okregi 1952/53 l 1953/54 ‘ 1954/55 i 1955/56 ; 1956/57 | 1957/58 Ii 1958/39
I. Péinocno-zachodni 4455 4820 5217 5644 6 108 6 607 7150
II. Potnocno-wschodni 3773 4158 4580 5048 5561 6127 6 754
1I1I. Zachodni graniczny 4381 4 802 5262 51765 6317 6 922 7 588
1V. Srodkowo-zachodni 4678 5230 5848 6 540 7312 8172 9136
V. Srodkowo-wschodni 4127 4 626 5188 5815 6517 7 305 8188
VI. Wschodnd graniczny 3623 4003 4424 4887 5402 5971 6 597

VII. Potudniowo-zachodni 4 881 5428 6038 6716 7468 8303 9235
IX. Petudniowo-wschodni 4308 4 799 5346 5954 6 634 7393 8 237

R, ceny blezgce
v ———— ¢eny niczmienne

w
= VI, Vi
= /1, 1Y

Wykres 3. Dynamika wartosei proeduk-

ot ¢ji podsiawowych artykuléw rolnych
7

na 1 ha uzytkéw rolnych wg cen nie-
zmiennych oraz wg cen biezgcych

so52/53 s3fre  syfes  S5fse  sefs7 s7ke s8/5e

Tabela 3
Wartoéé produkeji podstawowych artykuléw rolnyeh w zt na 1 ha uiytkdw rolnych
w cenach niezmiennych

| | |
Okregi 1952/53 | 1953/54 ! 1954/55 }' 1655/56 | 1956/57 l 1957/58 | 1958/59

{ |
1. Péknocno-zachodni 6775 6816 6856 6897 6 938 6 978 7019
I1. Péinocno-wschodini 5718 5872 6032 6193 6 358 6530 6707
111, Zachedni graniczny 6 818 6 907 6995 7084 7179 7275 7370
1V. Srcdkowo-zachodni 7 578 777 7978 8182 8 394 8614 8 841
V. Srodkowo-wschodni 6 296 6 567 6850 7146 7454 7776 8109

VI. Wechodni gramiczny 5435 5 503 5756 5924 6 098 6277 6 457
VII. Potudniowo-zachodni 7 530 7748 7974 8208 8 449 8697 8946
1X. Potudniowo-wschodni §530 6737 6952 7174 7403 7638 7879

W badanym siedmioleciu wzrost cen zrdznicowany w ‘p=oszcz‘eg61nych
rejonach ksztaltuje sie w granicach od 54,6% do 68,2% (tzn. od 7,5%
do 9,0% rocznie), natomiast tempo wzrostu masy produkcji ksztaltuje sic
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w granicach 3,6% (tzn. 0,5% rocznie) do 28,8% (tzn. 4,3% rocznie). Ten
dencja wzrostu masy produkeji i tendencja wzrostu cen w poszezegbl-
nych rejonach nie idg ze soba w parze. W zakresie tempa wzrostu masy
produkcu mozna posz czegolne rejony podzieli¢ ng, trzy grupy.

Do pierwszej nalezy rejon Srodkowo-zachodni?z wy;a,tkgm%
wzrostem masy produkeji (z roczng stopa wzrostu_4 3/;

Druga grupa Obe]mu;;e 5 rejonow: poludmow@—wschodn-, potudniowo-
zachodni, wschodni graniczny, pélnceno-wschodni i érodkowo-wschodni
z roczng stopa wzrostu masy produkcji miedzy 2,4% i 2 ,9%.

Do trzeciej grupy naleza rejony polnocno»—zachodm i zachodni gra-
niczny z przecietng roczng st@pa 0,5% do 1,2%.

Pod wzgledem zréznicowania Wspolczynmka wzrostu cen sytuacja
przedstawia sie w ten sposéb, ze dwa czolowe miejqca zajmujq dwa
rejony o stosunkowo wolnym tempie wzrostu ma%p“g péinocno-
zachodni i _$rodkowo-zachodni. ZKolejne miejsca, stosunﬁ%wo bliskie
czol6wki (trzecie i czwarte) zajmujg rejony: potudniowo-wschodni i $rod-
kowo-wschodni. Srednie i mniejsze niz $rednie tempo wzrostu cen
wykazujg rejony charakteryzujgce sie takze $rednim tempem wzrostu
masy produkeji: péinocno-wschodni, potludniowo-zachodni i wschodni
graniczny.

Na ostatnim miejscu pod wzgledem tempa wzrostu cen jak i masy
produkeji znajduje sie rejon zachodni graniczny.

Tempo wzrostu wartoéci produkeji w cenach bieia,cych jest oczywiécie
wypadkows obu scharakteryzowanych proceséw. XKsztaltuje sie ono
w granicach 68% (tzn. 9,0% rocznie) do 112% (tzn. 13,4% rocznie). Jego
zrboinicowanie w poszc7egolnych rejonach wynika ze skrzyzowania tempa
wzrostu masy produkcn i cen.

W wyniku tego najwyzszy wzrost wartosci produkeji wykazujg przede
wszystkim rejony $rodkowo-wschodni i poludniowo-wschedni, majace
zarbwno wysokie tempo wzrostu masy produkcji, jak i cen, nastepnie
rejon $érodkowo-zachodni. Posrodku znajduja sie rejony: péinocno-
wschodni, potudniowo-zachodni i wschodni graniczny, zajmujgce pod
obu analizowamymi wzgledami Srednie pozycje Na ostatnich miejscach
znajdujg sie rejony: zachodni graniczny i péinocno-zachodni — ten
ostatni mimo wysokiego tempa wzrostu cen z uwagi ma catkiem nikle’
tempo wzrostu masy produkcji. :

\

Ksztaltowanie si¢ dechodowasci z 1 ha

(produkeji czystej)

Odnos$ne dane zawiera tab. 4 1 wykres 4 i 5. :

Na podstawie przytoczonych danych uwidacznia sie zasadnicza grada-
{ cja poziomu dochodowosci w pewnych grupach rejonéw, ktéra w bada-
§nym okresie nie ulega zmianie. Analizowanych 8 rejonéw mozna pod
"Wzgledem poziomu dochodowosci z 1 ha polgczy¢ w zasadzie w 3 na-
stepujgce grupy: 1 SO LA ¢ A

niskie] ‘dochodo»wosm — wschodm graniczny
poinocno-wschodni
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$redniej dochodowosci — $rodkowo-wschodni
pétnocno-zachodni
zachodni graniczny
wysokle] dochodowosci — $rodkowo-zachodni
poludniowo-wschodni
potudniowo-zachodni
Tabela 4
Warto$é produkeji czystej w zt na 1 ha uzytkéw rolnych
Okregi ’1952/53 1953/54 | 1954/55 | 1955/56 | 1956/57 | 1957/58 | 1958/59
I. Pélnocno~-zachodni 2828 3116 3433 3784 4168 4593 5062
II. Péinocno-wschodni 2418 2706 3027 3388 3791 4244 4749
I11. Zachodni graniczny 3268 3480 3706 3948 4206 4480 4771
1V. Srodkowo-zachodni 3154 3548 3993 4491 5053 5684 6393
V. Srodkowo-wschodni 2635 2993 3399 3860 4385 4980 5657

VI. Wschodni graniczny 2 290 2 560 2863 3201 3579 4001 4 472
VII. Potudniowio-zachodni 3321 3 696 4115 4580 5098 5672 6 313
IX. Potudniowo-wschodni 2995 3390 3837 4343 4915 5565 6 298

Jak wida¢, gradacja rejonow pod wzgledem dochodowosci z 1 ha jest
zbiezna z ich gradacjg pod wzgledem produkecyjno$ci z 1 ha. Jest to
odzwierciedlenie faktu, iz w zakresie miedzyregionalnego zréinicowania
dochodowosci, poziom produkcyjnoéci odgrywa role podstawows. Na-
“tomiast Wplyw pozostalych czynnikow Wplywajacyeh na mledzyrejonowe
zroznicowanie poziomu dochodowosci wyraza sie w réznicach rozpig-
tosci zachodzgcych miedzy poszczegélnymi rejonami pod wzgledem
dochodowosci i produkeyjno$ci z 1 ha. Roznice te nie sa jednak na
tyle powaine, by zmieni¢ gradacje poziomu poszczegdlnych rejonow.
Wskazuje to na wtérng role pozaprodukcyjnych czynnikéw w zakresie
ksztaltowania sie miedzyregionalnego zrdoznicowania dochodowosci.

Rozple’oosc miedzy poziomem dochodowo$ci z 1 ha kazdej z tych grup
jest jak sie okazuje — zbyt duza na to, by przy istniejagcym zrézni-
‘cowaniu tempa wzrostu dochodowosci w poszcze&golnych rejonach,
moglo w okresie 7T-letnim nastapi¢ przemieszczenie rejonu z grupy do
grupy. Jedyny wyjatek stanowi w tym wzgledzie spadek rejonu za-
chodnio-granicznego z grupy najwyzszej do sredniej. Jest to jednak nie
awans, lecz spadek; w tym wypadku nie ma wiec tych technicznych
ograniczen, ktoére istniejg w zakresie wzrostu i ktére zwigzane 3 Z pew-
nymi pulapami w zakresie mozliwego do osiggniecia tempa.

Tempo wzrostu dochodowosci jest w poszezegélnych rejonach zrdzni-
cowane. Widaé to czesciowo w przytoczonych tabelach i wykresach.
Jednak dla uwypuklenia tego zjawiska przedstawiamy oddzielnie na wy-
kresach 4 i 5 dane o ksztaltowaniu sie tempa wzrostu dochodowosci
w poszczegblnych rejonach. '

Podstawowy fakt, ktory uwidaczniajg powyzsze wykresy polega na
tym, ze podzial na rejony o szybszym i wolniejszym tempie wzrostu
dochodowosci z 1 ha pokrywa sie, z grubsza biorac, z podzialem na re-

T >
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jony ziem dawnych, nalezace do pierwszej i rejony ziem odzyskanych,
nalezgcych do drugiej grupy.
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Wykres 4. Produkcja czysta na 1 ha Wykres 5. Dynamika produkcji czy-
uzytké6w rolnych ste]j

—

Nieistotne jest nawet dla tej sprawy, iz widoczne na wykresach |
anormalne przez swa, Wythkowoéé niezwykle wolne tempo Wzrostu do—
od wszystkloh pozostalych Jest W 1sboc1e rzeczy mereprezentatywne,
gdyz wobec odmiennosci grupowama materiatéw rachunkowosci w okre-
sie do 1954/55 i od 1955/56 rejon ten obejmowal w p1erWszych trzech
latach takze wojewddztwo wroclawskie, stojgce na wyzszym poziomie
od zielonogérskiego, a poézniej zielonogérskie bez wroctawskiego. Obser-
wowany wiec szczegdlnie niski wzrost dochodowosci omawianego rejonu
jest gléwnie wynikiem scharakteryzowanego przesuniecia. Niemniej
wolniejsze tempo wzrostu dochodowosci wszystkich rejonéw ziem od-
zyskanych nie ulega na podstawie wykresu watpliwosci. Wystepuje
bowiem wyraznie niezaleznie od powyzszej anomalii.

Bardzo charakterystyczne jest zréznicowanie dynamiki dochodowosci
w kazdej z obu grup rejonow ziem dawnych i ziem odzyskanych: tempo
wzrestu: dochodowosci w trzech glownych rejonach ziem dawnych —
$rodkowo-zachodnim, $rodkowo-wschodnim 1 poludniowo-wschodnim,
z wyjatkiem wschodniego granicznego (bialostockiego), podlega wyraz-
nie ogdlnej prawidlowosci, polegajgcej na tym, iz tempo to jest zrézni-
cowane w sposob odwrotny do ogélnego poziomu dochodowosci tych
rejonéw. Rejon o najwyzszej dochodowosci z 1 ha (Srodkowo-zachodni)
ma najnizsze tempo wzrostu dochodowosci, a rejon o najnizszej — spo-
$§r6d powyzszych trzech — dochodowosci z 1 ha (Srodkowo~wschodni)
ma tempo najwyzsze.

Oznacza to, ze rejony te podlegaja ogdélnej tendencji miwelacji po-
ziomu dochodowosci.




48 , B Zygmunt Kozlowski

Na terenie ziem odzyskanych tendenqa ta wystepuje tylko w pewnym
zakresie, mianowicie w tym ze rejon pélmocno-wschodni, majacy naj-
nizszy sposrod rejondéw ziem o'd7yskamﬁﬁ”1,'y"‘ poziom . dochodo-
wosci“z 1 ha, wykazuje najwyzsza dynamike . wzrostu. Nleregularme
jedhak w stosunku do powyzszej tendencji ksztaktu;e sie zréznicowanie
tempa wzrostu dochodowogci dwu pozostatych rejondéw, w szczegdlnosci
rejon W@,@l}j ykazu]'e zbyt niska dynamike wzrosbowa

gc')lnyml re30nam1 ]est s‘oosunkowo Wa,ska

Na terenie ziem dawnych rozpietos¢ tempa wzrostu miedzy rejonem
bialostockim, posiadajacym za 7 badanych lat wskaznik przyrostu
okoto 1,119, a rejonem srodkowo-wschodnim o wskazniku 1,136 — wy-
nosi 1,7%. Na terenie ziem wodzyskanych rozpieto§¢ miedzy tempem
wzrostu dochodowosci w rejonie poéinocno-wschodnim osiggajgcym ma-
ksimum (1,119), a pétnocno-zachodnim, osiagajacym minimum (1,102)
wynosi takze 1,7%. Na terenie ziem dawnych rejon najwyzszej dyna-
miki dochodowej (Srodkowo-wschodni) potrzebowalby przy aktualnej
przewadze w zakresie tempa wzrostu docholdow'oéci dla doréwnania re-
jonowi najwyiszej dochodowosci okolo 18 lat. Rejon poludniowo-
wschodni wykazujgey w 1958/1959 roku rozmce dochodowosci wyno-
szgea zaledwie 100 z@ na 1 ha, czyli 1,6%, zréwna sie z rejonem
srodkowo-zachodnim, maksymalnym po 8,6 latach, gdyz roznica w tempie
wzrostu wynosi na jego korzyse 0,6% .

Rozpictosci miedzy poszczegblnymi rejonami ziem odzyskanych sa
znacznie wieksze, dlatego tez okres zrownania ich dochodowo$ci jest
dtuzszy. W odniesieniu do niektérych rejonéw, ktére mimo n;sklego
absolutnego poziomu dochodowogci wykazujg ponadto niskie temyo ]e]
wrrostu, trzeba stwierdzié, ze nie wida¢ aktualnie warunkéw zréwnania
ich dochodow»osm z pozostatymi I‘E]O‘naml Odnosi sie to tez do wiekszo-
$cl rejondéw ziem odzyskanych w poréwnaniu z ziemiami dawnymi. Po-
dobnie wyglada sytuacja rejonu biatostockiego.

Wracajzc do wykreséw 4 i 5, celowe bedzie przesledzenie ksztal-
towania sie maksymalnej rezpiete$ci w dochodowosci 1 ha miedzy skraj-
nymi poziomami, osigganymi w poszczegbélnych latach przez rejon o naj-
wyzszej 1 najnizszej dochodowosci. Odpowiednie dane wynikajgce
z wyréwnania materialéw empirycznych przedstawia tabela 5.

W tej i w nastepnych analogicznych tabelach poziom najnizszy — jak

to wynika z wykreséw -— jest reprezenbowany zawsze przez rejon
wschodni-graniczny, a poziom najwyzszy — najczesciej przez rejon

! Rownanie trendu (y = axt) dla voszczegdlnych rejonéw przedstawia sig naste-
pujgco:

okreg poéinocno-zachodni y = 2828 + 1,102¢
»  bolnocno-wschodni Yy = 2418 - 1,119¢
., Srodkowo-zachodni y = 3154+ 1,125¢
,,  Srodkowo-wschodni y = 2635 * 1,136t
, wschodni graniczny y=2290-1,118!
., potudniowo-zachodni y=3321+1,113¢
, Dpoludniowo-wschodni vy = 2995 1,132¢
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potudniowo-zachodni, w niektorych za$ latach (zwlaszcza paru ostatnich)
_przez rejon §rodkowo-zachodni.

Tabela 5
Rozpietosé miedzy najwyzszym i najnizszym poziomem dochodowoSci
(maksymalna rozpietosé)

R ok
Wyszczegodlnienie i
1952/53 | 1953/54 | 1954/55 | 1955/56 | 1956/57 | 1957/58 1958/59
! 1
Najwyzsza warto§é produkeji s
czystej zl/ha 3321 31696 4115 4 580 5098 5 684 6 393 !
Najnizsza warto$é¢ produkcji
czystej zl/ha 2 290 25600 2863 3201 3 579 4001 4472 |
'.——"'"_—‘
Rozpietosé: zl/ha 1031 1136 1252 1379 1519 1683 1921
w % 45,0 44,4 43,7 43,1 42,4 42,1 43,0

Otéz w oparciu o powyzsze dane wydaje nam sie celowe podkreslenie
_ nastepujacych faktow:
i Po pierwsze — bezsporna jest prawidlowosé absolutnego wzrostu
| maksymalnej rozpietosci miedzyregionalnego zréznicowania dochodo-
L WOSCH. e A :

Po drugie — w zakresie ksztaltowania sie dynamiki wzglednej ma-
ksymalnej rozpietosci dochodowosci, dane wskazujg w zasadzie na ten-
dencje spadkowa. Jedynie w ostatnim z badanych lat ma miejsce istotne
odchylenie od tej ogdlnej tendencji. Cho¢ jeden jedyny wyjatek nie
jest oczywiscie w stanie podwazy¢ generalnej prawidlowosci, wydaje sie
jednak mozliwe dopuszczenie, ze tendencja ta wlasciwa dla jednego
okresu, moze sie w innym okresie odwroéci¢ i przeksztalcié w tendencje
wzrostowa.\Czy wiec rok 1958/59 jest tylko przypadkowym odchyleniem
od tendencji spadkowej ~wzglednej miedzyregionalnej rozpietosci dg-
chodiowosciowej, czy poczgtkiem pewnego zasadniczego zwrotu, trudno
jest-orzee. Wkazdym razie w przeciggu 6 sposrod 7 badanych lat wzgle-
dna maksymalna rozpieto$§¢ miedzyregionalnego zréznicowania dochodo-
woéci ‘maleje, co oznacza — mimo wzrostu absolutnej wielkosci roz-
pietosci miedzy ‘dochodowaoscia skrajnych rejonéw — tendencje niwelacji
miedzyregionalnej rozpigte$ci dochodowej. Jest ona jednak bardzo staba.
Okres zrownania krzywej minimalnego dochodu (rejon wschodni gra-
niczny) ze specjalnie wyréwnang krzywg maksymalnego dochodu (rejon
wroctawsko-opolski i srodkowo-zachodni) wynosi az 123 lata.

Ksztaltowanie si¢ nakladéw materialowo-pienieznych na 1 ha
a dochedowosé

Fl

Ksztaltowanie sie nakladow materiatlowo-pienieznych na 1 ha przed-.
stawia tab. 6 i wykresy 6 i 7. . [
W ksztaltowaniu sie miedzyregionalnego zréznicowania pozioriy 1 dy- |
namiki nakladéw materialowo-pienieznych na 1 ha istnieja zaréwno
pewne zbiezne jak i pewne rozbiezne elementy w poréwnaniu z pozio-

4 — Zagadnienia Ekonomiki Rolnej — Z. 2
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Tabela 6
Naklady materialowo-pieniczne w zi na 1 ha uzytkéw rolnych
Okregi 1952/53 | 1953/54 | 1954/55 | 1955/56 | 1956/57 | 1957/58 | 1958/59
1. Potnocno-zachodni 21935 3196 3481 3792 4130 4496 4896
11, Pétnocno~wschodni 2471 2 T30 3017 3333 3 684 4 072 4 500
II1I. Zachodni graniczny 2 622 2931 3278 3 666 4.098 4 581 5121
1V. Srodkowo-zachodni 3141 3493 3885 4322 41806 5343 5943
V. Srodkowo-wschodni 2573 2 900 3 2168 3682 4150 4678 5272

VI. Wschodni graniczny 2441 2688 2958 3 256 3586 3 94T 4 345
VII. Potudniowo-zachodni 3081 3 463 3891 4 375 4917 55217 6211
IX. Poludniowo-wschodni 2 921 3239 3563 3984 4419 4901 5 436

mem i dynamikg produkcyjnosci i dochodowosci. Latwa do spostrzezenia
zbiezno$c niektérych zjawisk jest oczywiscie przejawem duzego wplywu,
jaki na ksztaltowanie sie dochodowogci, a zwlaszcza produkcyjnosci
/ z 1 ha, wywierajg naklady materialowo-pieniezne na hektar, tzn. gtéwny
{__czynnik intensywnosci produkcji rolnej. Z drugiej strony widoczna
w wielu przypadkach rozbiezno$¢ miedzy analizowanymi wielkosciami
wskazuje wyraZznie na istnienie szeregu pozanakiladowych uwarunkowan
produkcyjnosci, a zwlaszcza dochodowosci. Dobitnie wystepuje fakt, iz
produkcja i dochdéd z hektara sg z jednej strony funkcjg nakiadéw ma-
teriatowych na hektar, z drugiej za$ szeregu czynnikow dodatkowych.
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Wykres 6. Naklady materialowo- Wykres 7. Dynamika nakladéw ma-
~pienigzne na 1 ha uzytkow roil- teriatowo-pienieznych
nych

Elementy zbieznosci miedzy produkecyjnoscia i dochodowoscia z jed-
nej strony, a nakladami z drugiej wystepujg gtéwnie w postaci analo-
gicznej w obu wypadkach gradacji pozioméw miedzyregionalnego zré-



Miedzyrejonowe réznice w produkcji chlopskiej 51

znicowania. Kolejno§¢ poszczegblnych rejonéw w koncowym z badanych
lat (1958/1959) przedstawia sie¢ w obu przypadkach nastepujgco:

Produk-
R cyjnosé
Okregi i docho. Naklady

dowose
1. Srodkowo-zachodni 1 2
2. Potudniowo-zachodni 2 1
3. Poludniowo-wschodni 3 3
4. Srodkowo-wschodni 4 4
5. Péinocno-zachodni 5 6
6. Zachodni graniczny 6 5
7. Pélnocno-wschodni 7 7
8. Wschodni graniczny 8 8

Elementy rozbiezno$ci tkwig w widocznych w powyzszym zestawie-
niu dwéch — matych wprawdzie, bo sprowadzajacych sie do przeskoku
o jeden szczebel — roéznicach gradacji oraz gtéwnie w niewidocznych
w powyzszym zestawieniu, lecz widocznych na wykresach roéznicach
rozpietosci zachodzacych miedzy poszczegdlnymi kolejnymi pod wzgle-
dem poziomu rejonami w zakresie, np. dochodowosci z 1 ha z jednej
i nakladéw na ha — z drugiej strony. Jak zobaczymy, czesto mimo
zachowania przez dwa rejony tej samej kolejnosci w tabeli gradacji,
skala rozpietosci miedzy nimi pod wzgledem nakladoéw i dochodowosci
jest dos¢ rozna. I tak np. rejon potudniowo-wschodni, zajmujacy pod
obu wzgledami 3 miejsce, jest od rejonu zajmujacego drugie miejsce
znacznie bardziej oddalony pod wzgledem nakladoéw niz pod wzgledem
dochodowo$ci. Wynika to z faktu, ze w rejonie tym o wysokiej docho-
dowosci decyduja takze wyjatkowo wysokie naklady pracy zywej
na 1 ha.

Podobnie rejon wschodni graniczny, znajdujacy sie w obu wypadkach
na najnizszym -poziomie, pozostaje pod wzgledem dochodowosci znacznie
bardziej oddalony od kolejnego rejonu pédinocno-wschodniego pod
wzgledem poziomu dochodowosci z 1 ha niz nakladéw materiatowo-
pienieznych, co z koleil jest zwiagzane z niskg efektywnoscig tych nakta-
déw, wynikajgca zar6wno z niekorzystnych warunkéw przyrodniczych
produkeji, jak i niskiej kultury rolnej producentéw.

Generalnie biorge, maksymalna miedzyregionalna rozpietoéé poziomu
nakladéw materiatowo-pienieznych na 1 ha jest znacznie mniejsza niz
poziomu dochodowosci. Jej ksztaltowanie sie w poszezegdlnych latach
przedstawia tabela 7, opracowana w sposéb analogiczny do tabeli 4 od-
noszacej sie do rozpictosci dochodowosci.

Jak wida¢, dynamika miedzyregionalnej rozpietosci w zakresie nakta-
déw na 1 ha rézni sie w sposéb istotny od dynamiki dochodowosci.

Maksymalna rozpietos¢é dochodowosci absolutnie wzrasta, lecz wzgle-
dnic w zasadzie si¢ zmniejsza, natomiast maksymalna rozpieto§¢é na-
ktadéw wzrasta nie tylko absolutnie, ale w bardzo silnym stopniu takze
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Tabela 7
Rozpietosé miedzy najwyzszym i najnizszym poziomem nakladéw
materialowo-pienieznych (maksymalna rozpigto$¢)

Wyszczegolnienie 1952/53 | 1953/54 | 1954/55 | 1955/56 | 1956/57 | 1957/58 I1<958/59

Najwyzsza wartosé

nakiadow materia-

lowo-pienieznych 3141 3493 3 891 4 375 4917 55217 6211
Najnizsza warto$é

nakladéw materia-

lowo-pienieznych 2441 2688 2 958 3256 3586 3947 4345
Rozpigtosé 700 805 933 1119 1331 1580 1866
w. % 28,17 29,9 31,5 34,4 37,1 40,0 42,9

wzglednie, co oznacza, ze w badanym okresie proces intensyfikacji pro-
dukcji w oparciu o wzrost nakladéw materiatowo-pienieznych (inten-
syfikacja kapitatochlonna) byl bardziej nasilony w rejonach intensyw-
nych (o wysokich nakladach i produkcji czystej z 1 ha) niz w rejonach
ekstensywn, wszystkich rejonach, z wyjatkiem wykazujgcego
WyTaznie nieregularny przebieg rejonu zachodnio-granicznego, dynami-

ka produkcji czystej byla szybsza od dynamiki nakladéw materiatowo- -

plequnych co Wskeuque na o0goélng tendencje wzrostu_efektywnosci
w.Témpo Wzrostu naklad6w materlaiowo»-plenle;znych wykazuje
“bardzo specyficzne zréznicowanie miedzyregionalne. Na ogoél
biorgc podobnie, jak pod wzgledem dochodowosci, rejony ziem dawnych
wykazujg szybsze tempo wzrostu niz rejony ziem odzyskanych. Wyste-
puja tu jednak niektore wyjatki w ramach grup rejondéw na ziemiach
dawnych i odzyskanych. Zréznicowanie tempa wzrostu nakladéw ma-
terialowo-pienieznych jest nieco odmienne od zréznicowania tempa
wzrostu dochodowosci.

Kolejno$¢ tempa wzrostu dochodowosci i nakladéw materiatowo-
pienieznych (z wylaczeniem rejonu wschodniego granicznego i zachod-
niego granicznego) jest nastepujaca:

Okregi | Docho- ! Naklady
dowosé
Srodkowo-wschodni 1 1
Potudniowio-wsichodni 2 5
Srodkowo-zachodni 3 4
Poéinocno-wschodni 4 3
Potudniowo-zachodni 5 2
Poélnocno-zachodni 6 6

Jak z powyiszego zestawienia wynika, szczegdlnie zastanawiajace
]est wybitnie wolne tempo wzrostu nakladéw matemalowo—plemeznych
i nieproporcjonalnie szybkie tempo wzrostu dochodowosci w rejonie
potudniowo-wschodnim oraz odwrotna sytuacja w rejonie poludniowo-

5
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zachodnim, mianowicie wybitnie szybkie tempo wzrostu naktadéw ma-
terialowo-pienieznych przy nieproporcjonalnie wolnym tempie wzrostu
dochodowosci. W pewnym stopniu zblizona do sytuacji rejonu potu-
dniowo-wschodniego jest sytuacja rejonu wschodniego-granicznego; tu
takze obserwujemy stosunkowo wolne tempo wzrostu nakladow ma-
terialowo-pienieznych i nieproporcjonalnie wyzsze tempo wzrostu do-
chodowosci.

Préba analizy efektywnosci procesu intensyfikacji w rejonach

Tendenicje dotyczace ksztaltowania sie efektywnosci naktadéw w posz-
czegblnych rejonach zawiera tabela 8. Ukazujg one bardzo réznorodny
obraz, w ktérym mozna wyrdzni¢ nastepujace grupy rejonéw: rejony star-
tujace z niskiego poziomu efektywnosci nakladéw (ponizej 100 zt produk-
cji czystej na 100 zl nakladéw) i wykazujace tendencje wzrostu efekty-
wnosci nakladéw w $rednim tempie. Nalezg tu oba rejony péinocne wraz
ze wschodnim granicznym. Nastepng grupe stanowia rejony Srodkowe:
srodkowo-zachodni i $rodkowo-wschodni (ziemie dawne), startujace ze
$redniego poziomu efektywnosci nakladow ze $rednim tempem wzrostu
efektywnosci nakladéw. Kazdy z pozostatych rejonéw oznacza sig okres-
long specyfikg w zakresie efektywnosci naktadow i jej dynamiki.

Tabela 8

Efektywno§é nakladow materialowo-pienieznych
(wartoé¢é produkeji czystej przypadajaca na 100 jednostek nakiadow)

Okregi 1952/53 | 1955/54 | 1954/55 | 1955/56 | 1956/57 | 1957/58 | 1958/59
1. Péinocno-zachodni 96,4 97,5 98,6 99,8 100,9 102,2 1034
II. Pétnocno-weschodni 97,9 99,1 100,3  101,7 102,9 1042  105,5
111, Zachodni graniczny 124,6 1187 113,1 107,7 102,6 97,8 93,2
IV. Srodkowo-zachodni 100,4 101,6 102,8 103,9 105,1 1064 107,6
V. Srodkowo-wschodni 102,4 103,2 104,00 1048 105,7 106,5 107,3
VI. Wschodni graniczny 93,8 95,2 96,8 98,3 99,8 1014 102,9

VII. Potudniowo-zachodni 107,8 106,7 105,8 104,7 103,7 102,6  101,6
1X. Potudniowo-wschodni 102,5 104,7 106,8 109,0 111,2 113,5 115,9

Przyrost warto$ci produkceji czystej na 100 jednostek przyrostu makiladow

I. Pélnocno-zachodni X 110,3 1112 1129 113,6 1161 117,3

II. Péinocno-wschodni 111,2 111,8 1142 114,8 116,8 118,0
III. Zachodni graniczny 68,6 65,1 62,4 59,7 56,7 53,9
1V. ‘Srodkowo-zachodni 111,9 1135 1140 1161 1175 1182
V. Srodkowo-wschodni 109,5 1103 111,4  112,2 1127 114,0
VI. Wischodni graniczny 1093 1122 113,4 114,5 116,9 118,33
VII. Poludniowo-zachodni 98,2 97,9 96,1 95,6 94,1 93,7
IX. Poludniowo-wschodni 1242 126,3 1217/9 131,5 1349  137,0

MM oM K X MM

Rejon potudniowo-zachodni startuje z wysokiego poziomu efektywno-
$ci, przewyzszajgcego wszystkie pozostale rejony z wyjatkiem zachodnie-
go granicznego, ma on jednak spadajgcg efektywnos¢ nakladéw. Analo-
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gicznie, lecz jeszcze w ‘bardziej zaostrzonej formie, wyglada sytuacja
w rejonie zachodnim granicznym. Startuje on z wyjatkowo wysokiego
poziomu efektywnosci nakladéw, ktérego nie osigga zaden rejon w zad-
nym roku i spada do poziomu najnizszego. Rejon potudniowo-zachodni
zajmuje w roku wyjsciowym drugie miejsce od géry w poziomie efekty-
wnosci, a w rcku konnicowym drugie od dotlu. Rejon potudniowo-wschodni
odznacza sie najwyzszym tempem wzrostu efektywnosci naktadéw ma-
teriatlowo-pienieznych, startuje ze $redniego poziomu i osigga poziom
maksymalny. Wszystkie powyzsze tendencje sugerujg jednoznacznie ist-
nienie jednolitej prawidtowosci ksztattowania sie stosunku miedzy kran-
cowg efektywnoscia naktaddéw a absolutnym poziomem ich efektywnosci.
Prawidlowos¢ ta polega na tym, ze przyrost efektywnosci lub tempo
wzrostu efektywnosci wydaje sie pozostawaé w stosunku odwrotnym do
absolutnego poziomu efektywnosci naktadow.

Oceniajgc z punktu widzenia ksztal-
towania sie efektywnosci nakladow ra-

w cjonalno$¢ ich wazrostu w poszczegbl-

zt

85

e " nych rejonach nalezy stwierdzié¢:

75 w — wybitnie nieracjonalne wydawa-

o v toby sie tempo wzrostu nakladéw
. materiatowo-pienieznych w rejo-

. o nie zachodnim granicznym; z u-

60 v wagi jednak na w ogble nieregu-

larny uklad danych w tym rejo-

nie mnie bedziemy zwigzanych

® z nim zjawisk blizej interpreto-

s wac;

— podobnie nieracjonalne wydaje
sie tempo wzrostu nakladdéw ma-
terialowo-pienieznych w rejonie
potudniowo-zachodnim;
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Wykres 8. Naklady materialowo- — odnoénie  pozostatych rejonoéw
pieniezne na 1 dzien pracy w zlo- mozna. po,n‘a,dto Wys‘un@é przypu-
tych szczenie, ze wyraznie za szybkie

okazuje sie tempo wzrostu nakta-
déw materiatowo-pienieznych w rejonie Srodkowo-wschodnim.
Przyrost efektywnosci naktadéw wynosi tu w badanym okresie 4,9 zi
na 100 z! nakladéw, gdy w reszcie rejonéw o wzrastajgcej efekty-
wnosci nakladéw przyrost ten wynosi 7 1 wiecej zt na 100 zt na-
kladéw. Poniewaz rejon Srodkowo-wschodni wyraznie wyprzedza
wszystkie rejony pod wzgledem tempa wzrostu naktadéw materia-
owo-pienieznych na 1 ha, wydaje sie, iz podkreslone stosunki w za-
kresie ksztaltowania sie efektywnosci nakladéw sa wlasciwg pod-
- stawg dla wnioskowania na temat racjonalnos$ci tempa materia-
lowej intensyfikacji (wzrost naktaddéw materiatowo-pienieznych).
Trzeba stwierdzi¢, ze abstrahujac od obu rejondéw, wykazujgcych
malejaca efektywnos¢ nakladéw materiatowo-pienieznych (zachod-
ni graniczny i potudniowo-~zachodni), pozostale wydaja sie podlegaé
W pewnym stopniu tendencji wyrdwnania krancowej efektywnosci
naktadéw. Wynosi ona w poszczegélnych rejonach w 1958/1959
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roku — poélnocno-zachodnim 117,3, péinocnc-wschodnim — 118,0,
$rodkowo-zachodnim — 118,2, $rodkowo-wschodnim — 114,0,
wschodnim granicznym 118,3. Inny wyjatek stanowi rejon potud-
niowo-wschodni, w ktérym wskaznik ten wynosi — 137,0. Fakty
te kazg przypuszczaé, ze w terytorialnym rozdziale érodké6w w spo-
s6b zywiolowy przebijajg sie prawidlowoéci i tendencje w swej
ogélnej wymowie zgodne z teorig allokacji. Potwierdzajg one jed-
noczeénie zasadnicza racjonalno$é dokonujgcej sie repartycji érod-
kéw nakladezych w poszezegblnych rejonach kraju. Wyjatek sta-
nowi, jak stwierdziliémy, rejon $rodkowo-wschodni z nieco zbyt
szybkim wzrostem nakladéw materialowo-pienigznych oraz jak
mozemy dodaé, rejon potudniowo-wschodni, wykazujacy wyjat-
kowo wysoks krancowg efektywnos¢ nakladéow materiatowo-
pienieznych, posiadajacy tym samym rezerwy i mozliwoéci adap-
tacji i wchloniecia znacznie zwigkszonego przyrostu nakladow
materiatowo-pienieznych.

Dla pelnego wyjasnienia analizowanych zjawisk zwrécimy jeszcze
uwage na dane charakteryzujgce typ i charakter dokonujacej si¢ w po-
szczegélnych rejonach intensyfikacji produkeji. Dane te przedstawiaja
wartoéé nakladéw materialowo-pienieznych przypadajgcych na 1 dzien
pracy w kazdym z rejondw. Pozwalaja one okreslic stopien kapitato-
chlonnosci oraz pracochtonnosci produkcji w poszezegéinych rejonach.

Dane przedstawione na wykresie 8 wskazujg na istnienie, z grubsza
biorge, dwoéch pozioméw kapitalochtonnosci — 'niskiego (wyréwnana
wartosé nakladéw materialowo-pienieznych jest w roku wyjsciowym
1952/1953 mniejsza od 40 z}) i wysokiego (wyrownana wartoé¢ nakladow
materialowo-pienieznych jest w tymze roku wieksza od 43 z) oraz dwoéch
stopni wzrostu kapitatochtonnosci produkeji — niskiego (wspoélczynnik
wzrostu trendu kapitatochtonnoéci b <C1,100) i wysokiego (wsp6lczynnik
wzrostu trendu kapitalochtonnosci b > 1,100). Zwraca uwage fakt, ze
rejony, ktére odznaczajac sie pewng anomalig pod wzgledem efektywnosci
nakladéw, odznaczaja sie specyficzng charakterystyka kapitatochtonnosci
nakladow. Pomijajac rejon zachodni graniczny stwierdzamy, ze np. rejon
potudniowo-wschodni wykazuje zaréwno niski poziom kapitalochlonnosci
nakladéw, jak i stabe tempo jej wzrostu, co umacnia nasza teze o zbyt
wolnym tempie wzrostu naktadéw materialowo-pienieznych w tym rejo-
nie, w wyniku czego relacja kapital—praca zywa ksztaltuje sie w tym
rejonie niekorzystnie, tzn. w sposéb bardzo daleki od wyréwnania kran-
cowego przyrostu produkeji z wartoscia krancowego nakladu Srodkéow.
Okazuje sie, ze takze rejon wschodni graniczny jest w podobnej sytuacii,
co zresztyg — choé w nieco stabszej formie — ujawnia sie w ksztaltowaniu
sie efektywnosci nakladow materialowo-pienieznych w tym rejonie (przy-
rost efektywnosci w badanym okresie znajduje si¢ na drugim miejscu
od konca po rejonie potudniowo-wschodnim — 9,1 zt na 100 z nakladow,
wskaznik wzrostu 118,3). Rejon $rodkowo-wschodni wykazuje najwyzsze
tempo wzrostu kapitalochtonnosci, co rzuca dodatkowe §wiatlo na tempo
wzrostu nakladéw materialowo-pienieznych w tym rejonie, wskazujac,
ze wyprzedza ono silniej niz we wszystkich innych rejonach tempo
wzrostu nakladéw zywej pracy. Dane odno$nie ksztaltowania sie tych
ostatnich przedstawia wykres 9. -
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Dane te wskazuja, ze réznice miedzyregionalne kapitatochtonnosci i jej
dynamiki wynikaja nie tylko z r6znic w poziomie i tempie wzrostu na-
kiladéw materiatowo-pienieznych, lecz takze nakladéw zywej pracy. Poz-
walaja one tez na dodatkowe wyjasnienie niektdérych niewyjasnionych
dotad do konca tendencji w zakresie ksztaltowania sie intensywnosci
nakladow. Przyktadem w tym zakresie moze by¢ przede wszystkim rejon
i potudniowo-zachodni. Sposob ksztaito-
o6 wania sie kapitalochlonncsci jego na-
kladéw nie wyjasnia, dlaczego cdzna-
cza sie on malejacyg ich efektywnoscia.
e v« Rejon $rodkowo-zachodni np. startuje
74 »  ze zblizonego poziomu kapitalochton-
70 ~  nosci i wykazuje znacznie wyzsze tem-

” po jej wzrostu, mimo to mnie oplaca
tego malejgcg efektywnosciag nakia-
62 . dow; podobnie rejon poéinocno-wschod-
58 » - ni. Otéz proces intensyfikacji produk-
cji w rejonie potudniowo-zachodnim
roézni sie od jego przebiegu w powyz-

rsfss syfss sefss ssfks sefi7 $7 S qpgch dwoéch  rejonach  (§rodkowo-

. zachodni i péilnocno-wschodni) w spo-
Wykres 9. Dn’i pracy na 1 ha uzyi- ggp nastepujacy:

k6w rolnych 1) w rejonie $rodkowo-zachodnim,
wykazujagcym zblizong kapitalochlon-
noé¢ nakladéw w momencie startu, naktady materiatlowo-pieniezne od-
Znaczajg sie wolniejszym tempem wzrostu, a naklady pracy zywej w ogo6-
le nie wzrastajg (a nawet, cho¢ w bardzo stabym stopniu, wykazujg ten-
dencje spadku). W rejonie poludniowo-zachodnim naktady pracy zywej na
1 ha wzrastajg bardzo powaznie i przewyzszajg poziom rejonu $rodkowo-
-zachodniego, cho¢ poczatkowo znajdowaly sie ponizej tego poziomu.
Podczas gdy w rejonie $rodkowo-zachodnim proces intensyfikacji ma
charakter ,kapitalowy” i jest oparty wylacznie o wzrost nakladéw ma-
terialowo-pienieznych, intensyfikacja w rejonie potudniowo-zachodnim
opiera sie réwnomiernie na obu podstawach zaréwno na szybkim wzroScie
nakladéw materiatowo-pienieinych, jak 1 na wazroscie nakladéw pracy.
W Swietle tego poréwnania nieefektywnosé procesu intensyfikacji rejonu
potudniowo-zachodniego wydaje sie bardziej zrozumiata. W Swietle doko-
nanego poréwnania, przyczyng spadajgcej efektywnosci nakladéw w rejo-
nie potudniowo-zachodnim wydaje sie by¢é nadmierny w stosunku do
nakladéw materiatowo-pienieznych przyrost pracy zywej, zakldcajacy
wlasciwe relacje miedzy obu czynnikami intensyfikacji. Fakt ten jest
zgodny z teorig, mianowicie ze statycznym aspektem prawa malejacego
przychodu.

2) W rejonie pdinocnorwschodnim startujacym takze z podobnego
poziomu kapitalochtonnos$ci nakladéw i osiaggajagcym takze nieco wyzsze
nawet niz rejon potudniowo-zachodni tempo jej wzrostu, efektywnosé
nakladéw jest mimo to normalna, gdyz poziom nakladéw zywej pracy
jest w tym rejonie niski i tempo wzrostu nakladéw pracy jest takze
niewysokie,
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Ksztaltowanie sie¢ wydajnosci pracy

W zakresie ksztaltowania sie efektywnodci nakladéw zywej pracy
(wydajnosci pracy) ujmowane]j jako wartos¢ produkeji czystej przypa-
dajgcej na 1 dzien pracy, nalezy podkresli¢ nastepujace fakty (wykres 10):

Wydajnosé pracy ksztaltuje sie w poszczegdlnych rejonach na 3 z grub-
sza biorgc poziomach:

a) wysoki i malozréznicowany poziom wydajno$ci pracy notujemy
w rejonach $§rodkowo-zachodnim, poludniowo-zachodnim i péinocno-
wschodnim.

Wysoki poziom pierwszych dwoch rejonéow opiera sie na najwyzsze]j
w kraju dochodowoscl i produkcyjnosci z 1 ha. Naklady pracy zywe]
znajdujg sie w tych rejonach — jak widzieliSmy — na $rednim mniej
wiecej poziomie nakladéw krajowych.

Trend rozwojowy wydajno$ci pracy

jest w obu tych rejonach rézny.
W $rodkowo-zachodnim tempo wzrostu , o
jest znacznie wyzsze niz w potudniowo-
zachodnim. Przyczyna tego lezy w tym, oo
ze w plerwszym z tych rejondéw abso-

lutne naklady pracy na 1 ha sg w ca- ’ "
lym badanym okresie ustabilizowane ™ "
lub nawet wykazujg lekka tendencje s :
spadkowg, w drugim za$ rejonie — jak
juz podkreslaliémy —— nieproporcjonal-
nie silnie wzrastajg. Powoduje to, iz
rejon poludniowo-zachodni, ktéory w =
ciggu poczatkowych 4 lat analizowane-
go okresu ma wyzsza od Srodkowo-
zachodniego rejonu wydajno$¢ pracy
(gdyz w tym samym okresie zadowala s
sie takze nizszymi nakladami pracy

na 1 ha)’ W kO\ﬁCOWYlCh trzech latach resyss ssbe sebs ss/s6 sesr syss sufbve
wraz z prze$cignieciem tego rejonu
pod wzgledem naktadow pracy na 1 ha
wykazuje nizszg od niego wydajnosé

60 5 v
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Wykres 10. Produkcja czysta na
1 dzien pracy w ztotych

pracy.
Wysoka wydajnosé pracy 3. z rejonéw tej czolowej grupy — rejonu
- pélnocno-wschodniego — jest w $wietle ksztaltowania sie poziomu jego

produkey jnogci i dochodowosci z 1 ha zaskakujgca. Wynika to z wyjgtkowo
niskich — bardzo znacznie nizszych niz we wszystkich innych rejonach —
nakladéw pracy na 1 ha.

b) Na $rednim poziomie wydajnosci pracy znajduja sie bardzo blisko
siebie dwa rejony: potudniowo-wschodni i $rodkowo-wschodni. Pierwszy
z nich nalezy do grupy rejonéw o najwyzszej produkeyjnosci, drugi osigga
tylko $redni jej poziom. Poniewaz jednak w sposéb analogiczny ksztattuja
sie w obu rejonach naktady pracy na 1 ha, stad zbieznosci poziomu wy-
dajnosci pracy. Por6wnanie tych dwu rejonéw moze byé bardzo poucza-
jace. Moze rzuci¢é pewien snop $wiatla na problem wydajnosci pierwo-
tnych i dodatkowych nakladéw pracy. Oba te rejony osiagaja — jak
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stwierdziliSmy — identyczng wydajnos¢ pracy. Jednoczednie rejon potu-
dniowo-wschodni wykazuje wyzsza predukeyjnose i wyzszg intensywnosé
naktadéw pracy. Latwo jednak stwierdzi¢, ze pod wzgledem intensywno-
§ci nakladéw pracy przewyzsza on rejon srodkowo-wschodni znacznie
bardziej niz pod wzgledem produkcyjnoséci. Wskazuje to wyraznie, ze te
dodatkowe naklady pracy, jakie rejon potudniowo-wschodni ponosi, w po-
réwnaniu ze $rodkowo-wschodnim, sg mniej efektywne niz pierwotne.
Jednoczeénie, poniewaz przecigtna wydajnosé pracy jest w obu rejonach
jednakowa, pozwala to stwierdzi¢, ze pierwotne naklady pracy sg w rejo-
nie poludniowo-wschodnim wyzsze niz w rejonie érodkowo-wschodnim.
W ten sposéb doszlyby do glosu korzystniejsze warunki przyrodnicze
tego rejonu.

¢) Niski poziom wydajnosci pracy wykazuje zdecydowanie rejon
wschodni graniczny. Rejon pénocno-zachodni, ktory spada do tego pozio-
mu pod koniec analizowanego okresu, startuje jednak w poczgtkowych
latach z poziomu $redniego, wyzszego nawet nieco niz w rejonach polu-
dniowo-wschodnim i Srodkowo-wschodnim.

* *
*

W artykule niniejszym zostaly przedstawione podstawowe dane z za-
kresu ksztaltowania sig rozmiaréw produkcji globalnej, czystej, nakla-
- déw materialowo-pienieznych i nakladéw pracy na 1 ha oraz efektywnosci
nakladéw i ich dynamiki w poszczegbélnych rejonach. W nastepnym arty-
kule dokonana zostanie préba analizy miedzyregionalnych réznic docho-
dowosci jako przejawu renty rézniczkowe]j. Bedzie to préba wypracowania
metody empirycznego podej$cia do badan zagadnienia renty, bedacego
jednym z istotnych elementéw problemu dochodowosci 1 efektywnosci
produkcji w rolnictwie. Jej podstawg bedzie dokonana powyzej analiza
réznic dochodowogei produkceji rolnej w poszczegdlnych rejonach kraju
z punktu widzenia zwigzku tych réznic z poziomu naktadéw materiatowo-
pienieznych na 1 ha i nakltadéw pracy na 1 ha. Innymi stowy, przeanali-
zowany zostanie wplyw poziomu intensywnosci produkeji rolnej oraz
jej typu — ,kapitatochtonnego” i ,pracochtonnego” na przeanalizowane
w powyzszym artykule w sposéb syntetyczny wyniki ekonomiczne tej
produkeji w poszczegblnych rejonach.

SUTMVYHT KO3J/IOBCKH
Huernryr dxonomnku CenbCRoro XossficTsa
Bapmaea

MEXKPAVIOHHBIE PA3HHIBI 3KOHOMMYECKNUX PE3VJbBTATOB
1 IIPOU3BOOCTBEHHEBIX SATPAT B KPECTBAHCKMX
XO3ANCTBAX

Peswome

B crarse AaeTCsdA aHaJM3 M3MCHEHMA Pa3HUIL NOXOAHOCTM CEJIBCKOXO-
3SICTBEHHO) TPONYKIMIM B OT[EJbHBLIX PajioHAX CTPAHBI C TOYKY 3PEHMA
YBASKM 9TUX pPal3HUI] C YPOBHEM MaTEPUaAJLHO-AEHEKHBIX 3aTpaT M 3aTpar
Tpyza Ha 1 ra.
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Cratpa Oasupyerca Ha MTOTAX CEJIBCKOXO3SHCTBEHHBIX OHOIXKETOB 3a
1952/55—1958/59.

B orpenpHbIX wacTax craTbm obOcyxkzaercs: 1) ofpeM mpomyRuUmMyM Ha
1 ra B TeRyIUMX M HOCTOSIHHBLIX I[€HAX, 2) 00BEM YMCTOM HMPOAYKIMMA HAa
1 ra, 3) obvem MaTepMaNIbLHO-JEHEKHBIX 3arpar, 4) spderTMBHOCTL 3a-
TPaT ¥ X POCT ¥ 5) IPOMRBOAUTENILHOCTE TPYLA.

B crathe penaercs IONBITKA OIPENENMUTH HEKOTOPBIE TEHOEHIMM, MIpa-
BUJIBHOCTM ¥ AMCIIPOIIOPLMM B OOJIACTY aHAJIU3MPYEMbBIX SBJICHNIT.

ZYGMUNT KOZEOWSKI
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Warsaw

INTERREGIONAL DIFFERENCES IN RETURNS AND OUTLAYS
ON PEASANT FARMS

Summary

This paper is a dynamic analysis of differences in the profitability
of agricultural production in different regions of the country, considered
from the point of view of the relationship of these differences to the
level of money, material and labour outlays per 1 hectare.

The/arti‘c].e is based on the agricultural accounting data for 1952/53—
—1958/59.

Particular parts of the article deal with: 1) production per 1 hectare
at current and constant prices, 2) net production per 1 hectare, 3) money
and material outlays, 4) the effectiveness of the outlays and of their
increase, 5) the productivity of labour.

In the article an attempt has been made to establish trends, patterns
and disproportions in the phenomena discussed.






