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Recenzowana praca jest kolejnym sidédmym wydaniem ksigzki napisanej po raz
pierwszy w 1916 roku. Praca zawiera material podreczny, potrzebny przy organizacji
i reorganizacji systemu gospodarowania, zebrany i opracowany przez autora i jego
wspoéipracownikéw. Dane dotyczg gospodarstw typowych dla warunkéw kalifornij-
skich. Praca nie ma na celu przedstawienia przecietnych, aktualnych kosztéw pro-
dukeji poszczegblnych artykuléw. Jest natomiast przeznaczona jako podrecznik na
uzytek kierownikéw gospodarstwa, ulatwiajgcy podejmowanie decyzji przy wybo-
rze kierunkéw produkeji, jako material dla przeprowadzenia taksacji oraz jako
materiat dla studentéw uczelni do poznawania zagadnien organizacji gospodarstwa.
Fakt, Ze praca doczekala sie siedmiu wydan w Stanach Zjednoczonych swiadezy
o poszukiwaniu jej nie tylko przez studentéw, ale o praktycznym jej zastosowaniu
przy organizacji farm., -

Praca sklada sie z trzech cze$ci. Pierwsza dotyczy cen uzyskiwanych przez far-
meréw. Druga zawiera opis metody postugiwania sie poszczegélnymi normatywami
dla przeprowadzenia kalkulacji kosztéw we wlasnym gospodarstwie oraz zawiera
tabele norm w przeliczeniu na jednostke powierzchni i jednostke pracy.

W trzeciej czeéci podane sg przykladowo koszty produkeji niektérych artykuléw
w przeliczeniu na jednostke powierzchni i jednostke produktu.

Ceny uzyskiwane przez farmeréw podawane sa jako $rednie 1935—1939 i ceny
uzyskane w 1951 roku. Ceny zostaly obliczone jako $rednie dla okresu podazy pod-
stawowe] masy towarowej na podstaw’e TéZnych zrédel; material zostal zebrany
ze Zrédet motujagcych ceny rynkowe, jak i droga wywiadu od szeregu producentéw.

Czes¢ druga autor rozpoczyna od wyszezegdlnienia elementéw kosztow podzielo-
nych na dwa dzialy: koszty bezpoérednie i posrednie.

Do kosztéw bezposrednich autor zalicza nastepujgce elementy kosztéw: sila ro-
bocza (wliczajge tu i prace wlasng gospodarza), koszty opakowania produktu, koszty
raprawy, kupno nasion, pasz, materiatéw i $rodkéw pomocniczych oraz podatki. Kosz~-
ty posrednie obejmuja sumy, ktére sa (lub powinny byé) odkladane jak amortyzacja
srodkéw trwalych, ubezpieczenia, oprocentowanie kapitatu i koszty kierownictwal.

Nastegpnie autor poswieca wiele miejsca na szczegblowy opis sposobu ustalania
poszezegélnych normatywéw i mozliwoéci wykorzystania ich przez sporzadzajacych
kalkulacje we wiasnym gospodarstwie. Cze$é ta zawiera ponadto tabele norm pracy
podzielonej na prace wykonywane tylko recznie i prace wykonywane przy pomocy
sily pociggowej konnej i traktorowej Normatywy podawane sq 'w przeliczeniu na
jeden dziesieciogodzinny dzien pracy. Dalej nastepuja normatywy kosztéw &rodkéw
trwatych w przeliczeniu na jednostke powierzchni. koszty kierownictwa itd.

Czes¢t trzecia jest proba zastosowania poszezegélnych normatywéw do kalkulacji
kosztéw produkeji liczonych zaréwno na jednostke powierzehni, jak i na jednostke
produktu. Zawiera 135 przykladéw kosztéw obliczonych przy zalozeniu, ze plony uzy-
skane sg na poziomie ,,dobrym”. Kazda kalkulacja poprzedzona jest krétkim opisem
wymagan danej ro§liny oraz zawiera szacunkowe dane dotyczgce plonéw, podzie-
lonych ma trzy grupy: ,,zwykle”, ,idobre” i ,wyjatkowe”. Plon »ZWykly”’ osigga okoto
50—60 procent gospodarstw w Kalifornii i moze byé, zdaniem autora, uwazany za
zblizony do przecietnego. Plon ,dobry” osigga zaledwie 10—12 procent gospodarstw.
Plon ,wyjatkowy” uzyskuje okolo 4—5 wprocent gospodarstiw. Kalkulacje kosztu
zawarte w niniejszej pracy uwzgledniaja warunki i naklady potrzebne do uzyska-
nia plonu ,,dobrego”.

! Na koficu niniejszej recenzji przytaczamy dostownie pr.ze.tluz.nxaczony przykiad
wykorzystania tych normatywéw przy szacunku kosztéw jeczmienia.
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Omawiana praca mozZe interesowaé czytelnika polskiego z dwu wzgledéw: 1) Jako
przyczynek do toczacej sie i u nas dyskusji, czy kalkulacje kosztéw liczone metoda
rozdzieleza moga byé wykorzystywane na uzytek organizatoréw gospodarstw. Wpraw-
dzie autor zastrzega, ze koszty szacowane przez niego nie pretenduja do miana prze-
cietnych, aktualnych kosztéw produkecii, ze w kazdym indywidualnym wypadku
koszty ksztaltowaé sie bedg pod wplywem szeregu konkretnych warunkéw lokalnych.
Tym niemniej uwaza, Ze czeéé druga tej pracy, zawierajaca normatywy, moze siu-
2zyé — byle racjonalnie wykorzystana — jako pomoc w podejmowaniu decyzji zmian
w istniejacym juz systemie gospodarowania lub przy organizacji nowego przedsie-
biorstwa. 2) Dane zawarte w czeéci trzeciej pozwalaja ma wyrobienie sobie obrazu
o sposobie produkeji, oplacalnoéci w dobrze prowadzonych gospodarstwach kalifor-
nijskich,

Dla ilustracji wybrano z trzech kalkulacji niektére elementy dotyczace jeczmie-
nia, ziemniakéw i buraka cukrowego.

Tabela 1
Niektoére dane dotyczace kosztéw i oplacalnos$ci jeczmienia, ziemniakéw i burakéw
cukrowych opracowane na podstawie kalkviacji Adamsa

Wyszezegblnienie Jeczmien | Ziemniaki Buraki

cukrowe
Plon ,,zwykly” g/ha 11,24 1349 297,0
Plon ,,dobry” g/ha 16,86 202,3 495,0
Plony ,,wyjatkowy’’ g/ha 20,22 280,9 52,5
Naklad pracy na 1 ha w godz. na plon ,,dobry” @ 9,4 86,4 210,1

Udz'al nakladdéw na prace wcatkowitym koszcie

na 1 ha w %% 12,9 9,4 35,5
Wskaznik oplacalno$ci (cena: koszt) 130,0 169,0 111,0

@ BRez nakladéw pracy na transport do sktadnicy, oraz nakladédw pracy na sortowa-
nie i pakowanie towaru na sprzedaz.

A oto jak przedstawiajg sie podobne wskazniki u nas dla gospodarstw osigga-
jacych réwniez plony, ktére nalezy uzna¢ za dobre,

Tabela 2
Niektére dane detyczace kosztéw i oplacalnesei jeczmienia, ziemniakéw i burakéw
cukrowyeh w Polsce

Jeczmien Ziemniaki Buraki cukrowe

Spét-| Gos- Spol-| Gos- \Spék- Gos-
Wyszczegblnienie ‘ dziel-|podar- dziel-|podar- R | dziel- podar-
PGR| 1o |stwa|T nie | stwa | FOR | nie | stwa
prod. | ind. .‘ prod.| ind. ] prod.| ind.
Plon ,,dobry” 93 23 21 120 150 170 220 290 280

Naklad pracy w godz./ha 146 160 140 464 461 375 486 690 717
Udziat nakladéw na

prace w catkowitym

koszcie w %% 18,4 22,6 21,3 25,8 36,4 34,3 354 41,0 425
WskaZznik .optacalnoéci

w %% 140 152 124 85 170 130 200 211
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Dane dotyczace gospodarstw PGR zaczerpniete z gospodarstw objetych bada-
niami przez IER pod kierunkiem mgra Jelenskiego. Dane o spéldzielniach produkeyj-
nych pochodzg z opracowan dra Grochowskiego. Dane odnoénie gospodarstw indywi-
dualnych pochodzg z opracowan autorki recenzji, a dotycza rejonu poznansko-byd-
goskiego.

Jak z powyzszych danych widaé, plon jeczmienia uznawany u nas za ,dobry”
przewyzsza plon wyjatkowy w Kalifornii. Natomiast nasze plony okopowych uwa-
zane za dobre sg niZzsze od plonéw przecietnych w Kalifornii. A naklady ponoszone
u nas na wyprodukowanie tego plonu sg kilka, a nawet jak przy okopowych kilka-
na$cie razy wyzsze od kalifornijskich.

Na zakonczenie chciatam podkresli¢, ze praca Adamsa oprocz podkres§lonych w re-
cenzji zagadnien zawiera w cze$ci poSwieconej ustalaniu normatywéw szereg szcze-
gélowych informacji, ktére mogg byé przydatne i interesujace dla polskiego czytel-
nika. Dane te dotyczg kosztéw eksploatacji traktoréow, czasu uzywalnodci poszczegol-
nych maszyn, koszty poszczegdlnych urzadzen dtd.

Tabela 3
Przyklad kalkulacji kosztéw 1 akra jeczmienia
Dane wyjSciowe do szacunku kosztéw dla farm nienawadnianych

Ogélem godzin

A na 1 akr
Zabiegi Zaloga i érodki trwale Akrov.f fla
1 dzien pracy . traktora
ludzkiej"
Orka 1 czlowiek, traktor 30 KM,
plug 4—14” 12,0 0,8 0,8
Brona talerzowal cziowiek, traktor 30 KM,
2 X) brona talerz. 45,0 0,4 0,4
Brona zwykla 1 cztowiek, fraktor 30 KM,
2 X) brona 45,0 0,4 0,4
Siew 2 ludzi, traktor 30 KM,
siewnik 2—10” 35,0 0,6 0,3
Zbioér 4 ludzi, traktor 30 KM,
komba jn 25,0 1,6 0,4

Zwobzka z pola do
sktadu kontrakt —_ — —

Razem godzin na 1 akr. 3,8 2.3
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Tabela 4
Koszt produkeji 1 akra jeezmienia na nienaswadnianej glebie
Godzi Koszt Kos na
Wyszczegbdlnienie odzln 1 godziny 1 akr
na 1 akr w dolarach | w dolarach
1. Praca
traktorzysta 2,3 1,00 2,30
siew ) 0,3 1,00 0,30
zbidr . 1,2 1,00 1,20
Razem koszt pracy 3,80
2. Koszty sily pociagowej i Srodkéw trwalych
Traktor 30 HP, przyczepa 2,3 2,02 4,65
Plug 4—14” 0,8 0,27 0,23
Brona talerzowa 0,4 0,30 0,12
Brona 20’ 0,4 0,05 0,02
Siewnik rzedowy 10’ 0,6 0,311 0,19
Kombajn 12° 0,4 1,15 0,46
Razem S$rodki trwate 5,67

3. Keoentrakt i prace placone za dzielo
Przewiezienie z pola do skiadu 1500 funtdéw
po 2 dol. za tone 1,50
Skladowe: 3-mce, pierwszy miesigc 75 cent.
za 1 tong, nastepne miesigce 25 centéw za
1 tone 0,93

Razem kontrakt itd. 2,43

4. Materialy

Nasiona 80 funtéow a 2,27 dol. 1,82
Worki i sznury 3,00
Razem materiaty 4,82
5. Rézne :
Podatek . 3,00
Kierownictwo 5,25
Ubezpieczenia za sezon 1 dol. za 45 ton 0,34
Oprocentowanie kapitatu 4% 4,00
Ubezpieczenie pracownikéw 4,20 dol. za 100
dol. wedlug listy placy 0,10
Razem rozne 12,69
Ogoélem koszt na 1 akr jeczmienia 29,41
wartose stomy 0,50
koszt netto 28,91

Koszt jedn. 1 tony — 1,93 dol.
H. Marczewska





