KAZIMIERA BENTLEWSKA
Instytut Ekonomiki Rolnej
Warszawa

Z BADAN NAD WPEYWEM OBSZARU I JAKOSCI GLEBY
NA DOCHODOWOSC GOSPODARSTW

Od dtuzszego juz czasu dyskutuje sie nad problemem wplywu obszaru gospodar-
stwa rolnego na produkcje, jej kierunek itp., jak réowniez na przychodowo$¢ gospo-
darstwa, W Niemeczech np. postuluje sie obecnie w metodzie szacowania przychodu
uzyskiwanego przez rolnika z produkeji wlgczenie obszaru gospodarstwa rolnego do
zespolu czynnikéw gléwnych ksztattujgcych ten dochéd. W dotychezasowej praktyce
— réwniez i polskiej — obszarowi gospodarstw przypisywano w tej kwestii tylko role
bierng. Przyjmowano stale normy przychodu dla poszczegélnych klas gruntu i po-
szezegdlnych rodzajow uzytkéw, niezaleznie od wielkoéci gospodarstwa. Przewazajg
réwniez poglady, iz relacje w ekonomicznej wydajno$eci gleb, w sensie ich ogélnego
wykorzystania (dla produkeji ro§linnej i zwierzecej lacznie), sg niezalezne od roz-
miaréw gospodarstwa. W szacowaniu produkeji czystej w oparciu o produkecje glo-
balng, jako najlatwiej uchwytng, przyjmowano takze jednolity mnoznik, stalg relacje
miedzy tymi dwiema kategoriami ekonomicznymi.

W IER podijeli$my szczegélowe badanie tego zagadnienia. Podajemy nizej fragment
wstepnych wynikéw. Badanie dotyczylo problemu ksztaltowania sie relacji miedzy
produkcig czystg i globalng przy réznych rodzajach gleby i réznej wielkoéei gospo-
darstwa oraz ksztaltowania sie relacji miedzy réznymi klasami gleb, z punktiu wi-
dzenia ksztaltowania sie produkcji czystej przy réznej wielkoSci gospodarstwa.
Chodzilo o zbadanie, czy wielko§é gospodarstwa poprzez zwigzane z nig czynniki
i ich uklady wplywa modyfikujaco na te relacje.

Badania przeprowadzono posilkujac sie materiatami rachunkowos$ci rolnej z rejonu
$rodkowo-zachodniego, pochodzgcego z roku 1956/1957.

Ogéblem bylo 92 gospodarstwa o znanym ukladzie klasyfikacyjnym gruntéw: z tego
pominieto w opracowaniu jedno duze gospodarstwo (19,84 ha) o bardzo niewielkim
odsetku uzytkéw rolnych (5,30 ha), duzym udziale laséw (2,86 ha) i nieuzytkéw
(11,35 ha). Pominieto réwniez nieliczng grupe gospodarstw najmniejszych do 3 ha.

Badane gospodarstwa pogrupowano wedlug jakos$ci gruntéw ornych i wielkosci
cbszaru uzytkéw rolnych. W tym celu obliczono w kazdym gospodarstwie tzw. wskaz-
nik jakos$ci gleby positkujac sie ukladem wspbdleczynnikéw przeliczeniowych dla klas
gleb ustalonych przy wprowadzaniu obowigzkowych dostaw zb6z, a opartym na wy-
dajnosci zbdz.

Uktad ten dla badanego rejonu jest nastepujacy:

kl. I 1,8
, I 1,6
., III 1,2
. IV 1,0
N v4 08
., VI 0,6

Wspblezynniki te wazono obszarem gruntéw odpowiedniej klasy w konkretnym
gospodarstwie. Ze wzgledu na szczuplo§é materialu podzielono go na dwie grupy
obszarowe — do 10 ha uzytkéw oraz 10 ha i wiecej. Kazdg grupe obszaru podzielono
na 4 grupy ze wzgledu na jakosé gleby wedlug wielkos$ci $redniego wskaznika gle-
bowego w gospodarstwie:
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gleby stabe do 90 punktéow
Srednie 90—110 punktéw
dobre 110—130 punktéw

b. dobre 130 lub wiecej punktéow
W wyniku otrzymano nastepujacy uklad gospodarstw, w ktérym podajemy pod-
stawowe wielko$ci $rednie (tabela 1). .

Tabela 1
Podzial badanych gospodarstw wedlug jakosci gleby )
Wielkodé uzytkéw Gospodarstwa o glebach
rolnych w gospodar-
stwie stabych $rednich dobrych bardzo dobrych
(70—90) (90—110) (110—130) | 130 i wigce]
Liczba gospodarstw
A. do 10 ha 8 16 10 7
3. 10 ha i w. 10 14 18 8
Wskaznik jakos$ci gleby
A, do 10 ha 78 102 117 138
B. 10 ha i w. 79 101 119 138

Sredni obszar uzytkéw rolnych w ha

A, do 10 ha 7,5 7,1 7,3 7,6

B. 10 haiw. 13,5 14.0 13,0 12,0
Udzial procentowy gruntéw ornych w uzytkach rolnych

A. do 10 ha 86 86 . 90 91

B. 10 ha i w. 84 83 v 92 84

Jak wskazuje tabela 1 otrzymane grupy sg na ogdét wyrdéwnane zar6wno co do
obszaru w réznych grupach jakosci gleby, jak i co do wskaznika glebowego w grupach
tej same]j jakoéci gleby, a réznigcych sie obszarem, jak réwniez pod wzgledem udziatu
gruntéw ornych w uzytkach. W tak utworzonych grupach obliczyliSmy przecietna
warto$é (w zl), przypadajaca na 1 ha uzytkow rolnych nastepujacych wielkoscei: pro-
dukeji globalnej, produkcji czystej, oraz nakladdéw materialowo-pienigznych.

Zwazywszy, iz w materialach rachunkowiczow pierwsze dwie z wymienionych
wielko$ci sa pomniejszane przez $wiadczenia gospodarstwa na rzecz panstwa w for-
mie dostaw obowigzkowych, uzupemilismy je szacunkowo w kazdym gospodarstwie.
WycenialiSmy mianowicie iloéci dostarczone pafnstwu w ramach dostaw wedlug cen
stosowanych w ‘obliczeniach IER do wyceny obrotu wewnetrznego, a nadwyzke ponad
rzeczywista kwote uzyskang z realizacji tych produktéw dodawaliémy do produkeji
giobalnej i do produkeji czystej. Przecietne z danych w poszczegdlnym gospodarstwie
rozwazanej grupy jednostek badanych obliczaliSmy jako §rednie arytmetyczne, przy-
dajgc w ten spos6b danym indywidualnym jednakowg wage. W wyniku takiego po-
stepowania grupa badana traktowana jest bardziej jednorodnie. Otrzymane wyniki
zawiera tabela 2. .

W obydwéch grupach wielkosci gospodarstw wskaznik produkeji czystej, w sto-
sunku do produkecji globalnej, wzrasta wraz z poprawianiem sig jako$ci gleby; roz-
pieto§é jednak w grupach skrajnych gospodarstw wigkszych jest znacznie wigksza,
Podobnie spadek wartosci produkeji czystej na 1 ha w gospodarstwach wiekszych,
w stosunku do gospodarstw mniejszych, zdecydowanie lagodnieje wraz z poprawia-
niem sie jakoSci gleby. Mozna przypuszczaé, iz przy znaczniejszych réznicach w-gle-
bie réznica przebiegu bedzie jeszcze wieksza (patrz wykres). :
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) Tabela 2
Wskazniki produkcji w gospodarstwach o roznej jakoSci gleb

Wielko$é uzytkéw Gospodarstwa o glebach

rolnych w gospodar-
stwie stabych l $rednich l dobrych

bardzo dobrych

(70—90) (90-—110) (110—130) (130 i wiecej)

Warto§é produkeji globalnej w zl/ha uzytkéw rolnych

A. do 10 ha 9 703 11690 12 512 14 066
B. 10 ha i wiecej 6978 9 369 10 334 11573
Wartosé¢ produkeji czystej w zt/ha uzytkéw rolnych
A. do 10 ha 5 296 6 569 : 7286 8 259
B. 10 ha i wiece]j 3 625 4971 5924 7153
Wskazniki
Produkcja czysta w odsetkach produkeji globalnej
A. do 10 ha 55 56 58 59
B. 10 ha i wiecej 52 53 57 62
Relacja produkeji czystej w gospodarstwach wiekszych i mniejszych
A, do 10 ha 100 100 100 100
B. 10 ha i wiece] 69 76 81 87

Opisana sytuacja znajduje oczy-wiécie swo6j odpowiednik w ukladzie wspbiczyn-
nikéw przeliczeniowych. I tutaj réznica w jakosci gleby zostaje ztagodzona w pro-
dukeji czystej matych gospodarstw, a zaostrza sie w wiekszych.

Obliczone relacje, przy przyjeciu produkcji czystej z 1 ha’ uzytkow rolnych uzy-
skanych w gospodarstwach na glebach $rednich za 100, przedstawiajg sie nastepujaco:

gleby stabsze §rednie dobre bardzo dobre
gospodarstwa mniejsze 81 100 111 126
gospodarstwa wieksze 73 100 119 144

Dla latwiejszego poréwnania tego ukladu z ukladem pierwotnym wspéiczynnikéw
jakosci gleby, modyfikujemy go przyjmujac produkeje gleb $rednich odpowiednio za
102 w gospodarstwach malych i 101 w gospodarstwach wiekszych.

Poréwnanie to wéwcezas przyjmuje postaé:

dla gospodarstw mniejszych (3—10 ha):

wspélczynniki pierwotne 72 102 117 138
wspélczynniki ze wzgledu na .
produkeje czysta 82 102 113 128

dla gospodarstw wiekszych (powyzej 10 ha):

- wspbiezynniki pierwotne 79 101 119 138
-wspbiczynniki ze wzgledu na
produkcje czysta 74 101 120 145
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Otrzymane wyniki wymagajg oczywiscie poglebienia, sprawdzenia ich w innych
latach (na szerszej reprezentacji) i w innych rejonach kraju. Prace sag w toku, jednakze
wydaja sie one zgodne z rozumowaniem dedukcyjnym?.

Wskaznik
produvkcyi czystey

62 . gosp.10 haiwiece]
61 |
60 | gosp do 10ha
59 |
58 .

57 J

/

53 | /)

52 | |~

Wskatnik
jokoser gleby
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Wykres 1. Zalezno§é produkeji czystej w odsetkach produkcji globalnej od jakosci
gleby w gosp. od mniejszych (3—10 ha) i wiekszych (10 ha i wiecej)

1 Podobne wyniki odmiennego znaczenia jako$ci gleby w gospodarstwach réznej
wielkoéci i wzrostu tego znaczenia wraz ze wzrostem rozmiaréw gospodarstwa, uzy-
skano w oparciu o materialy rachunkowe sprzed wojny w ramach calej Polski, jed-
nakze szczuploéé zbiorowoséci nie pozwolila na przeprowadzenie badan w podziale
na rejony kraju.
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Wykres 2. Zaleznoéé relacji produkeji czystej gospodarstw wigkszych do mniejszych
od jakosci gleby

Zwrécimy tu jedynie uwage na niektére okoliczno$ci.

Gospodarstwa mniejsze — ze wzgledu na szezegdlny ukliad czynnikéw produkeii,
wiekszy zaséb sity roboczej, pewna sztywno§é wielkodei rodziny (takze i do wyzy-
wienia), muszg intensywniej rozwija¢ produkcje zwierzeca. Ta ostatnia jest w znacz-
nie mniejszym stopniu zalezna od rodzaju gleby i jej warto$é przypadajaca na 1 ha
uzytkéw rolnych zmienia sie przecietnie w zakresie znacznie zwezonym. W naszych
grupach wynosi ona odpowiednio (w z na 1 ha):

gleby stabsze §rednie dobre  bardzo dobre
A. do 10 ha 5444 6 255 6130 6 816
B. 10 ha i wiecej 3200 4 483 4719 4932

Wskazniki

A. do 10 ha 87 . 100 92 109
B. 10 ha i wiecej 71 100 105 110

Tym samym gospodarstwa te rozporzadzaja stosunkowo wiekszymi zasobami obor-
nika, dzialanie ktoérego jest niepomiernie silniejsze wladnie na glebach stabszych.
Wedlug badan miemieckich obsada 100 jednostek duzych inwentarza zZywego (na
100 ha gruntéw ornych) daje na glebach dobrych 4200 keal. wzrostu produkeji roslin-
nej, na glebach $rednich 6000 kcal.,, na glebach slabszych 7000 kcall, co we wskazni-
kach wynosi 100, 143 i 167, przy spadku jakosci gleby 100, 77 i 57.

Z drugiej strony produkcja zwierzeca w matych gospodarstwach wptywa na struk-
ture zasiewéw ma glebach dobrych. Nie jest to zresztg jedyny czynnik tak dzialajgey.
Gospodarstwa chlopskie pracuja w znacznie wiekszym stopniu na samozaopatrzenie
niz na rynek. Dziala to hamujaco na ekonomiczne wykorzystanie naturalnych warun-
kéw w jakich znajduja sie gospodarstwa. Czynniki te slabng w wiekszych gospodar-
stwach, dlatego tez warunki naturalne przychodzg tu bardziej do glosu, znaczenie
gleby przybiera na sile, rozpietosci w ekonomicznym wyrazie wzrastaja: jezeli roz-
pieto§é skrajnych wielko$ci w badanych przez nas gospodarstwach matych wynoszg
1%, to w wigkszych okoto 2.

! Rintelen — Die betriebsgrossdifferenzialrente in der Landwirtschaft.
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Mimo nie tak wielkiej réznicy w rozmiarach gospodarstw, warto moze zwrécié
jeszcze uwage na to, iz wieksze gospodarstwa, i to przede wszystkim gospodarstwa na
glebach dobrych, sg lepiej wyposazone, przede wszystkim w maszyny, co pozwala
im osiggnat lepsze stosunkowo efekty produkcyjne.

Poniewaz kierunek produkcji odgrywa w naszym rozumowaniu do$é istotne zna-
czenie, mozna wysung¢ zastrzezenie, iz badania nalezaloby skierowaé wlaénie na
uwzglednienie tego czynnika, Jednakze w zastosowaniu praktycznym, przede wszyst-
kim przy szacowaniu dochodu, niezbedny jest dobdér elementéw jak najlatwiej
uchwytnych i dostepnych, a takim jest wielko§é gospodarstwa rolnego. Ponadto na-
silenie kierunku zwierzecego w gospodarstwach chlopskich w skali ogblnej jest dosé
silnie skorelowane z wielko§cig gospodarstwa, a znana prawidlowo$é spadku obsady
inwentarza wraz ze wzrostem rozmiaru warsztatu rolnego ogélnie sie powtarza,

Zdajemy sobie sprawe z réinych brakéw badanej zbiorowosci: mala liczebno$é,
badanie jednoroczne, wadliwo§é klasyfikacji, nie uwzglednienie jakos$ci uzytkéw
zielonych w rozgrupowaniu gospodarstw (udzial nie tak wielki i do§é wyréwnany),
naklady na produkcje ro§linng sg raczej elementem rozdysponowania i dotyczg pro-
dukeji przyszlej itp. Mimo tych brakéw duza prawidlowo$§é otrzymanych wynikow,
zbieznos¢ z nowymi badaniami niemieckimi (na ogo6! réwniez fragmentarycznymi) na-
kazuje zwroci¢ baczniejszg uwage na badany problem. Nie trzeba chyba dodawaé, iz
pomijanie go w rozkiadzie §wiadczen na poszczegélnych rolnikéw pocigga konsek-
wencje duzej wagi dla platnikéw, szczegbdlniej w warunkach, gdy te §wiadczenia
musza by¢ stosunkowo znaczne.





