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OGOLNE TENDENCJE BOZWOJOWE WSPOLCZESNEGO ROLNICTWA

Rolunicy zyjg ra fwiecie w dwu roéinych systemach ustrojowych,
pracujg w najrozmaitszych warunkach fizjograficznych, postugujg sie
najprzerézniejszymi narzedziami produkeji. Roéznia sie miedzy soba
sposobami produkeji (dyktowanymi warunkami ekonemicznymi i przy-
redniczymi), przyzwyczajeniami, sentymentemi, historia, usposobieniem,
wierzeniami, rasg itp. czynnikami. Ogélnie jednak wykazuja wiele cech
wspllnych. Zaréwno farmer amerykanski pracujgcy za pomocy ciggnika
uzbrojonego w najnowoczesniejsze narzedzia przyczepne, jak i Hindus
zacpatrzony jedynie w motyke, uzaleznieni sg od sit przyrody w jedaa-
kowym prawie stopniu. Jeden i drugi stara sie wytworzyé optymalne
warunki dla rozwoju roélin i chowa rézne zwierzeta gospodarskie. Jeden
i drugi (chot¢ w niejednakowym stopniu) jest wlasciwie bezsilny, gdy
ktorys z czynnikéw przyrodniczych znajdzie sie w nadmiarze (nadmierne
opady), lub gdy zaistnieje jego niedobér (np. posucha).

Rolnik pracujgcy przy pomocy motyki w przypadku nieurodzaju
skazany jest na glodowanie. Rolnik za$ uzbrojony w mnowoczesne na-
rzedzia produkcji nie musi wprawdzie glodowaé, ale czesto ponosi on
straty w przypadku urodzaju.

Pozorny ten paradoks da si¢ wyttumaczyé wadami ustroju kapita-
listycznego i nie tylko kapitalistycznego. Wszedzie tam, gdzie pogon
za zyskiem jest jedynym motorem rozwoju produkcji, takie paradoksy
nie tylko mialy, ale i majg miejsce nadal. Zaspokojenie potrzeb krajo-
wych 1 zagranicznych, przy gromadzonych nadal nadwyzkach towaro-
wych, tak w przemysle, jak i w rolnictwie, prowadzi do spadku cen,
czesto ponizej kosztow produkeji. W okresie rozwoju kapitalizmu spadek
cen na produkty rolnicze prowadzit czesto do ,,wyplukiwania” przed-
sigbiorstw slabych nie moggcych wytrzymaé konkurenciji na rynku.
W takich warunkach wladciciel chcac niechege sprzedawal gospodarstwo
i poszukiwal pracy poza rolnictwem.

Proces ten w krajach kapitalistycznych, aczkolwiek zachodzi nadal,
jest obecnie hamowany przez interwencje pafistwa. Idealny ustrdj
o wolnej grze sit i wolnej konkurencji nie istnieje dzi$ nigdzie na
swiecie. Kraje kapitalistyczne, chcac utrzymaé rolnictwo w granicach
wzglednej oplacalnosci, subwencjonujg je w najrozmaitszy sposéb. Raz
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sqg to premie wyplacane bezposrednio rolnikowi za produkcje mleka,
zboza, czy tez zyweca, innym razem jest to obnizenie podatkéw lub
cen na artykuly nabywane przez rolnikéw, czy skup towardow rolniczych
wg odpowiednio ustalonych cen.

Zjawisko ucieczki z rolnictwa do innych zawodéw stalo sie dzi$
powszechne w calym Swiecie. Jes{ ono tak samo silne w ustroju socja-
listycznym, jak kapitalistycznym, jak i w tak zwanej strefie krajow
stabo rozwinietych (Afryka, Azja, Ameryka potudniowa).

Uprzemystowienie stalo sie w ustroju socjalistyczoym niejako pod-
stawows jego funkcja. Rozbudowa przemystu, chotby kosztem pewnego
ograniczenia konsumpcji, jest nie tylko nasza praktyksg (Grupa A). Nie
ma dzi§ chyba nikogo, kto by bronil tezy nieuprzemystawiania kraju.
Ale i tam, gdzie rzekomo produkcja rozwija sie zywiolowo, uprzemysta-
wianie w najszerszym tego slowa znaczeniu jest stalym zjawiskiem.
Oprécz klasycznych form (produkeja srodkéw produkeji) realizuje sie
onc w duzym stopniu w dziedzinie ustug. Mimo jednak widma kryzyséw
zatrudnienia, ciasnoty mieszkaniowej, zabdjczych wyziewdéw wielkich
miast i nie tylko teoretycznie stusznych stwierdzeri, coraz wiecej ludzi
opuszcza wie§ i przenosi sie na stale do miasta. W krajach socjalistycz-
nych (pcza NRD i Czechostowacja) ludno$é Zyjagca na wsi jezeli nie
przewaza, jak w Chinach, to przvnajmniej utrzymuje sie w granicach
okoto 50%. Diametralnie inaczej sprawa ta przedstawia sie w krajach
rozwinietego kapitalizmu. W dzisiejszej Anglii 350 tys. farmeréw
i 700 tys. robotnikow rolnych wprawdzie nie moze wyzywi¢ ponad
51 milion6éw ludnesci, ale w USA 5,6 miliona farmeréw nie tylko zywi
ponad 172 miliony ludzi, ale dysponuje powazinymi nadwyzkami pro-
duktéw zywnosciowych!. Podobnie jest we Francji i Niemeczech, za-
réwno w NRD jak tez i w Republice Federalnej.

Powszechna ucieczka ze wsi do miasta nie jest bynajmniej zjawiskiem
nowym. Po ostatniej jednak wojnie szczegblnie przybrala ona na sile.

We Francji poczynajac od 1851 r. ludno$é rolnicza ciggle maleje 2.
W 1851 r. ludno$¢ miast stanowila zaledwie 25% (9,135 mln.), ludnosé
wiejska za$ uzupenliala pozostate 75% (26,648 min.). W 1931 r. ludnoéé
miejska wzrosta do 51% (21,421 mln), a ludno$¢ wiejska wynosila 49Y%
(20,415 mln.).

W 1954 r. ludno$¢ wiejska liczyla juz tylko 19,2 miliondéw. Jezeli
uwzglednimy wylgcznie mezszyzn pracujgcych w rolnictwie, to sie
okaze, ze ilos¢ ich zmniejsza sig corocznie o okolo 50 tys. Wediug
przewidywan ekonomistéw i demograféw francuskich, od 1961 r. ilogé
mezczyzn pracujgcych w rolnictwie bedzie sie rocznie zmniejszaé o okoto
60 tys. 3.

! P. George pisze: ,,Czynna ludno$é rolnicza w USA w pelnym sezonie prac nie
dochodzi do 10 milionéw 0s6b, co stanowi okoto 7% catej ludnosei i ponizej 15% czyn-
nej ludno$ci zatrudnionej we wszystkich zawodach”. Wie§ — problemy- rolnictwa
Swiatowego. Warszawa 1959 r. str. 299.

% Louis Leroy — Exode ou Mise en valeur des Campagnes. Papis 1958 str. 18,
str. 46, str. 35.

3 Paysans — Numero Specjal. Tableaux de L’agriculture Francaise Nr 13 1958 r.
str. 27. .
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podezas gdy w samym tylko Paryzu mieszka 6,5 miliona ludzi.

Podobnie sprawa ta wyglada w Niemczech. W NRF ludno$é mieszka-
jaca na wsi stanowita w 1959 r. zaledwie 12,7%, gdy w latach pieédzie-
sigtych wynosita 14,7%*, co wynika z przeniesienia sie do miast okolo
1 miliona ludzi. W NRD sprawa wyglada podobnie. Z 19 milionéw ludzi
na wsi zyje zaledwie 24%.

W Polsce wprawdzie, w poréwnaniu z Niemcami i Francjg, znacznie
wigkszy odsetek ludnosci zyje na wsi (15,5 mln.), a kierownikéw gospo-
darstw mamy ponad 3 milicny, niemniej odplyw ze wsi do miasta jest
u nas réwniez zjawiskiem permancntnym. Przebiega on znacznie wol-
niej, niz na zachodzie Europy, ale trwa ciggle. Nie ma i nie moze by¢
takiej sily, aby te charakterystyczng dla wspdlczesnego $wiata prawi-
dlowos¢é mozna bylo takimi czy innymi restrykcjami zahamowaé. Wszel-
kie utrudnianie, lub jak kto woli hamowanie, wedréwki ze wsi do miasta
moze c¢d najwyzej doprowadza¢ do lokalnych nieporozumien miedzy
klasg rcbotnicza a klasg chlopsky, w zadnym jednak wypadku nie
powstrzyma procesu odptywu. Ucieczka ze wsi do miast, szczegélnie
nasilona w obecnej dobie, ma swoje uzasadnienie w najrozmaitszych
dziedzinach, z czego za najwazniejsze chyba nalezy uznaé¢ warunki
bytowe. Pamieta¢ bowiem nalezy, ze przede wszystkim mlodziez ucieka
ze wsi. Pomijajgc skadinad bardzo istotne zagadnienie kosztéw utrzy-
mania i wychowania, ponoszonych przez wie$, trzeba pamieta¢ o nie-
réwnym partycypowaniu rolnictwa w dochodzie narodowym, zaréwno
w jego wytwarzaniu jak i podziale. W klasycznym dzi§ kraju kapita-
listycznym jakim sg Stany Zjednoczone, nie tylko maleje ciggle udzial
ludnosci rolniczej, ale przy ogélnym wzroscie produkeji w - ciggu minio-
nych 45 lat o 70%, malal stale udzial rolnictwa w dochodzie narodowym.
Wynosi on obecnie tylko okoto 5% 2.

Podobnie zjawisko to przebiega we Francji i w Niemczech (w NRD
i w NRF), gdzie ludno$¢ rolnicza stanowi okolo 12,7%, a wytwarzany
przez nig dochéd narodowy 7,6%. -~

Nie inaczej sprawa ta przedstawia sie u nas. W Polsce caty dochéd
narodowy w 1957 r. wynosit 277,35 miliardéw zl, z czego na rolnictwo
wypadalo zaledwie 54,0 miliarda z1®. Jezeli wiec co najmniej polowa
ludnosei naszego kraju zyjgca na wsi (wg GUS — 7,1 milionéw pracu-
igcych) wytwarza tylko czwarta czes¢ dochodu narodowego, to latwo
zgadna¢, ze i w podziale tego dochodu uczestniczy ona w nieproporcjo-
nalnym stosunku do swej liczebnosci. Udzial kazdego mieszkanca miasta
w dochodzie narodowym jest niewspoélmiernie wyzszy niz mieszkahca

1 Statistisches Handbuch Landwirtschaft und Erndhrung Hamburg — Berlin
1856, str. 22. Biuletyn Ekonomiczny Pazdziernik 1959 str. 20.

2 A. Runowicz — Przyczynek do teorii renty gruntowej. Sytuacja gosp. krajow
kap. Ekonomista nr 1, 1959, str. 99,

* Zagadnienia Ekonomiki Rolnej nr 1, 1958, str. 142.
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wsi. Jest to jedna z powaznych przyczyn, ]ezeh nie podstawowa, uza-
sadmamca pcws7echna ucieczke ludnosci ze wsi do miasta we wspdl-
czesnym Swiecie.

Wydawa¢ by sie moglo, ze w rolnictwie wspélezesnym  powinny
dominowaé gospodarstwa wielkotowarowe z coraz wiekszg iloécig jezeli
nie robotnikéw, te przyraimniej rzeszy proletariatu wiejskiego goto-
wego podjaé prace u bogatych farmeréw. Tak jednak nie jest. Wyplu-
kiwanie gospodarstw drobnych wprawdzie nastepuje — jednak ludnosé
nie pozoctaJe na wsi, tak jak np. w XIX wieku w HEuropie, ciggle
gotowa do spelniania uﬂug w duzych gospodarstwach, lecz natychmlast
przechodzi do miast i tam zyje o wiele dostatniej w szeregach klasy
robotniczej, niz w szeregach klasy chlopskiej.

We wspélczesnym rolnictwie krajéw ekonomicznie zaawansowanych
dominujg gospodarstwa rodzinne — w malym stopniu korzystajace z sity
najemnei.

Jezell rolnictwo USA na 100 hektaréw uzytkéw rolaych zatrudnia
dzi§ zaledwie 1,8 robotnika, a przecietne dochody farmeréw posiadajg-
cych do 200 akrow sg niZzsze cod dredniej placy robotnikéw w miescie,
to nie trudno zgadngeé, ze kazdy mlody czlowiek woli kierowaé swoje
kroki do fabryki, niz do farmy swego ojca. Starzenie sie¢ ludnosci wiej-
skiej jest dzis zjawiskiem powszechnym. Na przykladzie Franciji, ktéra
bynajmniej pod tym wzgledem nie przoduje, zjawisko to przedstawia
tabela 1.

. , Tabela 1
Zatrudnienie ludnosei we Francii wg wieku:
Cala lud- ] Rolnicza Nierolnicza
Wiek noéé w ty- S ——
ludnogei - ’ sigcach |w tysiacach| Indeks na|w tysiacachg Indeks na
| osob 0s6b | 10000 0s6b l 10 000
|

i5 do 19 lat 1461 333 886 1 12.7 954

20 ,, 40 ,, 5719 1239 3278 4 479 3791

40 ,, 65 6 396 1885 4129 4 840 . 4097

Powyzej 65 lat 2007 640 1697 1367 1158

15 583 3767 11 813

Gdy na to samo zjawisko spojrzymy od strony plei, to sie okaze, ze
mlode kobiety w jeszcze wiekszym stopniu niz mezczyzni opuszczaja
wies. Wzgledny udzial mlodych mezczyzn na wsi jest wiekszy niz mlo-
dych kobiet, ogélnie rzecz biorgc, na roli pracujy dzi§ starzy ludzie,
ktérzy z wielu powodow, nie tylko ekonomicznych, juz nie mogg lub
nie chcg zmienia¢ zawodu. .

Nasilenie wychodzetwa jest zréznicowane nie tylko w przekroju pan-
stwowym, lecz takze w cbrebi» jednego kraju. Tak np. we Francji na
100 hektarow uzytkéw rolnych w Bretanii jest dzi§ jeszeze 10 pracu-

—

! Louis Leroy — Exode on mise en Valeur des Compagnes Paris 1958 str. 48.
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jacych, natomiast w departamentach poludniowo-wschodnich, zachodnich
i centralnych jest tylko 5 pracujgcych na 100 ha uzyitkow rolnych 1.

Przemyst w rejonie Paryza gwarantuje robotnikem 106—-1 ]
za godzine pracy, a rolnictwo w {ym samym rejonie moze zagwaran-
towaé jedynie 92—105 frankéw, nie realizujac 8-godzinnego dnia pracy 2.

W takiej sytuacji, gdy przodujgce kraje kapitalistycz = coraz bar-
dziej urbanizujg sie, a klasa chlopska schodzi na peryferie w sensie
politycznym 1 spolecznym, powstaje pytanie: w ijakim stopniu potrzeby
w zakresie produktéw rolniczych sa zaspokajarne przez te ustawicznie
zmniejszajgcy sie liczbe producentéw i robotnikéw rolnych?

W USA, jek juz wyzej wspomnialem, produkecja rolnicza wzrosia
w ciggu minionych 45 lat o 70%. We Francji w 1893 r. z 7073 tys. ha
zebrano 75592 225 g pszenicy przy plonie z 1 ha 10,68 q, a w 1957 r.
z powierzchni 4673 tys. ha zebrano 110201 800 g przy plonie z 1 ha
23,60 q.

- Przyklad pszenicy dla rolnictwa francuskiego jest typowy, poniewaz
zajmuje ona ponad 70% ziemi uprawnej pod zbozami. W 1958 r. udzial
zasiew6w pszenicy w stosunku do wszystkich zbéz wynosit 78%, a cho-
ciaz powierzchnia pod pszenicg w ciggu 65 lat zmalala o okolo 66%,
to jej produkcja globalna podniosta sie o przeszlo €0%. Jeszcze jaskra-
wiej wzrost produkcji przedstawia sie w NRF. W 1937/38 r. z po-
wierzchni 2861 tys. ha zbéz chlebowych zbierano 5689 tys. ton, przy
plonie 19,9 q/ha, gdy w r. 1955 z 2713 tys. ha zbdz chlebowych zebrano
7039 tys. ton, przy plonie 25,9 g/ha.

U nas takZe produkcja rolnicza w przeliczeniu na ilo$¢ zatrudnionych
ludzi w rolnictwie ro$nie, cho¢ bezwzgledna ilo§¢ wygospodarowanych
produktéw rolniczych w stosunku do powierzchni gruntéw nie jest
tak wysoka. Najwie;ksza wydajnos¢ w przehczemu na 1 pracujacego
jest w USA, NRF, nieco nizsza we Francji i w NRD, a najnizsza w sto-
sunku do ’cych krajéw — u nas. Poniewaz we Wszystklch krajach
liczba ludzi zatrudnionych w rolnictwie maleje, a produkcja globalna
roénie, i krzywa wydajnoici pracy wskazuje permanentnie zwyzkowsa
tenden(:]q, co jest mozliwe, poza innymi czynnikemi, dzieki zastqpowamu
pracy ludzi i pracy zywej sily pociagowej przez najprzerozniejsze na-
rzedzia i maszyny rolnicze.

Zzecic 1 zwigzanie w snopy pszenicy z powierzchni 1 ha w ciggu
godziny wymagalo

pod koniec XVIII wieku 40—50 ludzi (sierp),

" ,, 1830 r. 25—30  ,, (kosa),
o, - 1870 1. 8—10 ,, (zniwiarka),
. ” 1950 r. 1—2 . ,, (snopowigzalka).

Obecnie jeden czlowiek uzblo1ony w kombain nie tylko skosi, ale
i wymléei zboze z 1 ha w ciggu kilkunastu minut 2.

Przede wszystkim te kraje moga pozwolic sobie na zwalnianie milio-
néw zbednych ludzi z rolnictwa, kiére réwnoczesnie potrafia dostarczyé
rolnictwu milionéw najrozmaitszych maszyn i1 narzedzi. Najbardziej

! Louis Leroy op. cit. str. 52.
2 Paysans nr 13, 1958 str. 48.
¢ P. George — op. cit. str. 93.
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wydajng staje sie praca w rolnictwie amerykanskim, niemieckim, angiel-
skim, holenderskim, belgijskim, a nawet francuskim, zwiekszajgc swojg
globalng produkcje przy uzyciu coraz mniejszej ilogei zywej sily, po-
wigkszajac natomiast ilos¢ pracy uprzedmiotowionej (maszyny i na-
rzedzia). i .

Mechanizacja rolnictwa jest dzi§ warunkiem ,sine qua non” tak, jak
w XIX wieku byla para i elektryczno$¢ w przemysle. Byl czas, ze
robotnicy chcieli wyrzuci¢ maszyny z fabryki, ale im sie to nie udato.
Tak samo nie uda si¢ cofng¢ mechanizacji wsi, chotbySmy nie przewi-
dywali w najblizszych latach radykalnego odplywu ludnogci ze wsi
do miast. ' :

Mechanizacja rolnictwa jest nowa potezng silg wspodiczesnego rol-
nictwa. Chodzi jednak o to, aby ustali¢ wilasciwg kolejnos¢é w dostar-
czaniu wsi maszyn w najwickszym stopniu decydujacych o wynikach
produkcyjnych, jak tez nauczy¢ umiejetnego obchodzenia sie z nimi.
Podstawowe zadanie rolnictwa, sprowadzajgce sie do wyzywienia ludzi,
jest ciagle to samo. Inaczej jednak uklada sie ekonomika zmechanizo-
wanego rolnictwa. W obrebie ekonomiki inng forme przybiera organi-
zacja pracy, a zagadnienie wymiany urasta do podstawowego problemu.

Tak ucigzliwe, dawniej zresztg jedyne (tréjpoléwka zbozowa), spie-
trzanie sig robét w okresie zniwnym w wielu krajach juz dzi$ prak-
tycznie przestalo istnie¢ dzieki kombajnom. Nadal duze trudnoéci maja
rolnicy z okopowymi, cho¢ i na tym polu obserwujemy co roku duzy
postep nie tylko roztadowania spietrzen zapotrzebowania pracy przy
pielegnacji, lecz i przy sprzecie.

Proby i experymenty sa w kaidej dziedzinie, a wiec i w rolnictwie,
bardzo drogie. Sporo czasu, energii ludzkiej i materialéw zmarnowano,
zanim zdecydowano sie np. na ciecie zboza na pokos, i zastosowanie
samobieznych mlocarni. Podobnych przykladéw moze byé akurat tyle,
ile czynnosci wykonywa¢ musimy w ciagu roku w gospodarstwie.

Chodzi wigc o to, aby w wielu przypadkach nie ,,odkrywaé¢ Ameryki
na nowo”, a uczy¢ sie jak najwiecej od tych narodéw, ktére maja juz
dlugoletnie doswiadczenie w stosowaniu najrozmaitszych maszyn i na-
rzedzi w rolnictwie. Oczywiscie najwiecej nauczyé sie mozna od tych,
ktérzy majg podobny klimat, glebe, strukture zasiewéw, gaturki chowa-
nych zwierzat, oraz tego samego, lub podobnego rodzaju klopoty
ekonomiczne, a w pewnych dziedzinach sg bardziej zaawansowane
od nas. .

W krajach zaawansowanego kapitalizmu nie kwestia produkeji jest
zasedniczg sprawg, ale kwestia wymiany. Sg kraje, gdzie przy wymianie
i ustugach zatrudnione jest ponad 40% wszystkich pracujacych (np.
USA) 1. Problematyka handlu rolniczego i nie tylko rolniczego urasta
do zagadnienia pierwszoplanowego. Nie inaczej jest zreszta i u nas.
Wszak kazdy sposréd milionéw rolnikéw w naszym kraju w powaznym
stopniu spelnia role nie tylko producenta, lecz takze sprzedawcy i na-
bywcy.

Mamy tez juz od dawna do$é powazne trudnosci z nadprodukejg nie-
ktérych artykuléw w niektérych rejonach kraju (warzywa, owoce).

! E. Gorzelak, W.Michna, W. Prandota. Rolnictwe francuskie. Wieg wspbi-
czesna nr 1 str. 66, :
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Moéwigce ogolnie, potrafimy juz produkowaé a nie potrafimy jeszcze
zorganizowaé wymiany, przechowalnictwa i przetworstwa. Obfitosé to-
war6éw w danym roku nie gwaraniuje tej samej obfito$ci w roku na-
stepnym. Czesto ta nieréwnomierncsé wecale nie jest dyktowana warun-
kami przyrodniczymi, ale po prostu wynika z naszej beztroski. Umowy
kontraktacyjne bywaja niedotrzymywane, co powoduje wycofywanie sie
producentéw z uprawy np. cebuli, ogérkéw, warzyw itp.

Ujmujac jednak sprawe calosciowo, nie mozna na razie jeszcze méwic
o nadprodukecji. Mimo fo stoja juz przed naszym rolnictwem (i nie
tylko rolnictwem) dwa podstawowe problemy, tj. problem produkciji
i problem wymiany. Aby zwiekszyé produkcje, trzeba przeznaczyé na
wie§ pewng niezbedna ilos¢ $rodkéw. Poniewaz jednak jestesmy krajem
biednym i nie mozemy przeznacza¢ tych érodkéw w dowolnej ilosei,
przeto wydaje sie, ze niecdzowng staje sie sprawa kolejnosci w dostar-
czaniu $rodkow produkeji rolnictwu.

Uzna¢ wreszcie nalezy na plus olbrzymia rezerwe, jaka dysponujemy
w zakresie zywej sily roboczej. Jest to chyba jedna z bardzo zasadni-
czych roéznic miedzy naszym riolnictwem a rolnictwem wielu krajéw
na $wiecie. Rejestrowanie tego faktu, wzglednie wyliczanie na 15 lat
naprzéd bilansu sily roboczej jest niewstpliwie rzeczg pozyteczng, ale
nie moze ogranicza¢ sie jedynie dc tej sfery zainteresowania naszych
planistéw i ekonomistéw. Czas najwyzszy abyémy przestali sie gniewaé
na ten stan rzeczy i zaczeli sie martwi¢ w jaki sposéb racjonalnie
te miliony rak roboczych zatrudni¢. Tak jak nie mozna w Polsce gniewaé
sie na przyklad na konie, ze istnieja, albo co gorsza na chlopéw za to,
ze zainwestowall powazne sumy w ciggu ostatnich lat na zywsg sile
pociggowa. 'stniejg bowiem powazne przestanki ku temu, aby twierdzié,
ze chlopi zainwestowaliby powazne $rodki pieniezne w mechaniczng
sile pociagows, gdyby ona ilosciowo, jako$ciowo i asortymentowo byla
w odpowiedniim okresie na rynku. Podobnie ma sie sprawa z tak zwa-
nym ,przejadaniem”. Oczywiscie lepiej by bylo, gdyby wie§ przezna-
czala wickszg ilo$§¢ $rodkéw na kupno Srodkéw produkcji (nawozy,
nasiona selekcyjne, material zarodowy, czyszczalnie, maszyny) niz na
telewizory, pralki, motocykle, ubranie, zywno$é¢ itp., co jednak weale
nie oznacza, aby te ostatnie byly juz w dostatecznej ilosci na wsi.

Aby skierowaé popyt rolnikéw na Srodki produkcji trzeba, aby zna-
lazly sie one nie tylko w dostatecznych ilodciach na rynku, ale takze
trzeba, aby niektore z nich oferowa¢ nawet po znizonych cenach przez
odpowiedniu dlugi okres czasu, zanim ludzie (oczywiscie nie tacy jacy
bys$my chcieli aby byli, ale tacy jacy faktycznie sa) nie przekonajg sie
do nich, nie przyzwyczaja 1 nie nauczg sie je stosowaé (np. nawozy).
Jak dotgd zajmujemy w Europie pod tym wzgledem jedno z ostatnich
miejsc. W okresie 6-lecia (1951—1957 r.) na 1 ha uzytkéw rolnych
zuzywalismy, liczge w czystym skladniku, zaledwie 12,5 kg trzech
podstawowych nawozéw. Gdy w NRD zuzycie to wynosilo 42,0 kg/ha,
a w Czechoslowacji 28 kg/ha. Poza nami pozostala jedynie Hiszpania,
poniewaz w tym samym roku przecietne =zuzycie wyniosto tam
12,0 kg/ha'. Wreszcie, gdy raz sobie powiedzieliSmy, Ze jestesmy za
przebudowg ustroju rolnego w kierunku duzych socjalistycznych przed-

! Rocznik Stat‘ystyczny rok 1956; 1957,
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siebiorstw rolniczyvch, poprzez unajrozmaitsze formy uspodldzielczenis,
aby uchronié sie od przejéciowego, nawet kilkoletniego spadku produkeji,
to nie nalezy urzgdzaé licytacji werbalnej, gdyz tego rodzaju wystapienia
w wielu przypadkach powoduja wrzrastanie krzywej popytu na towary
konsumpcyjne, a nie produkeyine.

Do niedawna pisalifmy i méwilidmy o zjawisku ekonomicznym po-
wszechnego wchlaniania przez miasto ludnodei wiejskiej. Dzi§ doszliSmy
do wniosku, ze nie lezy w interesie np. Zerania, czy Nowe]j Huty, abhy ro-
botnicy dojezdzali do pracy z odleglodei 50 i wiecej km. Zaczynamy stoso-
waé najrozmaitsze restrykecje, aby ludzie zaczeli pracowa¢ w poblizu
swoich miejsc zamieszkania. Na pierwszy rzut oka jest to decyzja stusz-
na — ale czy w calej rozciagtosci? Przeciez w gospodarsiwie 3, a nawet
5-hektarowym z jego faktycznag strikiurg produkeji, a nie takg jak sobie
mozemy teoretycznie wyobrazi¢, gospodarz znajduje zatrudnizsnie tylko
na 80—100 dni w rcku. Co wiec ma czynié¢ z reszly czasu? Préby prze-
kazywania niektérych nierentownych PGR ludnosci wiejskiej, nie mogg
w sposéb radykalny rozladowaé ukrytego bezrobocia na wsi. Czy w ta-
kiej sytuacji nie nalezy wyié¢ z dobrze przemyslanym planem wielkich
robot publicznych? Brak odwaznej inicjatywy w tym wzgledzie oznacza
w praktyce zgode na stagnacje.

Przytocze drugi przyklad. Wojewddztwo lubelskie ma powazny od-
setek dobrych ziem, i juz dzis dostarcza na rynek sporg ilosé towarow.
Wiele z nich to surowce dla przemysiu. Powazng pozycje zajmujg buraki
cukrowe. Poniewaz jednak lubelskie cukrownie nie sa w stanie przero-
bi¢ lubelskich burakéw cukrowych, wiec wedrujg one do cukrowni
poznanskich i slgskich. W zwigzku z tym wozimy niepotrzebnie z jed-
nego konica Polski na drugi duze iloéci wody (okoto 75% wagi burakéw).
A czy wystodki, ta cenna pasza, wracajg do gospodarstw lubelskicis:
Jezeli nawet fak, to transporfujemy suchg mase dwukrotnie. Podobnie
sprawa wyglagda z konopiami, Inem i innymi produktami, z ktérych
przy tym uboczne produkty nie wracajg do gospodarstw. '

W okresie kampanii 1958/59 r. z wojewddztwa lubelskiego wywieziono
304 tys. ton burakéw cukrowych, z czego 252 tys. ton skierowanoc do
cukrowni poznanskich, a 52 tys. ton do cukrowni Slaskich. W ostatniej
kampanii 1959/60 r. z Lubelskiego wywieziono 422 tys. ton burakéw cu-
krowych (do Wielkopolski 471 tys. ton, a na Slgsk 51 tys. ton). Jezeli
doda¢ do tego 258 tys. ton burakéw z okregu warszawskiego wywiezio-
nych jesienig 1959 r. w tym samym kierunku, to okazuje sie, Ze na prze-
wiezienie tej masy burakéw potrzeba bylo prawie 40 tys. wagonéw kole-
jowych liczac srednio po 20 ton burakéw na wagon!. Podobrie sprawa
przedstawia si¢ z konopiami, Inem, tytoniem (tabela 2) a takze zywcem
przeznaczonym ha rzez.

Pomijajac nawet niewatpliwie wazne zagadnienie bilansu substancji
organicznej, ktéry staje sie coraz bardziej ujemnym dla ziemi lubelskiej,
zadziwiajacym jest beztroska w zakresie nie inwestowania w przemyst
rolny na tym terenie. W zakresie produkeji zwierzecej w 1959 r., ktéry

! Wg danych Min. Skupu i Przemystu Rolnego,
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jak wiadomo nie nalezal bynajmniej do najlepszych pod tym wzgledem
produkeji zywea, wywieziono z lubelskiego 20 850 wagondéw zyweca (liczac
ro 5 ton na wagon), do uboju na Slask, skad powazna iloéé miesa po
uboju wroécita do chiodni w Zamosciu i Dwikozach. Czyz nie racjonalniej

Tabela 2
Skup Inu, kencpi i tytemiu w topach z wojew. lubelskicego w stesunku do calego
kraju
l Okres 1. VII — 31, XII. ' i Okres 1. VII — 31. XII.
1857 r. 1958 r.
Wyszezegblnienie " — " -
Polska w tym woj. lu-| Polska w tym W(.)J. u-
A o l belskie | belskis

.en 2 645 1125 2970 989

Konopie 1035 767 1334 1059

Tyton 36 167 11788 31246 10401

Zrédio: Biuletyn statystyczny R. 1958 Nr 2, R. 1959 Nr 2 i 3.

byloby na terenie Lubelszczyzny wybudowaé odpowiednie przetwoérnie,
z ktérych wracalyby do rolnictwa cenne produkty uboczne i odpadki.
Prawda, Ze jest juz zaplanowana budowa cukrowni w Werbkowicach
i w innych czesciach kraju?, ale przeciez chodzi nie tylko o cukrownie
i nie tylko o woj. Lubelskie. Rejon Lubelszczyzny wymienitlem jedynie
przykladowo. Podobne problemy istniejg nieomal na terenie kazdego po-
wiatu, jedynie w réznej skali i asortymencie.

Trzeci przyklad — fo powstale juz zjednoczenia i strefy (wspélny
rynek wegla i stali, wspélny rynek krajéw skandynawskich, strefa szter-
lingowa, dolarowa itp.), ktérych dzialanie na pewno nie bedzie stanowilo
sprzyjajacej okolicznogei dla naszego eksportu.

Cena wegla ustawicznie spada. Jest to zapewne jaki§ powazny kryzys
w dziedzinie wegla — kryzys natury strukturalnej, wchodza bhowiem
w rachube coraz to nowe Zrédla energii. Konkurencja rynkéw zachodnich
dla naszych wyrobéw przemystowych staje sie z kazdym dniem coraz
powazniejsza. W zakresie eksportu niekiérych towardw przemystowych
pozostaja jedynie rynki wschodnie. Na zachodzie natomiast mosna szukaé
rynkéw zbytu dla towaréw dostarczanych przez rolnictwo, a przerabia-
nych przez przemyst rolny. Wydaje mi sie, ze mozna zaryzykowaé twier-
dzenie, Ze skutecznie i doéé diugo bedziemy w stavie wytrzymaé konku-
rencje w tych towarach, na wyprodukowanie ktérych trzeba wydatko-
waé znaczne ilodci zywej sily robcezej. Na przyklad Francja? w 1956 r
wyprodukowata 490 tys. ton jablek stolowych, 170 tys. ton gruszek,
250 tys. ton winogron stolowych i 216 fys. ton brzoskwis, sprowadzita
za$ z zagranicy 650 tys. ton jablek, 225 tys. ton gruszek, 300 tys. ton wino-
gron i 260 tys. ton brzoskwis.

! J. Oledzki — Gazeta Cukrownicza nr 12, 1958, Gdzie powinna stangé¢ cukrownia.
Z Paysans nr 8, 1957, str. 40. . : i
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Poza innymi przyczynami, duzo tu ma do powiedzenia pracochionnosc
produkeji owocow. Z wyjatkiem winnej latorosli, wydaje sie, ze na tego
rodzaju predukeje (dzigki pewnym nadwyzkom rak do pracy) z myslg
o eksporcie, trzeba by powoli, ale systematycznie przestawia¢ w niekt6-
rych rejonach nasze relnictwo.

Do niedawna wydawalo sie nam, ze nasze towary pochodzenia zwie-
rzecego beda na rynkach zagranicznych znajdowaé chetnych nabywcow.
Duze nadzieje wiazaliémy z eksportem bekonéw, szynek w puszkach,
masta, drobiu, a zwtlaszcza jaj. Nastawienie sie jednak niektorych krajow
kapitalistycznych, a zwlaszcza USA, na produkcje i eksport tych towarow
stawia nasz eksport w tej dziedzinie pod duzym znakiem zapytania.
Zautomatyzowane zywienie, wykorzystywanie odpadkéw i praktycznie
niewyczerpane zapasy pasz pozwolg Stanom Zjednoczonym prawdo-
podobnie za dwa — trzy lata ofercwa¢ przynajmniej niektére produkty
pocheodzenia zwierzecego po bardzo niskich cenach. W zakresie eksportu
masta, drobiu i jaj spotkamy sie najprawdopodobniej w bliskim czasie
z takg sytuacja, jaka ostatnio wytworzyla sie na ryrku weglowym.
W zadnym tez wypadku bekon i szynka w puszkach nie zrdéwnowazy
braku mozliwosci eksportu w zakresie masta, drobiu i jaj. Tym bardziej,
ze nasz bekon -ciggle jeszcze ustepuje pod wzgledem standardu bekonowi
dunskiemu.

W. zakresie niektorych roslinnych towaréw eksportowych co najmniej
dziwnym wydaje sie fakt, 7e pozwalamy sie eliminowa¢ z rynkéw za-
granicznych. Mam na mysli jeczmien browarny. Pewna poprawa w ostat-
nich latach nie dowodzi jeszcze zmiany tendencji (tabela 3).

Tabela 3
Eksport jeczmienia browarnego w tonach

Rok Eksport

1936 377000
1937 192 000
1938 238000
1949 ' 1223
1954 49 000
1956 9 700
1957 7411
1958 60 000

Zrédlo: Z. Groszewski. Dane z wykonania obrotu towarswego Z.P. Z. M. L. ,,PZZ".

Pozostajg nam wiec w zasadzie niektore owoce 1 warzywa, kitore za-
réwno w stanie $wiezym, jak tez w postaci przetwordéw (susz, dzemy,
kompoty), bedziemy mogli sprzedawac, zwiaszcza w tych krajach, ktére
cechuja sie ostrzejszym klimatem (np. kraje skandynawskie) oraz bra-
kiem ragk do pracy w rolnictwie.

Mozliwoéci w zakresie tak zwanych transakcji wigzanych beda nam
prawdopodobnie raczej dyktowane. Niewystarczalnos¢ w zakresie wy-
sokogatunkowych rud i niektérych maszyn zmusza nas do podpisywania
umoéw bardziej korzystnych dla naszych kontrahentow, .
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Patrzac od strony rynku i sytuacii populacyjnej na zagadnienia roz-
woju produkeji rolniczej wydaje sie za wskazane zrewidowanie nie tyle
ilogci dostarczanych rolnictwu srodkéw produkeji, ile hierarchii dostar-
czania tychze érodkéw. Priorytet melioracji i mechanizacji rolnictwa,
aczkolwiek stuszny w podstawowych zalozeniach, wydaje sie byc¢ sto-
sunkowo malto uzasadniony naszymi i swiatowymi warunkami ekono-
miczonymi. Kompleksowa mechanizacja ze wzgledu na brak sprecyzowania
tego pojecia staje sie w naszej sytuacji drogim érodkiem, ktory choé
ulatwia wiele proceséw predukeyjaych, to jest jednak niewspélmierny
do nakladéw. Ewentualny spadek poglowia koni, w ktéry watpi¢é mozna
przy obecne] strukturze agrarnej, nie zréwnowazy nakladow poniesio-
nych na mechanizacje. Natomiast radykalne zwiekszenie zuzycia nawo-
zo6w mineralnych, przy réwnoczesnym maksymalnym wysitku ze strony
stuzby rolnej, oraz kredyty na zakladanie pracochlonnych plantacji i roz-
wo] przetwoérstwa rolniczego w najszerszym znaczeniu, moze stworzyé
korzystne warunki dia zwyzki produkeji i mozliwoéei eksportowych.

Melioracje 1gk i pastwisk sprowadzajg si¢-u nas w praktyce na razie
do regulowania stosunkéw wodnych, najczeiciej poprzez obnizenic po-
ziomu wéd gruntowych, rzadziej poprzez nawadnianie i w rezultacie nie
powoduja zwyzki plonéw siana odpowiedniej do poniesionych kosztéow.

Laka, czy pastwisko nie pielegnowane nalezycie, nie nawozone i nie
podsiewane powrotnie dziczeje. Istotne jest, moim zdaniem, pytanie,
czy moze nie sta¢ nas dzi$ jeszcze na racjonalng gospodarke (melioracje,
nawozy, nasiona traw) na trwatych uzytkach zielonych? Problem trwa-
tych uzytkow zielonych musi byé u nas pozytywnie zalatwiony, ale czy
przeznaczanie na tfen cel daleko niewystarczajgcej ilosci érodkéw nie
stanie sie przystowiowym ,blotem”, w ktérym juz nieraz topilifmy po-
wazne $rodki pieniezne.

Daleki jestem od wyczerpania tematu. Sygnalizuje jedynie swoje kry-
tyczne uwagi w tym wzgledzie, zatroskany na pewno w takim samym
stopniu o produkcje, jak tez o wlasciwe przemiany ustrojowe rolnictwa
polskiego, jak ci, ktérzy bezposrednio sg twércami obecnego kierunku
w zakresie inwestycji w rolnictwie.

BUKTOP TITPAHIOTA
I'nasias Illkona

Cenbckeoro XossHicTra
Bapwasa

OBIIME HANPABJIEHVA B PA3BUTHUI COBPEMEHHOI'O
CEJBCKOI'O XO3dMCTBA

PezwomMme

CraTea ocBellaeT HAIIPABJIEHMS B PasBUTUM COBPEMEHHOTO CEJILCKOI'O
X03AMCTEA B MHAYCTPMANM3UPOBAHHBIX CTPAHAX, XaPaKTePU3YIOILMecs -
POKMM IIEpeXOoJI0M CEJIbCKOTC HaceJeHMA B Apyrue mpodeccun. DTo ABIe-
HIe BBI3BAHO, MEXKJY npoumm, Oojiee BbICOKMMM 3apalOTKaMM B ropojax,
TIOBRIIIIEHVEM BAJIOBOTO TIPOM3BOJCTBA B IEPEUMCIIEHMY HA EAMHMIYY IO~
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ALK M Ha OGHOro TpyLsuerocd. OTHOCHTENBHO IBISHUSA [IePEXONa U3 cell
B ropojia aBTOPOM OTMEUAEeTCH CXOACTBO 9TOTO HBJIEHMH BO BCeX CTPaHaAX
mypa.

Arrop Oosiee 1oJNro 33epKMBAETCA HAK OCHOBHBIMM HAIIPaBJICHMIMIY
KanuTAJIOBIOXKEHUI B MOJIECKOM CEJILCKOM XO03AMCTBe, IIoOgUepKyBag Heol-
XOXMMOCTh SHAYUTENBHBIX YCUJIVI AJS JOCTMIKEHMSA ITOBBIIIECHMUS CeJb-
CKOXO3AMCTEEHHOTO IIPOM3BOACTRA. BBUAY TOro, 94TO MbI HE B COCTOSHNUY
npegHazHa4YaTh 0OoJiee 3HAYUNTENBHBIE CPEACTBA Ha KalUTAJBHOE CTPOM-
TEJILCTBO, YPESBRIYANHO BAaJXHBIM BOIPOCOM ABJISAETCA PalMOHAJIBHOE pac-
npeneieHre CPeACTB OCTAOUKXCA B PACIOPAMNREHUM TIOCyJapcTsa M 00-
LIeCTBeHHOCT., JIMKBUOALMM WM3AMINeR pabouell CUJILI B JEePEeBHE MOKET,
Mo MHEHMIO aBTopa, CrocofCcTBOBATE HE TOJNBKO Pa3BUTHE MHAYCTPUAIIN-
331IMM HO M PacluMpeHMe IMJIomanM IocesoB Oosee TPYROEMEUX KYJIBLTYD
¥ PauMOHAJLHO OpPraHM30BaHHLBIe oflecTBeHHBIE PaboTel (CTPOIKa HOPOT,
KaHaJIOB, MEJMOPATHRHLIX cucTeM ¥ T. IL). Ilo OTHOHIEHMIO K KaIuTaJb-
HOMY CTPOMTENIECTBY aBTOP yAeaseT ocoboe BHMMAHME CTPOUTENBCTBY Pas-
Horo pona nepepabaThIBACIINX TPEANPUATHA ¥ UX COOTBETCTBYIOLLEH JIO-
rammzanyy 06yCAOBJEHHON CHIPHEBBIMY BO3MOXKHOCTAMMU. ABTOP CUMTaeT
HEeODXOAMMBIM Pa3BUTHE 9KCIOPTA TPYHNOEMKMX TOBAPOB (IJIOALI, OBOLLM,
IPOAYKTEI ItepepaboTK, ceMeHa M T. IL). ABTOD BBICKa3bIBaeT MHEHME, UTO
B YCIOBMSX HAlIejl CTPaHB! MBAEPIKKYM Ha KalUTaJIbHOE CTPOUTEJIBCTEO
cyenyeT B NEPRYIO OYepesns INPefHAa3HadaTh Ha CTPOMTEJIBCTBO NPENIIpy-
ATUI M3TOTOBJSIOIINX CPEZCTBA IPOMU3BOLCTBA AJA CENBLCKOTO XO3AMCTBA
u nepepabaThIBAICIIMX CEIbCKOX03ACTBEHHbIE NPOAYKTET {(habpnry MiuHe-
PaJILHBEIX yaoOpeHmit, mpesupuaTus IepepabaTeiBamlnell NPOMBIILTEH-
HOCTHM), a JMIUL B JaJIbHEMIUEM [MOPAAKe HANpaBIATh UX Ha MeJMOPalui
M MEXaHM3AUMI0 CEeJHCKOTO X03AMCTRA.
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GENERAL TENDENCIES OF THE DEVELOFMENT
OF CONTEMPORARY AGRICULTURE

Summary

The article enlightens the tendencies of the development of contem-
porary agriculture in the indistrialized countries, where a universal
escape of the rural population fo other professionsis observed. This
phenomenon is caused — among the other reasons — by higher earnings
in towns, and by the increase of the gross production proportionally to
a unit of surface and to one working person. The escape from villages to
towns is — according to the author — observed in the whole world.

The author considers the main trends of investments-in the Polish
agriculture, emphasizing the necessity of serious efforts in increasing its
production. Since we cannot afford investing important means, it is most
essential to dispose reasonably of these means, which are at the disposal
of the state and the society. The author sees the discharge of the surplus
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of manpower in the rural areas not only iu the enlargement of the
industry, but also in the increase of culture of more labour-absorbing
plants, and in the reasonably organized public works (roads, channels,
meliorations etc.). The author points to such investments as the construc-
tion of plants of every kind and their suitable localization conditioned by
the existence of bages of raw-maferials. He considers as necessary the
development of the export of labourabsorbing goods (such as fruit, vege-
tables, preserves, sceds etc.). According to his opinion — in our condi-
tions the investments should in the first stage cover the construction of
factories producing the means of production for the agriculture and pro-
cessing the agricultural producis (factories of mineral fertilizers, works
of agricultural industry), and only in a further stage — the meliorations
and the mechanization of agriculture.





