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NIEKTORE ZAGADNIENIA OBLICZANIA AMORTYZACJI
W ROLNICTWIE

- Amortyzacja w ogble, a w rolnictwie w szczegolnosci stanowi kategorie
ekornomlczna, dosy¢ sklomphkowane; iz tego tytulu sprawiajgca wiele trud-
no$ci zaréwne-teoretycznych jak i praktycznych.

Jako kategoria ekonomiczna stanowi amortyzacja — w pojeciu szerszym
— jedno$é¢ kilku $ciSle ze scbg zespolonych zjawisk, a mianowicie:
a) zmniejszenie wartosci $rodkéw trwatych na skutek ich zuzycia zaréwno
techniczno-gospodarczego jak i moralnego, b) przekazanie tej wartosci pro-
duktom nowowytworzonym, c) realizacje tej wartosci w momencie sprze-
dazy produktéw wytworzonych i d) gromadzenie $rodkéw pienigznych
a nastepnie rzeczowych na renowacje zuzytych trwalych Srodkow pro-
dukeiji.

Caty ten zespot zjawisk tworzgcych amortyzacje mozna przedstawié jako
cykl zamkniety, W sensie teoretycznym warto§é zuzytych frwalych $rod-
kow produkcji — o ile nie bierze sie pod uwage zmniejszenia wartosci
jednostek produktow z tytulu wzrostu wydajnosci pracy — oraz wartosé
dolgczona z tego zrodia do wytwomzone;go- produktu i ofrzymane sumy prze-~
znaczone na renowacje sg sobie rowne, Proces ten ulega w poszczegélnych
przypadkach znieksztatceniu i réznym odchyleniom powodowanym czyn-
nikami obiektywnymi i subiektywnymi. Do czynnikéw obiektywnych na-
lezy zaliczyé:

1) naturalne, zgodne z prawem wartosci odchylenia wartosci indywi-
dualnej poszczegolnych trwatych smdkow produkeji od ich ceny kupna
lub ceny szacunkowej,

2) indywidualne — r6zne od przecietnych wiasciwosci i zuzycie trwa-
tych $rodkéw produkeji w poszczegolnych gospodarstwach lul przedsie-
biorstwach,

3) p~ohtyke cen prowadzong przez panstwo w stosunku do- smodkow
produkeji i wytwarzanych produktow®.

Poznanie przebiegu amortyzacji przy dzialaniu wymlemonych czymm—
koéw uzaleznione jest od:

! Ten czynnik mozna zaliczyé do grupy subiektywno-obiektywnych,
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1) sposobu ewidencji procesu zuzywania sie trwatych $rodkéw pro-
dukeji 1 wykorzystania amortyzacji,

2) metody obliczania amortyzacji.

Przyjecie tej lub innej metody moze mie¢ zasadniczy wplyw na wynik
obliczania amortyzacji.

Amortyzacja — w ujeciu syntetycznym — powinna odzwierciedlac
mozliwie adekwatnie zuzycie sie Srodkow trwalych produkcji w ogoéle,
a w poszczegdlnych cyklach produkeyjnych (w skali rocznej) w szczegdl-
nosci. Obnizanie sie z kazdym rokiem wartodci tych §rodkéw winno znalezé
swéj wyraz w wartosei wytworzonych produktow oraz w sumach uzyska-
nych z ich sprzedazy, za$ uzyskane sumy amortyzacyjne zapewni¢ powinny
pelng reprodukcje wartosci straconych przez trwale $rodki produkcji.

Dotychezasowa praktyka w Polsce po II wojnie Swiatowe] wskazuje, ze
zasady wynikajgce z pojecia amortyzacji nie byly przestrzegane. W obo-
wigzujgcym obecnie planie kont przyjeta jest zasada oddzielnej ewidencji
»yumorzeh” i ,,amortyzacji”’, co oznacza ksiegowanie innych sum z tytulu
zmniejszenia wartoéci srodkéow trwalych i innych sum z tytulu przekaza-
nia wartosci na wytworzony produkt. Z powodu niskiej wyceny $rodkéw
trwalych stosuje sie odpowiednie wspodlezynniki umozliwiajgce przeliczanie
sum umorzeniowych na ,sumy amortyzacyjne”.

Tekie odrebne traktowanie w ksiggowosci umorzen i amortyzacji wy-
daje sie byé niczym nieuzasadnione. Miedzy ksiegowang sumg umorzen
i amortyzacja nie powinno byé zadnej roznicy. W przypadku zmiany cen
nowych srodkéw trwatych, stare $rodki trwale powinny by¢ przeszacowane
lub nowa ich cennoéé moze byé obliczona przy pomccy odpowiednich
wskaznikéw (o ile przeszacowanie jest niemozliwe). Tym bardziej niedo-
puszczalne jest pomijanie amortyzacji, jak to do niedawna miato miejsce
w rachunkowosci spéidzielni produkcyjnych.

~Autorzy* ostatnich wypowiedzi na temat zagadnienia amortyzacji i sy-
stemu jej obliczania podchodzg do niej ze stanowiska ogélnego, makroeko-
nomicznego, a nie poruszajg problematyki amortyzacji dotyczacej trwa-~
lych $rodkéw produkeji czynnych w wytwoérezoscei rolniczej oraz potrzeby
stosowania odmiennych metod obliczania rat amortyzacyjnych dla réznych
grup Srodkéow produkcji (zaréwno w calej gospodarce spotecznej, jak
i w wytwoérezosei rolniczej). '

Metody obliczania amortyzacji

Dotychezas sg stosowane lub proponowane nastepujace metody oblicza-
nia rat amortyzacyjnych:

a) metoda prostoliniowa, znana tez pod nazwg réwnomiernej albo pro-
porcjonalne;,

b) metoda procentu skladanego,

¢) metoda ,niemiecka”,

d) metoda degresywna,

e) metoda kwadratow (projekt autora).

! Literatura: ll, 4, 1, 10,
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Stosujgc te lub inng metode wlasciwa dla danego zasiegu i okreslonej
grupy érodkéw produkeji nalezy mieé¢ na uwadze to, ze prawidltowy wynik
— oprocz poprawnosci wynikajacej z samej metody — zalezy od tego czy
ceny odpowiadajg wartodci Srodkéw produkeji oraz czy w pewnym gospo-
darczo uzasadnionym okresie ma miejsce stabilizacja cen. Podstawowym
warunkiem powodzenia danej metody w celu prawidiowego obliczania
amortyzacji jest oparcie sie na faktycznej wartosci §rodkow produke;ji.

W sprawie wartoscl od ktérej liczy sie amortyzacje zdania sg podzielone.
Wydaje sie, ze najbardziej prawidtowsg podstawg obliczania stawki czyli
raty amortyzacyjnej jest wartos¢ umarzalna. Stanowi jg roznica miedzy
wartoécig wytworzenia lub nabycia danego $rodka a warto$cig netto kon-
cowg uzyskang przy jego likwidacji, powiekszong (chodzi o réznice) we
wlasciwym czasie o pelng warto§é remontow kapitalnych.

Na szczeblu makroekonomicznym, ze wzgledow techniczno-praktycz-
nych wartos¢ koncowa (likwidacyjna) moze nie byé brana pod uwage,
a warto$¢ remontéw kapitalnych moze by¢ w wysokosci kalkulacyjnej do-
liczana do wartosci poczatkowej danego S$rodka trwablego, Natomiast
w przypadkach mikrcekonomicznych nalezy warto$¢ remontu kapitalnego
doliczy¢ do wartosci biezacej oraz okreslic nowy okres trwatosci $radka
po remoncie i normalnie obliczaé¢ stawke amortyzacyjna.

Roczng rate (stawke) amortyzacyjnag mozna oblicza¢ zaréwno od war-
todcl umarzalnej poczgtkowej jak 1 od wartosal umarzalne] biezacej.
W pierwszym przypadku warto§é te dzielimy przez przecigtng ilo§¢ lat
trwalosci danego $rodka, zas w drugim — dzwlrmy umarzalng wartosé
biezaca przez pozostalg 1losc lat jego istnienia.

We wszystkich wymienionych metodach amortyzacje mozna obliczaé
w stosunku do czasu (obecnie powszechna) lub w stosunku do rozmiaréw
produkeji. Amortyzacje rownomierng w stosunku do wielkosci produkeji
powinno stosowaé sie w tych przypadkach, gdzie okres trwalosci srodkow
produkeji jest dluzszy od mozliwosei produkeyjnego ich wykorzystania.
W produkcji rolniczej mozna by jg zastosowaé¢ do traktoréw, odnoszge
amortyzacje do wykonanych prac (liczonych np. w ha crki $rednie ), do
kombajnow (ilo§¢ kwintali Tub ilo§¢ ha skoszonego zboza), do mlocarnii
(iloé¢ kwintali midconego zboza) itp.

Przy obliczaniu amortyzacji w stosunku do czasu mozna bra¢ czas po-
siadania danego $rodka przez gospodarstwo lub przedsiebiorstwo rolnicze,
tak zwany czas ogdlny, albo tez postugiwaé sie czasem pracy. W tym przy-
padku nie oblicza sie amortyzacji w okresie bezczynnodei.

Metoda prostoliniowa (ré6wnomierna lub proporcjonalna) jest najbar-
dziej rozpowszechniong i generalnie uznawang metodg obliczania amorty-
zacji. Istota tej metody polega na przyjmowaniu réwnomiernego, propor-
cjonalnego do czasu lub wielkosci produkeji zuzywania sie wartosci trwa=
Iych $rodkéw produkcji.

Rate amortyzacyjng w tej metodzie uzyskuje sie dzielac wartos¢ uma-
rzalng przez ilos¢ lat okresu trwalosci danego trwalego $rodka produkeji,
co wyraza sie nastepujacym wzorem:

WU

Ry = —— ,
T (1)
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gdzie:
Rs — oznacza roczng rate amortyzacyjna
Wi — wartos¢ amortyzacyjng
T — ilos¢ lat trwalosel danego srodka (lub grupy).

Stope amortyzacji oblicza sig dzielgc 100 przez ilos¢ lat trwalosci, a wiec
' 100

oo 100 o v .
T @

Wspotczynnik amortyzacji (wspélczynnik zmniejszenia wartoéei)
“= 3)

Ogdlny wzér zmniejszenia wartosci trwatych érodkéw produkeji po x
latach ich uzytkowania, przy zastosowaniu metody proporcjonalnosci Jest

nastepujacy:
X

=W, (4)
gdzie: R, oznacza wartoéé amortyzacji po x latach uzytkowania danego
Srodka (inne symbole jak wyzej).

. Ze wzoru wynika, ze wysokos$¢ amortyzacji czyli wysokos¢ zmniejszonej
wartosci danego $rodka zalezy od sumy poczgtkowe] wartosci umarzalnej
tego $rodka oraz od wspélezynnika amortyzacji, ktéry moze przyjmowac
wielkosci w granicach od 0 do 1. Wartoéé 0 — w chwili kiedy dany $rodek
p'rodtukCJl zostal kupiony- lub wytworzony sposobem gospodarczym, zaé 1
wowcezas, kiedy dany srodek produkeji uzytkowany juz jest tyle lat, ile
wynosi okres jego trwatosci (T), a wiec przy x = T (zjawisko catkowitego
zuzycia w sensie ekonomicznym),

x
Tabela 1 przedstawia warto§é wspdlczynnika ?dla 6 grup Srodkéw pro-

dukcji, ktorych okres trwalosci T dla I-szej grupy wynosi 10 lat, dla dru-
giej — 15 lat, dla trzeciej — 20 lat, dla czwartej — 25 lat, dla pigtej —
30 lat i dla szostej — 75 lat. Dla x przyjeto wartosci: dla grupy I, II i III
okresy co 2 lata, a dla grupy 1V, Vi VI co 5 lat.

x
Wykres 1 obrazuje te same warto$ci wspdlczynnika amortyzacji —T—ujete
w formie funkeji linjowej y = Tl

. .Sizereg‘ wykreélonych prostych rzutuje na o8 X w punktach, dla kté-
rych x = 10, 15, 20, 25, 50 1 75. Sg to punkty, w ktérych dla poszczegdlnych
grup Srodkéw produkeji x = T.

~ Znajomo$¢ wartodci wspélezynnika ,le dla wyodrebnionych grup $rod-

kéw produkeji w dowolnym okresie ich uzytkowania pozwala na okresle-
nie wielko$ci ekonomicznego zuzycia danego srodka oraz jest podstaws do
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wyceny jego wartosci po x latach uzytkowania. W pierwszym wypadku
postugujemy sie wzorem:

R: = Wa+ i

(wzbr 4), zagé w drugim mozna zastosowac wzor:

W, = Wa—-—W“—;f— - W, (T——x) _ Wa(T—x) )

T T
gdzie W, oznacza wartoé¢ danego srodka po x latach uzytkowania.

Yy
100

90
80
70 |
60
50
4]

30

x
Wrykres 1. Warto$¢é wspolezynnika amortyzacji w formie funkcji: y = 5

Wymienione wzory pozwalaja na latwe ustalenie wartosci biezgce]
i stopnia zuzycia $rodkéw trwatych. Zastosowanie tej metody czyni z amor-
tyzacji koszt w pewnym sensie staty.

Nalezy jednak stwierdzié, ze obok niewatpliwych zalet metoda prosto-
liniowa posiada rowniez i wady. Zmniejszanie sie¢ wartoéci nie odbywa sie
proporcjonalnie do czasu uzytkowania x, lecz wykazuje odchylenia —

x
rézme u poszezegélnych grup Srodkéw — od klasycznego wzoru T Iulb

T
——E—‘E. Najmniejsze odchylenia dajg sie zauwagyé w przypadku catych

obiektéw gospodarczych (gospodarstw lub przedsiebiorstw) oraz budynkow,
wieksze odchylenia wystepujg przy traktorach i maszynach rolniczych, zas
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Tabela 1
B x N
Wartesé wspélezynnika zmniejszenia wartoSci T
Okres Przewidywana trwalosé T w latach
uzytko-
wania X [ f |
w latach 10 ] 15 20, 25 50 75
2 0,20 0,13 0,10
4 0,40 0,27 0,20
5 0-50 0,35 0,25 0,20 0,10 0,07
6 0,60 0,40 0,30
8 0,80 0,53 0,40
10 1,00 0,67 0,50 0,40 0,20 0,13
i2 0,80 0,60
14 0,93 0,70
15 1,00 0,75 0,60 0,30 0,20
16 0,80
i8 0,90
20 1,00 0,80 0,40 0,27
25 1,00 0,50 0,33
30 0,70 0,40
35 0,80 0,47
40 0,90 0,60
50 1,00 0,67
55 0,73
60 0,80
65 0,87
70 0,93
vi:} 1,00

najwicksze wystepuja przy urzgdzeniach melioracyjnych, zwierzetach oraz
w przypadku drzew i innych plantacji trwalych.

Postugiwanie sic metodg prostoliniows utrudnia przeprowadzenie wias-

ciwej analizy poréwnawczo-ekonomicznej rézmych gospodarstw rolnych,
gdyz przyjecie stalej raty amortyzacyjnej oznacza jednakowe obcigzenie
kosztéw mniezaleznie od tego czy Srodki produkeji sa nowe czy stare. Od
strony rachunku ekonomicznego nic nie wskazuje na to, ze gospodarstwa
posiadajgce stare $rodki produkeji znajduja sie w gorszej sytuacji, anizeli
gospodarstwa dysponujgce srodkami nowymi.
- Metoda ta jest najwlasciwszg do stosowania na szezeblu kraju dla obli-
czania amortyzacji srodkéw produkcji ogdltem, przy zestawianiu wkiadu
rolnictwa do dochodu narodowego, lub dla potrzeb planowania i biezgce]j
polityki gospodarczej (ceny, inwestycje itp.). Jednak na szczeblu gospo-
darstw metoda prostoliniowa obliczania amortyzacji nie powinna by¢ sto-
sowang. :
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Metoda procentu skladanego. Biorgc pod uwage, ze sumy funduszu -
amortyzacyjrnego ulokowane na oprocentowanym rachunku bankowym
przynoszg odsetki, a te znéw dalsze odsetki niektorzy autorzy (Sagawe,
Waterstradt, Sedlmayer) proponujg wziecie pod uwage tego faktu przy
obliczaniu rat amortyzacyjnych oraz stopy amortyzacyjnej wg wzorul:

Ra _ W(r, * O, op (6)
1,0, T—1
gdzie: R« — oznacza rate amortyzacyjna,
W. — sume umorzeniows,
p — procent,
T — ilo$¢ Tat w ciggu ktérych ma sie odnowié suma umorzeniowa.

Obliczanie amortyzacji wedlug wzoru na procent skiadany pozwala
zmniejszy¢é wysoko§¢ rocznej raty amortyzacyjnej w poréwnaniu do wy-
sokosci raty obliczonej metodg prostoliniows.

Przeciwko takiemu obliczaniu amortyzaciji wystapil E. Laur twierdzac,
ze ma tu miejsce pomieszanie dwoch réoznych pojeé: odpisu amortyzacyj-
nego i funduszu renowacyjnego, oraz ze nikt nie sklada rat na procent az
do zupelnego zamortyzowania sie danego $rodka (przy budynkach musiat
toby to trwaé 50 i wiecej lat). Mozna by jeszcze dodaé, ze postugiwanie sie
wzorem procentu skladanego do obliczania amortyzacji oznacza przeniesie-
nie zjawisk z dziedziny wykorzystania fiskalnego amortyzacji do mierzenia
faktycznego przebiegu zuzywania sie czynnych w produkeji trwatych $rod-
kow produkeji i z tego wzgledu stosowanie tej metody nalezy uznaé za nie
odpowiadajgce istocie amortyzacii.

Metoda tzw. ,niemiecka” charakteryzuje sie tym, ze obliczanie amor-
tyzacji przeprowadza sie wedlug rat srednioprogresywnych. Z kazdym ro-
kiem uzytkowamnia wysoko$¢ raty amortyzacyjnej odpowiednio sie zwiek-
sza. Metoda ta wydaje sie wlasciwag do obliczania amortyzacji budynkéw.

Przebieg ubytku wartosci (amortyzacji) budynkéw ogolem w czasie jest
inny anizeli obliczony metodg prostoliniows. Wynika to ze specyfiki tech-
niczno-gospodarczej i uzytkowo-czasowej tej grupy $rodkéw trwalych.
Budynki sktadajg sie z réznych materialow o réznej trwatodei (inng trwa-
tos¢ wykazujg Sclany, inng urzadzenia wewnetrzne, inng dach itp.), co
warunkuje potrzebe ponoszenia wydatkéw na naprawy i remonty (naste-
puje przyrost skokowy wartosci w czasie uzytkowania) oraz okreslenia
iloéci lat stuzenia (wykorzystania), a nie trwania. Trwatoéé budynku bywa
znacznie diuzsza od ilodei lat stuzenia. Trudno jest tez przewidzie¢ wartosé
koncows materiatéw po likwidacji danego budynku., Bywaja wypadki, ze
do kosztéw rozbiorki trzeba dolozyé. Mozina by sie wiec zgodzi¢ na pomija-
nie wartoéci koncowej budynku przy poszukiwaniu amortyzacji, lub cen-
nesei po x latach uzytkowania.

W okresie uzytkowania warto$¢ budynku maleje nieréwnomiernie —
poczatkowo wolniej a w pézniejszym okresie szybeiej. Do obliczania amor-

! Wzér ten w zmodyfikowanej formie podajemy za S. Moszcezeiskim — Rachun-
kowo§é Gospodarstw Wiejskich. str. 110,
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tyzacji przyjeli ekonomisci niemieccy nastepujgcy wspéiczynnik amorty-

Zd\,Tl
2
21T T 272
gdzie: Sy oznacza wspdlczynnik amortyzacji budynku w roku x uzytko-

wania,
T —iloéc¢ lat trwalodei budynku.
Wapolczynnik cennogci budynku:

T+
Soo=1— 2L LE) ®)
272 ,
gdzie: Syw oznacza wspodlczynnik cennoéci budynku po x latach uzytko-

wania.

Zakladajge, ze mamy do czynienia z grupami budynkéw o okresie trwa-
losci T = 25 lat, 50 lat, 75 lat, 100 lat oraz 125 lat i przyjmujgc x w okre-
sach co pieé¢ lat otrzymujemy liczby d]a wspoélczynnika amortyzacji za-
mieszczone w tabeli 2.

Graficzny ich obraz przedstawia wykres 2.

Ksztattowanie sie warto§ci wspolczynnika zmniejszenia wartodel bu-
dynkéw (wspodlczynnik amortyzacji) wskazuje, ze w miare wykorzystania
budynku jego zuzycie stopniowo wzrasta, w stosunku do lat uzytkowania.
Na przykiad budynek o stuletnim okresie uzytkowania po 25 latach traci
zaledwie 0,16% swej warto$ci poczgtkowej, po 50 latach — 0,37, a nie po-
towe swej wartosci jakby wynikalo to z zastosowania metody prostoli-
niowej.

W wydanej w 1938 r. ,,Instzukc;u Szkodowe]j”’* podano informacje o prze-
cietnym okresie trwatosci budynkow wedtug wzoru podanego wyzej, okre-
slajac skale wspodtczynnikow amaortyzacji ( w instrukeji nazwano je wspol-
czynnikami ,,redukcji wartodci budynkéw’”) dla okresu trwatosci 30, 40,
50, 70, 80, 90, 100 i 125 lat. Przyjeta przez PZUW w 1938 r. metoda ,nie-
miecka” obliczania zuzycia wartosci budynkéw obowigzuje dotychczas.

Wysokosé axmortyzacp po x latach uzytkowania budynku oblicza sie
wedlug wzoru:

Woex (T + x)
2T*
gdzie: A, oznacza wysoko$é amortyzacji po x latach uzytkowania przy okre-

sie trwalosci T,
Wo — wartoéé poczgtkows budynku.

Ax:

9)

Cennosét budynku w wieku x lat.

(10)
272

Przy tej metodzie obliczania amortyzacji budynkéw pelnego wyjasnie-
nia wymaga wielko§¢ Wo — czyli poczatkowa wartose budynku.

! Powszechny Zaklad Ubezpieczen Wza;yemnych Ogolna instrukeja szkodowa.
Warszawa 1938 r, ,

Wi =Wy, (1—-— M)
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Wykres 2. Wartos¢ wspdiczynnika amortyzacji w formie funkeji: y = ——FZTZ

W wiekszosci wypadkéw koszly wiasne budowy nie sg znane i utar?
sie zwyczaj postugiwania sie metodami szacunku stosowanymi przez PZU.
Obecnie powszechnie stosuje sie ,,metode szacunkowych norm kubaturo-
wych’ oparta o metode kosztéw wlasnych budynku w stanie nowym. Na-
lezy jednak stwierdzi¢, ze metody te nie okreélajg pelnej spolecznej war-
tosci budynku, gdyz calkowicie pomijajg czesé pracy zywej wydatkowanej
na wytworzenie budynku, noszacej nazwe pracy nieoptaconej lub w na-
szych warunkach pracy dla spoleczenstwa. Wedlug metody , kosztéw wia-
snych” i metody ,szacunkowych norm kubaturowych” wartos¢ budynku
obejmuje:

Wy=C+V (11)
Faktyczna zas wartos¢ budynku wynosi:
Wy=C+V + M, wzglednie Wo =C +V + Z (12)

gdzie: Z oznacza przecigtny zysk, ktory mozna uznaé za odsetki od kapitatu
(C + V), przyjmujgc przecietng stope oprocentowania pobierang

od pozyczek diugoterminowych w danym okresie czasu.
Wydaje sie wiec, ze przy obliczaniu wartosci nowych budynkéw nale-
zaloby do kosztow wilasnych ich wytworzenia (kcszt materialéw, placa ro-
bocza wlasnych i obcych pracownikow, koszty transportu, koszt planu
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Tabela 2
Wartoeéé wspélezynnika zmniejszania wartosei budynkéw
Uzytko- Okres trwaltoéci
wanie -
w latach T =25 T =50 ‘ T =175 T == 100 i T =125

5 0,12 0,05 0,04 0,03 0,02

16 0,28 0,12 0,08 0,05 0,04

15 0,48 0,19 0,12 0,09 0,07

20 0,72 0,28 0,17 0,12 0,09

25 1,00 0,37 0,22 0,16 0,12

30 0,48 0,28 0,19 0,15.

35 0,59 0,34 0,24 0,18

40 0,72 0,41 0,28 0,21

45 0,88 0,48 0,33 0,24

50 1,00 0,56 0,37 0,28

55 0,64 0,43 0,32

60 0,72 0,48 0,36

85 0,81 0,54 0,40

70 0,90 0,59 0,44

5 1,00 0,684 0,48

80 0,72 0,52

85 0,79 0,57

90 0,85 0,62

95 0,93 0,67
100 : 1,60 0,72
105 . 0,77
110 : 0,83
115 0,88
120 0,94
125 1,00

budowy i inne) dolicza¢ odsetki z tytulu oprocentowania kosztu wlasnego
jako pieniezny wyraz ekwiwalentu pracy dla spoleczenstwa.

Zagadnienie dostosowania dotychczasowych ,norm szacunkowych” do
ogdlno-ekonomicznych wymagan, wlgczajac w to réwniez sprawe poziomu
cen na materialy budowlane, pozostaje otwarte.

Poniewaz ze wzgledu na diugowiecznos¢ budynkow nie latwo jest
utrzymac ciggloé¢ umorzen, dlatego praktyczniejszym jest wychodzenie od
okresowo szacunkowej wartodei biezacej np. co 5 lat lub co 10 lat. Ten
sposob ma te strony dobre, ze: a) umarzanie trwa przez caly okres istnienia,
b) istnieje praktyczna mwczliwosé dotgczania wartosci remontow do biezg-
cej wartodci budynkéw (dia obliczania dalszej amortyzacji).

Metoda ,,niemiecka” powinna znalezé¢ zastosowanie nie tylko w prak-
tyce ubezpieczeniowej, ale réwniez w rachunkowosci prowadzonej przez
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gospodarstwa rolne. Prze{aawia za tym zgodno§¢ wynikéw uzyskanych
przy jej pomocy z faktycznym przebiegiem zuzywania sie budynkéw.

Dla obliczenia rozmiaréw amortyzacji budynkéw w skali catej gospo-
darki rolnej metoda ta nastrecza jednak pewne trudnosci. Jej zastosowanie
wymaga bowiem podziatu budynkéw wedtug ich konstrukeji, rodzaju ro-
krycia, sposobu uzytkowania oraz wedlug ich dotychczasowego stopnia
zuzycia lub wieku dotychczasowego uzytkowania, Jest to rachunek pra-
cochlonny i wymagajgcy dokladnych danych statystycznych.

Niemniej metoda ta powinna by¢ stosowana w badaniach reprezenta-
cyjnych, sprawdzajacych przy obliczaniu amortyzacji budynkéw w skali
krajowej a nawet powiatowej.

Metoda degresywna. Szereg trwalych $rodkéw produkeji jak np. nie-
ktére grupy maszyn, traktory, kombajny, snopowiazatki, miocarnie, siew-
niki i inne wykazujg szczegblnie duze zuzycie techniczne i moralne w po-
czatkowych fazach uzytkowania, Ten fakt latwo dajgcy sie zacbserwowaéd
nie byt dotychczas uwzgledniany w praktyce obliczania amortyzacji za-
réwno w skali makro- jak i mikroekonomicznej.

Wydaje sie, ze w tym przypadku wielkosé amortyzacji najblizsza rze-
czywistoscli mozna oblicza¢ metodg degresywng. Polega ona na tym, ze
wielko$¢ amortyzacji oblicza sie wedtug rat malejgcych. Aby je uzyska¢
wychodzi sie od wartosci biezgcej danej maszyny lub traktora przy przy-
Jgciu jednakowo wysokiej stopy amortyzacji dla catego okresu trwalosci
tych $rodikow. ’ '

W przypadku nie uwzglednienia wartosei likwidacyjnej (ztomu) damnej
maszyny wzor na obliczenie wysokosci rocznej stopy amortyzacyjnej jest

nastgpujacy:
p o —
a=100(1——]/vé ) (13)

gdzie: a oznacza roczng stope procentowa amortyzacji,

T — przewidywany okres trwatodci uwzgledniajgcy zuzycie zaréwno
ekonomiczne jak i moralne,
W, — wartos¢ pierwotng (poczgtkows) $rodka trwalego.

Natomiast w przypadku uwzglednienia wartcéei likwidacyjnej netto
wzor' na ustalenie rocznej stopy amortyzacyjnej wyglada jak nastepuje:

_ */ D
—4_100(1—.]/W0)

gdzie: D oznacza przewidywany dochod netto z likwidacji danego oérodka
(inne symbole jak wyzej). ,,

Oto przyklad zastosowania ostatniego wzoru. Wezmy maszyne o war-
tosei poczatkowej Wo = 20 000 zt. Zatézmy, ze przewidywany dochéd z li-
kwidacji tej maszyny bedzie wynosit 565 zt, a okres trwalo$ei T» = 10 lat.
Wowezas wysoko§é rocznej raty amortyzacyjnej wyniesie:

10
_ 565 | _ .o
a =100 (1—]/20000) 30%

1 Wzér ten podajemy za J. Szczepaniakiem,
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Tabela 3
Ksztaltowanie sie amortyzacji obliczonej metods degresywna
Poszczegdine Suma rocznej lStopa rocznej amorty-| Warto§é biezgca
lata amortyzaciji zacji w stosunku do |w ziotych na koniec
uzytkowania w zlotych ' wartosci poczgtkowej roku
1 rok : 6 600 30,00% 20 000
2, 4 200 21,00% 14 000
3, 2940 14,70% 9 800
4 2 (58 10,29% 6,860
5 , 1441 7,21% 4802
6 1008 5,04% 3361
7, 706 3.53% 2 353
8 494 2,47% 1647
9 346 1,73% 1153
10 ,, 242 1,21% 807
565

Ksz‘ca}towanie sie rocznych sum amortyzacji przedstawia tabela 3.
Ten sposdb obliczania zuzycia maszyn i traktoréw “"Tkazu]e przy pra-

WLdlowym wyznaczaniu przew1deamego okresu trwatoéei i sumy dochodu

netto z likwidacji nastepujace zalety:

— pozwala na stosunkowo szybkie zgromadzenie sum pienieznych, na re-
produkcje srodkdw techmcznvch decydujacych o postepie w produkcji
rolniczej;

— zmusza gospodarstwa rolnicze do przeprowadzenia rachunku efektyw-
nosci ekonomicznej dokonywanych remontéw i przy podejmowaniu de-
cyzji zakupu nowych Srodkéw technicznych;

— sprzyja wyréwnaniu kosztéw i w pewnym sensie rentownosci gospo-
darstw posiadajacych nowe srodki produkeji (wysoka amortyzacja i wy-
soka wydajno$é pracy) i wyposazonych w stare srodki produkeji (niska
amortyzacja ale i niska wydajnos¢ pracy);

— zapewnia wykorzystanie starych maszyn, bowiem w malym stopniu sg
obcigzone amortyzacja;

— wycofane dzieki szybkiej amortyzacji naklady na $rodki techniczne
mogg by¢ zuzyte na zakup bardziej nowoczesnych maszyn.

Mimo jednak tych zalet metoda degresywna obliczania amortyzacji nie
moze byt zastosowana dla wszystkich $rodkéw produkeji 1 urzadzen rol-
niczych, gdyz rézny jest charakter przebiegu amortyzacji poszczegdlnych
grup Srodkoéw produkeji a przy tym stosowanie tej metody jest technicznie
skomplikowane. Natomiast powinna ona byé, naszym zdaniem, stosowana

_we wszystkich gospodarstwach, w ktérych zaznacza sie szybki postep
techniczny.

Metoda , kwadratéw”. Proponowana przez nas metoda. obliczania amor-
tyzacji dotyczy wielkiej grupy specyficznych pod wzgledem ekonomicz-
nym i technicznym Srodkow produkeji, ktérg stanowig zywe srodki pro-
dukeji. Do tej grupy zaliczamy zwierzeta pociggowe i produkcyjne, drzewa
i krzewy cwocowe oraz plantacje trwate.
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W sprawie amortyzacji zywych $rodkéw produkeji zdania sg podzie-
lone. Pewna grupa ekonomistéw i praktykéw uwaza, ze nie ma potrzeby
obliczania amortyzacji tak w skali ogélnej, jak i w zakresie mikroekono-
micznym zaréowno zwierzat pociggowych i produkcyjnych, jak i drzew
1 krzewdw owocowych oraz plantacji wieloletnich. Zwolennicy tego po-
gladu uwazajg, ze przyrost wartodci stada, drzewostanu i dokupnc wy-
réwnujg ubytki z tytulu zuzycia produkeyjnego. Obowiazujaca u nas
ksiegowos¢ nie stosuje odpiséw na umorzenie zywych srodkow produkeji.
Nalezy jednak podkresli¢, ze takie postepowanie sprzeczne jest z pojeciem
amortyzacji, ktére przytoczylismy w cze$ci wstepnej naszych rozwazan.

W celu obliczenia amortyzacji zywych $rodkéw produkcji bywa stoso-
wany nastepujacy wzér na rate amortyzacyjna:

Re = w (15)
T
gdzie: Ra oznacza roczng rate amortyzacyjng,
Wo — wartoé¢ poczatkows danego srodka,
Wr — wartos¢ koncowsy (likywidacyjng),
T — ckres czynnosci produkeyjnej liczony w latach.

Jest to wzér metody prostoliniowej uwzgledniajacy warto§é koncows,
ktéra w tym przypadku bywa dos¢ pokaZzna.

Stopa amortyzacyjna obliczana bywa za pemocg wzoru:

100 — 100s
= ——

16
T (16)
gdzie: s oznacza stosunek wartosei konhcowej do wartosci poczatkowej czyli
3 ‘
Wo.

Warto zaznaczy¢, ze dla pewnych grup zywych $rodkéw produkeji wiel-
koS¢ s jest wzglednie stata, np. dla koni roboczych wynosi ona okolo 0,25,
dla krow 0,5—0,7, dla drzew owocowych 0,15—a0,05 itd.

Majgc na uwadze, ze zywe $rodki produkcji wytwarzane w gospodar-
stwach rolnych, tak jak inne $rodki produkeji, w okresie wytwarzania
(w okresie wychowu) lgczg wartosci pochodzace z réznych zrédet, co w osta-
tecznym rozrachunku daje warto$é ulegajacg umorzeniu oraz, ze w okresje
eksploatacji tych $rodkow odbywa sie stopniowe przekazywanie nagroma-
dzonej wartosci na produkty wytwarzane przy ich wspétudziale, nalezy
naszym zdaniem — przyznaé stuszno$¢ poglagdowi uznajgcemu amorty-
zacje zywych $rodkéw produkeji. Nie uwzgledniajgc amortyzacji zywych
srodkow produkeji wypacza sie istote i przebieg procesu tworzenia war-
tosci oraz zmniejsza sie fikcyjnie wysokosé kosztéw wytwarzania produk-
tow ralniczych. Takie postepowanie, a jeszeze gorzej — bo liczenie wartogci
przyrostu poglowia zwierzecego a nie liczenie amortyzacji po stronie kosz-
tow, nalezy uznaé za krzywdzgce wytworczosé rolniczg i dajace falszywa
podstawe do obliczania dochodu narodowego i do ustalania cen na pro-
dukty rolnicze®,

! Vide: G. U. 8. Doch6d Narodowy Polski 1954 i 1955 r. lub Dochéd Narodowy
Polski 1956 r. ’
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Przyjmujac amortyzacje zywych srodkéw produkeji nalezy stwierdzié,
ze stosowana dotychczas metoda jej obliczania nie odpowiada faktycznemu
jej przebiegowi w poszczegblnych latach uzytkowania_tej grupy $rodkéow
produkeji. Nasze obliczenia zrobione dia koni i krow w 1957/58 r. w gospo-
darstwach potozonych w powiecie kozienickim! wykazujg, ze wlasciwym
sposobem okreslenia wielkosci zuzycia wzglednie okreSlenia cennocsci tej
grupy Srodkéw produkeji po x latach uzytkowania jest zastosowanie naste-
pujgcego wspodlezynnika amortyzacji:

gdzie: S. oznacza wspolczynnik amortyzaciji,
x — ilod¢ lat uzytkowania,
T — okres trwalo$ci lub przecietng iloé$¢ lat mozliwego uzytko-
wania.
Przy okreélaniu wielkodel zuzycia (amortyzacji) postugujemy sie wzo-
rem:

. 2
R, = Wara? (18)
T2
gdzie: W4 — oznacza wartoéé umarzalnag,
Rs — sume amortyzacji po x latach uzytkowania.
W przypadku ckreslenia wartosci biezgcej stosujemy wzor:
2
We = Wa (1 — (—;f—} ) + Wr (19)
gdzie: W, — oznacza warto§¢ biezacg w x-tym roku uzytkowania,
Wa — warto$é amortyzowang,
Wr — wertcéé likwidacyjnag.

W obydwu wzorach (18) i (19) nieco szerszego wyjadnienia wymaga spo-
s6b okreslenia We, Wr i T.

Okreslenie W, oznaczajgcego wartcét umarzalng danego $rodka zywego,
nie jest tatwe ani proste, poniewaz w zyciu ekonomicznym tak roslin trwa-
tych jak 1 zwierzat wystepujg trzy rézne okresy.

Pierwszy okres mozna nazwaé¢ okresem niemowlectwa (drzewa i krzewy
w szkotkach, zwierzeta w gromadzie).

Drugi okres rozpoczyna sie od momentu przeniesienia drzewek, sadzo-~
nek lub zwierzat na wlasciwe miejsce cetem przygotowania do produkeji
-— drzewa i krzewy do sadu, zwierzeta zaleznie od rodzaju i warunkéw do
miejse przygotowania ich do produkcji. W tym okresie odbywa sie wzrost
i rozwdj w sensie fizycznym, a w sensie ekonomicznym nastepuje powiek-
szenie wartosci materiatowej. Pojawia sie i stale wzrasta warto§eé docho-
dowa (produkcyjna). Na warto$é dochodows sklada sie zdolnosé do wyda-~
wania produktéow, a wiec owocow, jagod, mleka, przychéowku, obornika
i innych produktéw — modwige ekonomicznie — jest to zdolno$é do do-

1 Wyniki tych obserwacji i wyliczeni zostang podane w pracy pt. ,,Wnioski wyni-
kajace z obserwacji nad biezgcg wartoscig koni roboczych i kréw w réznych klasach
wieku w 1957/58 r.”.



Niektore zagadnienia obliczania amortyzacji w rolnictwie 97

starczania dochodéw pochodzacych z tej produkeji. Pod koniec drugiego
okresu osiggany jest najwyzszy poziom wartosci dochodowej.

W trzecim okresie — na poczatku wartosé produkeyjna utrzymuje sie
mniej wicce] na réwnym poziomie, a nastepnie stabnie, az do ,,gospodarczej
Smierci”, przez ktoérg rozumiemy zjawisko, przy ktérym dochody osiggane
z danego Srodka zywego juz nie pokrywajg kosztéw utrzymania. Ten okres
bywa zazwyczaj ostatnim okresem zycia. Po drzewach zostaje wartosé
drewna, a po zwierzetach — warto$é miesa, skory itp.

Odnoénie wartosci ogblnej — wyjSciowej mozna przyjaé jako punkt
wyjscia: 1) poczgtek okresu pierwszego, 2) wartoéé na poczatku okresu
drugiego lub 3) poczatek okresu trzeciego. Kazdy punkt wyjscia wymaga
réznych metod wyceniania oraz innego trybu postepowania przy bada-
niach amortyzacji i okreslaniu cennosci (wartosci) danego zywego $rodka
produkeji. Majac na uwadze, ze amortyzacja oznacza ubytek wartosci, wy-
daje sie sluszne przyjecie jako wartosci wyjsciowej (oznaczmy ja W) cen-
nosci badanego inwentarza zywego na koniec drugiego okresu. Okres
pierwszy i drugi nalezy traktowaé¢ jako proces wytwarzania i przygotowa-
nia inwentarza do produkcji. W przypadku $rodkéw technicznych ten
proces odbywa sie w fabryce, w przypadku nas interesujgcym ma on
miejsce w gospodarstwach rolniczych. Okres trzeci charakteryzuje sie fak-
tycznym zuzywaniem sie inwentarza zywego podczas kazdego cyklu pro-
dukcyjnego z tym, ze ubytek wartosci z roku na rok nie jest jednakowy,

2
a przebiega zgodnie z wartoscig wspolezynnika x = (i ) .

Wartcsé rozpatrywanej grupy trwalych srodkéw produkeji pod koniec
okresu drugiego skiada sie — jak zaznaczono wyzej — z wartoéci mate-
rialowej (waga zywa zwierzat, drewno drzew) i z wartoéci dochodowej
(produkcyjnej). W procesie zastosowania i wykorzystania inwentarza uby-
tek wykazuje glownie wartosé dochodowa, za§ warto§é materiatowa ulega
niewielkim stosunkowo zmianom.

W rezultacie tego Wa uzyte we wzorze (18) i (19) oznacza wartosé z konca
okresu drugiego (W) pomniejszong o wartosé koncows (Wr).

We=Wnp—Wr , (20)
Wprowadzajac do wzoru (3) i (4) wyraz (Wi — W) otrzymujemy, ze:

Re = (Wi — Wr) - (3)2 @1)
T
oraz.
W, = (Wi — Wr) - (1 — ( ;” ) ) (22)

Przyjecie za punkt wyjscia do okreslenia wartodci wyjsciowej konca
okresu drugiego pocigga za sobg potrzebe zmiany pogladéw na okres trwa-
losci T zwierzat i drzew. Dotychczas prawie powszechnie przyjmowano, ze
na okres trwalo$ci skladajg sig lata zar6wno przygotowania do produkcji,
Jak i ckres. produkcyjnego wykorzystania omawianej grupy érodkéw pro-
dukeji. Wedlug naszego pogladu oznacza to niesluszne polgczenie dwu
roznych pod wizgledem ekonomicznym okreséw — okresu tworzenia war-
tosci i okresu przenoszenia jej na wytwarzane produkty. Okres trwalosci

7 — Zagadnienia Ekonomiki Rolnej — z. 3
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hczony w latach powinien rozpoczynac sie w momencie oma‘gmecm zdol-
noéci produkeyjnej (peineg) i trwac az do czasu tak zrwa.ne;j »Smierci eko-
nomiczno-produkeyjnej”.

Dla réznych grup zwierzat puodukchnych i pociggowych oraz dla réz-
nych.drzew owocowych okresy te bywajg rozne. Jest to odrebny i samo-
dzielny temat i blizej rozpatrywaé go nie bedziemy, a zatrzymamy sie nad

- wielkoécig wspoélczynnika zmniejszanid wartosci inwentarza zywego: y =

(7): \

Zakladajac, ze mamy do czynienia z grupami zwierzat i drzewostanow
o okresie trwalosci T = 10, 15, 20, 25 i 30 lat, obliczamy wartosé¢ wspdt-
czynnika zmniejszania wartosci dla x w odstepie co dwa lata. Wartodci te
przedstawia tabela 4, za§ wykres 3 ich graficzny obraz.

Y
100

90
80 ,
70 |

60

50

30 |
20 ]

10 |

¢ : v ; : y - X
‘ 10 i5 20 25 30

< [ xT\2

Wykres 3. Wartoéei wspolczynnika amortyzacji w formie funkeji: y = (?)

~ Zastosowanie p«ro:pwoncwanej przez nas metody obliczania amortyzacji

zywych Srodkow produkc ji wymaga postugiwania sie systemem klasyfika-

cyjnym ulozonym oczywiscie oddzielnie dla drzew i krzewow owocowych
oraz dla poszczegélnych rodzajow zwierzat gospodarskich.
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W gospodarstwach indywiduainych kazdg sztuke traktujemy oddzielnie.
Jezeli wartoséé danej sztuki wzrasta, uwidaczniamy ten przyrost w inwen~
turze zamkniecia, w przypadku posiadania zwierzat starych obliczamy
spadek ich wartosci, Podobnie nalezy postepowaé w gospodarstwach pan-
stwowych i spoldzielniach produkeyjnych, ale tylko w przypadku buhajow
i ogierow.

Na zakonezenie omawiania proponowanej metody ,kwadratéw” chcemy
zaznaczy¢, ze w pewnych warunkach dla celéw makroekonomicznych na-

lezy zastgpi¢ jg metedg prostoliniows.
Tabela 4

! x -
Warteéé wspélezynnika zmniejszenia wartoSei (T)

Okres uzytko- ’| Przewidywany okres trwalosci T w latach:

wania X -
w latach T=5 l T=38 T=10 | T=15 ‘ T=20 ’ T=25 | T=30
1 0,04 0,015 0,01 0,004 = 0,0025 0,0016 0,001
2 0,08 0,06 0,04 0,018 0,01 0,006 0,004
3 0,36 0,14 0,09 0,040 0,025 0,014 0,010
4 0,64 0,25 0,16 0,071 0,04 0,018 0,026
5 1,00 0,39 0,25 0,111 0,0625 0,040 0,028
6 0,56 0,36 0,160 0,09 0,058 0,040
8 1,00 0,64 0,262 0,17 0,102 0,061
10 1,00 0,444 0,25 0,160 0,111
12 0,640 0,36 0,230 0,160
14 0,871 0,49 0,314 0,218
15 1,00 0,56 0,360 0,250
16 0,64 0,410 0,284
18 0,81 0,518 0,360
20 1,00 0,640 0,444
22 0,774 0,538
24 0,922 0,640
25 ' 1,000 0,694
26 0,751
28 0,871
30 . 1,000

Uwagi keficowe

1) Przedstawione problemy stanowig zaledwie wycinek bogatego w trese
pojecia amortyzacji. Szereg zagadnien, jak np. ewidencja $rodkow pro-
dukcji i amortyzacji, wykorzystanie amortyzacji w rolnictwie, zagadnienie
cen na $rodki produkeji i wytwarzane produkty rolnicze wymagaja opra-
cowania. Do oméwienia pozostajg tez warunki i sposéb wprowadzerda do
praktyki naszych propozycji.



100 Kazimierz Migkus

2) Na szczeblu centralnym, w skali krajowej, wojewoddzkiej i powia-
towej, dla okreslonych potrzeb powinna by¢ stosowana metoda prostoli-
niowa obliczania amortyzacji, przy czym obliczeniem amortyzacji powinny
by¢ objete wszystkie trwate $rodki produkciji.

3) W zakresie mikroekonomicznym, a szczegdlnie dla potrzeb orgamza—
cji gospodarstw i przedsiebiorstw rolnych, przy kalkulacji optacalnosci
i przy ustalaniu cen na produkty rolme powinny byé¢ stosowane metody
odpowiadajgce charakterowi amortyzacji poszczegélnych grup srodkow
produkcji.

4) W miare mozliwosci 1 sit — bo potrzeba jest wielka — powinny byé
zorganizowane badania dotyczgce warunkéw uzytkowania Srodkoéw pro-
dukecji, poziomu cen, remontéw, zuzycia technicznego i moralnego, okresu
trwatosci itp. Do tych prac powinni byé¢ zaangazowani zaréwno ekomno-
midci jak i technicy.

5) W programach nauczania ekonomiki rolnictwa oraz ekonomiki i orga-
nizacji gospodarstw rolniczych powinno byé szerzej -anizeli dotychcza«s
uwzglednione zagadnienie amortyzacji.
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KA3HMMEXX MEHKYC
I'nasuas Ilxomna Ceanckoro XossaiicTsa
Bapmasga

HEKOTOPBIE BOIIPOCHI MCUYNMCJIEHNA AMMOPTHIALIVIN
B CEJILCKOM XO03dAVICTBE

PesioMe

ABTOp paccMaTpMBaeT IIOHATME aMMOPTM3aI[MM, OIpenesAd ee Kax
SKOHOMMYECKNII TepMUH O0BequHAIMii B cebe ciepyrolye SBJIEHMA:
&) yMEHbLIIEHMe IIEHHOCTY OCHOBHBIX CPeZACTB IIPOM3BOJCTBA BCJIENCTBHE
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MX TEXHMKO-XO03AMCTBEHHOTO ¥ MATEPMAJIBHOTO M3HOCA, 0) IepeHeceHme
MCIIOJIB30BAHHOM II€EHHOCTM Ha ITPOM3BOAMMBIE NPOAYKTHI, B) peasm3aiius
9TOM LEHHOCTM B MOMEHTE IIPOJAXKM NPOU3BENEHHLIX MIPOAYKTOB, T) ak-
KyMyJAMA OEHEXKHBIX M BEIeCTBEHHBIX CPEICTE Ha OOHORBJIEHME WM3HO-
II€HHBIX CPEJICTB IIPOM3BOLCTBA.

Jajiee aBTOp paccMaTPMBAET MPUTOAHOCT CJHEAVIOLIMX METOJOB MCUM-
CJIGHMS aMMOPTU3AIINNA:

1) mpaMosMHENHBII METO/, CYIIECTBEHHO! YaCThI0 KOTOPOrC SBIAETCS

x
K03 puImenT aMMmopTM3atmy Sa = T ;
2) METOZ CpeRHe-TIPOTPECCHBHBIX pPACCPOYEK, N KOTOPOTO IIPMHU-
x (T—=x
MaeTca KOSpPUIMEHT aMMOPTU3aALUA Sa = —;EFZ—)*;

3) merpeccmBHBIN METO| OCHOBAHHBIN Ha KO9(hUIMEeHTe aMMOPTH3aLAA

T/ T /T
Sa=1—-]/_1—mmSa=1—-!/D;
WO WO

4) MeTon, CJIOIKHOTO HIPOIIEHTa, KOTODBIMA, 110 MHEHMIO aBTOpPA ABJAETCS
HEIIPUTOOHBIM K YHOTPEDJIeHNIO;

5) MeTox KBaZpaToB (IIPOEKT aBTOpa), B KOTOPOM Ko3ddmimeHt am-
PRV
\L)

MopTu3amun Sa =

ABTOD BBEICKa3BIBAET BHEHME, YTO KaXK/bI U3 BBIIICHAZBAHHLIX METONOB
ciemyeT NMPUMMEHATDH AJIS OIpefeJIeHHOM IesM M paszMepoB. IIpaMosmmHeii-
HBII METOZ, CJeAyeT NPWMEHATbL B MaKPOIKOHOMMYecKOM Maciutabe mpu
MCUMCAEHNY aMMOPTM3aIMM BCeX CPeACTB mpom3BoacTsa. Merozn cpenpme-
HPOTPECCUBHBIX PaccpodeX AOJKEH, II0 MHEHMIO aBTOPAa, HAXOAUTL IIpH-
MeHeHMe TIPM MCUMCIICHNY aMMOPTM3aIMM II0CTPOEK, JEeTPECCHUBHLI MeTO
— NOPU TEXHMYECKMX CPeJICTBaX (B HEPBYIO OYepPenb IIPU MCUMCICHIM
@MMOPTH3ALMM MAIMHHO-TPAKTOPHOTO IIAPKa), & METOX KBaApaTOB — IIPK
¥KUBBLIX CPeJICTBAX IIPOM3BOACTBA.

Kazimierz MIEKUS
Main School of Agricultural
Warsaw

CERTAIN PROBLEMS PERTAINING TO CALCULATION
OF AMORTIZATION IN AGRICULTURE

Summary

The author determines the conception of amortization as an economic

category that constitutes unity of the following phenomena:

a) decrease in the value of capital means of production due to their tech-
nical economic and moral wear and tear.

b) transference of the used up value onto the manufactured produce.

c) realisation of this value upon the sale of manufactured produce.

d) accumulation of monetary and kind means for renovation of the used
up means of production.



102 Kazimierz Miekus

Furthermore the author considers suitability of the following methods
to calculate the rate of amortization:

1. Longitudinal method based on the coefficient of amortization Ss = %
2. Method of average-progressive installments in which the coefficient
x (T —x)
of amortization is — S¢ = ———~
272

3. Retrogresswe met hod hinged upon the coefficient of amortization —

_1__|/
Wo

4, Compound mterevst method, which acording to the author’s oplmon
should not be applied
5. Method of squares (author’s project) in which the coefficient of amor-
2

tization is S¢ = (i) .

The author believes that each of the above mentioned methods should
be employed for a determined purpose and range. The longitudinal method
ought to be applied in macroeccnomic range to calculate amortization of
all means of production. The method of average-progressive installments
should be, as the author says, utilized to calculate amortization of buil-
dings. The retrogressive method — for technical means (mainly to calcu-
late amortization of tractors and machinery stocks). Method of squares for
live means of production,



UZUPEENIENIE

do artykulu G. Seidla — Problemy socjalistyoznej
przebudowy rolnictwa w NRD

Artykul ten zostal nadestany do redakeji w grudniu ub. r.
Po wydrukowaniu nakladu autor nadestal list z proébg o wy-
cofanie artykulu ze wzgledu na koniecznoéé uzupelnien do-
tyczacych liczby spéidzielni : stopnia uspéldzielezenia kraju.
Poniewaz nie mozna juz bylo wycofaé artykutu, podajemy
tylko w~tym miejscu — na podstawie informacji nadestanej
przez autora — Ze na dzien 31 marca 1960 r. sektor socjali-
styczny objat juz 85% uzytkéw rolnych w kraju.

REDAKCJA





