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"POGLADY NA ZAGADNIENIA CEN ARTYKULOW ROLNYCH

Nauki ekonomiczne tym sig roéznig. od . wszystkich innych nauk, ze
rozpatruja zastosowanie pracy ludzkiej oraz $rodkéw produkceji .ze sta-
nowiska warto$ci i ceny. Polityke rolna, ktorg zaliczamy do nauk raczej
ekonomicznych, rozumiemy jako zespdl metod i Srodkow, stosowanych
przez panstwo bezposrednio i poSrednio majgcych na celu wszechstronny
- rozwoj produkcji rolniczej tak pod wzgledem jakodciowym, jak i iloscio~
'wym, w miare moznoSci zgodnie z za,bwa’d@ gospodarnosci (leac parci-
moniae). Chodzi o to, aby jak najmniejszym kosztem osiggna¢ jak naj- -
- wieksze rezultaty produkcyjne. Jednym ze Srodkéw, ktéry moze dziataé
- w kierunku zwigkszenia produkcji rolnej, jest niewatpliwie polityka cen.

Pierwszym zagadmemem ktéremu pragniemy poswieci¢ nieco uwagi,
~ -jest: czy panstwo powinno sie¢ wtraca¢ do cen, czy tez powmno ksztat-~
~ - towanie si¢ ich pozostawi¢ zywiolowi, a w1qc prawu podazy i popytu?

Sg ekonomisci, wedtug ktorych cenami powmno rzadzié fizjokra-
tyczne zawotanie: ,laissez faire laissez passer”, ktorym w duzym stopniu
przejat sie takze tworca klasycznej ekonomlkl A. Smith. Tak np. w dy-
skusji na zjezdzie ekonomistéow we Wroctawiu w 1957 r. W. Stys [60]
polemizujac z A. Brzoza powiedzial, ze ceny wolnorynkowe nawet z ich
wahaniami, wynikajacymi z urodzajow 1 meurodzajow, sa dla rolnika
lepsze niz ceny ustalone arbitralnie na pozmrmle nizszym od kosztow
produkeji, gdyz wahania cen wyréwnujaesie nawzajem w odpowiednim
-okresie czasu zgodnie z teorig wartogei, i optacalnosé produkcji zostaje
zapewniona. Ceny — jego zdaniem — musza sie tak diugo podnosi¢, az.
stang na poziomie kosztéw produkcji. Sty$ mial tu oczywiscie na uwadze
fakt, ze skup zboza znajduje i znajdowaé si¢ bedzie w dalszym ciggu
w rekach panstwa, a wiec: nie nalezy sie obawia¢ tak przykrych dla rol-
nictwa ,klesk urodzaju”, jakie mekaly przedwojenne rolnictwo: wlasnie
dzieki ;lesseferyzmowi”. Czynniki rzgdowe przed wojng myélaly nawet
o wprowadzeniu monopolu panstwowego na zboze, cho¢ nie doszto osta-
tecznie do zrealizowania tego projektu. Zdaniem ,wolnorynkowcow”
jedynie rynek powinien okresla¢ kierumek, tempo, lokalizacje produkeji
oraz inwestycji. Tylko . zysx winien ich zdaniem okresla¢ stosunki migdzy
przedsneblorstwaml :
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Z pogladami ',,wollnorylxikowvééw” ﬁ:blémiz’uje J. ZaW-a‘d'zki,[GS], ktoremu
odpowiada poglad amerykanskiego profesora V.A. Mundtla, wedlug kt6-
rego doéwiadczenia wszystkich narodéw, prowadzacych gospodarke Tyn-

kowa, wskazuja, ze — jesli przedsiebiorstwa korzystajg z pelnej swobody,

natychmiast rodzi sie tendencja do. monop‘olu.C do wyzysku stabych i do-
skrajnej fluktuacji od prosperity do wyzysku [43]. Kiedy wiec — kon—
kluduje Zawadzki — $wiat kapitalistyczny jak i jego ekonomi$ci coraz
krytyczniej zaczynajg patrzec na wolng kronkurenqe, u nas znaJdu]e ona
skrajnych. zwolennikéw. Wolna konkurencija domaga sie — jego zda-
niem — grawitowania cen produktéw rolnych ku cenom S$wiatowym
(z uwzglednieniem kosztow transportu i kosztow panstwowej dy;s:trybﬂucn
importowanego zboza5 a w takim razie otrzymaliby$my wazrost obecnych
cen wolnorynkowych o okolo 25%, co musiatoby pomagnqc rowmez wzrost -
cen innych artykulow. :

OSOblSC’le nie zgadzam sie z poglgdem ze panstwo nie powinno inge-
rowat w polityke cen i ze ich regulaqe nalezy ppezostawi¢ jedynie zywio-
lowemu prawu podazy i popytu. Nawet Dulles na konferenciji panamery-
Kansk1e| stwierdzil; ze prawo to stracito- na swoim znaczemu

Regulacjg. cen zalmujq sie rowniez panstwa kapltalistyczne jak np

Anglia (dokladajaca rocznie okolo 500 milionéw funtéw szterlingow. celem
wyréwnania ceri w rolnictwie), USA (na podstawie Agricultural Adjust-
ment Act z 1933 .r), Irlandia, ’\Iowwagla NRF (ustalajgca ceny na mocy -
.-§ 10 ustawy o obrocie zbozem i paszami- z 4. Xi. 1950 r. i ustraw*y
z dn. 25. VI-1951, odmosza‘ce] sie do obrotu inwentarzem Zywym i mie-
sem, oraz ustawy z 5 IX 1955). Rzad NRF ustala wysoko§¢ kosztow
i dochodow gospodarstw w oparciu o wyniki rachunkowe 6—8 tysiecy
gospodarstw z r'é‘znych/rejon‘c’yw,, przy czym ustalane jest wynagrodzenie
pracy rodzinnej 1 obcej, wynagrodzenie za kierownictwo oraz wysokosé
oprocentowania kapitalu. Zagadnienie to opracowali blizej H. Kolter,
K. Dahm i B, von Deem [24]. NRF zalezy na tym, aby przez odpowiednig
polityke gospodarcza ludzie czynni w rolnictwie doréwnali pod wzgledem
potozenia socjalnego innny‘m grupom zawodowym. Abel [1] stwierdza, ze -
rzad niemiecki stam‘a sie ten cel 051@gmac przez odpowiednig polityke -
rolniczg, handlowq, ‘podatkows, kredytows i polityke cen. Szwecii, zgodnie
- ze- stwierdzeniem Bergmanna [4] udalo sie dzieki dlugofalowej polityce
zyczliwej dla rolnictwa, a zwlaszeza dla gospodarstw chlopskich (mimo
silnego uprzemystowienia, gdyz w rolnictwie pracuje tylko 23,4% ludnosci)
- zachowa¢ zdrowy stan chlopski. Mimo stale ‘zmmniejszajgcej sie liczby
rolnikéw (do 14,7 na 100 ha) nie nastepuje tam ekstensyfikacja.

- W jaki sposéb postepuje Szwecja dla utrzymania cen rolniczych na
oplacalnym poziomie, dowiadujemy sie mledzv innymi z pracy S Holm-
_stréma [20]. .

Przy studiowaniu Jego ‘pracy mimo woli nasuwa sie mysl czyby rows=
niez i u nas nie nalezalo podobnie zaja¢ sie sprawami rolnictwa, a w szcze-
golnosei  sprawami uregulowania cen. W Holandii, w ktérej oblicza sie
koszty- jednostkowe dla p lityki cen, istnieje system gwarancy]nych cen

.(mle\}io)/ We Francii, jak zauwaza Kr_ebs [25], ustawa z 9. V. 1957 zmie~
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rza do podniesienia produkcji o 20—25% przez odpowiednie ustawienie
cen (,prix d’objectifs”), ktére winny zwyzkowa¢ w 1961 r., np. odnodnie
ceny miesa wolowego i miesa cielecego, powaznie zas ma spasé cena

. migsa wieprzowego. Podniesiona natomiast- bedzie cena na mleko. W pro-

dukcjl roslinnej przewiduje sie spadek cen na pszenice, kukurydze, rzepak
i ziemmiaki. Redukcji ulegna ceny wszystkich artykutéow znajdujacych
trudny zbyt. Szwajcaria ustala ceny pokrywajgce érednie koszty pro-
dukeji racionalme prowadzonych gospodarstw. Austria, Hiszpania, Portu-
galia, Grecja i Turcja uregulowaly przede Wszystkun cene ‘pszenicy
w drodze -ustawy lub roszpo.rzadzen Tylko Kanada i Dania pozostawily
dotychczas ceny produktéw rolnych wiasnemu losowi.

Jak zatem widzimy, panstwa kapltahstyczmo—lnberahstyczne zaJmUJa
sie cenami produktéw rolnych, a czyz nie majg sie nimi zajmowaé pan-
stwa obozu socjalistycznego.: Czy znaczy to, ze mamy prowadzié¢ polityke
cen taka, jaka byla przed rokiem 1956. Wcale'nie, gdyz ceny regulowane
na drodze rozporzadzen administracyjnych, z pominieciem wszelkich
zasad ekonomiki, muszg odbi¢ si¢ fatalnie na potozeniu rolnictwa. Dla
ilustracji przytocze maty przyklad podany przez T. Jaworskiego odnosnie
stosunkéw pogranicznego miasteczka Terespol [22]. Zakupy 2z wolnego
obrotu byly tam w jesieni 1957 roku jeszcze teoretyczme niemozliwe
“ze wzgledu na sztywne ceny, ustalone na poziomie o kilka ziotych
- nizszym od cen wolnorynkowych. W efekcie teren pozostawal bez miesa, -
masta, mleka, §mietany i owocoéw. W praktyce natomiast handel miejsco-
wego GS zostal wylgczony, a dostawey przynosili towary wiprost -do
konsumenta, $ciggajgc z niego wysokie ceny. Skrepowany odgérnie han-
dél nie mogt rozwija¢é sie na zasadach ekonomicznych. Taka polityka
-~ dioprowadzita do tego, ze cals polacie kraju byly pozbawione najbardziej
podstawowego zaopatrzenia, pomimo duzej masy towaréw u producen-
téw. Robotnicy -przeladunkowi w Malaszewiczach opuszczali prace, by
odbywaé wedréwki w poszukiwaniu jedzenia, co porwodowalo przestoje
wagonow. Widzimy z tego, ze wladze panstwowe nie mogg ustalaé
cen na poziomie, jaki im sie podo'bna lecz musza sie hcz.yc z kosztami
produkeji oraz podaza i popytem. Cena dekretowana moze mjeé¢ charakter
- ceny sztywnej, minimalnej lub maksymalnej. Ceny maksymalne prze-
grywaly zawsze panstwa, nie panujgce nad rynkiem. Dzigki nim przede
wszystkim wytwarza sie ,,czarny rynek”, $wiadczacy o zlej polityce cen
w danym kraju. Gdy pahstwo jest jedynym odbiorcg pro»duktow, ustalone "
przez niego ceny sa monopolistycznymi i rolnik musi sie im podpo-
rzadkowaé. Gdy panstwo ustala .ceny maksymalne, jakie np. GS ‘mia
ptaci¢ za produkty rolne, wtedy ono nie. decyduje o cenie rynlkowej,
chociaz oddzmluje iw tym wypadku na rynek.

- Ceny gwarantowane sg, wediug Pohorillego [45], tylko z nazwy cenami
gwarantowanymi. Ustalenie ceny nie jest, jego zdaniem, Jednoznaczne
z zagwarantowsniem danej ceny. W Anglii gwarantuje sie rolnikom
pewna minimalng cene za zboze, lecz nie ustala ceny na rynku. Ustala
sie ona w. Wymku wolnej gry sil. Gdy poziom jej jest nizszy do gwaracn-
towanego minimum, rzad wyplaca rolnikom roéznice.

Cena dekretowana przez panstwo na poziomie réwnowagi maed‘zy po—

. daza i popytem ma duze znacze«me na ¢o zwroécili uwage m. in. Mar-

)
32— Zagadnienia Ekonomiki Rolnej



34 o Jan Sondel

shall [35], Milhau [37] i Fischer [11]. Zdaniem dwodch pierwszych auto-
row cena dekretowana, mimo pewnych ujemnych cech, ma te dodatnig
strone, ze uwalnia producenta od atmosfery niepewnoéci. Dekretowana
cena nizsza od kosztow produkc; Jak to u nas ma miejsce odnosnie
zboza, (szczegoblnie zyta), wywiera ujemmny skutek na jego podaz. Kaedy
w czasie wakacji (1958 r.) dyskutowalem z chlopami powiatu miechow-
skiego, dowiedzialem sie od nich, ze poniewaz ustalona przez panstwo
cena na zyto (wynoszgca 280 zl) jest za niska, wiec zamiast sprzedawac
zyto chlopi spasali je trzods chlewng i konrm W sklepach uspoleczmop
nych za$ nigdzie nie mozna bylo przed zniwami dostaé chleba- zytniego.
Whrew pogladom Pohorillego, ze zwyzka cen moze Wplyna;c ujemnie na
‘podaz, trzeba stwierdzié, ze niska cena wywoluje ten skutek, natomiast
cena wyzsza zwieksza podaz. Cena 280 zt na zyto byla w lipcu tego
roku stanowczo za niska. Chlopi postulowali za 100 kg cene 350—400 zi.
Stuszno$é tych cen potwierdzity obliczone przez autora koszty produkeii.
Panstwo, dekretujace cene, ma mozno$é/za pomocg manewrowania posia-
danymi  zapasami utrzymaé dekretowang cene w interesie konsumenta
(ale nie producenta). Ustalajac ceny, panstwo musi dbaé, tak jak to
postuluje Fischer [11], ¢ utrzymanie wartosci (,,Preispolitik ist zundchst
die Werterhandlung”). Przy produkowaniu i spienigzaniu produktéw po-
niesione koszty muszg znalezé pokrycie. 'W tym celu pahstwo powinno
znaé¢ dokladnie koszty mzedsmbwnsﬁwa mozno$¢ osiggniecia pewnej ceny.
uwzgledniajac mase towarowsg, marze zarobkows, odpowiednie stosunki
Torganizacji oraz stosunki ma rynku zbytu, a nadto ogdlng tendencje cen.
Panstwo musi sobie zdawa¢ sprawe z tego, ze cena musi pokryé koszty
-rozmaitego rodzaju, a nadto da¢ zysk. Dobra polityka cen jest waznym'
$rodkiem racjonalizacji,” planowego prowadzenia gospodarstw i polityki
produkcji. Padstwo musi umieé regulowwac wysokoéé kosztow, ilo§é masy
. towarowej i ceny.

Zaprzeczeniem takiej pohtyk1 cen jest polityka 0b0:w1azk0wych do--
staw. Jest to typowe zjawisko zadekretowania cen z pumm1ec1em zasad
ekonomicznych. Obowigzkowe dostawy majg wcigz jeszcze ujemne zna-
czenie nie tylko natury ekonomicznej, ale rowniez soqologmzne], pomtrmo E
pewnego zlagodzenia ich systemu po roku 1956.

Ujemne  dzialanie obowigzkowych dostaw na gospodarke. podzielaja
wypowiedzi * chlopéow w zebranej przez autora ankiecie. ,,Zniesienie
obowigzkowych dostaw — pisze przodownik chlopski z powiatu jasiel-
skiego — przyczyniloby sie do podniesienia produkecji rolnej. Rolnik,
sprzedajge produkty na wolnym rynku moégltby skalkulowaé¢ swojg pro-
dukcje bez deficytu, gdyz mogtby odpowiednio zmienié strukiure swego
gospodarstwa., Obowmzkowe dostawy Spychajq chlopa na tor gospodarki
ekstensywnej”.

Dekretowanie cen na produkty rolne tylko wtedy Jest nmexszkodhwe
dla rolnictwa, jesli ustalona zostaje cena na poziomie oplacalnym dla
producentéw. Rzad powinien prowadzié taka polityke przy ustalaniu cen

. na produkty rolne, by — jak to podkresla Dielt [9] — zapewni¢ oplacalne
ceny dla rolnictwa oraz czastkows i dtugookresows rownowage miedzy po-
dazg i popytem. Dielt optowmda sie raczej za oparciem cen na kosztach 4
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krancowych, wychodzac z zalozenia, Ze powinno sie oprze¢ ceny na kosz-
tach gorzej pracujgcych przedsiebiorstw, przy czym w diugim okresie
czasu poziom cen pewinien opiera¢ sie na kosztach produkcji. Dopusz-
czalny jednak wzrost kosztéw krancowych uzalezniony jest od prawdo-
podobnego ksztaltowania sie efektywnego popytu w diugim okresie -
czasu. W krotkich okresach czasu zmiany cen niezaleznych od aktualnych
kosztow produkeji powinny sie opiera¢ na wzajemnych relacjach miedzy
podazg a popytem w celu doprowadzenia do czgstkowej réwnowagi ryn-
kowej. Dietl podkresla, ze system wyréwnywania cen jako pomoc dla
rolnictwa zostal wprowadzony w Anglii, Szwecji, Norwegii i Islandii.
W Islandii i Szwecji wyrownywanie cen oparte jest na znajomposci przy-
chodéw i wydatkéw przecietnego gospodarstwa. W niektérych panstwach
wyréwnywanie cen dotyczy tylko pewnych produktéw i opiera si¢ na
kosztach jednostkowych produkeji rolnej. W USA cena parytetowa oparta
jest o wskaznik cen artykuléw przemystowych, nabywanych. przez rol-
nikéw, ceny za$ specjalne ustalane sg odrebnie dla kazdego produktu.
‘W Holandii, Belgii, Luksemburgu i cze$ciowc we Francji zmiany cen
gwarancyjnych ustalane s3 na podstawie cen. jednostkowych. W innych
krajach kapltahstyozmych gdzie stosuje sie daleko posuniety interwen-
cjonizm, nie ma ]ednoh’cego systemu poplerama rolnictwa za posre-
dnictwem cen,

W celu ustalenia nowego systcmu cen nalezy, zgodme ze stusznymi
zdaniami Pohorillego [45]: 1) przyja¢ za punkt wyjscia aktualny podzial
dochodu narodowego miedzy miasto i wies oraz aktualnie wystepujgce
proporcje miedzy cenami wolnorynkowymi poszezegdlnych - produktow.
Role kontrolng powinna tu spelnia¢ kalkulacja kosztéw w réznych gru-
-pach gospodarstw chilopskich; 2) zbadaé jakie zmiany zajdg po likwidacji
obowigzkowych dostaw; 3) wskazaé — po odpowiednim zbadaniu — pro-
porcje, ktore nalezaloby zmieni¢ z punktu widzenia zadah postawionych
przed rolnictwem przez plan piecicletni; 4) wydzieli¢ $rodki, za pomocg
ktérych panstwo mogloby skutecznie oddzialtywaé na ksztaltowanie sie
postulowanych relacji cen. Stusznie postuluje dalej Porohille, aby pan-
stwo przy ustalaniu relacji cen uwzglednialo przede wszystkim te ceny,
ktore sprzyjajg przystosowaniu sie produkcji rolnej do struktury potrzeb
spolecznych. Nie spelniajgce zas tej roli — nalezy minimalizowaé. -Jak
najzupetniej popieram wysuniety przez niego postulat, aby — dla zdo-
bycia pehiejszych danych o oddzialywaniu polityki rolnej na produkcje
rolng — zorganizowa¢ systematyczne badania nad ksztaltowaniem sie
kosztow produkeji i elastycznoscig podazy w naszym relnictwie. Zdaniem .
moim, powinno sie zastcsowaé w badaniach me‘t,oo’ue; podang przez Riben-
sama [48] IER powinien gruntownie zapoznac sie z pracami ,,modelo~
wymi” Késtlina, Czerwinki, Geyera, Lehra i inpych i metode modelows
zastosowaé rowniez w swyr.h badamaeh na odcinku kosztorw jedno-
stkowych. .

Jak z dotychczasowych~ naszych wywoddéw wynika, paﬁsrtwo powinno
prowadzi¢ polityke cen w interesie rolnictwa, a tym bardziej pafstwo
dazace do socjalizmu, rozwijajgce przemysl, oraz grupujace na malych
przestrzeniach coraz to wieksze masy konsumentéw., W zwigzku z prze-
widywanym wzrostem ludncéci do prawie 38 milionéw w roku 1975,
musi sie wymagaé od rolnictwa coraz to wiekszych $wiadczen, ale wzrost
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ich nie bedzie. mozliwy bez ustalenia optacalnych cen dla rolnictwa.
Nasze panstwo powinno prowadzi¢ odpowiednig polityke cen, obejmujaca
oczywidcie mie tylko produkcje rolnicza, lecz wszystkie produkty pod-
stawowe, tak konsumpcyjne, jak i produkcyjne. Panstwo nasze musi zmie-
rza¢ przede wszystkim. do stabilizacji cen, co nie oznacza jednak usztyw-
nienia cen. Pewne wahania cen sg konieczne, jednak w takim zaikresw,
aby umozliwialy rachunek ekonomiczny.

Polityka rolna musi byé cczyw:sme pmdporzadkowana ogolne_] polityce
gospodarczej panstwa. Rolnictwo nie moze zgdaé wigce], anizeli panstwo
jest w stanie $wiadczy¢ na rzecz volnictwa. ’

Zagadnienie podniesienia cen nie jest zagadnieniem %atwym do zreali-
zowania. Z podwyzki cen korzystajg przede wszystkim te gospodarstwa,
ktére majg towary na zbyt, a wiec wiecej towarowe. Mamy w Polsce
okolo 75% gospodarstw do 5 ha. Sg one niewatpliwie wiecej zaintereso-
wane w dobrych cenach na produkty zwierzece niz na zboze. Wieksze
gospodarstwa chlopskie przeciwnie. Nie mozna wiec stosowaé tej samej
polityki cen do wszystkich grup- gospodarstw rolnych. Oczywiscie utru-
dnia to sprawe uregulowania cen dla rolnictwa. Wezmy np. pod uwage
takie wojewoédztwa, jak krakowskie, rzeszowskie czy kieleckie. W Kra-
kowskiem mamy przemetne gosapodamstwa o) pommerzchm 2,5 ha. Doku-
pujg one zboze, wiec sa zainteresowane raczej w mskne;; jego cenie.
Wo_]ewodztwa t.e sg wiasciwie deficytowe pod wzgledem zboza, gdyz
wigcej zakupujg chleba niz oddajg zboza tytulem obowigzkowych dostaw.
‘Go&podarstwa chtopskie (zwlaszcza do 5 ha) powinny, w wickszej mierze
niz dotychezas nastawia¢ si¢ na produkcje drobiu, jaj, warzyw, )
owocow itp., podobnie jak to radzi F. Schnitter [50] rolnikom niemieckim.
Polityka og6lna, a w szczegblnoéei polityka cen, musi przyczyniaé sie do
.ekonomicznego wyzyskania najdrozszego czylnmka p«mdukcp, ]aklm jest
robocizna, a tym samym do podniesienia wydajnosci pracy. 12% rolnikéw
amerykanskich (w stosunku do ogétu ludnodci) wytwarza nadmiar
zywnosci, w ktorej dusi sie rolnictwo amerykainskie, a u nas ludnos¢
rolnicza stanowigca prawie polowe ogélu ludnosci nie potrafi wytworzyé
dostatecznej iloSci produktéw dla wyzywienia siebie i ludnosci miast.

Podwyzka cen na artykuly rolnicze, a zwlaszcza na zboze, postulowana
przez rolnikéw, prowadzi w rezultacie do zmniejszenia realnej wartosci-
plac oraz dochoddéw realnych i pocigga za sobg ujemne skutki natury
socjalnej. Obnizka cen- Wywoh,qe skutek odwroiny. Nietatwo wiec
panstwu z.decydowac si¢ na znaczniejszg podwyzke cen na produkty rolne,”
z drugiej za$ strony musi ono zdawaé sobie sprawe, ze "bez bodzca~
ekonomicznego w postaci oplacalnosei produkcji, nie da sie zwiekszyt
produkeji. Polityka cen powinna prowadzi¢ do zwiekszenia ceny posre-
dnio, to jest przez zmniejszenie kosztéw produkcji, co jednak w duzym
stopniu zalezy od obnizki cen na srodki produkcji itd. '

Przy prowadzeniu polityki cen musi pahstwo bra¢ réwniez pod uwage
zagadnienia ekonomiki zywienia ludnosci, sprawe uaktywnienia naszego
bilansu handlowego i platniczego, jak réwniez i sprawe przyspieszenia
postepu rolniczego (technicznego). Odpowiednia polityka pafistwa w za-
kresie relacji cen produktéw rolnych do pvze"nyskowych stanlofvvmca
wazne narzedzie polityki gospodarczej w rekach panstwa, moze Wywrzec
doniosty wplyw na intensyfikacje rolnictwa. . :
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Najlepsza bylaby taka polityka gospodarcza panstwa, ktéra by realizo-
wala postulowany rprzez B. Minca optymalny system, polegajagcy na
jednoczesnym podwyzszaniu plac nominalhiych przy réwnoczesnej obnizce
.cen towarow, co jest mozliwe przy zwiekszeniu wydajnosci pracy poprzez
lepsza jej organizacje, wzrost mechanizacji itp. :

Obecnie kilka uwag na temat, czy ceny powinny byé stale czy
powinny byé jednakowe dla calego panstwa. B. Minc [41] stusznie postu-
Iuje elastycznoéé cen w miejsce stabilizacji.bezwzglednej. _

Przemawia za tym argument, iz cena odpowiada¢ bedzie woéwczas
zmieniajgcym sie warunkom ekonomicznym i Ze bedzie mogla stuzyé
jako narzedzie dostosowania produkeji do popytu. Niemmniej jednak
panstwo socjalistyczne powinno zmierzaé do wzglednej stalosci cen.
' Zmiany cen sg tu sposobem przeprowadzania zamierzen polityki gospo-
darczej. Na przykilad obnizka srodkéw zywnosci prowadzi do zwiekszenia
‘dochodéw realnych ludnosci. Panstwo powinno dokonywaé zmiany cen
poszczegblnych artykuléw - w stosunkowo krétkich okresach czasu, po
uplywie za$ kilku lat moze by¢ zmuszone do dokonania wiekszych zmian
w ukladzie cen, wzglednie do zmiany catego ukladu cen. Polityka cen
w zakresie $rodkow produkcji powinna - zdaniem B. Minca sprzyjaé
zar6wno postepowi technicznemu, poprawie ekonomicznej, jak i oszcze-
dnodci * sSrodkow produkeji. B. Minc jest, jak wiemy, zwolennikiem
dwutorowosci cen: wyzszych na produkty rolnicze a nizszych ma $rodki
produkeji. Osobiscie o$wiadczam. sie raczej za dwutorowoscia, albowiem
nizsze ceny na $rodki produkcji sg niewatpliwie silnym bodzcem w kie-
runku poszerzania produkeji rolniczej. :

Jesli chodzi o odpowied? na pytanie, czy nalezy ustalié jednolite
cerly dla calego panstwa, jak to np. postuluje Mandecki [31] w odniesieniu
np. do zboza, t0 zdaniem moim, méwigce jezykiem prawniczym — bylaby
to ,,summum ius summa iniuria”. Przeciez koszty produkcji sg tak rézne
w réznych czeSciach kraju, ze ‘ustalenie jednolitej ceny dla catego pan-
~ stwa jest duzg miesprawiedliwosdcig. Chlop gospodarujacy na redzinach
~ czy lessach w Miechowskiem. i produkujgcy 30 q zyta ma zupelnie inne
koszty, niz chlop zbierajgcy 8 q na piaskach. Moim zdaniem — powinno
panstwo ustali¢ strefy cen, uwzgledniajac specyfike przyrodniczg, ekono-
miczng, kulturalng, techniczng itp. » :

Podwyzka cen jest nieuchronnym nastepstwem wysokiego wzrostu
sity mabywczej i dlatego, aby nie dopusci¢ do powaznych wahah cen,
panstwo powinno ustali¢ na jednym poziomie sile kupna konsumentéw.
Nie jest to oczywiscie sprawg latwg. Panstwo powinno staraé sie nie
dopuszczaé do zywiolowego ruchu cen, ale do mniejszych wahan dopuscié
musi, - skoro jednego roku plony sg wyzsze, a drugiego nizsze. Popyt
i podaz takze majg co§ do powiedzenia. -

Ceny maja donioste znaczenie dla naszege ,,rozruchu gospodarczego”.
Muszg one pokrywaé koszty produkeji i zapewniaé producentowi pewien
chotby nieduzy zysk, jako bodziec do zwiekszenia produkcji. Muszg tez
by¢ zsynchronizowane z sila nabyweczg ludnosci, z wysokoscia zarobkow,
- zabezpieczajacych pracujgcym przynajmniej minimum kulturalnego

utrzymania. ' ‘ :

Zdaniem moim, gléwnym czynnikiem kierujacym ruchem cen powinno
byé prawo wartosci korygowane przez panstwo. Powinien byé przy tym
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uregulowany miernik tej wartoéci, a mianowicie pienigdz. Stanowi to
osobne zagadmeme Napomkmemy Jevdyme ze chege korzystnie ekspor-
towaé, musimy sie liczyé z ,,prawem naczyn polgczonych” 0b0w1qzu]acym
-konsekwentme w zyciu gospodarczym. Powinien byé ustalony nareszcie
stosunek naszego ztotego do innych walut.

Zagadnienie potrzebnych érodkéw dla przyspieszenia tempa rozwoju
rolnictwa. . jest przedmiotem dyskusji nie tylko u nas, ale réwniez
w innych krajach, np. w NRF, jak to widzimy z pracy Teichmanna [61].
Ekonomi$ci zastanawiajg sie réwniez i tam, czy siegngé najpierw do po-
lityki handlowej czy do podatkowej, kredytowej, czy tez do polityki cen.
Zdaniem moim, nalezaloby u nas siegngé do wszystkich wymienionych
i nie Wyrmemornych tu érodkdéw, bo sama polityka cen wszystkich bolaczek
rolnictwa nie rozwigze.

Stusznie postulu]e Pohorille [45], ze pohtyka cen powinna by¢é¢ zhar-
monizowana z innymi formami oddzialywania panstwa na produkcje
rolng, Jak z systemem podatkowym, kredytowym, pomocy produkcyjnej
dla.wsi i z o1gamza03‘a zbytu produktéw rolnych. Nie ma obecnie takae]
sprzecznosci w zakresie polityki rolnej, jak to miato miejsce przed wojng,.
kiedy chlopi zboza nie eksportowali, a ziemianie ofcrzymyw‘ali premie za .
eksportowane zboza. Sprzeczno§¢ miedzy grupami producentéw istnieje
zreszta i obecnie w niektérych panstwach kapitalistyeznych.

Do zagadnien ustalenia cen nalezy przystapi¢ zgodnie z zasadarhi roz-
woju roinictwa, a nie z ulprzedzemem klasowym, Walka z kulactwem dala
- fatalne rezultaty ekonomiczne i nie nalezaloby do niej powracaé. Pod
tym wzgledem jestem odmiennego zdania od Pohorille’go. Cena, moim
zdaniem, powinna byé wylgcznym instrumentem organizacji produkcji
i konsumpcji. Polityka cen nie jest w stanie zlikwidowa¢ bez reszty
dysproporcji w rozwoju przemystu i rolnictwa, jednak moze je znacznie
zlagodzi¢. Obowigzkowe dostawy, jak wynika z badan przeprowadzonych
przez autora (56), nie g $rodkiem do ich lagodzenia, lecz przeciwnie.
Ucieczka ludnosci ze wsi do miasta, wywolujgca w wielu okolicach brak
sit do pracy w rolnictwie [57], to takze skutki nieracjonalnej polityki cen
na produkty rolne. Podstawg ceny na produkty rolne powinna byé¢ postu-
lowana przez Rade Ekonomiczng ,cena produkeji’, zawierajagca oprocen-
- towanie $érodkéw trwalych i obrotowych, zysk oraz koszty produkeji
sensu stricto. Tylko taka cena moze odpowiadaé rolnictwu.

Starajgc sie "o‘dpowiedrzi-eé na pytanie, czy panstwo powinno regulowaé
ceny czy tez pozostawic ;]e zywiolowemu dzialaniu prawa podazy i popytu,’
doszlismy do wniosku, ze regulcwanie cen prze7 panstwo jest jednym
z wazniejszych jego obowigzkdéw. ‘

- Z kolei pragne oméwié zagadnienie kosztéow, iakie powinno panstwo
braé pod uwage przy regulowaniu systemu cen produktéw rolnych.
- Czy nalezy braé za podstawe koszty przecietne, czy tez krancowe?

Przed wojng stoscwana byla u nas dla oblicZania kosztéw produkeji
metoda laurowska. Metodg ta postugiwal sie Instytut Ekonomiki Drob-
nych Gospodarstw Wiejskich w Pulawach (Curzytek). Odbicie jej znaj-
dujemy roéwniez w pracy Sowmsklego (58) a po wojnie w pracy
R. Manteuffla [33]. .

PrzedWO]ennv schemat kosztow obejmowal. trzy grupy kosztéw,
a mianowicie: 1) naklad gospodarczy (utrzymanie budynkéw, drobnego
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inwentarza, ngsiona i sadzeniaki, pasze, nawozenie, ‘srodki ochronne,
§ciokki, sprzezaj, ptaca robocza, ubezpieczenia i koszty ogblne obejmujgce
dodatek za kierownictwo, podatki, $wiatto itp., 2) oprocentowanie kapi-
tatu i 3) koszty czynszu ziemi.
- Stosowany w IER schemat kosztow, opracowany wspélnie z E.  Gorze-
lakiem i Z. Kozlowskim podaje H. Marczewska [34]. Istniejg tez liczne
prace R. Manteuffla [33] z zakresu kosztéw i innych podstawowych kate-
gorii ekonomicznych, jak roéwniez praca E. Gorzelaka i Z. Kozlow-
skiego [12]. ’ . , ‘
Zagadnienie kosztow jednostkowych nie budzi na ogot powazniejszych
zastrzezen, choé sposoby ich obliczania bywajg rézne. Natomiast zagadnie- -
nie kosztéw krancowych stanowi od szeregu lat przedmiot duZzego
zainteresowania ekonomistéw w ogole, a ekonomistéw rolnikéw w- szcze-
golnosei. ‘ . ‘ '
Zanim, jednak odpowiemy na pytanie, jakie koszty powinny stanowié
" podstawe ustalenia ceny, musimy siegnaé nieco do teorii kosztéow.
W rolnictwie mamy do czynienia, jak wiadomo, z kosztami zmiennymi,
a wiec zmieniajgcymi sie nieproporcjonalnie w stosunku do zmian wiel-
kosci produkceji. Krzywa kosztéw zmiennych mozemy tu wyrazié réwna-
niem: S :
: Fz(q) = aq® + bg® + ¢q
Suma kosztéw zmiennych zmienia sie zaleéznie od wielkoéci produkeji,
" lecz nieréwnomiernie, najpierw wzrasta silnie, potem wzrost ich maleje,
-a od pewnego punktu znowu szybko roénie. Przebieg krzywej przedstawia
rys. 1. . ‘ ‘
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Rys. 1 Rys. 2

Z -chwilg rozpoczecia produkeji kazdy kolejny jej przyrost (additional
cutput) bedzie powodowal coraz to mnmiejszy przyrost sumy kosztow
zmiennych az do osiagniecia minimum kosztow {least cost). Poczgtkowo
zatem wyprodukowanie kazdej nastepnej jednostki bedzie kosztowalo
mniej niz wynosily koszty produkecji poprzedniej. Dochodzimy jednak do
pewnej okreslonej iloSci produkeji stanowigcej w danych warunkach

granicg, poczawszy od ktérej nastepne kolejne naklady $rodkéw pro-.
- dukeji i pracy daja coraz to mmiejsze rezultaty (additional input),
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Przegiecie krzywej wskazujgce punkt, w ktérym koncza sie malejace
przyrosty kosztow i zaczynajg sie Wzra'sta]qce ich przyrosty nastepuje
wtedy, gdy b (w podanyrn wzorze) jest mniejsze od zera.

Fz(q)-aq3+bq2+c

Koszty catkowite s\klada]&; sie z kosztéw staltych Fs(q) i kosztow

zmiennych Fz(q). ' ’
Fq = Fs(q) + FZ(q); ~
Fs(@=d

Jesli g réwne jest zeru, to i tak istniejg koszty stale i krzywa kosztow:
musi byé podniesiona o te Wlelkosc (wyraz wolny d) co przedstana .
rys. 2.

Rozpatrzymy z kolei zwigzek zachodzgcy miedzy kosztami przynpajdla]q—
cymi na jednostke produkeji a wielkoscig produkcji.

k (koszt gredni) = F(q)-= f(q) |

k= gi = tga (jednostkowy koszt Sredni rys. 3).

. Im w1¢ksza Jest produkcja, tym mniejszy jest Sredni koszt staly przy-
padajacy na JeanISth produkcji, co jest zachetq do zwiekszania pro-
dukciji. Im wiecej rolnik zbiera kwintali z 1 ha, tym mniejsze sa koszty
admiinistracji, amorrtyizac‘]l, oqpmoein‘cowama,, puoda‘LkocW i ubezpieazen
na-1 q, czyli w miare zwiekszania sie produkcji Jednostkowy koszt §redni

male1e o0

Fs(q) , '
ks — —_— s, 4).
fs (CI) p < (rys. 4)
y B Y
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. Rys. 3 Rys. 4

Interesuje nas szczegdlnie zagadnienie, w jakim stosunku pozostaje
zmienna suma kosztow do $rednich kosztow Jednostkowych" Odroéznié
tu musimy: a) faze poczatkowa, gdy koszty WZI“&LSta]E} mmeJ niz propor-
cjonalnie, b) nastepng faze, gdy koszty wzrastaja wiecej mz proporcjo-

" ‘nalnie.
Przedstawia to (ad a) nastepujacy WZOr:

3 2 :
falq) = Felq) = 2L bj 9 _ g4 bg o
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Mamy tu do czynienia z réwnaniem drugiego stopnia i krzyws przed-
stawiong na rys. 5. Jest to owa stawna krzywa w postam litery ,,U”,
o ktorq toczy sie zaciety spér w teorii kosztow.

, Zachodzi pytanie, jaki wplyw na przebieg kosztow $rednich wyWLera
uwzglednienie statej sumy kosztéw. Calkowite koszty: :
F(q) = Fz(q) + Fs(q) = Fz(q) + d

Fz(q) + d Fz(q)
q q q

J es.t_ to wzor na cakkmvity koszt $redni jednostkowy.

o ST, 9
o= g

k. (koszty érednie)

'
T
&
~

E
& {
d ,
X —= X
- - y
Rys. 5 , Rys, b

Im bard:ziej wz;r:asté‘/plon z ha, czyli q, tym wiecej maleje wyrazenie
d. T
—q— , a wiec ‘cym bardziej maleje réznica miedzy calkowitym kosztem .
$rednim, oznaczonym k= f(q), a'zmiennym kosztem s$rednim, oznaczonym ’
k, = fz(q) Gdy produkcja rosnie w meskomczonosc, to calkovvlte koszty
$rednie przechodzg w koszty $rednie zmienne.

Gdy wuzrost kosztoéw jest nieproporcjonalny, woéwczas na podstawie
wzoru: F(q) = aq® + bqg® + cq +d, koszt §redni bedzie wymnosit: f(q) =

" ag3 2
=% + bq q+ cqtd aq2 +bg+c + % . Jesli q pmzechodm

w meskonczonosc, wtedy aq® + bq +c + d przechodzi w aq® + bq + ¢,

a krzywa bedzie mlala przebieg pokazany na rysunku 6. Sg to wlasciwie

dwie krzywe, jedna z wyrazem rk a druga bez niego (linia przerywan[a)

Uwzglednienie sumy kosztow statych przy obliczaniu kosztu Sredniego
- wiplywa na jego p«odmesmme w stosunku do kosztu sredniego, obliczonego
z uwzglednieniem tylko zmiennej sumy kosztéw. Im wigkszy jest udzial
kosztéw stalych w strukturze kosztéw, tym bardziej producent, pracujacy
W taklch warunkach (jak np. rolnicy, zwlaszcza malorolm), musi dazyé do
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rozszerzenia swej produkcji, a bronié sie¢ ‘przed jej skurczeniem, gdyz
pociggaloby to za sobg zwyzke kosztéw Srednich jednostkowych. A zatem
‘im wickszy jest udzial kosztéw stalych w strukturze kosztéw, tym
sztywniejsza staje sie produkcja. Powinno sie o tym pamieta¢ propagujge
‘ekstensyfikacje w PGR. Element kosztéw statych w strukturze kosztéw
jest elementem usztywniajgcym produkcje. Stusznie podkreslat swego
czasu J. Gurski [14], ze tym trudniej jest ekstensyfikowaé gospodarke, im
wiecej w mnig wlozono wkladéw jednorazowych z mysla o pirzysztosci.
Teoria kosztéw wiec moze wskaza¢ producentom wlasciwe warunki ich
produkcji. Chce tez przypomnie¢, ze Sedlmayer [51], Ponikowski [46],
. Rolbiecki [47], Sowinski [59], Laur [28], Brokmann [6], Waterstrad: [62],
- Gurski [14], Antoniewski [3], Engelheim, Mancke, Muhr, Nordmann, -
Werner, Backhaus Calberl, Platzmann i inni ekonomisci OSWLadczyh sie
raczej za mtensywnvm systemem gospodarowania.

A teraz jeszcze kilka uwag o koszcie krancowym, budzgcym duze za-
interesowanie w teorii kosztow.

Jedli — jak to mdmmy na rysunku 7 — pmdukc je powiekszymy
o 4q, mamy do czynienia nie z gospodarstwem krancowym, lecz raczej
z krancowa produkcja, wowczas wzroSnie takze koszt produkcji, przy
czym dodatkowy koszt albo przyrost sumy kosztéw = F(q + Aq)——-F(q)
csrendm koszt wytworzonej jednostki dodatkowej produkcji

F(q + q)—F(q)
‘Ten $redni koszt, a koszt krancowy to s3 rzeczy roézne. Kazda nowa
wyprodukowana jednostka ma inny koszt, ktérego wzrost obrazuje
krzywa (rys. 7). ‘ Co
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Rys 8 przedstawia p«rvecmtna oraz krancowq produkqe wedlug Wem-

bergera [63]. Cene przecietng jednostki otrzymujemy ze stosunku —gﬁ

Jesli np. ludwnosc wzrosnie 1 musimy produkowaé dodatkowe. ilogci
zboza (AC) po wyzszym koszcie CD, to przecietna cena za jednostke

produktu bedzie wynosi¢ %

. @
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Cena wiec za cale Wytwomzone zboze kieruje sie wedlug wielkodei
kosztow krancowych. Jesli sobie wyobrazimy produkcje zboza powmk-
szong o malte kwantum CE kosztem EF, fo krancowy koszt wynosi:

FG = DG.‘Jes'li zrozniczkujemy 'DEEZ’ to wspobdlczynnik (Diff'er'entialqotz‘ent)

reprezentujgcy cene graniczng wyniesie tgf. Wedlug tej ceny nastawia sie
cena catkowitej iloSci wytworzonego zboza OE. Poniewaz wiec producent
zboza OA sprzedaje je po jednolitej cenie tgp otrzyma rente w Wysokoscc[ _
tgf —tga. . v

Teoria kosztéw Wsk azuje, ze je§li jakies prz.edqlebmmstwo ma struk-
ture kosztéw tego rodza]u ze suma kosztéw wzrasta nieproporcjonalnie
do wzrostu produkeji, i jesli produkcja tego przedsiebiorstwa jest tych
rozmiaréw, ze powickszenie jej wywota zwyzke kosztu krancowego, wow-
czas mamy do czynienia z prawem zmniejszajacych sie przychodéw. Aby
uzyska¢ najnizszy koszt Sredni, musi sie przekroczy¢ najnizszy koszt gra-
niczny. Przedsiebiorstwo, ktérego produkcja osigga ten punkt, pracuje juz
w sferze dzialania prawa zmniejszajgcego sie przychodu. Punkt najwyz-
Szego zysku znajduje sie nie po lewej, lecz po prawej stronie punktu naj-
nizszego kosztu, jak moéwi Black: ,,The point of hignest-profit combina-
tion, howewer can newer com to the left of the least-cost, peint since
here both cost per unit and volumen werk together to make the profzts
less”, ‘

Teoria wskazuje réwniez, ze zwyzka cen produktow rolnvch pqrzesuw‘a
sfere dziatania prawa Zmn1e1szaJQﬂvch sie przychodow. Jesli przyjmiemy
niezmienno$é techniki i przy »oqgramlcmnosm jednego z czynnikéw (z1e1ma),
rozszerzenie produkeji bedzie sie moglo odbywaé tylko po coraz to wzra-
staiacych na]n17szych kosztach $rednich na jednostke. Po kazdej ‘zwyzc»e
cen najnizszy koszt $redni ustala sie¢ na poziomie wyzs7ym od najniz-
szego kosztu sredmego prrzed zw"irqu

‘Teoria wskazuje réwniez, ze najwyzsze zysk1 osigga rolnik, gdy koszt
krancowy réwny jest cenie. Teoria przemawia wiec za celowoscig oparcia
ceny na kosztach krancowych. Interesujacy sie tymi zagadnieniami znajda
je szeroko potraktowane w pracy Libickiego [29] i Blacka [5].

Poglady ekonomistéw na te sprawe sg roézne. Sg zwolennicy i przeciw-
nicy oparcia cen na kosztach krancowych. Do zwolennikéw musimy za-
liczy¢ przede wszystkim W. Brusa [7], wedlug ktérego nie jest rzeczy
stluszng operowanie wprzecietnym kosztem przy -wyznaczaniu cen. Jego
zdaniem oparcie ceny na koszeie krancowym odpowiada zasadzie mini-
malizacji ogblnych nakladéw pracy spolecznej, a wiec i kosztu prze-
cietnego. Przyjmuje on zatem koszt krancowy jako wyjsciowsg podstawe
dla ksztaltowania ukladu cen, jako okreslajacvch gbérng granice dopusz-
‘czalnych nakladéw, czego nie da]e cena oparta na koszcie przecietnym.

Jednym. ze zwoclennikéw oparcia ukladu cen na_kosztach krancowych
jest K. Sokolowski [52]. Poniewaz kazde gospodarstwo — konkluduje
on — jest niezbedne do zréwnowazenia po»dazy i popytu na pfrodukty
- rolne, wlasciwe jest oparcie cen na kosztach' krahcowych

Do zwolennikéw tych pogladéw musimy zaliczyé rowniez Mujzela [42].
Poczatkowo ofwiadczat sie on za oparciem cen produkeji o przecietne
koszty catkowite przedsiebiorstw wytwarzajacych w $rednich dla danej
galezi warunkach. PéZniej jednak zrewidowal on swe poglady i stal sie
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zwolennikiem oparcia cen na kosztach krancowych, uwazajge, ze za-
pewniaja one najbardziej prawidlowe warunki dia rachunku ekonomicz-

nego. Mujzel jest zdenia, ze przyszly system cen nalezy oprze¢ na
" kosztach przecietnych catkowitych p'rzedsﬂebior‘stwa w danej galezi kran-

cowego.

Stys w referacie swym [60] réwniez stane;l na stanowisku kosztéw
krancowych, skoro stwierdzil, ze korzyé¢ z uprawy bedzie najwigksza,
gdy 1mensywnosc duprowadzona zostanie do punktu, w kiorym wartose

 pieniezna przyrostu ploxnu odpowiadajgcege ostatnic zasto»sowa;nej dozie
nakladu, jest rowma pienieznej wartodci tej dozy, a wiec cenie. Jest to

poglad zgodny Z p<oglqd»em wielu ekonomistow. Op~tyma1na, intensywnosé
postulowang przez Stysia mozna by wyrazi¢ réwniez w innych slowach,

* chotby wg sformulowania Krzymowskiego, wedlug ktérego mozna tak

daleko intensyfikowaé gospodarstwo, jak dlugo cstatnia czastka uzytego
kapitalu jako nakladu oprocentowuje uzyty kapital wediug stopy pro-

centowej, panujgcej w kraju bez wzgledu na wysokos¢ ceny" ziemi [26].

" Do. zwolennikéw  tych p@gladow zaliczyé by nalezalo roOwniez
Blacka |5], ktoéry przy omawianiu krzywej gramczn.e; (,,curve of margi-
nal”), dochodowi granicznemu (marginal output) i krancowemu nakladowi
(,,margmaL input”’) poswiecil w swej pracy duzo uwagi, stwierdzajac,
ze krzywa dodatkowego plonu budzi duze zainteresowanie w ekonomice
rolnej, szczegolnie w dziedzinie rozdziatu débr i wartosci.

‘Herrlemanna [17] i Hoffmanna [19] musimy tu takze zaliczy¢ do

zwolennikow kosztéw krancowych jako podstawy ustalenia ceny. Obaj
wskazuja na wplyw. wzrostu cen na wzrost intensywnosci, a Hoffmann
wspomina nawet o ,musie intensyfikowania” pod wpbrvvem kosztow
statych. Zdaniem Hoffmanna przecietny plon osiaga swe maximum przy
tym stopniu naktadu . (intensywnosci), przy ktérym jest on réwny plo-
nowi granicznemu. Poniewaz ziemia o danej zyznosci stala sie dobrem

' gospodarczym, powinna ‘byc z:agospodaroWana Wedlug z*asady ,splon  gra-

muzny — kosztem granicznym’”. Cena powinna si¢ wiec wg Hoffmanna

‘opiera¢ na kosztach krancowych, a nie przecietnych. Koszty przecigtne

nie mogg dawac dostateczne] pod.stawy porcwnawczcj dla poszczegbélnych
gospodarstw. .
- Granice gospodarcza nakladéw. okresla jedynie stosunek dodatkowych
naktadéw do dodatkowych plonéw wyrazonych w pienigdzu. Znajomose

.granicznego przyrostu plondéw znacznie ulatwilaby rolnikowi odpowie-

dnie decyzje gospodarcze, Odczuwa sie potrzebe badan z tego zakresu
i takich opracowan jak Heady’ego [16], jak réwmniez opracowania metod

kalkulacyjnych, jak np. Housera [18] i Weermanna [64]. Ostatni podaje

liczne przyklady kalkulacji z zakresu krancowych Wymkow dawkowama
paszy.

Koszty krancowe mozemy ustali¢ jedynie na podstawie eksperymentu
i sg one trudne do weryfikacji, na co wskazuje Clark. Zdaniem Jamesa
{21] jest to jedng z przyczyn, dla ktérej wspotczesne teorie ekonomiczne
coraz wiecej oddalajg sie od koncepcp marginalistycznych.

Do przeciwnikéw oparcia cen na kosztach krancowych, a zwolennikéow
wziecia za podstawe kosztéw jednostkowych, srednich nalezy przede
wszystkim B. Mine, Zdaniem jego, ustalanie cen na podstawie kosztéw

krancowych powoduje powstawanie absurdalnego systemu cen, w kté-
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‘rym zabrakloby popytu (teze te zwalcza K. Laski [30]). Cena oparta na
kosztach krancowych jest wg Minca krotkofalowa, a ciggle zmiany cen
‘ sg ucigzliwe dla gospodarki narodowej. Poglad Marksa, ktory byl zwolen-
nikiem kosztow krafncowych, cdnosnie przemystu wydobywezego i rol-
nictwa, tlumaczy on innymi oOwczesnymi warunkami. W gospodarce
socjalistycznej przestaly czesciowo istnie¢ — jego zdaniem — przyczyny
wymagajace opierania cen na kosztach krancowych we wspommnianych
gateziach produkcji, a zbyt wysoka cena oparta na kosztach krancowych
przyczynitaby sie do zahamowania postepu ekonomicznego:-i technitz-
nego. Jako amgumentu uzywa ron, ze przemystowcy na Zachodzie nie
postuguja sie pojeciem kosztéw krancowych, na co wskazujg prace
Ammona [2], Hall’a [15], Eitemanna, Guthrie [10], Samuelsona [491
i innych. Merc ma natomiast swiojg racje, gdy mowi, ze pojecie kosztéow
. kraficowych jest malo przydatne praktyce, w Warunkach dynammznych
w  ktérych podstawe okreSlenia cen stanovvlq koszty reprodukcji, ‘i ze
praktyce o wiele wngIdnleJ p»osuluguvvac sie. pojeciem kosztow przec1etnych
niz kradcowych. -

- K. Pentzlin [44] zada takze, aby przesmac sie oplerac na kosztach kran- -
cowych, albowiem w praktyce cene okreslajg kuszty $rednie, _
M. Pohorille jest rowniez przeciwnikiem opierania cen na kosz’cach

kranc'owych ze wzgledu na ich WyStOkOBC

Ma racje Marc Latil [27], ze wysokie ceny, rolne sg .antyspoleczne,
i ze gdyby o cenach produktéw rolnych decydewaly koszty krahcowe,

musiatby nastapi¢ powazny wzrost ogdlnego poziomu cen. ,
’ Przeciwnikiem' kosztow krancowych jako podstawy sys»temu cen jest
réwniez znany ekonomista rolny Abel [1].

Brak miejsca nie pozwala jeszcze szerzej cmawiac ten temat. Wspomne
tylko jeszcze o Mandeckim [31]' zajmujacym w omawianej sprawie sta-
nowisko posrednie, Wedlug niego polityka cen powinna dazyé¢ do ela-
stycznego systemu .cen, umozhw1a]acelgo sprawne -regulowanie zapotrze-
bowania 1 produkcji przy zapewnieniu cigglosci realnych dochoddéw rol-
‘nictwa w takiej progresji, aby to umozliwilo rolnictwu dokonywanie
zwiekszonych nakladéw gospodarczych w stopniu dostocsowanym do sta-
wianych zadan produkcyjnych. Nie mozna na obecne stesunki przenosié
przedwojennych relacji cen, gdyz sg one wyrazem aktualnych kosztow
produkcji. Ceny powinny jego zdaniem pokryé koszty produkeji, a poli-
tyka cen powinna by¢ oparta na wynikach szczegélowych badan. Stusznie
wskazuje on, ze ceny podstawowych z1emao;p10dow jak zboza i ziemnia-
kow, powmny sie ksztaltowa¢ na poziomie . odpowiadajgcym kosztom
produk(:]l w tej grupie gosp@dsars’cw ktore odgrywagq istotng role w.ich
produkeji, a znajdujg sie w stosunkowo mniej korzystnych warunkach
- niz przecietne gospodarstwa. Ceny za$ artykuléw produkowanych na
cele przemystowe powinny zdaniem Manndreckiego pokry¢ krancowe koszty
produkcji, ze wzgledu na wysokie wymagania roélin przemysltowych,
badz wysokie ryzyko produxcyjne przy czym w celu zwigkszenia pro-
dukeji cena musi by¢ wyysza niz koszty produkeji. Uwaza on, Ze ceny
produktow zwierzecych powinny sie ksztaltowaé na poziomie Srednich
kosztéw produkeji. Cena zbdéz — jego zdaniem — powinna byé jednolita
dla calego kraju, z czym osobiscie nie moge sie zgodzié, bo byloby to
pSummum ius — summa iniuria”. Warunki produkeji sg przeciez rézne
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w réznych cze$ciach Polski. Obowigzkowe dostawy nalezy znie$é, a eene
oprze¢ na cenie wolnorynkowej. A zatem Mandecki -jest zwolennikiem
cen krancowych w odniesieniu do produkcji roélinnej, a $rednich cen
w odniesieniu- do ﬁrodukcp zwierzecej. :

Zdaniem moim, jak i zdaniem samych rolnikéw, ceny powinny byé
oparte na k(')»sztach przecietnych. Natomiast zgodzitbym sie z Pohorillem,
ktory uwaza, ze produkty przeznaczone na eksport powinny posiadaé cene
opartg o koszty krancowe. Za kosztami $rednimi jako podstawsg dla cen
oswiadczam sie w odniesieniu do gospodarstw od 2 do 7 ha, ktére sta- .
nowiag polowe gospodarstw indywidualnych w Polsce. Gospodarstw do
2 ha nie zaliczam do gospodarstw se’hsu stricte i dlatego nie biore ich
pod uwage.

A zatem regulacja cen powmna by¢ dokonana na podstawie cen prze-
cigtnych we wspomnianej grupie gospodarstw, a na podstawie kranco-
wych jedynie w wypadku 'eksportu, gdzie chodzi nam o dewizy. Na

pytanie, czy réwniez ceny roélin przemystowych nalezaloby oprzeé na
kosztach krancowych, powinny odpowiedzie¢ odpowiednie badania.

Na pytanie, czy sama regulacja cen moze byé panaceum, odpowiem
zdecydowanie, ze nie. Rzad ‘winien zastosowat nadto caly szereg innych
Srodkow, Wspeomniatnych poprzednio, przede wszystkim powinien zrewi-
dowaé¢ wzajemny stosunek cen $rodkéw produkeji do cen na artykuly
rolnicze. Poza tym nalezy postara¢ sie o lepsze zaopatrzenie rolnictwa,
co nierzadko ma wicksze znaczenie dla wsi, niz sama wysoko§é cen na
$rodki produkeji. Nalezaloby wreszcie dazyé do obnizenia kosztéw pro-
dukeji, a drég wiodacych do tego celu mamy wiele, z ktorych na pierw-
szyvm miejscu. trzeba postavvlc wyzyskanie rezerw p4rodukcy3nych gosp»OL-
darstw [54].
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Sln COHJIEJIb
Buicuras Cesibckoxossfictennas Illkona !
Bponnas

B3TJA1bl Y9KOHOMICTOB HA TIOJUTHUKY H,EH
CEJIbCKOXO3AMCTBEHHbBIX NNPOAYKTOB

CopmepxaHuE

ABTOp NIPUBOAUT pPAQ B3IJISAZOB SKOHOMMCTOB HA IIpobieMMmy ZeKpecTy-
POBaHMA IIeH, IPM YEM AEJUT SKOHOMMCTOB HA CTOPOHHMKOB IPUMEHEHN:
CpeIHMX ¥ KPajHBIX 3aTpaT B KaueCTBe OCHOBBLI K ONPEeNeNIeHMIO YPOBHIA
LleH: ABTOp OTMe4YaeT B CTAThe BOIIPOC PalfOHMPOBAHMA IIEH.

ABTOp ITOJIOXKMUTEJIBPHO OLIEHMBAeT PeryJMpOBaHMEe IEH rocyp;apCTBOM

“IIPY TIOMOLIM COOTBETCTBYIOIIETO KOPEKTUPOBAHMA 3aKOHA CTOMMOCTH, KO-
TOPBIt IO MHEHMIO aBTOpA ABJISETCA B OCHOBHOM INIABHEIM caxropom pe-
TYyJIUPOBAHMA LIEH.

IIpu 0BOCHOBBIBAHMI CBOEJ TOYKNM 3PEHNMS KaK CTOPOHHMEA ONpPEAese-
HUA IIEH HA OCHOBE CPeIHMX 3aTpar xo03siicTB OT 2 7o 7 Ta obimeit I1I0-
L8y ¥ Ha OCHOBaHMM KpajiHBIX 3aTpPaT, yIMTHIBAA IIPM TOM SKCIOPTHBIS
ILieHbI IPOAYKTOB, aBTOP IUMPOKO o6CyzxzpaeT mpobieMMy 3aTpart, NPy uyém
CBOV BBIBOABI MILIIOCTPUPYET PANOM AMarrpaMMOB.

B 3akjIOYeHNM aBTOP IMOTYEPKMBAET HEOBXOAMMOCT: — HA pfmy ¢ pa-
OMOHAJTBHBIM ONpefeleHMeM YPOBHA I€H CeJbCKOXO3FMCTBEHHBIX IIPO-
IYKTOB — PEBM3MY COOTHOIIEHMA I[eH CPEJCTB NPOM3BOACTBA M LIEH CEJb-
CKOXO3AMCTBEHHLIX IIPOAYKTOB, yJIydHIeHNe CHAOXKEeHMd CEeJBCKOro XO-
3ajicTBa ¥ KA4eCTBAa CPEICTB NPOM3BOZACTBA, & TaKiKe CTPEMJICHME K CHM-
JKEHMIO MPOM3BOACTBEHHBIX 3aTPAT, MNIABHBIM obpazom ny'reM MCIIONIB30Ba~
HHUA nponssouc'rBeHme Ppe3epBoB. _ .
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VIEWS ON PRICE POLICY APPLIED IN ESTABLISHING
AGRICULTURAL COMMODITY PRICES

Summary

The author presents views of many économists on the problem of’
price analysis and divides them into two groups viz one consldetrmg the
average costs ‘and other end — costs as basis for establishing' level of

prices.

'~ The author says that prices should be controlled by the State through
a;ppmpurlate adjusting the law of value which, he thinks, ought to be the
main factor governing estabilshm\g of prices.

- Justifying his point of  view of basing prices on average. costs for
holdings from 2 to 7 hectars, and 'on endcosts only for commodities desi-
gnated for_export, the author widely discusses the theory of costs and
illustrates this reasoning with nuimerous graphs.

Concluding he emphas1ses that apart from ebtabhshm‘g the level of
agricultural commodity prices it is necessary to revise the existing rela-
tion of prices of means of production and agricultural commodity prices,
to improve supplymg agriculture with necessary materials, and raise the
quality of means of production, as well as to cut down productlon costs
through utilization of productive reserves.
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