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STRESZCZENIE

Przez badanie spolecznej struktury
wsi rozumiem: po pierwsze, charakte-
rystyke warstwy chlopskiej w spoie-
czenstwie ujetym jako system okres§lo-
nych grup i zbiorowosci, pomiedzy kté-
rymi zachodzg szczegblnie donioste spo-
tecznie uzaleznienia, dystanse i hierar-
chie, po wtére, chau‘akterystyke grup i
zbiorowosei skladajgcych sie na fte
warstwe, rozpatrywang w analog1cz-
nym ujeciu.

»Okre§lone grupy i zbiorowosci”
wydzielone w systemie ,,szczegdlnie do-
niostych spotecznie” uzaleznien, hie-
rarchii i dystans6w — to klasy i war-
stwy (a wewnatrz klas i warstw grupy
klasowe), ktére okreslam jako super-
funkcjonalne (w stosunku do grup niz-
szego rzedu) catosci spoleczne chara-
kteryzowane przez nastepujgce cechy
obiektywne:
~a) fakt posiadania lub nieposiadania
Srodkéw produkeji oraz zakres ich po-
siadania,
~ b) udziat w dochodzie spolecznym
(zrodio, wysokosé i sposéb pobierania
dochodu),

c) miejsce w spolecznym systemie
podlegtosci i panowania obejmujgcym

zaréwno sfere gospodarcza jak i praw- .

no-polityczng,
oraz nastepujace cechy subiektywne:

a) okres$lone formy §wiadomosci spo-
tecznej — stereotyp bytowania, wzo-
ry etyczne i obyczajowe, przede wszy-
stkim za$§ klasowa samowiedza oraz
sSwiadomo$é wspdlnych intereséw i dag-
zen,

b) okreslony stop1en izolacji w sto-
sunku do innych klas i warstw,

c) okreslony stopienn spolecznego
“prestizu,

Badanie spotecznej struktury wsi
obejmuje, précz tak ujetej charakte-
rystyki warstwy chlopskiej i grup kla-
sowych ja tworzgcych oraz okreslenia
cato$ciowego typu struktury z jakg ma-
my do czynienia, takze opis zwigzkéw
migdzy podzialem klasowym a spolecz-
nym zréznicowaniem wsi rozumianym
w szerszym sensie (grupy lokalne, ro-
dzinne, zréinicowanie etniczne itp.), a
nadto poszukiwanie proceséw i prawi-
diowos$ci jakie zarysowujg sie w toku
jej przeobrazen.

Pluralistyczne = okre$lenie klas i
warstw spotecznych prowadzi do wy-
dzielenia w ich lonie grup klasowych

charakteryzowanych ze wzgledu na te

same cechy wymienione uprzednio w
charakterystyce klas i warstw. Wyrdz-
niajgc sie pod wzgledem jakiej§ cechy
lub zespolu cech — grupy klasowe pod
wzgledem cech innych pozostajg w za-
sadniczej zgodno$ci z tg klasg lub war-
stwa, w ramach ktoreJ je wydzielamy.
Wewnetrzne zréznicowanie klas i
warstw zrozumiane by¢é moze tylko
wtedy, gdy strukture klasowsg spote-
czenstwa ujmiemy w procesie jej’ prze-
obrazen. W tym ujeciu mozna wyréznié
catosci, ktore:

a) zajmujg pozycje skraJne na osi
podstawowej nieré6wno$ci angazujgcej
sity spoteczne w walke o jej zniesienie
lub utrzymanie, )

b) stanowig o$rodki polaryzacji spo-
lecznej — powiekszaja sie o grupy be-
dgce produktem rozszczepienia dawnej
struktury,

c) w procesua przeobrazen struktury
umacniajg sie jako calosei.

‘Catodci te okre§lam jako klasy pod~
stawowe lub kroétko klasy.

#h
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To dychotomiczne ujecie pod katem
procesu rozszczepiania sie spoteczen-
stwa w kierunku klas podstawowych
jako biegunéw polaryzacji stuzy wydo-
byciu i podkresleniu gléwnego frontu
walki klasowej.

Oproécz klas podstawowych wyréznié.

mozna calosci, ktére:

a) zajmujg S$rodkowe pozycje na osi
podstawowej nierdéwnoséci,

b) w procesie przeobrazen struktu-
ry ulegajg rozszczepieniu. na grupy
klasowe wydzielajgce si¢ na og6t naj-
pierw pod wzgledem cech obiektyw-
nych, a nastepnie takze subiektywnych
1 zblizajgce sie pod wzgledem swej po-
zycji klascwej w kierunku ktérejs z
Klas podstawowych.

‘Wydzielenie grup klasowych i szeze-
gélowa analiza procesu polaryzacji
spolecznej wymaga rozpatrzenia pelnej
gradacji pozycji klasowych., Ze wzgle-
du na to, ze scharakteryzowane wyzej
catoSci wymagaja analizy w schemacie
gradacji, jak tez, ze o ich traktowaniu
jako calosci decydujg przede wszystkim
cechy subiektywne — ckre§lam je jako
warstwy spoleczne,

Z tego tez wzgledu moéwie o war-
stwie chlopskiej. Zrdinicowanie tej
warstwy (w formacji kapitalistycznej)
na grupy klascwe zblizajace sie do
proletariatu  (proletariat i pélproleta-

riat rolny, biedota wiejska) i do bur- -

zuazji (kapitaliSei wiejscy, kutacy) jest
pod wzgledem szeregu cech obiektyw-
nych wyrazne. Jednakze: 1) specyfika
historyczna warstwy chiopskiej bedacej
w przeszioici, a zwlaszcza w feudaliz-
mie Kklasg podstawows, 2) specyfika
produkcyjna zajeé rolniczych, 3) specy-
fika ekonomiczna rolnictwa zachowu-
je sie dokad istnieje monopol na zie-
mie jako obiekt gospodarowania oraz
monopol na ziemie jako obiekt wilas-
nosci, 4) odrebnos$é obyczajowa i kul-
turalna warstwy chiopskiej oraz wia-
sciwa jej hierarchizacja wartosei spo-
tecznych, 5) . spoteczna samowiedza
chlopdw wyrazajaca sie w poczuciu
przynalezno$ci do swojej warstwy, jak
i widzenia warstwy chilopskiej przez
cztonkéw innych klas i warstw jako
catosei “spolecznej posiadajgcej okreslo-
ny stopien spoleczriego prestizu .— roz-
strzygaja o uznaniu warstwy chiopskiej
jako odrebnej - cato$ci w strukturze
klasowej spoteczenstwa.

Jesli mowie o warstwie ehlopskiej
jako o catosei w warunkach ustroju
kapitalistycznego (poza krajami o
szezegblnie zaawansowanym uprzemy-
stowieniu), to tym bardziej jest ona ca-

toscia w Polsce wspolczesnej, gdy
zmiany spoteczne ostabily dawny typ
Zzréznicowania klasowego wsi, za$ no-
wy typ zrdzinicowania (chlopi-robotni-
cy, wiasciciele gospodarstw indywidu-
alnych, chlopi-spoldzielcy) prowadzi
raczej do przecbrazenia warstwy chiop-
skiej nie za$§ do jej klasowego roz-
bicia.

Przyjmujge pluralistyczne okresle-
nie ,klasy spotecznej” i uznajgc ja za
catos¢ -wewnetrznie zréznicowang ze
wzgledu na cechy jg charakteryzujgce,
przeciwstawiam je  pluralistycznyrm
okresleniom typu Schmollera lub Co-
le’a. Po pierwsze, podkres§lam szczegblng
donioslos¢ organizacji systemu ekono-
micznego dla uksztaltowania struktury
klasowej okre§lonego typu. Po wtore,
rozpatrujgc strukture klasowa w pro-
cesie powstawania i rozpadu poszcze-
g6lnych klas i warstw, decydujacg w
ostatniej instancji role przyznaje fak-
tom ekonomicznym, przede wszystkim
za§ zmianom w systemie wiladania
$érodkami produkcji. B

Doniostos¢ faktow ekonomicznyci
szczegllnie wyraznie wystepuje w ana-
lizie. spolecznej. struktury wsi. Miejsce
rodziny chlopskiej w wiejskiej spotecz-
nosci w powaznym stopniu okreg§lane
jest faktem i zakresem posiadania oraz
rodzajem posiadanego gospodarstwa
rolnego. Zwigzek ten wystepuje tym
wyrazniej, Ze gospodarstwo domowe
rodziny chlopskiej w naszym kraju
wszedzie tam, gdzie mozna jeszeze mé-
wi¢ o warstwie chlopskiej) nie oddzie-
lilo sie od warsztatu produkcyjnego i
stanowi wraz z nim nierozerwalng ca-
10$é. Nie mozna takze oznaczy¢ miejsca
warstwy chlopskiej w klasowej struk-
turze spoleczenstwa bez okreslenia
miejsca rolnictwa i gospodarki chiop-
skiej w systemie ekonomicznym kraju.
Dla analizy spotecznej struktury wsi-
wazne jest zatem poznanie aktualnej
struktury agrarnej, czynnikéw - ja
ksztaltujgcych oraz tendencji dajgcych
cbraz procesu jej przeobrazen.

Przez strukture agrarna rozumiem
ujecie rolnictwa jako systemu gospo-
darstw wyréznienych ze wzgledu na
ich typ ustrojowy (PGR, spoéidzielnie
produkcyjne, gospodarstwa indywi-
dualne), profil produkcyjny (kierunek
produkeji, stopienn intensywnosei gospo-
darstw, towarowo$¢)  oraz charakter
pod wzgledem stosunkéw pracy (gos-
podarstwa  kapitalistyczne, rodzinne,
poblproletariackie, - dziatki robotnicze).
Nie sprowadzam zatem  struktury
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agrarnej do obszarowego zrdéznicowania
gospodarstw, chociaz obszar ma powaz-
ne znaczenie dla sytuacjl ekonomicz-
nej rodziny chlopskle] i w duzym stop-
niu okres§la jej miejsce w stosunkach
pracy.

Wyznaczenie pozyeji kiasowej po-
szczegblnych grup i kategorii rodzin
wiejskich nie moze opieraé sie jedynie
na analizie struktury agrarnej i wyma-
ga uwzglednienia takze innych uprzed-
nio wymienionych elementéw. W wa-
runkach  wspélczesnej Polski, gdy
ksztaltuje sie dopiero jednolity ustrdj

spoleczny, wszystkie te elementy majg -

swg wyrazng specyfike. Trzeba zatem
wzigé pod uwage:

1) strukture agrarng, w ktérej obok
gospodarstw  prywatnych okreslone
miejsce zajmujg gospodarstwa uspo-
tecznione,

2) system stosunkéw rynkowych
stanowigcych : polaczenie elementéw
planowosei i wolnej konkurencji,

3) system Wytworczosm poza rol-
nictwem wraz z organizacjg zycia spo-

.lecznego przez ten system implikowansg,

4) organizacje
spoteczenstwie.

Wyznaczenie klasowej plozycn grup
i kategorii rodzin wiejskich nie jest
jeszeze wystarczajgeg charakterystvky
struktury spolecznej wsi.
styka taka da¢ musi obraz spotecznego
wyksztaltowania sie poszczegblnych
grup, niezbedna jest zatem analiza ich
klasowej samowiedzy i wystepujgcych
miedy nimi barier spotecznych réznego
typu. To samo dotyczy i calej warstwy
chiopskiej, przy czym podstawowym
problemem jest tu stopien spolecznej
integracji tej warstwy w odniesieniu
do stopnia rozwoju réznic klasowych w
jej tonie, proces rozpadu wiejskiej spo-
leczno$ci lokalnej w wyniku industria-
lizacji i urbanizacji kraju, stopiefn po-
litycznej emancypacji warstwy chlop-
skiej oraz zalezno$ei i dystanséw za-
chodzgcych miedzy nig a innymi kia-
sami i warstwami.

Jak z tego wynika w badaniach spo-
tecznej struktury wsi obok ogélnoeko-
nomicznej i ekonomicznorolniczej, nic-

systemu wladzy w

zbedna jest analiza $ci§le socjologiezna.

Zrozumiate jest jednak, ze badania
spolecznej struktury wsi prowadzone
obecnie w IER i bedgce kontynuacja
przedwojennych badan IGS w tym za-
kresie, kladg szczegélny nacisk na
strone ekonomiczng, ktora odgrywa ro-
le .podstawowas.

Badania struktury klasowej bhsko
zwigzane s 2z praktykg spolecznej
przebudowy. Dajg one analize sil spo-

Charaktery-

‘obumierania

tecznych i pozwalajg na przewidywa-
nie narastajgcych konfliktéw, stanowia
zatem podstawe dla opracowania pro-
gramu dzialan tych organizacji, ktére
przebudowe  stosunkéw  spolecznych
stawiajg sobie za cel. Wyjscie od po-
trzeb praktyki spotecznej jest naczelna
dyrektywa badan. W :.badaniach aie
chodzi po prostu o systematyke grup
i kategorii jednostek ze wzgledu na za-
chodzgce miedzy nimi takie lub inne
podobienstwa i rdéznice, ale o okre§le--
nie podstawowego konfliktu wystepu-
jacego w danej spotecznosci, wyznacze-
nie gléwnego frontu walk klasowych i
charakterystyke sit w walki te uwikta-
nych. Bez uwzglednienia potrzeb prak-
tyki jako punktu odniesienia w anali-
zie rejestrowanych zjawisk, tezy o
strukturze spotecznej stajg sie czysto
konwencjonalne i niesprawdzalne.

Zwiazek . z praktyka spotecznej
przebudowy niesie zarazem® z sOb3y
okre§lone niebezpieczenistwo. Analiza

struktury spolecznej posiada nie tylko
walory poznawcze, ale i agitacyjne.

, Njebezpieczenstwo wykrzywienia ba-

dan ze wzgledu na propagandowe zna-
czenie ich wynikéw wystepuje we
wszystkich naukach spotecznych. Po-
stepujgce usci§lenie metod poznaw-
czych z JedneJ strony a warunki wspot-
czesnego zycia, coraz bardziej wyma-
gajgce rzetelnej wiedzy o spoleczen-
stwie i grozace katastrofalnymi kon-
sekwencjami, jesli wiedze te ‘podpo-
rzadkuje sie wzgledom agitacyjnym -~
z drugiej, pozwalajg przypuszezac, ze z
tych trudnoici (w swoim czasie wysts-
pujacych i na drodze nauk przyrodni-
czych) nauki' spoleczne wyjda w koficu
zwyciesko.

Obok naczelnej dyrektywy prakty-
ki dajgcej gtéwny punkt odniesienia w
analizie obserwowanych zjawisk spo-
lecznych, wymieniam jako istotne:

a) dyrektywe ,konkretnej analizy
historycznej” zalecajgca odnoszenie tez
o strukturze spotecznej do konkretnego
spoteczenistwa i konkretnego okresu hi-
storycznego,

b) dyrektywe ,materialnych intere-
séw” — wskazujaca, ze okre§lenia pod-
stawowej mnieré6wnosci spolecznej po-
szukiwaé¢ nalezy w analizie material-
nych warunkéw bytu poszczegdlnych
klas i warstw spolecznych

¢) dyrektywe ujmowania struktury
spolecznej jako procesu wyrastania i
poszezegélnych klas i
warstw, .

d) dyrektywe rozpatrywama po-
szczegélnych klas 1 warstw 1 grup kla-
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sowych w odniesieniu do klas podsta~
wowych stanowigcych bieguny polary-
zacji spotecznej,

e) wreszcie dyrektywe ujmowania
poszczegblnych Kklas i . warstw we
wspoizalezno$ci zachodzgcej miedzy tg
. warstwg (klasg) jako calo$cig super-
funkcjonalng a grupami klasowymi
stanowigcymi jej elementy oraz miedzy
ta warstwg a calym spoleczenistwem.

Zaréwno sformutowanie ‘problema-
tyki jak i naczelnych dyrektyw badania
(stanowigce gléwny przedmiot metodo-
"logii w danej dziedzinie) daje podsta-
we . do stwierdzenia, Ze analiza ujeta
byé mébze tylko wszechstronnie a za-
tem mnie mozZzna ograniczy¢ jej do jed-
nej z metod, ale podjgé trzeba prace
" kompleksowe zespalajgce rézne meto-
dy, Oméwieniu tych metod pos$wiecona
jest druga cze$é pracy.

- Najwiecej miejsca poswiecam -roz-
winietemu w IER a przyjetemu za IGS
systemowi badan ankietowych, ktére
mogg by¢ okre$lone jako metoda mo-
nograficzno-reprezentacyjna. Badania
te . polegajq na szczegbélowym opisie
przedmiotowych warunkéow bytu okoto
10 tys, rodzin zamieszkalych w 81
wsiach na terenie kraju. Ze wzgledu na
typowos¢ wsi, oraz fakt, ze ankieta
powtarzana jest w odstepach pigciolet-
nich — opracowane zestawienia staty-
styczne stanowig obfity materiat dla
charakterystyki spolecznej struktury
wsi i jej przeolirazen, co ma tym wick-
sze znaczenie, ze dane z innych Zrodet
(np. spis powszechny) nie mogg byl
bezpo$rednio wykorzystane dla analizy
tych probleméw. .

Poza ustaleniem kwestionariuszy, w
ktérych zespdl pytanh wynika z zary-
sowanej powyzej problematyki badai
gléwne kwestie metodyczne zwigzane z
ankietg to okreélenie poszezegdlnych
rejondéw, odmiennych ze wzgledu na
typ spotecznej struktury wsi, w ramach
ktérych prowadzona jest analiza oraz
ustalenie sposobéw grupowania mate-
riatléw statystycznych,

Rejonizacja kraju, sposéb przepro-
wadzenia ktérej szczegblowo referuje
w pracy, oparta na materiatach pow-
szechnych, ankietowych oraz pracach
badawczych innych o$rodkéw dopro-
wadzita do wydzielenia czterech zasad-
niczych czedei kraju (ziemie odzyskane,
poznanskie i pomorskie, ziemie b. Kon-
gres6wki, rzeszowskie, krakowskie)
umotywowanego odmienno$cig histo-
ryczng kazdego z tych rejondéw, nasile-
niem przemystu i stopniem rozwoju sit
wytworczych w  rolnictwie, specyfikyg

struktury agrarnej i odmiennym typem
struktury spotecznej wsi oraz warun-
kami przyrodniczymi terenu. N

Drugi problem metodyczny to usta-
lenie sposobu wykorzystania réznych
grupowan statystycznych dla wycigga-
nia wniosk6w o strukturze spotecznej
wsi. Szezegoblowie] omawiam grupowa-
nie obszarowe gléwne w dotychczaso-
wych pracach IER. Uznajgc, ze wyko-
rzystanie tego grupowania jest dla ba-
dan struktury spotecznej uzasadnione,
referuje blizej spos6éb ustalania najbar-
dziej wtasciwych dla kazdego z rejo-
néw i podrejondéw grup obszarowych.
Uznajac za umotywowane daZenie do
utrzymania grup mozliwie najbardziej
jednolitych spolecznie — choé¢ nie mo-
gacych, jak wykazuje, nosi¢ w tytule
nazw poszezegblnych grup klasowych
wydzielanych w ramach warstwy
chiopskiej — przedstawiam dalej spo-
soby grupowania przyjete w opracowa--
niu ankiety z 1957 r. Gléwny jest'tu
podziat na ludnoé¢ bezrolng (zestawio-
ng w grupach spoteczno-zawodowych)
ludnoéé mieszang (grupowanie spotecz-
no-zawodowe, obszarowe oraz na pod-
stawie udzialu dochodéw spoza gospo-
darstwa w dochodzie ogélnym) oraz
ludnoéé rolnicza. Rodziny skladajgee
sie na ludno$é¢ rolniczg podzielone sa
w tym projekcie na grupy wedlug ob-
szaru gospodarstwa, stosunkéw pracy
i-zalezno$ci ekonomicznej, zrodet utrzy-
mania rodziny, pochodzenia, wartosci.
produkecji i -typu gospodarowan}a.
Osobno wydzielam grupe spéld‘z.ielcow
i - bylych spoétdzielcbw, a zamierzam
takze osobno opracowaé chlopéw czion-
k6w koéltek rolniczych i chlopdw-fun-
kcjonariuszy.

Ankieta pozwala zdobyé material o
cechach obiektywnyeh charakteryzujg-
cych strukture spoleczng wsi, niewiele
za$ daje dla poznania klasowej samo-
wiedzy poszezegdlnych grup i kategorii
rodzin chlopskich, innych form ich
swiadomoséei klasowej, stopnia izolacji
wobec innych grup oraz spotecznego
prestizu jakim sie cieszg w spolecz--
nosci wiejskiej. W zwigzku z tym od
dwoéch lat trwajg usilowania, aby ba-
danie przedmiotowe uzupeilni¢ bada-
niem postaw. Badanie to moze by¢ pro-
wadzone dwoma drogami: pierwszg z
nich jest opracowanie materiatéw auto-
biograficznych, druga statystyczne ba-
danie opinii. Referujac. walory kazdej
z tych metod, wskazuje na koniecznos¢
wprowadzenia ich do prac IER, przy
czym swoj poglad opieram na przepro-
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wadzonych w tej dziedzinie pierwszych
prébach: opracowaniu listéw chilop-
skich naptywajgcych do redakeji ,,Gro-
mady” a zwigzanych z badang proble-

matyks, ankiecie dotyczacej zamiardw .

chtopéw co do wlasnego gospodarstwa
jak i pogladdéw na przyszto§é wsi (prze-
prowadzonej prébnie w trzech wsiach)
oraz ankiecie o ksztaltowaniu sie auto-
rytetéw spotecznych (przeprowadzonei
prébnie w jednej wsi). Oczywiscie ba-
dania postaw wykraczaja poza profil
IER - i prowadzone byé musza we
wspoéipracy z innymi osrodkami socjo-
logicznymi.

Zarowno badania ekonomiczne jak i
badania postaw noszg na ogét charakter
statystyczny. To ujecie posiadajgc na-
der cenne walory gubi wiejska spotecz-
no$é lokalna, na tle przeobrazen ktorej
tworzy sie ponadlokalna warstwa
chtopska wraz z krystalizujgcymi sie w
jej tonie grupami klasowymi. Ponadto,
jes$li konfrontacja badah przedmioto-
wych i badan postaw daje pelniejsze
naswietlenie probleméw wchodzgcych
w zakres przedmiotu, to nie daje jesz-
cze ich powiagzania, nici, ktéra by po-
zwolita konkretng sytuacje odnieéé do

konkretnego obrazu w $§wiadomosci.
Obok zatem wymienionych metod uwa-
zam za niezbedny monografie wiejskiej
spolecznosei lokalnej. Ostatni rozdziat
pracy po$wiecam zatem okreéleniu spo-
sobu badan - monograficznych nakiero-
wanych na problematyke spotecznej
struktury wsi. Przedstawiony w tym
rozdziale konspekt opisu wsi jest opar-
ty na pierwszych wynikach monografii
prowadzonej przez IER dla celéow me-
todycznych w jednej z wsi. powiatu
piotrkowskiego. )

Ankieta gospodarcza, badania po-
staw, monografia wiejskiej spotecznosci
lokalnej to trzy wzajem uzupeiniajace
sie¢ metody dajgce wielostronne na-
$wietlenie spolecznej struktury wsi i
jej przemian. To kompleksowe ujecie
— nie wykluczajgce korzystania z ma-
teriatéw zbieranych i opracowan doko-
nywanych  przez inne osrodki — daje
moim zdaniem gléwne elementy dia
rozwijania prac poznawczych w tej
dziedzinie waznej zaré6wno w socjologii
jak ekonomii i ekonomice rolnictwa i
nader blisko zwigzanej z praktyka spo-
lecznej przebudowy.

B. Gateski



