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Wstep

Koniunktura gospodarcza moze by¢ okreSlona jako ogét warunkéw ksztat-
tujacych klimat dla funkcjonowania podmiotéw gospodarczych. Istotng role
odgrywaja tu takze kwestie behawioralne, ktére wplywaja na podejmowanie
przez inwestoréw przedsiewzie¢ inwestycyjnych oraz ocen¢ przysztosci przez
kierownictwo przedsigbiorstw. Koniunktura dotyczy najczeSciej catej gospodar-
ki, ale moze tez obejmowac jej czesci sktadowe, np. rolnictwo (Adamowicz E.,
Klimkowska J., Walczyk K. 2011).

Zwiazki ogdlnej koniunktury gospodarczej z koniunkturg w rolnictwie sg zto-
zone. Z jednej strony, koniunktura w rolnictwie pozostaje pod wptywem koniunk-
tury catej gospodarki, a z drugiej — jest jej elementem sktfadowym. Przeptyw im-
pulséw koniunktury do rolnictwa nastepuje gtdwnie poprzez warunki sprzedazy
produktow rolno-zywnoSciowych oraz zakupu Srodkéw produkcji. Koniunktura
w rolnictwie ma jednoczeS$nie swdj wkiad w ogdlng koniunkture gospodarcza
przede wszystkim poprzez oddzialywanie cen ZywnoSci na ogélny wskaznik in-
flacji 1 poziom konsumpcji, a takze wptyw na warunki rozwoju produkcji prze-
mystu spozywczego i eksportu rolno-spozywczego, stanowigcego istotng czes¢
obrotéw handlowych Polski z zagranicg'.

* Projekt zostat w czesci sfinansowany ze Srodkéw Narodowego Centrum Nauki, przyznanych na podsta-
wie decyzji nr DEC-2011/03/B/HS4/01174.

! Udziat artykutéw rolno-zywnosciowych w polskim eksporcie wahat si¢ w ostatnich latach w granicach
11,5-13,5%, a w imporcie 9,5-10%. Jeszcze wazniejsze jest to, ze systematycznie rosnace dodatnie saldo
handlu zagranicznego tymi towarami ma istotny wplyw na zmniejszenie deficytu w ogélnym bilansie
polskiego handlu zagranicznego.
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Koniunktura SciSle wigze si¢ ze zjawiskiem cyklicznoSci wahan (cykle ko-
niunkturalne), a badania wahafi koniunktury stanowig obszerng czg$¢ nauki
o koniunkturze. Badania te z reguly dotyczg ogélnej koniunktury catych gospo-
darek, stosunkowo rzadko rolnictwa. Polska nalezy do nielicznych krajow, gdzie
badania te sg prowadzone od poczatku lat 90. XX wieku (Seremak-Bulge J.
2000-2014; Gorzelak E., Zimny Z. 2010-2014; WoS§ A. 1998). Zainteresowanie
mechanizmami rynkowymi oraz ich wptywem na warunki funkcjonowania rol-
nictwa wzrosto w zwigzku z ich wprowadzeniem na poczatku lat 90. XX w.
Z drugiej strony, maleje udziat rolnictwa w ksztaltowaniu PKB, a koniunktu-
ra w rolnictwie w coraz wigkszym stopniu zbiezna jest z tendencjami zacho-
dzacymi w gospodarce oraz w otoczeniu globalnym (Grzelak A. 2013), takze
ze wzgledu na integracje Swiatowych rynkéw zywnoSciowych (RembezaJ.,
Seremak-Bulge J. 2009). Koniunktura w rolnictwie pozostaje jednak pod wpty-
wem, aczkolwiek coraz mniejszym, czynnikéw specyficznych, takich jak m.in.
uzaleznienie produkcji od warunkéw agrometeorologicznych, atomizacja pro-
ducentéw rolnych, wzglednie niska cenowa elastyczno$¢ popytu na surowce
rolne, zespolenie funkcji producenta i konsumenta (Czyzewski A.2007). WSsréd
ekonomistéw rolnictwa panuje zgoda, ze na wahania koniunktury w rolnictwie
w najwigkszym stopniu oddzialywuja: optacalno$¢ produkeji rolnej wyrazona
wskaznikiem nozyc cen, zmiany wolumenu produkcji rolnej, jak réwniez po-
ziom wsparcia producentow rolnych czy warunki dostgpu do kredytow.

Celem artykutu jest poréwnanie metod badania koniunktury w rolnictwie
w Polsce oraz ich przydatnosci dla oceny tendencji rozwojowych rolnictwa. W ar-
tykule poréwnano trzy metody: stosowang przez IERiGZ (Syntetyczny Wskaznik
Koniunktury Rolniczej SWKR), przez Instytut Rozwoju Gospodarczego SGH
(Ogdélny Wskaznik Koniunktury w Rolnictwie OWK) oraz przez GUS (badanie
koniunktury w gospodarstwach rolnych). Z uwagi na to, ze trzecia z wymienio-
nych metod stosowana jest dopiero od 2012 r., uwzgledniono ja w marginalnym
zakresie.

Autorzy skoncentrowali si¢ na ocenach zmian koniunktury dla rolnictwa jako
catego sektora. Giéwng hipotezg badawczg jest stwierdzenie, ze Syntetyczny
Wskaznik Koniunktury w Rolnictwie (SWKR) jest wskaznikiem referencyjnym
wzgledem Og6lnego Wskaznika Koniunktury (OWK). Analizy dotycza okresu
1998-2014 z uwagi na poréwnywalno$¢ istniejacych danych empirycznych.

Metodyka badan

Dramatyczna zmiana ekonomicznych uwarunkowan funkcjonowania rolnic-
twa, spowodowana zmiang systemu gospodarczego w Polsce na przetomie lat 80.
190. XX wieku oraz poddanie go dziataniu mechanizmu rynkowego, wywotaty za-
interesowanie badaniami koniunktury w rolnictwie. Jako pierwszy badania te roz-
poczal na poczatku lat 90. A.-Wo§ metodg iloSciowg. Przy pomocy syntetycznego
wskazZnika koniunktury autor oceniat ogét warunkéw ekonomicznych ksztattujg-
cych stan i rozwdj rolnictwa, wykorzystujac nastepujace wskazniki: zmiang PKB
rolnictwa, nozyce cen, parytet dochodéw, stope inwestycji rolniczych, terms of
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trade produktéw rolno-spozywczych (WoS A. 1998). StaboScig wskaZnika stoso-
wanego przez A. Wosia byto opdZnienie czasowe badaf satystycznych oraz ogra-
niczony dostep do informacji, co utrudniato lub wrecz uniemozliwiato skuteczne
wykorzystanie narzedzi polityki rolnej do przeciwdziatania skutkom zmian tych
uwarunkowafi. Byt on jednak inspiracjg do opracowania metody umozliwiaja-
cej monitorowanie zmian zachodzacych w otoczeniu rynkowym rolnictwa oraz
ich prezentowanie co miesigc przy pomocy jednego wskaznika — Syntetycznego
Wskaznika Koniunktury Rolniczej (SWKR).

1. Obliczany w Zaktadzie Badanh Rynkowych Instytutu Ekonomiki Rolnictwa
i Gospodarki Zywno$ciowej — PIB syntetyczny wskaznik koniunktury w rol-
nictwie (SWKR) jest wskaznikiem iloSciowym, ilustrujagcym w sposéb synte-
tyczny zmiany rynkowych uwarunkowan produkcji rolniczej. Obliczany jest
jako Srednia arytmetyczna wskazZnika nozyc cen oraz wskaznika potencjalnego
popytu. Wskaznik ten obejmuje ztozone uwarunkowania popytowo-podazowe
oraz cenowe rynku rolnego, wyréwnywane przy pomocy Sredniej ruchome;j
6-miesigcznej (tab. 1).

Tabela 1
SWKR oraz wskazniki czastkowe* stosowane przez IERiGZ do oceny zmian
rynkowych uwarunkowan produkcji w rolnictwie w Polsce w okresie 06.2013-06.2014

Mierniki czastkowe 06.2013 01.2014 02.2014 03.2014 04.2014 05.2014 06.2014
Nozyce cen 100,0  100,5 100,1 1002 100,1 100,1 99,7
Wskaznik zmian cen skupu 100,1 1004 999 100,1 99,9 100 99,6
Wskaznik zmian cen Srodkow 100, 999 998 998 998 998 999
produkcji
Wskaznik potencjalnego popytu 99,5 101 99,7 99,6 1003 99,8 99,6

Wskaznik inflacji i zmian

. . 99,6 100,2 99,8 99,7 99.8 99,8 999
cen zywnosci

Wskaznik zmian wynagrodzen 993 1019 999 1002 1009 1005 999
1cen ZyWHOSCl

Wskaznik zmian produkcji 998 1003 989 984 999 994 994
przemystu spozywczego

Wskaznik zmian eksportu i importu

. X 986 1028 101,1 101,3 1014 98,8 98,1
artykutéw rolno-spozywczych

Syntetyczny Wskaznik Koniunktury

w Rolnictwie (SWKR) 99,7 1008 99.9 999  100,2 999 997

*Srednie ruchome 6-miesieczne.
Zrédto: (Seremak-Bulge J. 2000-2014).

Oprécz wskaznika syntetycznego, co miesigc oceniane s3 takze wskazniki
czastkowe wchodzace w jego skfad, a wigc wskaznik nozyc cen i tworzace go
wyréwnane wskazniki zmian cen koszyka skupu i cen detalicznych Srodkow
produkcji, a takze wskaznik potencjalnego popytu wraz z wchodzacymi w jego
sktad wyréwnanymi wskaznikami zmian cen detalicznych zywnoSci na tle in-
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flacji 1 wynagrodzefi, zmian wartoSci sprzedazy przemystu spozywczego oraz
zmian obrotéw handlowych towarami rolno-spozywczymi z zagranicg.

Wskaznik nozyc cen obliczany jest jako stosunek wyréwnanego wskaZnika
zmian cen koszyka skupu podstawowych produktéw rolnych notowanych i pu-
blikowanych co miesigc przez GUS w biuletynach statystycznych (w 1993 r.
byly to: zboza ogdétem, pszenica, zyto, ziemniaki, zywiec wolowy, trzoda chlew-
na, dréb i mleko?) oraz wyréwnanego wskaznika zmian cen detalicznych pod-
stawowych Srodkéw produkcji nabywanych przez rolnikdw i monitorowanych
przez GUS (nawozy mineralne, pestycydy, bezpoSrednie no$niki energii, w tym
paliwa, maszyny rolnicze, materialty budowalne). Miesigczne wskaZniki zmian
cen koszyka skupu wazone sa za pomocg warto$ci skupu. Ponadto w kolejnych
miesigcach kazdego roku analizowane sa zmiany skumulowanego wskaznika
nozyc cen, jakie nastgpity w okresie od grudnia roku poprzedniego do analizo-
wanego miesigca.

Wyréwnany wskaznik potencjalnego popytu jest iloczynem wskaZnikéw
zmian cen zywnoSci na tle ogélnego wskaznika zmian cen i towaréw kon-
sumpcyjnych oraz wskaznika zmian wynagrodzef w sektorze przedsigbiorstw,
wskaznika zmian wartoSci sprzedazy przemystu spozywczego oraz wskaznika
zmian obrotow handlowych towarami rolno-zywnoSciowymi z zagranicg we-
dtug wzoru:

Potencjalny popyt=(ax12+bx12+cx12+dx04)/4

Przy czym:

a — wyrodwnany wskaznik zmian cen detalicznych zywnoSci w stosunku do
inflacji,

b —wyréwnany wskaznik zmian cen detalicznych zywnosci w relacji do wyna-
grodzen,

¢ —wyrownany indeks zmian wartoSci sprzedazy przemystu spozywczego,
d —wyréwnany wskaznik zmian wartoSci eksportu i importu towaréw rolno-
-spozywczych.

2. Metode testu koniunkturalnego do badania koniunktury w polskim rol-
nictwie zastosowat E. Gorzelak w 1993 r.> Metoda ta dla rolnictwa zostata
opracowana w kwietniu 1992 r. na fali rosnacego zainteresowania badaniami

2 Po 2000 r. GUS zwigkszat liczbg monitorowanych co miesigc gatunkéw zb6z oraz produktéw zwierze-
cych, ale ze wzgledu na poréwnywalno$¢ wynikéw badaf nie zmieniono liczby uwzglednianych produk-
téw, a ich udzial w produkcji towarowej rolnictwa wynosi w ostatnich latach 62-65%.

3 Z reguly test koniunkturalny stosowany jest do badania ogdlnej koniunktury gospodarczej. W Polsce,
oprécz og6lnej koniunktury gospodarczej, badania te rozszerzono na przemyst przetworczy, budownic-
two, transport, handel, bankowo3¢, rolnictwo i gospodarstwa domowe. Badania koniunktury w rolnic-
twie prowadzone sa bardzo rzadko ze wzgledu na malejacy udziat rolnictwa w PKB krajow rozwinigtych
gospodarczo oraz rosngcg zalezno$¢ sytuacji w rolnictwie od poziomu rozwoju gospodarczego kraju
i wsparcia w ramach polityk rolnych. Oprécz Polski, test koniunktury rolniczej prowadzony jest tylko
w dwdch krajach (Dudek S., Zajac T. 2012).
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koniunktury w zwigzku ze zmiang systemu gospodarczego i rozwojem gospo-
darki rynkowej w Polsce. Podstawg oceny koniunktury jest analiza odpowiedzi
pozytywnych i negatywnych respondentéw oceniajacych sytuacje dochodowa
prowadzonych przez nich gospodarstw rolnych oraz perspektyw ich rozwoju.
Ogo6lny wskaznik koniunktury (OWK) obliczany jest jako Srednia arytmetyczna
wskaznika zmian przychodéw pieni¢znych i wskaznika zaufania (por. tab. 2).
Wskaznik przychodow pienieznych liczony jest jako Srednia arytmetyczna z sald
pytan o osiagni¢te 1 przewidywane przychody pieni¢zne gospodarstw rolnych
z dwdch ostatnich badaf z osobna. Udziat wskaZnika czgstkowego w OWK jest
dwukrotnie wigkszy od udziatu wskaznika zaufania.

Tabela 2
Wskazniki koniunktury w rolnictwie obliczone przez IRG SGH
w okresie 04.2013-04.2014
Wyszczegdlnienie 042013 072013 102013 01.2014 04.2014
Og6lny wskaznik koniunktury (OWK) -6.5 -1,2 -19 -4,7 -4.5
Wskaznik przychodéw pieni¢znych -130 -19 25 94 -8,3
Wskaznik zaufania 64 04 08 4.5 33

Zrédto: (Gorzelak E., Zimny Z.2010-2014).

Odpowiedzi rolnikow na pytanie dotyczace perspektyw dalszego gospoda-
rowania byty podstawg obliczenia wskaznika zaufania. Zaproponowane zostaty
trzy warianty odpowiedzi: ,,z zaufaniem”, ,,z obawg” 1 ,,ze strachem”, kto-
rym przyznano odpowiednio +1 punkt, -0,1 punktu oraz -1 punkt. W badaniach
analizuje si¢ takze wyniki szczegétowe, ktore umozliwiaja wyjaSnienie przy-
czyn zmian og6lnego wskaznika koniunktury (OWK), ale nie wchodza w jego
sktad. Nalezg do nich zmiany: wielkoSci oszczednoSci i zadtuzenia, zakupow
Srodkéw produkcji (nawozéw mineralnych, pasz treSciwych, Srodkéw ochrony
ro$lin), inwestycji (w maszyny i urzadzenia, budynki i budowle), dostgpnosci
kredytoéw, zamierzen co do korzystania z kredytu na warunkach rynkowych
oraz mozliwosci uzyskania kredytow preferencyjnych, a takze przeznaczenia
Srodkéw pomocowych. Badania OWK od pazdziernika 1998 r. prowadzone s3
co kwartat (od lipca 1993 r. do lipca 1998 r. prowadzono je co dwa miesigce)
przez Instytut Rozwoju Gospodarczego SGH, za poSrednictwem OSrodkow
Doradztwa Rolniczego, w kilku tysigcach gospodarstw rolnych (w ciagu
20 lat badan ich liczba zmalata z kilkunastu do okoto 2 tys. gospodarstw)*.
Stosunkowo liczna zbiorowoS$¢ umozliwia analiz¢ wynikow badan w zalezno-
Sci od wielkoSci gospodarstwa (7-15 ha, 15-50 ha, > 50 ha), jego polozenia
(makroregion pétnocny, zachodni, Srodkowozachodni, potudniowy) oraz wieku
(do 30, 31-45, 46-60 i ponad 60 lat) i wyksztatcenia kierownika gospodarstwa
(podstawowe, Srednie, wyzsze).

#0d 2013 r. badania te prowadzone sg z udziatem IERiGZ-PIB.
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3. GUS od 2013 r. prowadzi badania koniunktury (w okresach pétrocznych:
I pétrocze — w czerwcu oraz Il pétrocze — w grudniu) w gospodarstwach rolnych
metodg testu koniunkturalnego. Badaniem objgte zostaty wszystkie gospodar-
stwa rolne os6b prawnych i jednostek organizacyjnych nie majacych osobowo-
Sci prawnej oraz wylosowana proba gospodarstw indywidualnych (25,5 tys.)
o wielkoSci ekonomicznej powyzej 2 tys. (dla 2012 r.) lub 4 tys. EURO (dla
2013 r.) wartoSci standardowej produkcji (GUS 2012, 2013). Jest to wigc proba
obejmujgca gospodarstwa towarowe®. Koniunktura okreslona jest jako réznica
sald procentowych odpowiedzi pozytywnych 1 negatywnych. W tym przypadku
badane sg stan oraz ocena zmian w zakresie sytuacji ogélnej gospodarstwa rol-
nego, oplacalnoSci produkcji rolniczej oraz popytu na produkty rolne, a takze
przewidywane zmiany sytuacji w najblizszym péiroczu. Stosowane sa czgstko-
we mierniki koniunktury, brakuje natomiast wskaznika syntetycznego. Mierniki
te majg charakter zarowno dynamiczny, z uwagi na to, ze odnoszg si¢ do zmian
(sytuacji ogdlnej, optacalnoSci, popytu na produkty rolne), jak i statyczny (np.
ocena biezacej sytuacji gospodarstwa rolnego).

Tabela 3
Wybrane mierniki koniunktury wykorzystywane w ocenach koniunktury
w gospodarstwach rolnych przez GUS w latach 2012 i 2013

Zmiana Ocena

. Zmiana Zmiana S Ocena
sytuacji . biezacej .. Popytna
Wyszcze- 008lne optacalnosci popytu sytuacii optacalnosci rodukt
gdlnienie £o°ne) produkcji na produkty ytuacy produkcji P y
gospodarstw rolne rolne gospodarstw rolnes rolne
rolnych ! rolnych J
2012-1 -209 -34.7 =27 -1.5 -148 -19
2012-11 -20,7 -289 -43 2.5 -114 -20.5
2013-1 -173 -35,7 -99 -3.1 -9.5 -388
2013-11 -16 4 -29.8 -6,7 0,6 -43 314

* Badania rozpoczeto w I pétroczu 2012 roku.
Zrédio: (GUS 2014).

Koniunktura w gospodarstwach rolnych okreSlana jest przez szereg mier-
nikéw czastkowych, takze z uwzglednieniem ogdlnego ukierunkowania pro-
dukcyjnego gospodarstwa rolnego, dziewieciu grup obszarowych, wieku osoby
kierujacej gospodarstwem (szeS¢ grup). Oceniana jest takze struktura gospo-
darstw rolnych pod katem biezacych i przewidywanych celéw, wydatkow, dia-
gnozy oraz prognozy co do realizacji inwestycji, czynnikow sprzyjajacych oraz
ograniczajacych rozwdj gospodarstw rolnych, jak réwniez planéw. Dodatkowo
okreslone sg szczeg6towe elementy oceny tej koniunktury z perspektywy ogol-
nej sytuacji gospodarstwa rolnego, optacalnosci produkcji oraz popytu na pro-
dukty rolne.

5 Srednia powierzchnia zbadanych jednostek wynosita 13,7 ha. Z tego 35,8% badanych gospodarstw
uzytkowato do 5 ha UR, a 20,1% co najmniej 15 ha UR.
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Pomimo relatywnie krétkiego okresu publikowania miernikéw koniunktury
GUS (tab. 3) w rolnictwie oraz mniejszej czg¢stotliwoSci badan (cykl pétrocz-
ny), na og6t pokrywajg si¢ one z tendencjami wskaznikéw koniunktury SWKR
1 OWK (por. tab. 2-3, rys. 1).

Zakres czasowy analiz empirycznych w artykule ograniczono do lat 1998
(IIT kwartat) — 2014 (I kwartat) dla zapewnienia poréwnywalnoSci danych oraz
jednorodnoSci analiz. Do poréwnaf przyjeto wskazniki koniunktury z tych sa-
mych miesiecy dla badanych szeregdéw, tj. ze stycznia, kwietnia, lipca 1 paz-
dziernika, jako reprezentantéw poszczegdlnych kwartaléw. Notowania wskaz-
nika OWK (co kwartat) odnosza si¢ do tych wtaSnie miesiecy.

Do badania zmian koniunktury wykorzystano metod¢ dekompozycji szere-
géw czasowych Census-II dla modelu addytywnego. Zaleta tej metody jest moz-
liwo$¢ szacowania wahan sezonowych oddzielnie dla kazdego roku, co pozwala
na wyodrebnienie zmian wzorcow sezonowosci w dtuzszych okresach badan
oraz stosowanie poprawek estymatoréw ze wzgledu na obserwacje odstajace.
Przyjeto, ze ksztattowanie si¢ koniunktury w czasie jest funkcja: trendu, wahan
cyklicznych, sezonowych oraz przypadkowych. Dekompozycja szeregéw czaso-
wych oraz skoncentrowanie si¢ na wahaniach cyklicznych wskaznikéw koniunk-
tury gospodarczej umozliwily poznanie natury badanych zagadnien. Ponadto
zastosowano analizg graficzng oraz analize spektralng®, w tym oceng wspétczyn-
nikow koherencji’ i przesunig¢ fazowych® cykli. Utatwito to oceng synchroni-
zacji i przebiegu cykli koniunkturalnych w wybranych metodach jej okreslania.
Powyzszych analiz dokonano przy pomocy programu Statistica oraz Gretl.

Wyniki badan

Przeprowadzajac badania koniunktury w rolnictwie z wykorzystaniem wskaz-
nika SWKR oraz OWK dla wybranych miesigcy (reprezentujacych kwartaty) z lat
1998-2014, dostrzezono, ze o ile pierwszy z wymienionych z reguly przyjmowat
warto$ci korzystne dla rolnictwa, tj. powyzej 100, to drugi na ogét negatywne (po-
nizej 0) (rys.1). Trzeba zauwazyc, ze wskaznik koniunktury OWK ma charakter
endogeniczny, tj. opisuje koniunkture w rolnictwie z perspektywy subiektywnych
ocen kierownikow gospodarstw rolnych. Oceny te mogg by¢ czasem zbyt pesy-
mistyczne. Z kolei optymistyczne wyniki dla SWKR moga wynikac z tego, ze
czastkowy miernik, a mianowicie potencjalny popyt uwzglednia elementy na ogot
podwyzszajace jego warto$¢, np. zmiany wartoSci sprzedazy przemystu spozyw-
czego, sife nabywcza wynagrodzen w odniesieniu do zmian cen ZywnoSci czy re-
lacje eksportowo-importowe artykutami rolno-spozywczymi (Grzelak A. 2014).

% Analiza szeregéw czasowych w dziedzinie czestotliwosci, bedaca sktadowg analiz widmowych Fouriera
(Skrzypczyfiski P. 2010).

7 Wspélczynnik koherencji jest miarg dopasowania regresji pomiedzy dwoma szeregami czasowymi
(wskaznik SWKR i1 SGH) dla okreSlonej czestotliwoSci. Ma podobng interpretacje jak wspétczynnik
determinacji i przyjmuje wartosci z zakresu <0-1>.

8 Przesunigecie fazowe informuje o wyprzedzeniu lub opéZnieniu wzajemnym analizowanych szeregéw
w okre$lonym zakresie wahan (Dudek S., Zajac T. 2012).
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Po integracji z UE nastgpita wyraZzna poprawa koniunktury mierzona wskazni-
kiem OWK. O ile przed integracja wynosit on Srednio -21,5, o tyle po integracji
-7,3. Na poprawe koniunktury wptyneto objecie rolnictwa instrumentami WPR
UE, w tym przede wszystkim wprowadzenie platnosci bezposrednich, ktére pet-
nig rol¢ stabilizatorow dochodéw w okresach pogorszenia koniunktury. Poprawa
koniunktury mierzona wskaznikiem SWKR nie byta tak wyrazna (rys. 1).
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1 —III kwartat (lipiec roku 1998)... 64 — I kwartal (styczen 2014); linia pionowa — integracja z UE.
Rys. 1. Wskazniki koniunktury w rolnictwie SWKR oraz OWK

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie: (Gorzelak E., Zimny Z. 2010-2014; Seremak-Bulge J. 2000-
-2014).

Jednocze$nie z danych odnoszacych si¢ do dekompozycji szeregu (tab. 4) dla
wskaznika koniunktury SWKR wynika, ze udziat zmian dlugookresowych w ska-
li roku wynosi Srednio 59,3% ogdélnej zmiennoSci, podczas gdy na zmiany przy-
padkowe przypadato przecigetnie w badanym okresie 23.4%, a na sezonowe 17,2%.
W odniesieniu do wskaznika koniunktury OWK byto to odpowiednio: 51,7%,5,5%
oraz 42.,8%. Wigksze znaczenie zmian przypadkowych dla wskaznika SWKR moze
wynikac¢ ze zmiennoSci cen produktéw rolnych, ktére uzaleznione sa od wielu czyn-
nikéw, najczeSciej o charakterze egzogenicznym. Z kolei wzglednie duze znacze-
nie czynnika sezonowego w przypadku wskaznika koniunktury OWK, zwlaszcza
w pierwszych pétroczach, wynika z tego, Ze z reguly okres ten zwigzany jest z roz-
poczeciem prac polowych, jak i nasileniem inwestycji i wydatkéw. W drugiej poto-
wie roku, kiedy realizowane sg efekty dziatan z wczeSniejszego okresu 1 zwiekszaja
sie wptywy, czynniki sezonowe nie sg tak silnie zarysowane, z uwagi na zmienno$¢
cenowq oraz poziom plonéw. Doda¢ trzeba, ze w przypadku wskaznika SWKR
wplyw sezonowoSci ostabito zastosowanie Srednich ruchomych 6-miesigcznych.
Najwieksze znaczenie dla poziomu koniunktury maja wahania dtugookresowe i —co
warto zauwazyC¢ — s3 one podobne dla obydwu analizowanych wskaznikow. Mozna
to ttumaczyc¢ tym, ze koniunktura w rolnictwie determinowana jest prawidtowoscia-
mi dlugookresowymi zwigzanymi z ksztattowaniem si¢ np. tendencji cenowych czy
og6lnych trendéw w gospodarce.
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Tabela 4
Wzgledny udzial sktadowych szeregéw czasowych wskaznikow koniunktury
SWKR i OWK w calkowitej zmiennosci (1998-111 — 2014-I) (%)

Kwartaty Zmiany przypadkowe Zmiany trendo-cykliczne Zmiany sezonowe
SWKR
I 434 294 272
1I 21,5 504 28,1
111 9.0 783 12,7
v 199 794 0,7
Srednio 233 59.3 172
OWK
I 10,9 21,7 673
1I 2.8 25,6 71,6
111 29 64,7 324
v 49 95,0 0,08
Srednio 55 51,7 428

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie: (Gorzelak E., Zimny Z. 2010-2014; Seremak-Bulge J. 2000-
-2014).
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Rys. 2. Sktadnik sezonowy dla wskaznika koniunktury SWKR oraz OWK
Zrédto: Jak do rys. 1.

Analiza sktadnika sezonowego (rys. 2) dla badanych szeregéw wskazuje, ze
zmienit si¢ wzorzec sezonowosci. Jest to widoczne szczegdlnie w przypadku
wskaznika SWKR, ktérego amplituda sezonowoSci malata do roku 2008, po czym
ponownie wzrosta. By¢ moze nalezy to wigza¢ ze znaczng zmiang koniunktury
na Swiatowych rynkach produktéw rolno-zywnoSciowych w tym okresie. Nalezy
tez zauwazyC, ze w pierwszych dwoéch kwartatach roku wskazniki koniunktury
OWK odnotowywaty na ogét nizsze wartosci, podczas gdy w drugim pétroczu,
a zwlaszcza w III kwartale — wyzsze. W przypadku wskaznika SWKR sytuacja
byta odwrotna, bowiem wskaznik ten, majacy charakter egzogeniczny, z wyprze-
dzeniem odzwierciedlal uwarunkowania sytuacji ekonomicznej w rolnictwie, kto-
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re dopiero po czasie dyskontowane byty przez producentéw rolnych w postaci
nastrojow i ocen biezgcej oraz przyszlej sytuacji gospodarstw rolnych.

Po dekompozycji wskaznikéw koniunktury SWKR i OWK oraz wyodre¢bnie-
niu wahaf cyklicznych (rys. 3) mozemy zauwazy¢, ze przebieg tych cykli jest
relatywnie zbiezny. Bardziej szczegdtowa analiza spektralna utatwia dodatkowo
okreSlenie dtugosci tych cykli (rys. 4). Z przedstawionych periodograméw wy-
nika, ze zaréwno dla cykli zwigzanych ze wskaznikiem koniunktury SWKR, jak
i OWK nalezy wyodrebni¢ 5 cykli, przecigtnie o dtugosci ok. 12-13 kwartatow
(3-letnie). Odpowiada im relatywnie najwyzsza warto$¢ periodogramu, a wiec
wieksze znaczenie danej czgstotliwoSci w wyjasnianiu zmiennoSci tych szere-
géw (Hamulczuk M. 2013). Wspétczynnik koherencji pomiedzy tymi badanymi
wskaznikami dla cykli 12-13 kwartalnych wynosit 0,71. Harmonizacja tych cykli
jest wigc wyrazna, co zreszta widoczne jest takze przy ocenie graficznej (rys. 1).
Zauwazy¢ mozna przesuni¢cie (wyprzedzenie) cyklu SWKR wzgledem cyklu
OWK. Punkty zwrotne SWKR z reguly o 1-2 kwartaly wyprzedzaly analogicz-
ne punkty dla wskaznika koniunktury OWK. Przy czym w przypadku gérnych
punktow zwrotnych przesunigcia byty nieco wigksze. Moze to wskazywaé, ze
dyskontowanie korzystniejszych warunkow w rolnictwie przez samych rol-
nikéw przebiegalo z relatywnie wigksza inercja, z kolei reakcja na kryzys
byla szybsza. Jednocze$nie wspdtczynnik przesunigcia fazowego wskazuje na
to, ze wahania cykliczne wskaznika OWK byty przecietnie o ok. 1 kwartat op6z-
nione wzgledem wahan cyklicznych wskaznika koniunktury SWKR. Mozna wigc
stwierdzi¢, ze wskaznik SWKR stanowi swego rodzaju barometr dla cyklu OWK,
wczesniej sygnalizujac zmiany koniunktury (Grzelak A. 2014).
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1 —III kwartat (lipiec roku 1998)... 64 — I kwartal (styczen 2014); linia pionowa — integracja z UE.

Rys. 3. Wyodrebnione wahania cykliczne (metoda Census 2) w rolnictwie w Polsce dla wskaz-
nikéw koniunktury w rolnictwie SWKR oraz OWK

Zrédto: Jak do rys. 1.

Pomigdzy latami 1998(I1I) — 2014(I) mozna wyrdzni¢ zasadniczo pigé cykli
koniunkturalnych w rolnictwie. Pierwszy przypada na lata 1998(III) — 2002(I1I),
drugi 2002(11I) — 2005(I), trzeci 2005(I) — 2008(11I), czwarty 2008(I1I) — 2012(11I),
piaty od 2012(III). Uwage zwraca ich asymetrycznoS§¢: faza wzrostowa trwata dtu-
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zej, z kolei faza spadkowa z reguty byta bardziej gwattowana i trwata relatywnie
krécej (Grzelak A. 2014). Kazdy z wyodrebnionych cykli ma odmienny przebieg.

Pierwszy cykl (1998(1II) — 2002(I1I)) przypada na okres przedintegracyjny.
Koniunktura w rolnictwie nie byta wowczas korzystna z perspektywy zaréwno
wskaznika OWK, jak i SWKR (rys. 1).
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Rys. 4. Periodogramy szeregdéw dla wyodrebnionych cykli koniunktury w rolnictwie dla wskaz-
nikéw koniunktury SWKR i OWK

Zrédto: Jak do rys. 1.
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Rozwieraty si¢ wowczas nozyce cen na niekorzyS¢ rolnictwa, szczegdlnie
gteboko w 2002 r. ze wzgledu na ograniczenia popytu krajowego i mozliwoSci
lokowania eksportu rolno-spozywczego na rynkach zagranicznych. Istotne byty
takze niewielkie mozliwoSci wspierania rolnictwa ze wzgledu na ograniczenia
budzetowe oraz niekorzystna sytuacja na rynku pracy, ktora ograniczata odptyw
pracujacych w rolnictwie.

Nastepny cykl (2002(III) — 2005(I)) ksztattowany byt gtéwnie poprzez pro-
cesy integracyjne gospodarki z UE. Perspektywa integracji z UE, rozwgj oto-
czenia instytucjonalnego rolnictwa, zmiana relacji cenowych na korzy§¢ rolnic-
twa oraz zmniejszanie optat celnych w eksporcie rolno-spozywczym sprzyjaty
poprawie koniunktury w rolnictwie. Nie bez znaczenia byt znaczny zakres nie-
doinwestowania w tym sektorze. Wystgpito wowczas zjawisko boomu okoto-
integracyjnego. Zatamanie tego cyklu zwigzane bylo ze znaczacym wzrostem
cen Srodkéw produkcji dla rolnictwa.

W trakcie kolejnego cyklu (2005(I) — 2008(III)) korzystne warunki dla roz-
woju rolnictwa, zwtaszcza cenowe (pod wptywem dynamicznego rozwoju
eksportu rolno-spozywczego oraz znacznego wzrostu cen produktéw rolno-
-zywnoSciowych na rynkach Swiatowych), a takze rosngce wsparcie rolnikow
umozliwily rozwdj gospodarstw rolnych, zwigkszenie ich aktywnosci inwesty-
cyjnej i dochodéw (Grzelak A. 2013). Z drugiej strony, zatamanie w tym cyklu,
zapoczatkowane w drugiej potowie 2007 roku, byto znacznie bardziej gwat-
towne, na skutek rozwarcia si¢ nozyc cenowych na niekorzysS¢ rolnictwa. Pod
wplywem zmian cen na rynkach §wiatowych spadly ceny produktéw rolnych,
przy skokowym wzroScie cen Srodkéw produkcji, co skutkowato rozwarciem
nozyc cen i pogorszeniem sytuacji ekonomicznej rolnictwa.

Uwage zwraca wzglednie szybkie przejScie w faze wzrostowg i rozpocze-
cie kolejnego cyklu (2008(I1I) — 2012(III)), co byto mozliwe dzigki kolejnemu
podniesieniu cen produktéw rolnych i poprawie koniunktury na Swiatowych
rynkach, a takze stabilizujacemu wptywowi ptatnoSci bezpoSrednich. Nie bez
znaczenia mogt by¢ takze aspekt psychologiczny. Chodzi o to, ze spodziewano
si¢ pogorszenia koniunktury w rolnictwie w wiekszym stopniu niz faktycznie
miato to miejsce, co skutkowato szybszg poprawg nastrojow wsréd producen-
tow rolnych (Grzelak A. 2014). Pogorszenie koniunktury pod koniec tego cyklu
mialo raczej charakter niewielkiej korekty zwigzanej gtéwnie z rozwarciem re-
lacji cenowych na niekorzy$¢ rolnictwa. Od 2012(III) zapoczatkowany zostat
kolejny cykl.
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Podsumowanie

Z przedstawionych rozwazan wynikaja nastepujace konkluzje:

Zaréwno jakoSciowe wskazniki koniunktury OWK i1 GUS, jak 1 wskaznik ilo-
Sciowy SWKR dobrze ilustrujg zmiany koniunktury w rolnictwie. Moga wiec
by¢ wykorzystywane przez instytucje odpowiedzialne za skutecznos$¢ polityki
rolnej do oceny i przeciwdzialania skutkom zmian ekonomicznych uwarun-
kowan funkcjonowania rolnictwa. O ile nie zawsze analizowane wskaZniki
pozwalaly na jednoznaczne okreSlenie, czy w danym momencie koniunktura
w rolnictwie byta korzystna czy tez nie, to okreslenie tendencji rozwojowych
nie budzito watpliwosci.

Wskaznik koniunktury rolnictwa SWKR mozna uznaé za barometr (wskaznik
referencyjny) wzgledem wskaznika koniunktury rolnictwa OWK. Wynika to
z wyprzedzenia fazowego cyklu dla tych wskaznikéw o ok. 1 kwartat. Obserwuje
sie jednoczeSnie wyrazng synchronizacje tych cykli (po oczyszczeniu z trendu
oraz wahan sezonowych i przypadkowych).

Kazdy z wykorzystanych wskaznikow koniunktury ma okreSlone zalety:
SWKR i OWK - relatywnie dlugi okres analizowania, syntetyczny charak-
ter, a ponadto miesigczny (SWKR) lub kwartalny (OWK) charakter danych
(Grzelak A. 2014). Z kolei wskaznik GUS — ze wzgledu na liczng prébe ba-
dawczg 1 szeroki zestaw miernikow czastkowych — pozwala poglebi¢ analize
zmian koniunktury z punktu widzenia producentéw rolnych.

Najwigksze znaczenie dla poziomu koniunktury maja wahania dtugookresowe
1, co warto zauwazy¢, sg one wzglednie podobne dla obydwu analizowanych
wskaznikow. Ogélny wskaznik koniunktury w rolnictwie OWK ksztaltowany
jest w relatywnie wigkszym stopniu, w pordwnaniu do syntetycznego wskazni-
ka koniunktury w rolnictwie SWKR, przez czynniki sezonowe, w mniejszym
natomiast przez przypadkowe.

Dtugo$¢ wyodrebnionych cykli koniunkturalnych w rolnictwie wynosita w ba-
danym okresie przecietnie 12-13 kwartatow. Jednocze$nie miaty one charakter
asymetryczny. Faza wzrostowa byfa bardziej fagodna i dlugotrwata, z kolei
faza spadkowa przebiegata bardziej gwaltownie i trwata kréce;.

Po integracji z UE nastapita poprawa koniunktury w rolnictwie, wyraZniejsza
w przypadku wskaznika koniunktury OWK. Wptyneta na to przede wszyst-
kim poprawa uwarunkowan cenowych, jak i objgcie rolnictwa instrumentami
WPR UE. Nie ulegty zmianie natomiast zmienno$¢ cen oraz uwarunkowania
popytowo-podazowe. Trudno wigc jednoznacznie stwierdzic, ze wahania ko-
niunkturalne w rolnictwie po integracji zmniejszyly si¢.
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