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Wstep

Energia zuzywana w procesach produkcji roslinnej i zwierzgcej, a takze
w transporcie i pracach ogélnogospodarczych, ma obecnie duzy udziat w kosz-
tach produkcji rolniczej. Od poziomu cen jej noSnikow zaleza wiec koszty tej
produkcji, a posSrednio — dochody rolnikéw. We wspoétczesnym, zmotoryzowa-
nym rolnictwie podstawowym no$nikiem energii jest olej napgdowy.

W analizach cen no$nikoéw energii nie mozna ograniczac si¢ do sytuacji kra-
jowej. Powiazania rynkowe wewnatrz Unii Europejskiej, a takze poza jej ob-
szarem, powoduja, ze efekty funkcjonowania naszego rolnictwa nie sg zalezne
wylacznie od uwarunkowan krajowych. Zréznicowanie w poszczeg6lnych kra-
jach cen Srodkéw produkcji stosowanych w rolnictwie nie pozostaje bez wpty-
wu na konkurencyjno$¢ polskich produktéw rolnych na rynkach §wiatowych.
W tej sytuacji pojawia si¢ potrzeba prowadzenia biezacych analiz poréwnaw-
czych cen energii w skali migdzynarodowe;j.

Celem niniejszego artykutu jest oszacowanie udziatu oleju napgdowego
w kosztach wykonania prac w rolnictwie, a takze poréwnanie cen tego paliwa
w wybranych krajach nalezacych do OECD oraz analiza ich zmian w latach
2005-2012 w odniesieniu do stanu z 2000 r. Zakres asortymentowy analizy
ogranicza si¢ do nos$nika energii o najszerszym zastosowaniu w rolnictwie kra-
jOw rozwinigtych: oleju napgdowego. Zakres czasowy obejmuje lata 2000-2012,
przy czym analiza cen w uktadzie migdzynarodowym objeto okres 2005-2012.

Material zrodtowy i metoda badan

W analizach kosztéw wykonania prac wykorzystano dane Gtéwnego Urzgdu
Statystycznego [6], a takze materiat z publikacji IERiGZ-PIB [23, 24], z kt6rych
czerpano informacje o zmianach cen oleju napgdowego w latach 2000-2012.
Podczas obliczania kosztow wykonania prac w produkcji ro§linnej postuzono si¢
metoda modelowa. Podstawg obliczen byt model gospodarstwa rolniczego o po-
wierzchni 15 ha UR. Przyjeto zalozenie, ze calo$¢ tej powierzchni zajmuja grunty
orne, podzielone na 5 trzyhektarowych pdl z nast¢pujacym ptodozmianem:
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— pszenica ozima,
— ziemniaki,

— groch na ziarno,
— pszenica ozima,
— rzepak ozimy.

Zakres wykonywanych prac oraz ich krotno$¢ w cyklu produkcyjnym po-
szczegOlnych rodzajéw dziatalnoSci przyjeto wedtug kart technologicznych [1,
8, 22], opracowanych w Instytucie Budownictwa, Mechanizacji 1 Elektryfikacji
Rolnictwa (IBMER), w ktérych uwzglednione byly m.in. naktady mechanicz-
nej sity pociagowej i napgdowej ciagnikdw oraz maszyn wyposazonych w sil-
niki z zaplonem samoczynnym (wysokopr¢zne), wyrazone w umownych jed-
nostkach (kWh). Jednostka ta rézni si¢ od kilowatogodziny przyjetej w fizyce.
Oznaczenie h w jej symbolu oznacza godzing czasu T, ktéry poza czasem
efektywnej pracy obejmuje caly szereg tzw. czaséw pomocniczych. W zwiaz-
ku z tym jednostkowe zuzycie paliwa w przeliczeniu na godzing jest w tym
przypadku znacznie mniejsze od mierzonego przy normatywnym obcigzeniu
na hamowni. W obliczeniach przyje¢to, Zze wynosi ono ok. 0,13 litréw na kWh.

Wykorzystujac material ze wspomnianych kart technologicznych, doko-
nano pewnych korekt w przypadkach, gdy w zestawie dost¢gpnych aktualnie
maszyn sg obiekty bardziej nowoczesne w poréwnaniu z dostgpnymi w czasie
opracowania tych kart. Wigzata si¢ z tym zmiana przyj¢tych wydajnosci eks-
ploatacyjnych, co miato tez wptyw na naklady i1 koszty.

Jednostkowe koszty wykonania czynnoSci w procesach produkcji poszcze-
g6lnych roslin w latach 2000-2010 przyj¢to wedtug odpowiednich zeszytow
z seril ,,Koszty eksploatacji maszyn” [9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19].
Koszty eksploatacji §srodkdw mechanizacji rolnictwa obejmuja amortyzacje,
przechowywanie i konserwacj¢, ewentualne ubezpieczenie, koszty napraw,
zuzytej energii i materialéw smarowych, a niekiedy takze zuzytych materia-
t6w pomocniczych (np. sznurka do pras). WartoSci tych kosztow w latach 2011
1 2012 obliczono za pomoca wzoru:

C, v k-C,
7 +O,O2~Cm+Wr 57 +12.Z2,-C,-M+M-C,+Z,,-C, (D)

m m m

n
Ke= 3
m=1

gdzie:

> —suma rodzajéw zaangazowanych Srodkéw mechanizacji rolnictwa;

m=1

Ke — koszt eksploatacji Srodka mechanizacji rolnictwa (PLN);

C - cena m-tego Srodka mechanizacji rolnictwa (PLN);

Wn — wykorzystanie m-tego srodka mechanizacji rolnictwa w okresie trwania (h);

Wr  —roczne wykorzystanie m-tego Srodka mechanizacji rolnictwa (h);

U - stawka ubezpieczenia (PLN-rok™);

k — wspdtczynnik kosztow napraw w stosunku do ceny m-tego Srodka mecha-
nizacji rolnictwa;
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Z, — jednostkowe zuzycie oleju napgdowego (dm*kWh);
C, - cena oleju napedowego [PLN-(dm?)™'];
M — moc silnika (kW);
C,, —cena energii elektrycznej (PLN-kWh™);
Z,,~ zuzycie materiatéw pomocniczych w odpowiednich jednostkach miary na
godzing pracy;
C,, — cena materiatlu pomocniczego w przeliczeniu na odpowiednig jednostke
miary.
W obliczeniach uwzglednia si¢ tylko te elementy kosztow, ktdre rzeczywiscie
wystepuja.
Koszty eksploatacji Srodkéw mechanizacji rolnictwa w gospodarstwie mo-
delowym obliczono, postugujac si¢ formuta:

K, = Zk:ZIZKe 2)

z=1 n=1

gdzie:

K, - koszt wykonania zabiegéw produkcyjnych gospodarstwie rolniczym (PLN);
k

Z — suma rodzajow dziatalnoSci w gospodarstwie rolniczym;

z=1

/
Z — suma zabiegéw produkcyjnych w danym rodzaju dziatalnosci.

n=l

Udziat procentowy kosztu zuzytego oleju napgdowego w poszczegdlnych
latach obliczono wg wzoru:

Ponzzzl:wloo ()

gdzie:
Pon — udzial zuzytego oleju napgdowego w kosztach wykonania prac w gospo-
darstwie modelowym.

Dokonano oceny wptywu ceny oleju napgdowego na koszty eksploatacji
Srodkéw mechanizacji rolnictwa w gospodarstwie rolniczym. Wyniki przedsta-
wiono na wykresie z zaznaczeniem linii trendu, wyznaczonej z zastosowaniem
funkcji, ktéra najlepiej odwzorowuje badane zaleznosci.

Podstawa analizy poréwnawczej cen oleju napgdowego w wybranych kra-
jach byly dane z publikacji Organizacji Wspétpracy Gospodarczej i Rozwoju
(OECD) [7], dotyczace cen oleju napgdowego w wybranych krajach. Warunkiem
prowadzenia analiz cen w skali mi¢dzynarodowej jest zastosowanie jednolitego
ich miernika. Takim miernikiem jest cena w dolarach USA. We wspomniane;j
publikacji ceny no$nikéw energii w krajach zaliczanych do OECD podawane sa
zaréwno w walutach krajowych, jak i w dolarach USA.
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Zrbéznicowanie cen oleju napgdowego w wybranych krajach w 2011 r. przed-
stawiono na wykresie, za podstaw¢ odniesienia przyjmujac ceny w Stanach
Zjednoczonych Ameryki. W gronie 34 krajow cztonkowskich OECD USA maja
najnizsza cen¢ oleju napgdowego. Obliczono tez i przedstawiono graficznie dy-
namike¢ zmian cen oleju napgdowego w latach 2005-2012 w wybranych krajach,
przyjmujac za 100 stan w 2000 r.

Cena oleju napedowego a koszty wykonania prac

Koszty eksploatacji srodkéw mechanizacji rolnictwa zaleza od poziomu
cen tych Srodkéw oraz od cen stosowanych no$nikow energii, a takze od wa-
runkéw 1 organizacji pracy, rocznego wykorzystania i kwalifikacji obstugi.
Najwazniejszym noSnikiem energii we wspodlczesnym zmotoryzowanym rol-
nictwie, zwtaszcza w produkcji roSlinnej i1 transporcie, jest olej napgdowy.
W latach 2000-2012 koszt oleju napgdowego stanowit od ok. 22 do 29% og6-
tu kosztéw wykonania prac w gospodarstwie modelowym, bez kosztu roboci-
zny (tab. 1). Jego udziat przy wykonywaniu poszczegdélnych prac w produkcji
roslinnej byt silnie zréznicowany. W 2000 r. wynosit od 14,6% w przypad-
ku zbioru wykonywanego kombajnem zbozowym, do 48,4% przy bronowaniu
brong pigciopolowa zawieszang na ciaggniku Ursus 2812. Udziat ten byl tym
wigkszy, im nizsza byta cena stosowanych maszyn, wahajac si¢ w zaleznoSci
od zmian cen poszczegdlnych srodkéw mechanizacji rolnictwa oraz ceny oleju
napedowego. W przypadku zastosowania kombajnu zbozowego wzrést z 14,6%
w 2000 r. do 25,4% w 2012 r.

Tabela 1
Koszty wykonania prac w gospodarstwie modelowym
Koszt wykonania prac
Lata ogtem w tym zuzyty olej napedowy
PLN PLN %
2000 14343 3809 26,6
2001 14792 3839 26,0
2002 15450 3909 25,3
2003 15801 4252 26,9
2004 19446 4814 24,8
2005 21311 5430 25,5
2006 22412 5793 25,8
2007 23018 5684 24,7
2008 26193 6433 24,6
2009 24902 5564 22,3
2010 26907 6478 24,1
2011 27500 7648 27,8
2012 29850 8622 28,9

Zr6dto: Obliczenia whasne.
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Przyczyna wahan jego udziatu w poszczegdlnych latach byto zréznicowa-
nie dynamiki cen oleju napgdowego oraz cen Srodkéw mechanizacji rolnictwa,
stosowanych podczas wykonywania prac. W 2004 r., wskutek zwigkszenia
stopy VAT z poziomu zerowego do 21%, cena zestawu 33 maszyn i narzgdzi
zwigkszyta si¢ 0 22%, a w przypadku niektorych narzedzi uprawowych — az
o ponad 60% w poréwnaniu do stanu z roku poprzedniego. W tym samym
czasie wzrost ceny oleju napgdowego byt mniej dynamiczny i wynidst 13,4%.
W rezultacie koszt bronowania zwigkszyt si¢ o 21,4%, lecz przy zmniejszo-
nym o 3,1 punktu procentowego udziale oleju napedowego w tym koszcie.

W poszczegdlnych gospodarstwach rolnych jednostkowe zuzycie paliwa
wykazuje znaczne réznice w zaleznoSci od struktury uzytkéw rolnych, inten-
sywnoSci i technologii produkcji oraz warunkéw naturalnych. Generalnie, zu-
zycie to jest na ogét wigksze na gruntach ornych, a na trwatych uzytkach zie-
lonych — mniejsze od przecigtnego. Na gruntach ornych produkcja warzyw czy
ro§lin okopowych wymaga wigkszych naktadéw paliwa niz produkcja zb6z,
za$ przy tym samym rodzaju produkcji naktady energii ponoszone przy pra-
cach uprawowych na glebach cig¢zkich sq wyzsze niz na glebach lekkich.

Cena oleju napgdowego ma silny wptyw na koszty wykonania prac.
Zalezno$¢ t¢ opisuje funkcja logarytmiczna na rysunku 1.

33
31

29
27 y =22.161Ln(x) — 6,3602

R?=0,9487 >
25 & /
- / Te
L 3

21
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Rys. 1. Cena oleju napgdowego a koszty wykonania prac w gospodarstwie modelowym
Zrédto: Opracowanie wiasne.

Innym czynnikiem wptywajacym na koszty wykonania prac w gospodar-
stwie modelowym byly ceny Srodkéw mechanizacji rolnictwa. Dynamika zmian
tych cen w okresie objetym analiza byla zréznicowana. W raportach rynko-
wych publikowanych przez IERiGZ-PIB podstawa analizy zmian cen w danym
przedziale czasu byt zestaw ztozony z tych samych rodzajéw i typowymiarow
sprzetu rolniczego. Byto to warunkiem zapewnienia poréwnywalnosci w ciagu
okresu objetego analiza. W poszczegdlnych latach okresu 2000-2012 cena tego
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zestawu systematycznie, cho¢ nieréwnomiernie rosta, natomiast w przypadku
poszczegblnych maszyn zdarzatly si¢ przypadki obnizki cen [23, 24].

Na rysunku 2 przedstawiono zmiany ceny oleju napgdowego w Polsce
w latach 2001-2012 na tle wskaZnika cen towarowej produkcji rolniczej' w od-
niesieniu do stanu z 2000 r.

230

210
190
170 1 Cena ON (PLN)
IS8 = Cena ON (USD)
150 - @ (Cena produkcji towarowej
130
110
90 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Lata

Rys. 2. Dynamika cen oleju napgdowego w ztotych i dolarach USA na tle wskaznika cen pro-
dukcji towarowej w rolnictwie; stan w 2000 r. = 100

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS i [OECD/IEA 2012].

Dynamika cen silniej zaznacza si¢ w przypadku oleju napgdowego niz pro-
dukcji towarowej rolnictwa. W pordwnaniu ze stanem z 2000 r. olej napgdowy
podrozat o 126,4%, podczas gdy wskaznik cen produkcji towarowej rolnictwa
zwigkszyt si¢ o 70,1%. Najbardziej widoczne rozwarcie nozyc migdzy tymi ce-
nami odnotowano w 2012 r. Niezaleznie od jednostek walutowych, w ktérych
ceny te zostaly wyrazone, dynamika i kierunki zmian cen oleju napgdowego sa
podobne. Pewne odchylenia przebiegu krzywych wyrazonych w ztotych i w do-
larach USA sa wynikiem zmian kurséw walut. R6znice sa jednak niewielkie, co
uzasadnia prowadzenie poréwnan cen oleju napgdowego w skali mi¢dzynarodo-
wej, ktére wymagaja zastosowania jednej waluty — w tym przypadku dolara USA.

'W publikacjach GUS wskaznik cen towarowej produkcji rolniczej wyraza w sposéb syntetyczny zmia-
ny cen sprzedawanych produktéw rolnych, tj. Srednich cen skupu i cen uzyskiwanych przez rolnikéw
na targowiskach. Obliczany jest jako iloraz wskaznika wartosci i wskaznika wolumenu towarowej pro-
dukcji rolniczej, ktére uzyskano ze zbiorczych rachunkéw produkcji rolniczej. W wartoSci towarowe;j
produkcji rolniczej uwzglednione sg tzw. doptaty do produktéw, tj. naliczane za dany rok platno$ci
uzupetniajace do powierzchni upraw (m.in. zb6z, oleistych, chmielu, straczkowych, roslin przeznaczo-
nych na siew oraz na pasz¢). Wskaznik wartosci obliczany jest jako stosunek poziomu produkcji towa-
rowej wyrazonej w cenach biezacych w badanym okresie do poziomu tej produkcji w roku poprzednim,
a wskaznik wolumenu — w cenach statych.
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Poréwnania takie dostarczaja przestanek do oceny istotnego czynnika wplywaja-
cego na konkurencyjnos$¢ produkcji rolniczej w poszczegdlnych krajach.

Ceny oleju napedowego w wybranych krajach

Najnizsza cen¢ oleju napedowego w krajach objetych analiza poréwnawcza,
jak réwniez wsréd ogétu panstw cztonkowskich OECD, odnotowano w USA,
natomiast najwyzsza w 2000 r. na Stowacji, a w 2011 r. w Turcji (tab. 2).

Tabela 2
Ceny oleju napedowego w USD za litr

Kraje 2000 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Austria 0,864 1,069 1,178 1,193 1,453 1,150 1,297 1,565 1,663
Japonia 0,525 0,774 0,906 0,988 1,202 0,899 1,012 1,179 1,061
Korea 0,821 1,366 1,575 1,653 2,055 1,721 1,821 2,121 2,214
Francja 0,900 1,108 1,195 1,223 1,440 1,153 1,312 1,541 1,618
Niemcy 0,829 1,229 1,333 1,408 1,642 1,355 1,514 1,766 1,864
Polska 1,388 1,970 2,070 2,044 2273 1,956 2284 2,687 2,997
Rep. Czeska 1,738 1,947 2,063 2,060 2,226 1,885 2,159 2,462 2,645
Stowacja 2,003 2,208 2,380 2,300 2,595 2,156 2,168 2,590 2,724
Turcja 1,537 2,355 2,625 2,665 3,227 2,828 3,163 3,533 3,704
Wegry 1,994 1,975 2,114 2,008 2,384 2,121 2,468 2,923 3,295
Wiochy 1,092 1,279 1,398 1,424 1,701 1,380 1,508 1,812 2,158
USA 0,395 0,633 0,714 0,761 1,003 0,651 0,791 1,017 1,049

Zrodto: [7].

Ceny oleju napgdowego w przeliczeniu na dolary USA? w krajach objetych
niniejsza analiza poréwnawczg sa silnie zréznicowane (rys. 3). W poréwnaniu
7z USA, gdzie odnotowano najnizszy poziom ceny tego paliwa, byty one w 2011 r.
w Japonii wyzsze 0 16%, a w Turcji o0 247%. W Polsce cena oleju napgdowego
byta o 164% wyzsza niz w USA.

Analizy poréwnawczej cen oleju napgdowego w skali migdzynarodowe;j
dokonano przy wykorzystaniu danych uwzgledniajacych sitg nabywcza w po-
szczeg6lnych krajach. Fakt ten powoduje, ze w krajach mniej zamoznych ceny
paliwa w dolarach USA, obliczone wg tego kryterium, sa wyzsze od wyznaczo-
nych na podstawie prostego przeliczenia wg kurséw walut krajowych w stosun-
ku do waluty amerykariskiej. Ma to wpltyw na wyniki poréwnan cen w Polsce
z cenami w wysoko rozwinietych krajach Europy Zachodniej, a w mniejszym
stopniu — w krajach Europy Srodkowe;j.

W latach 2000-2011 nastgpit wzrost cen oleju napgdowego we wszystkich
krajach objetych analiza poréwnawczg (rys. 4), przy czym jego dynamika byta
zrdznicowana.

2 Ceny w USD uwzgledniaja zréznicowanie sity nabywczej w poszczegélnych krajach.
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Rys. 3. Ceny oleju napgdowego w wybranych krajach w 2011 r. w USD. Stan w USA = 100
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych OECD/IEA [7].
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Rys. 4. Dynamika cen oleju napgdowego. Stan w 2000 r. = 100
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych OECD/IEA [7].
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Najnizszy wzrost procentowy odnotowano na Slowacji, w Republice
Czeskiej 1 na Wegrzech, gdzie paliwo to byto w 2011 r. odpowiednio o 29,3,
41,9 1 46,6% drozsze niz w 2000 r. Wzrost o 65,9 do 81,1% miat miejsce we
Wioszech, Francji i Austrii. W Polsce olej napedowy podrozat o 93,6%, na-
tomiast w Niemczech, Japonii i Turcji o 113 do 129%. Najwigksza dynamike
odnotowano w Korei Ptd. i w USA (odpowiednio o 158,31 157,5%).

W latach 2005-2007 wzrost cen oleju napgdowego w wigkszosci krajow
objetych analiza poréwnawcza, w tym w Polsce, byt umiarkowany (znacz-
niejszq dynamike obserwowano w Korei Ptd., USA i Japonii, a takze w Turcji
1 Niemczech). Nasilenie tendencji wzrostowej we wszystkich krajach mia-
to miejsce w 2008 r., po czym nastapit spadek cen w 2009 r., spowodowany
zmniejszeniem popytu na ropg¢ naftowa w nastgpstwie recesji gospodarcze;j.
Jednak od 2010 r. cena oleju napgdowego ponownie dynamicznie rosnie.

Niekorzystny, w poréwnaniu z wigkszoscia poréwnywanych krajéw, poziom
cen oleju napgdowego w Polsce jest czgsciowo rekompensowany mozliwo-
Scig zwrotu podatku akcyzowego od paliwa zuzywanego do celéw rolniczych.
Zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 29 listopada 2012 r. w spra-
wie stawki zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napgdowego
wykorzystywanego do produkcji rolnej [2], producenci rolni®* moga w 2013 r.
uzyskiwaé na 1 litr oleju napgdowego kwotg¢ zwrotu podatku, nie wyzsza niz
stanowiacg iloczyn stawki zwrotu na 1 litr oleju napgdowego (0,95 z-1), liczby
86 I'ha™! oraz powierzchni uzytkéw rolnych bedacych w posiadaniu lub wspét-
posiadaniu producenta rolnego (wskazanej w ewidencji gruntéw i budynkéw
jako uzytki rolne wedtug stanu na dzieni 1 lutego tego roku). Przy ustalaniu ww.
limitu nie uwzglednia si¢ gruntéw gospodarstw rolnych, na ktérych zaprzestano
produkcji rolnej, oraz gruntéw zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodar-
czej innej niz dziatalno$¢ rolnicza w rozumieniu przepiséw o podatku rolnym.
W przypadku, gdy grunty gospodarstwa rolnego* stanowia przedmiot wspétpo-
siadania, zwrot podatku akcyzowego przystuguje temu wspétposiadaczowi, co
do ktérego pozostali wspoétposiadacze wyrazili pisemna zgod¢ (zgoda bedzie
wyrazana we wniosku i nie dotyczy wspétmatzonkéw).

Zgodnie z rozporzadzeniem [2], refundacji podlega podatek akcyzowy od
zuzycia 86 1 oleju napgdowego w przeliczeniu na hektar uzytkéw rolnych.
W rzeczywisto$ci jednostkowe zuzycie paliwa w rolnictwie polskim jest wigk-
sze — wedtug danych GUS, w 2010 r. réwnalo si¢ ono 1600 tys. ton [3, 5].
Powszechny Spis Rolny z 2010 r. wykazal, ze powierzchnia uzytkéw rolnych
w dobrej kulturze wyniosta 15502969 ha [4], z rachunku wynika zatem, ze zy-
zyte zostalo 103 kg, czyli okoto 120 litréw oleju napgdowego w przeliczeniu

3 Za producenta rolnego uznaje si¢ osobe fizyczna, osobe prawnga lub jednostke organizacyjna niepo-
siadajaca osobowosci prawnej, bedaca posiadaczem gospodarstwa rolnego w rozumieniu przepisow
o podatku rolnym.

4 Za gospodarstwo rolne w rozumieniu przepiséw ustawy o podatku rolnym uwaza sie obszar gruntéw
sklasyfikowanych w ewidencji gruntéw i budynkéw jako uzytki rolne lub jako grunty zadrzewione badz
zakrzewione na uzytkach rolnych o powierzchni przekraczajacej 1 ha lub 1 ha przeliczeniowy, z wyjat-
kiem gruntéw zajetych na prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej innej niz dziatalnos¢ rolnicza.
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na 1 ha uzytkéw rolnych [21]. Refundacji podlega wigc tylko 72% zuzywanego
w rolnictwie paliwa. Rzeczywisty zwrot podatku w przecigtnym gospodarstwie
réwna si¢ 0,68 zi1"'. Na tej podstawie cena oleju napgdowego na cele rolni-
cze wg stanu z 2012 r. wyniostaby: 5,75-0,68=5,07, czyli 88,2% ceny ptaconej
przez uzytkownikéw nierolniczych. Mozna byloby zmniejszy¢ o 11,8% ceng
oleju napgdowego w Polsce w dolarach USA, podang w tabeli 2, wyniostaby
ona wowczas 2,370 USD-1".. Po uwzglednieniu refundacji bytaby zatem nizsza
niz w Turcji, na Wegrzech, Stowacji i w Republice Czeskiej, lecz wciaz wyzsza
niz w pozostatych poréwnywanych krajach.

Podsumowanie

W latach 2000-2012 koszt oleju napgdowego stanowit od ok. 22 do 29%
ogétu kosztow wykonania prac w gospodarstwie modelowym, bez kosztu
robocizny.

W 2000 r. koszt zuzytego oleju napgdowego ksztattowat si¢ w granicach
od 14,6% w przypadku zbioru wykonywanego kombajnem zbozowym, do
48,4% w przypadku bronowania brona pigciopolowa, zawieszana na ciagni-
ku Ursus 2812.

Udziat kosztu zuzytego oleju napgdowego byt tym wigkszy, im nizsza byta
cena stosowanych maszyn, lecz w poszczegdlnych latach wahat si¢ w zalezno-
Sci od zmian cen Srodkdw mechanizacji rolnictwa oraz ceny oleju napedowego.

Dynamika cen byta w przypadku oleju napgdowego silniej zaznaczona niz
w przypadku produkcji towarowej rolnictwa — w stosunku do 2000 r. olej na-
pedowy podrozat o 126,4%, a wskaznik cen produkcji towarowej rolnictwa
zwigkszyt si¢ 0 70,1%.

Najnizsza ceng¢ oleju napgdowego w 2000 r. 1 w 2011 r. odnotowano w USA,
najwyzsza w 2000 r. na Stowacji, a w 2011 r. w Turcji.

W poréwnaniu z USA cena oleju napgdowego byla wyzsza w 2011 r.
w Japonii o 16%, w Polsce 0 164%, a w Turcji 0 247%.

Fakt, ze cena oleju napgdowego w Polsce jest obecnie wyraznie wyzsza niz
w Europie Zachodniej, a w mniejszym stopniu niz w Czechach i na Stowacji,
wynika po czesci z uwzglednienia sity nabywczej w niniejszej w analizie.
W krajach mniej zamoznych ceny paliwa w dolarach USA, obliczone wg tego
kryterium, sa wyzsze od wyznaczonych na podstawie prostego przeliczenia wg
kurséw walut krajowych w stosunku do waluty amerykanskie;.

Niekorzystny, w porownaniu z wigkszoscia krajow objetych analiza, poziom
cen oleju napgdowego w Polsce jest czgSciowo rekompensowany mozliwoscia
zwrotu podatku akcyzowego od paliwa zuzywanego do celéw rolniczych.
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