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Wstep

Srednia wielko§¢ gospodarstwa rolnego o powierzchni powyzej 1 ha UR
w Polsce wynosi ok. 9,8 ha UR [9]. Wsrdd nich najwigcej jest gospodarstw
o powierzchni do 5 ha (55,2%), nast¢pnie o powierzchni 5-10 ha (22,5%), na-
tomiast najmniej — gospodarstw powyzej 50 ha (1,8%). Nadal w strukturze go-
spodarstw rolnych istotny udziat maja gospodarstwa nie wyspecjalizowane, tj.
z produkcja mieszang — ro$linna, zwierzgca lub ros§linno-zwierzgca. W 2007
roku stanowity one blisko polowe (48,8%) ogétu gospodarstw prowadzacych
dziatalno$¢ rolnicza.

Z uwagi na struktur¢ obszarowa gospodarstw rolnych i stopieni ich specja-
lizacji, zasadne jest wigc dalsze wspieranie wzrostu ich efektywnosci poprzez
wprowadzanie np. nowych technologii produkcji, poprawe jakoSci produkcji,
r6znicowanie dziatalnoSci oraz dostosowanie warunkéw produkcji rolnej do
wymagan dotyczacych ochrony Srodowiska naturalnego, higieny produkcji
1 warunkéw utrzymania zwierzat. Tym potrzebom odpowiadaja dziatania za-
wierajace si¢ w osi 1 Programu Rozwoju Obszaré6w Wiejskich (PROW 2007-
-2013) — Poprawa konkurencyjnosci sektora rolnego. Mowa tutaj o dziataniach:
,Utatwianie startu mtodym rolnikom” (dziatanie 112) oraz ,,Modernizacja go-
spodarstw rolnych” (dziatanie 121).

Z punktu widzenia sytuacji polskiego rolnictwa omawiane dziatania sg celo-
we, niemniej jednak, aby uzna¢ je za trwale zwigkszajace sil¢ ekonomiczng go-

* Artykul opracowany na podstawie badania wspétfinansowanego ze §rodkéw Unii Europejskiej w ra-
mach Pomocy Technicznej Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013 (,,Europejski
Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich: Europa inwestujaca w obszary wiejskie”).
Instytucja Zarzadzajaca PROW 2007-2013 — Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi.



82 Marek Zieliniski, Jolanta Sobierajewska

spodarstw, nalezy ustali¢ stopiefi realizacji ich celu, w tym przypadku — wzrostu
warto$ci dodanej brutto (GVA = Gross Value Added). Nasuwa si¢ réwniez py-
tanie — jaki byt zakres tego wzrostu w gospodarstwach beneficjentow dziata-
nia 112 i 121, ale funkcjonujacych w innych krajach Unii Europejskiej (UE).
Ustalono np., ze w 2009 roku w gospodarstwach butgarskich wzrost ten wynidst
odpowiednio 76,1 i 38,3% [4], natomiast w gospodarstwach austriackich u be-
neficjentow dziatania 121 — 68,8% [5].

W opracowaniu ustalony wskaznik wzrostu wartoSci dodanej brutto zgod-
ny jest z podejSciem metodycznym zawartym w dokumencie CMEF (Common
Monitoring and Evaluation Framework). Dokument ten stanowi podstawowy
dokument ramowy dla oceny PROW [1]. Zawiera m.in zestaw przekrojowych
i szczegbétowych pytari ewaluacyjnych dotyczacych poszczegdlnych dziatan
oraz wskazania odno$nie definicji i metodologii wyliczenia wskaZnikéw (pro-
duktu, rezultatu i oddziatywania) [8].

Opracowanie oparte zostato na danych Polskiego Farm Accountancy Data
Network (Polski FADN). Wyodrgbniono dwie panelowe grupy gospodarstw
rolnych prowadzacych nieprzerwanie rachunkowos¢ w 2008, 2009 i 2010
roku. Pierwsza stanowity gospodarstwa rolne beneficjentéw dziatania 1121 121
w 2008 roku, natomiast druga — gospodarstwa wtascicieli spetniajacych warun-
ki przyznania pomocy [6, 7] w dziataniu 112 1 121, kt6érzy jednak nie korzystali
z tej pomocy w 2008 roku (gospodarstwa pozostate).

Analiza obejmuje ocen¢ potencjatu produkcyjnego, organizacji produkcji,
efektow, a takze wzrostu wartosci dodanej brutto u beneficjentéw dziatania 112
lub 121 w latach 2009 i 2010, z projekcja tej wartosci w 2013 roku, na tle go-
spodarstw pozostatych.

Metoda analiz

Z danych Polskiego FADN! wyodrgbniono dwie panelowe grupy gospodarstw
rolnych prowadzacych rachunkowos$¢ w latach 2008, 2009 i 2010. Pierwsza z nich
sktadata si¢ z gospodarstw, ktérych wiasciciele korzystali tylko z dziatania 112 —
,Ulatwianie startu mtodym rolnikom”, natomiast druga z gospodarstw, ktérych
wlasciciele korzystali tylko z dziatania 121 — ,,Modernizacja gospodarstw rolnych”.

Grupe gospodarstw pozostatych stanowity gospodarstwa, ktére mimo iz
spetniaty w 2008 roku warunki przyznawania pomocy finansowej w ramach
pierwszego lub drugiego dziatania, nie przystapity jednak do ich realizacji.

Do oceny potencjatu produkcyjnego, organizacji produkcji oraz efektywno-
$ci funkcjonowania wyodrgbnionych grup gospodarstw uzyto nast¢pujace mier-
niki 1 wskazniki:

! Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej — Paristwowy Instytut Badawczy dysponuje
unikalng baza danych dotyczaca gospodarstw rolnych prowadzacych rachunkowos¢ rolng dla Polskiego
FADN. Nalezy podkreslié, ze baza FADN jest jedyna baza danych w Polsce, w ktérej dane zbierane
sa wedtug jednolitych zasad ustalonych dla 27 krajow Unii Europejskiej. Gospodarstwa obecne w tej
bazie tworza statystycznie reprezentatywng probg towarowych gospodarstw rolnych funkcjonujacych
na obszarze Polski.
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* W

. Potencjal produkcyjny:

powierzchnia uzytkéw rolnych wyrazona w ha, na ktéra sktadajg si¢: ziemia
wlasna, ziemia dzierzawiona na jeden rok lub dluzej, ziemia uzytkowana na
zasadzie udziatu w zbiorze z wtascicielem, a takze ugory i odlogi;

udziat gruntéw dzierzawionych (%), ustalony jako powierzchnia ziemi dzierza-
wionej przez rolnika na podstawie umowy dzierzawnej na okres co najmniej roku;
naktady pracy ogétem, czyli catkowite naktady pracy ludzkiej w ramach dzia-
talnosci operacyjnej gospodarstwa rolnego okreslone w AWU, tj. jednostkach
przeliczeniowych pracy (Annual Work Unit = 2200 godzin pracy rocznie);
warto$¢ aktywow ogoétem w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych w gospo-
darstwie (zi/ha).

. Elementy organizacji produkcji:

udziat zb6z w powierzchni zasiewow (%);
obsada zwierzat (Livestock Unit/ha UR).

. Efektywnosé:

dochodowos¢ ziemi (zt/ha), ustalona jako relacja dochodu z gospodarstwa do
powierzchni uzytkow rolnych;

dochodowos¢ aktywow (%), ustalona jako relacja dochodu z gospodarstwa
do wartoSci aktywow ogétem;

dochodowos¢ pracy wilasnej (z/FWU), liczona jako relacja dochodu z go-
spodarstwa do naktadéw pracy wilasnej;

zysk z zarzadzania (zt/gospodarstwo), obliczony jako réznica mi¢dzy do-
chodem z gospodarstwa rolnego a kosztami uzycia wlasnych czynnikéw
produkcji: wtasnej pracy, ziemi i kapitatu. Za podstawe obliczenia kosztow
pracy wilasnej przyjeto przecig¢tny poziom oplaty pracy najemnej stosowany
w wyodregbnionych grupach gospodarstw. Analogiczne rozwiazanie przyje-
to w odniesieniu do kosztow uzycia wtasnej ziemi, przyjmujac kwotg czyn-
szu dzierzawnego. Natomiast koszt kapitatu wtasnego przyjegto na poziomie
przecigtnego oprocentowania kredytéw krétko- i dtugookresowych;

stopa reprodukcji majatku trwatego (%), okreSlona jako relacja inwestycji
netto do wartoSci Srodkow trwatych, obejmujacych ziemig¢ rolnicza, budynki
gospodarstwa rolnego, nasadzenia leSne oraz maszyny i urzadzenia, a takze
zwierzeta stada podstawowego.

Wyniki pochodzace z wyodrebnionych grup gospodarstw i dotyczace lat

2008-2010 przedstawione zostaly w cenach statych z 2009 roku. W tym celu wy-
korzystano wyréwnany wskaZnik zmiany cen towaréw i ustug konsumpcyjnych
obejmujacych lata 2008-2010 i podawany przez Gtéwny Urzad Statystyczny
w Warszawie w uj¢ciu zmian Sredniorocznych.

W badaniach przyjeto definicje¢ wartosci dodanej brutto®, ktéra jest zgod-

na z metodyka Polskiego FADN: warto$¢ dodana brutto w gospodarstwie jest

2 Przedstawione w opracowaniu podejScie metodyczne umozliwia wykonanie analizy zgod-
nie z wytycznymi dokumentu CMEF (Handbook of Common Monitoring and Evaluation
Framework) [1].
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réznicg wartoSci produkcji ogétem pomniejszong o zuzycie poSrednie (koszty
bezposrednie i ogdlnogospodarcze), a nastgpnie skorygowang o saldo doptat
i podatkéw dotyczacych dziatalnoSci operacyjnej (rys. 1).

Przy czym produkcja ogétem obejmuje sumg wartosci produkcji: roslinnej,
zwierzgcej 1 pozostalej, tj. sprzedaz, przekazanie do gospodarstwa domowe-
go, zuzycie na potrzeby gospodarstwa rolnego, réznic¢ stanu zapasOw i war-
toSci zwierzat. Natomiast zuzycie poSrednie obejmuje koszty bezpoSrednie
(z uwzglgdnieniem produktéw wytworzonych w gospodarstwie rolnym) oraz
koszty ogdlnogospodarcze towarzyszace dziatalnosci operacyjnej w roku ob-
rachunkowym. Z kolei saldo doptat 1 podatkéw dotyczacych dziatalnoSci ope-
racyjnej obejmuje doptaty i podatki majace zwiazek z dziatalno$cig operacyjna
w roku obrachunkowym. Saldo doptat i podatkéw w ramach dziatalnosci ope-
racyjnej zawiera doptaty i saldo VAT dziatalnoSci operacyjnej pomniejszone
o podatki z gospodarstwa rolnego.

Produkcja roslinna Produkcja zwierzeca Produkcja pozostata
(SE135) (SE206) (SE256)

]
Lo

Produkcja ogotem
Koszty bezposrednie (SE131)
(SE281)

- ‘ . Saldo doptat i podatkéw
Zuz; Sred
> u7y(c;:g%r)e nie —El—y do dziatalno$ci

operacyjnej (SE600)

Koszty
og6lnogospodarcze
(SE336) —

A 4

Wartosé dodana brutto
(SE410)

Rys. 1. Sposéb obliczania wartosci dodanej brutto wedtug metodologii Polskiego FADN
Zrédto: [10].

Rokiem bazowym w analizach byt rok 2008. Obliczono wzrost rzeczywi-
stej wartoSci dodanej brutto w wyodrebnionych grupach gospodarstw w 2009
12010 roku. Nastepnie na tej podstawie policzono Sredni poziom wartosci doda-
nej brutto z lat 2008-2010 w cenach statych z 2009 roku, ktéry stat si¢ punktem
wyjScia dla projekcji wartosci dodanej brutto w 2013 roku.

W przypadku projekcji wynikéw na 2013 rok zastosowano metode zapro-
ponowang przez W. Jézwiaka i Z. Mirkowska [2]. Uzyta metoda polegata na
utworzeniu modeli trendéw na szeregach czasowych danych statystycznych,
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tj. danych dotyczacych zmian w latach 1990-2009: cen produktéw rolniczych
i Srodkéw do produkcji, plonéw i wydajnosSci jednostkowych zwierzat. W tym
celu wykorzystano regresj¢ liniowa, pot¢gowa, wyktadnicza, logarytmiczng lub
wielomianowg drugiego i trzeciego stopnia.

Pierwszym z dwéch warunkéw wyboru konkretnej postaci modelu (funkcji
trendu) do dalszych analiz byta wielkos¢ wskaznika determinacji (R?), a drugim —
posiadana wiedza autoréw na temat ksztattowania si¢ danego zjawiska w czasie.

W modelach trendéw postuzono si¢ materiatami statystycznymi publikowa-
nymi w r6znych wydawnictwach Gtéwnego Urzgdu Statystycznego (GUS), kt6-
re obejmowaty cale polskie rolnictwo w dwudziestoleciu 1990-2009. Korzystano
poza tym z materialéw pochodzacych z Powszechnego Spisu Rolnego 2010
(PSR 2010).

Wyniki analiz zaprezentowano w nast¢pujacej kolejnosci: najpierw doko-
nano oceny potencjatu, organizacji produkcji i efektéw gospodarstw bedacych
beneficjentami dziatania 112 lub 121 na tle gospodarstw pozostatych w latach
2008-2010, nastgpnie okreslono wzrost ich warto$ci dodanej brutto w 2009
1 2010 roku oraz projekcje¢ tego wzrostu w 2013 roku.

Ocena gospodarstw beneficjentow dzialania ,,Ulatwianie startu mlodym
rolnikom’ na tle gospodarstw pozostalych w latach 2008-2010

W tabeli 1 podano liczby charakteryzujace potencjat produkcyjny gospo-
darstw beneficjentow dziatania 112 i gospodarstw pozostatych w 2008 roku
(rok bazowy) oraz Srednio w latach 2009-2010.

Tabela 1

Potencjal produkcyjny gospodarstw beneficjentéw dzialania ,,Ulatwianie startu

miodym rolnikom” i pozostatych w latach 2008-2010

Gospodarstwa
beneficjentéw dziatania ,,Utatwianie
. ; » pozostate
Zmienna startu mtodym rolnikom
2008 2009-2010 zmiana 2008 2009-2010  zmiana

1 2 3 1 2 3
Powierzchnia UR (ha) 42,8 44,5 4,0* 35,7 36,1 1,1#
Naktady pracy ogétem N 2
(AWU/gospodarstwo) 2.5 2.3 -8.0 1.8 1.9 >3
Aktywa ogélem 17,1 18,8 9,9 16,8 17,8 5,9

(tys. zt/ha)

#Roznica w procentach (2-1)/1+100%.

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie FADN.

Dziatalno$¢ gospodarstw beneficjentéw w roku bazowym prowadzona byta
na 42,8 ha UR, co byto wielkoscia o 19,9% wigksza od Srednich zasobow ziemi
posiadanych przez gospodarstwa pozostate. Te pierwsze mialy réwniez wigksze
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naktady pracy i wigksza warto$¢ aktywow ogdétem na 1 ha UR (uzbrojenie zie-
mi), odpowiednio o 38,9 1 1,8%.

W poréwnaniu z rokiem bazowym, w dwdch kolejnych latach wystapity
zdecydowane réznice w dynamice zmian potencjatu produkcyjnego w obydwu
analizowanych grupach gospodarstw. Przyktadowo, w gospodarstwach bene-
ficjentéw odnotowano wzrost powierzchni UR o 4,0%, natomiast w pozosta-
tych o 1,1%. Co wigcej, w gospodarstwach pierwszej grupy odnotowano spadek
ponoszonych naktadéw pracy o 8,0%, natomiast w drugiej ich wzrost o 5,5%.
Inaczej byto w przypadku uzbrojenia ziemi: w gospodarstwach beneficjentéw
przecigtna warto$¢ aktywow ogdtem na 1 ha UR zwigkszyta si¢ 0 9,9%, a w po-
zostatych 0 5,9%.

W tabeli 2 przedstawiono liczby charakteryzujace elementy organizacji pro-
dukcji gospodarstw jednej i drugiej grupy. W zasiewach istotne znaczenie miaty
zboza. Ich udziat w powierzchni gruntéw ornych w roku bazowym w gospodar-
stwach beneficjentow wynosit 63% i byt o 8 p.p. mniejszy niz w pozostatych.
Co wigcej, w dwoch kolejnych latach udziat ten spadt w obydwu grupach go-
spodarstw o 2 p.p., byt zatem w analizowanym okresie mniejszy od dopuszczal-
nego w wymienionych grupach.

W latach 2008-2010 w gospodarstwach obu poréwnywanych grup obsa-
da zwierzat, okreSlona liczbg LU na 1 ha UR, ksztaltowata si¢ na poziomie
odpowiednio 0,6 1 0,8 LU/ha UR. Poziom ten nie stwarzal zatem zagrozenia
dla srodowiska przyrodniczego 1 zapewnial co najmniej minimalne nawozenie
organiczne.

Tabela 2
Elementy organizacji produkcji gospodarstw beneficjentow dzialania ,,Ulatwianie
startu mlodym rolnikom” i pozostatych w latach 2008-2010

Gospodarstwa
beneficjentow dziatania ,,Utatwianie ozostale

Zmienna startu mtodym rolnikom” pozos

2008  2009-2010  zmiana 2008 2009-2010  zmiana

1 2 3 1 2 3

Udziat zb6z
w powierzchni 63,0 61,0 -2,0% 71,0 69,0 -2,0%
zasiewow (%)
Obsada zwierzat 0.6 0.6 0.0° 0.8 0.8 0.0°

(LU/ha)

2 Réznica w punktach procentowych (2-1); ®réznica w procentach (2-1)/1%100%.

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie FADN.

W tabeli 3 przedstawiono liczby charakteryzujace efektywnos$¢ funkcjono-
wania gospodarstw analizowanej grupy.

W roku bazowym wigksza efektywnoScia funkcjonowania wyrdznialy si¢
gospodarstwa beneficjentow. Wigksza byta w nich dochodowos$¢ ziemi i pracy
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wilasnej (FWU) odpowiednio o 11,7 1 2,0%. Nie inaczej bylo w przypadku do-
chodowosci aktywoéw, chociaz tu réznica byta jednak niewielka (1 p.p.). Nadto,
gospodarstwa jednej i drugiej grupy uzyskaty dodatni dochdd z zarzadzania,
jednakze dochdd ten byt 044,7% wyzszy w gospodarstwach beneficjentéw.
Wyzszy dochdd z zarzadzania §wiadczyt wiec o wigkszych ich zdolnoSciach
rozwojowych, czego potwierdzeniem byta wyzsza (o 3 p.p.) niz w gospodar-
stwach pozostatych stopa reprodukcji majatku trwatego.

W dwdéch kolejnych latach takze w gospodarstwach beneficjentéw odnoto-
wano korzystniejsze zmiany efektywnosci funkcjonowania. W gospodarstwach
tych dochodowos¢ ziemi wzrosta o 47,4%, natomiast w pozostatych o 11,8%.
Podobnie byto w przypadku dochodowosci aktywéw. Ich wzrost w obu gru-
pach gospodarstw wynidst odpowiednio 4,5 i 1 p.p. Réwniez w przypadku do-
chodowosci pracy wtasnej korzystniej wypadly gospodarstwa beneficjentow.
W stosunku do 2008 roku w gospodarstwach tych zwigkszyta si¢ ona 0 72,2%,

przekraczajac o 39 p.p. poziom w gospodarstwach pozostatych.
Tabela 3
Dochodowos$é, zysk z zarzadzania i stopa reprodukcji majatku trwalego
w gospodarstwach beneficjentow dziatania ,,Ulatwianie startu mlodym rolnikom”
i pozostatych w latach 2008-2010

Gospodarstwa
beneficjentow dziatania ,,Utatwianie ozostale
Zmienna startu mtodym rolnikom” poz
2008  2009-2010  zmiana 2008  2009-2010  zmiana
1 2 3 1 2 3
Dochodowos¢ ziemi R .
(tys.zl/ha) 1.9 2.8 474 1,7 1,9 11,8
Dochodowos$¢ aktywéw 11.0 15,5 4.5 10,0 11.0 10"
(%)
Dochodowo$¢ pracy a a
wiasnej (tys. Z/FWU) 35,6 61,3 72,2 349 46,5 332
Zysk z zarzadzania 123 48.5 294 3¢ 85 114 34,12
(tys.zl/gospodarstwo)
Stopa reprodukcji 6.0 13.0 7.0° 3.0 5.0 2.0°

majatku trwatego (%)

2 Réznica w procentach (2-1)/1:100%; Préznica w punktach procentowych (2-1).
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie FADN.

Zdecydowane zmiany dotyczyly takze zysku z zarzadzania. W gospodar-
stwach beneficjentéw i pozostatych zwigkszyt si¢ odpowiednio 0 294,3 i 34,1%.
Wzrosta réwniez stopa reprodukcji majatku trwatego: w gospodarstwach bene-
ficjentéw o 7, a w pozostatych o 2 p.p.
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Wzrost wartosci dodanej w latach 2009-2010 i projekcja jej wzrostu
w 2013 roku u beneficjentow dziatania ,,Ulatwianie startu mfodym
rolnikom’ na tle gospodarstw pozostalych

W tabeli 4 przedstawiono liczby charakteryzujace warto$¢ dodang brutto
w 2008 roku i Srednio w latach 2009-2010 oraz jej czynniki sktadowe w gospo-
darstwach beneficjentow dziatania 112, na tle gospodarstw pozostatych.

Wystapity wyrazne réznice w dynamice wzrostu wartoSci dodanej brut-
to migdzy gospodarstwami beneficjentow 1 pozostatymi. W tych pierwszych,
w latach 2009-2010 w stosunku do 2008 roku warto$¢ dodana brutto zwigkszyta
si¢ 0 56,0%, natomiast w pozostatych o 15,2%.

W gospodarstwach beneficjentéw wzrost wartoSci dodanej brutto w dwéoch
kolejnych latach nastapit za sprawa 94,3% wzrostu salda doptat i podatkéw
do dziatalnoSci operacyjnej, a takze zwigkszenia wartosci produkcji ogétem
0 18,5%. Co istotne, jesli przyjaé w latach 2009-2010 poziom salda doptat i po-
datkéw z 2008 roku, to w gospodarstwach tych wzrost wartoSci dodanej brutto
wynositby 25,5 %. Zatem zmiany wartosci dodanej brutto w dwdéch kolejnych
latach to nie tylko efekt wzrostu salda doptat i podatkéw do dziatalnoSci opera-
cyjnej, ale rowniez wzrostu wartosci produkcji ogétem.

Stuszne jest wigc stwierdzenie, ze w latach 2009-2010 w gospodarstwach
analizowanych beneficjentow mial miejsce wzrost warto$ci dodanej brutto.

Tabela 4
Wartos$¢ dodana brutto w latach 2008-2010 oraz jej czynniki sktadowe

Gospodarstwa
beneficjentow beneficjentow
Wyszczeg6lnienie j.m. dziatania dziatania
,,.Ulatwianie pozostate ,.Ulatwianie pozostate
startu mtodym startu mtodym
rolnikom” rolnikom”
Rok 2008 2009-2010
Produkcja ogétem zt 207 486 184 652 245943 195 181
Zuzycie posrednie zt 125 790 117 267 133 443 119 226
Saldo doptat
i podatkéw
dotyczacych zt 39274 29 852 76 298 36 144
dziatalnosci
operacyjnej
Warto$¢ dodana brutto  zt 120970 97237 188 798 112 099

Wzrost wartosci
dodanej brutto % 100,0 100,0 156,0 115,2
(2008 rok=100%)

Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie Polskiego FADN.
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W tabeli 5 przedstawiono projekcje wzrostu wartoSci dodanej brutto w 2013
roku dla gospodarstw beneficjentéw. Rozwigzanie modelowe wskazalo, ze
warto$¢ dodana brutto w tych gospodarstwach w 2013 roku wyniesie 116,4%
Sredniej wartosci dodanej brutto z lat 2008-2010 (okres bazowy). Czynnikami
réznicujacymi zakres tej zmiany sa: warto$¢ produkcji, zuzycie poSrednie oraz
saldo doptat i podatkéw do dziatalnoSci operacyjne;.

W projekcji na rok 2013 widoczne sa niekorzystne réznice w dynamice
zmian cen produktéw rolniczych i Srodkéw do produkcji, bedace kontynuacja
trendow, jakie miaty miejsce w polskim rolnictwie w latach 1990-2009. W go-
spodarstwach tej grupy sytuacja ta wywarta duzy wpltyw na wielkosS¢ uzyskanej
warto$ci produkcji ogétem i zuzycia poSredniego. W badanym okresie warto$¢
produkcji ogétem wzrosta bowiem o 13,8%, natomiast poziom zuzycia posSred-
niego — 0 26,8%.

Dynamika zmian wartoSci produkcji i zuzycia posredniego to dwa z trzech
elementow ksztaltujacych zmiang wartos$ci dodanej brutto. Nalezy wigc stwier-
dzi¢, ze w sytuacji niekorzystnej dynamiki zmian wartoS$ci produkcji wzgledem
zuzycia poSredniego wzrost wartoSci dodanej w gospodarstwach beneficjentow
w 2013 roku bedzie mozliwy dzigki 47% wzrostowi doptat i podatkéw do dzia-
talnoSci operacyjne;j.

Tabela 5
Projekcja wzrostu warto$ci dodanej brutto w 2013 roku w gospodarstwach
beneficjentow dzialania ,,Ulatwianie startu mlodym rolnikom”

Projekcja wzrostu wartosci dodanej

Zmienna j-m.  Srednia z lat 2008-2010 brutto w 2013 roku
Produkcja ogétem zt 233122 265470
Zuzycie posSrednie zt 130 892 165 990
Saldo doptat i podatkéw

dotyczacych dziatalnosci zt 63 957 94 006
operacyjnej

Warto$¢ dodana brutto zt 166 187 193 486

Wzrost wartosci
dodanej brutto % 100 116,4
(2008-2010=100%)

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie Polskiego FADN i ustalei W. Jézwiaka i Z. Mirkowskiej [2].

Ocena gospodarstw beneficjentoéw dzialania ,,Modernizacja gospodarstw
rolnych” na tle gospodarstw pozostatych w latach 2008-2010

Analiza obje¢to panel 140 gospodarstw rolnych, ktére korzystaty z pomo-
cy w ramach dziatania 121 ,,Modernizacja gospodarstw rolnych” w 2008 roku.
Grupg gospodarstw pozostatych stanowito 8699 gospodarstw prowadzacych
nieprzerwanie dziatalno$¢ rolnicza w latach 2008-2010, ktére spetniaty warun-
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ki do tego, aby by¢ beneficjentami pomocy w ramach dziatania 121, ale nie
skorzystaty z tej pomocy.

Gospodarstwa beneficjentow bioracych udziat w dziataniu 121 cechowata
powierzchnia uzytkow rolnych oraz zatrudnienie na poziomie zblizonym do go-
spodarstw pozostatych (tab. 6). Warto$¢ aktywéw ogdtem w przeliczeniu na ha
UR w roku bazowym w gospodarstwach beneficjentow byta o 31,8% wigksza
niz w tym samym okresie w gospodarstwach pozostatych.

Tabela 6
Potencjal produkcyjny gospodarstw beneficjentow dziatania ,,Modernizacja
gospodarstw rolnych” i pozostatych w latach 2008-2010

Gospodarstwa
beneficjentéw dziatania ozostate
Zmienna -Modernizacja gospodarstw rolnych” poz
2008 2009-2010  zmiana 2008 2009-2010  zmiana

1 2 3 1 2 3
Powierzchnia UR (ha) 47,7 50,0 4,8* 46,9 47,8 1,9¢
Naktady pracy ogétem a a
(AWU/gospodarstwo) 26 2.2 -15.4 24 2.2 -8.3
Aktywa ogélem 2.4 21,6 3,6° 17,0 16,2 470

(tys. zt/ha)

#Ro6znica w procentach (2-1)/1+100%.

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie FADN.

Analizujac dynamike¢ zmian, jakie nastapity w obydwu badanych grupach
gospodarstw wzgledem roku bazowego, mozna stwierdzi¢, ze w latach 2009-
-2010 nastapil wzrost powierzchni uzytkéw rolnych odpowiednio o 4,8%
w przypadku gospodarstw beneficjentéw oraz 1,9% w gospodarstwach pozosta-
tych. W kolejnych dwoch latach zatrudnienie zmniejszyto si¢ o 15,4%, a war-
to$¢ aktywoéw o 3,6% w gospodarstwach pierwszej grupy. W gospodarstwach
pozostatych zmiany te wyniosty odpowiednio: 8,3 14,7 %.

Tabela 7 zawiera informacje dotyczace organizacji produkcji w obydwu ba-
danych grupach gospodarstw. Udziat zb6z w powierzchni zasiewéw w roku
bazowym w gospodarstwach beneficjentéw jest o 7,6 p.p. wigkszy niz w gospo-
darstwach pozostatych. Natomiast w kolejnych dwdch latach nastapit spadek
w obydwu grupach, odpowiednio o 3,3 oraz o 3,0 p.p.

Obsada zwierzat w gospodarstwach beneficjentow zmniejszyta si¢ o 12,5%
w stosunku do roku bazowego 1 w latach 2009-2010 ksztattowata si¢ na tym
samym poziomie, co w gospodarstwach pozostatych.
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Tabela 7
Elementy organizacji produkcji gospodarstw beneficjentéw dzialania ,,Modernizacja
gospodarstw rolnych” i pozostatych w latach 2008-2010

Gospodarstwa
beneficjentéw dziatania ozostale
Zmienna -Modernizacja gospodarstw rolnych” poz
2008  2009-2010  zmiana 2008  2009-2010  zmiana
1 2 3 1 2 3
Udziat zb6z
w powierzchni 70,6 67,3 -3,3* 63,0 60,0 -3,0°
zasiewow (%)
Obsada zwierzat 0.8 07 2.5 0.7 07 0.0°

(LU/ha)

“Réznica w punktach procentowych (2-1); ® Réznica w procentach (2-1)/1#100%.
Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie FADN.

Tabela 8 przedstawia wyniki produkcyjne, jakie osiagnely gospodarstwa z oby-
dwu grup. W 2008 roku wigksza efektywnoscia funkcjonowania wyrézniaty si¢ go-
spodarstwa korzystajace z dziatania 121. Cechowata je wigksza niz gospodarstwa
pozostate dochodowos¢ ziemi (o 23%) oraz dochodowos¢ pracy wiasnej (o 19%).
W przypadku dochodowosci aktywow lepsze rezultaty osiagaty gospodarstwa z dru-
giej grupy (o 1 p.p.). Gospodarstwa z obydwu grup charakteryzowaly si¢ ujemnym
dochodem z zarzadzania i rozszerzong stopa reprodukcji majatku trwatego.

Tabela 8
Dochodowosé, zysk z zarzadzania, stopa reprodukcji majatku trwalego
gospodarstw beneficjentéw dzialania ,,Modernizacja gospodarstw rolnych”
i pozostatych w latach 2008-2010

Gospodarstwa
beneficjentéw dziatania ozostate
7Zmienna -Modernizacja gospodarstw rolnych” P
2008 2009-2010  zmiana 2008 2009-2010  zmiana

1 2 3 1 2 3
Dochodowo$¢ ziemi . a
(tys. 7H/ha) 1,6 2,0 25,0 1,3 1,6 23,1
Dochodowos¢ b b
aktywow (%) 7,0 9,7 2,7 8,0 10,0 2,0
Dochodowosc pracy 425 59,7 40,5° 35,7 46,9 31,40
wiasnej (tys. zZ/FWU) ’ ’ ’ ’ ’ ?
Zysk z zarzadzania 2,9 19,4 759,0° -9,9 438 51,5
(tys.zl/gospodarstwo)
Stopa reprodukc;ji 3.8 41 0.3 2.0 3.0 1,00

majatku trwatego (%)

¢ Réznica w procentach (2-1)/1%¥100%, * Réznica w punktach procentowych (2-1).
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie FADN.
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W latach 2009-2010, zaréwno w gospodarstwach beneficjentéw, jak i po-
zostatych, nastapita poprawa wynikéw w poréwnaniu z okresem bazowym.
Gospodarstwa z pierwszej grupy uzyskaty dodatni zysk z zarzadzania (19,4 tys.
zt/gospodarstwo) oraz o 27,3% wigksza dochodowos$¢ pracy wlasnej w poréw-
naniu z gospodarstwami pozostatymi. Wzrosta réwniez stopa reprodukcji ma-
jatku, co oznacza, ze gospodarstwa widziaty dla siebie szans¢ na modernizacj¢
1 rozw0j w najblizszym okresie.

Wzrost wartosci dodanej w latach 2009-2010 i projekcja jej wzrostu
w 2013 roku u beneficjentéw dzialania ,,Modernizacja gospodarstw
rolnych” na tle gospodarstw pozostatych

W tabeli 9 przedstawiono wyniki charakteryzujace warto$¢ dodang brutto oraz
jej czynniki sktadowe w latach 2008-2010. W gospodarstwach bioracych udziat
w dziataniu 121 wzrost wartosci dodanej brutto w latach 2009-2010 w stosunku do
roku bazowego wynidst 17,3%, podczas gdy w gospodarstwach pozostatych 13,6%.

Tabela 9
Wartos$¢ dodana brutto w latach 2008-2010 oraz jej czynniki sktadowe

Gospodarstwa
beneficjentéw beneficjentéw
Wyszczegdlnienie j.m. dziatania dziatania
,,Modernizacja pozostate ,-Modernizacja pozostate
gospodarstw gospodarstw
rolnych” rolnych”
Rok 2008 2009-2010
Produkcja ogétem zt 288 307 260 870 303 988 267 526
Zuzycie poSrednie zt 190 057 175 922 192 271 173 518
Saldo doptat
i podatkéw dotyczacych zt 49 769 39 596 61905 47525
dziatalno$ci operacyjnej
Wartos$¢ dodana brutto  zt 148 019 124 544 173 622 141 533
Wzrost wartosci
dodanej brutto % 100,0 100,0 117,3 113,6

(2008 rok=100%)

Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie Polskiego FADN.

Na wzrost wartosci dodanej brutto w gospodarstwach beneficjentow oddzia-
tywato w gtéwnej mierze zwigkszenie salda doptat i podatkéw (o 24,4%) oraz
warto$ci produkcji (0 5,4 %). W przypadku gospodarstw pozostatych wptyw miat
wzrost salda doptat 1 podatkow 0 20% 1 zmniejszenie zuzycia poSredniego o 1,4%.

Gdyby w obydwu grupach gospodarstw przyja¢ w latach 2009-2010 poziom
salda doptat i podatkéw z roku 2008, to wzrost warto$ci dodanej brutto w go-
spodarstwach bioracych udziat w dziataniu 121 wynidstby 9%, natomiast w go-
spodarstwach pozostatych 7,3%.
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Na tej postawie mozna wnioskowad, ze oprdécz salda doptat i podatkéw na
wzrost warto$ci dodanej brutto istotny wptyw mialy w charakteryzowanym okre-
sie korzystne zmiany w wartoSci produkcji ogétem oraz zuzycia posredniego.

W tabeli 10 przedstawiono projekcj¢ wartoSci dodanej brutto w gospodar-
stwach beneficjentow dziatania 121 w 2013 roku. Otrzymany za pomoca pro-
jekcji modelowej wynik wskazuje, ze w 2013 roku w stosunku do okresu bazo-
wego (lata 2008-2010) wzrost wartosci dodanej brutto wyniesie 112,8 %.

Tabela 10
Projekcja wzrostu wartosci dodanej brutto w 2013 roku w gospodarstwach
beneficjentéw dzialania ,,Modernizacja gospodarstw rolnych”

Projekcja wzrostu wartosci

Zmienna j-m. Srednia z lat 2008-2010 dodanej brutto w 2013 roku
Produkcja ogétem zt 298 928 354175

Zuzycie posrednie zt 191 532 244 399

Saldo doptat i podatkow

dotyczacych dziatalnosci zt 57 860 76 649
operacyjnej

Wartos$¢ dodana brutto zt 165 256 186 425

Wzrost wartosci
dodanej brutto % 100% 112,8%
(2008-2010=100%)

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie Polskiego FADN i ustalei W. Jézwiaka i Z. Mirkowskiej [2].

Analizujac zmiany zachodzace w poszczegdlnych czynnikach sktadajacych
si¢ na warto$¢ dodang brutto, mozna stwierdzié, ze warto$¢ produkcji ogdétem
w 2013 roku zwigkszy si¢ w stosunku do okresu bazowego o 18,5%, warto$¢ zu-
zycia poSredniego o 27,6%, natomiast wartoS$¢ salda doptat 1 podatkéw o 32,5%.

Gdyby jednak w roku projekcji przyjaé saldo doptat i podatkéw na poziomie
bazowym, to wzrost warto$ci dodanej brutto wynidstby 1,4%.

Do takiego stanu rzeczy przyczynily si¢ niekorzystne zmiany cen produk-
tow, Srodkéw do produkcji oraz kosztéw ogdlnogospodarczych, jakimi obcig-
zone jest gospodarstwo rolne.

Whioski

Analiza oparta zostata na danych Polskiego FADN. Dla jej celow wyodrebnio-
no dwie panelowe grupy gospodarstw rolnych prowadzacych nieprzerwanie ra-
chunkowos¢ rolng w latach 2008, 2009 i 2010. Pierwsza grupg¢ stanowity gospo-
darstwa rolne beneficjentéw, ktdrzy skorzystali w 2008 roku tylko z dziatania 112
,,Ulatwianie startu mtodym rolnikom” oraz tych, ktérzy skorzystali tylko z dziatania
121 ,,Modernizacja gospodarstw rolnych”. Natomiast grup¢ poréwnawcza stano-
wity gospodarstwa wiascicieli spetniajacych warunki przyznania wsparcia w ra-
mach wymienionych dziatan, ale z tej pomocy w 2008 roku nie korzystajacych.
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Gospodarstwa beneficjentéw bioracych udziat w dziataniu 112 oraz 121 cha-
rakteryzowat w okresie bazowym wigkszy potencjat produkcyjny anizeli wtasci-
cieli gospodarstw pozostatych. Stuszne jest zatem stwierdzenie, Zze z wymienio-
nych dziatan skorzystaty gospodarstwa silniejsze ekonomicznie, charakteryzujace
si¢ wigksza efektywnoscig ekonomiczna, ktére w roku bazowym dysponowaty
dostateczng kwota Srodkéw pienigznych niezb¢dnych do realizacji inwestycji®.
Domniemywa si¢, ze sytuacja ta miala wptyw na réznice we wzroScie warto-
Sci dodanej brutto pomigdzy gospodarstwami beneficjentéw dziatania 112 1 121
a wilascicielami gospodarstw pozostatych.

Gospodarstwa beneficjentéw dzialania ,,Ulatwianie startu mtodym rolni-
kom” (dziatania 112) charakteryzowaty si¢:

* zdecydowanym wzrostem wartosci dodanej brutto. W latach 2009-2010
odnotowano w nich w stosunku do roku 2008 zwigkszenie wartoSci dodanej
brutto o 56%, natomiast w gospodarstwach pozostatych — o 15,2%. Co istot-
ne, jesli przyjaé w latach 2009-2010 poziom salda doptat i podatkéw z 2008
roku, to w gospodarstwach tych warto§¢ dodana brutto wzrostaby o 25,5%.
Zmiany warto$ci dodanej brutto w latach 2009-2010 sa zatem nie tylko efek-
tem zwigkszenia salda doptat i podatkéw do dziatalnoSci operacyjnej, ale
rowniez wzrostu wartosci produkcji ogétem. Wyzszy poziom jakoSci pracy
zarzadczej oraz wiedzy na temat produkcji rolniczej os6b przejmujacych go-
spodarstwo byly zapewne czynnikami, ktére w analizowanym okresie re-
kompensowatly skutki niestabilnej sytuacji cenowej na rynkach produktéw
rolniczych i Srodkéw do produkcji;

* wzrostem wartoSci dodanej brutto w 2013 roku w stosunku do Sredniej
z lat 2008-2010 0 16,4%. Nalezy podkresli¢, ze wzrost wartoSci dodanej
brutto w gospodarstwach ocenianej grupy byt mozliwy w 2013 roku z racji
zwigkszenia salda doptat i podatkéw do dziatalnoSci operacyjne;.

Gospodarstwa beneficjentow dzialania ,,Modernizacja gospodarstw rol-
nych” (dziatania 121) natomiast odznaczaly sig¢:

» wigksza wartoscia dodana brutto w latach 2009-2010. W latach 2009-
-2010 nastapit w stosunku do roku 2008 wzrost wartosci dodanej o 17,3%,
podczas gdy w gospodarstwach pozostatych — o 13,6%. Gdyby przyjaé
w analizowanym dwuleciu poziom salda doptat i podatkéw z 2008 roku, to
w gospodarstwach tych warto§¢ dodana brutto zwigkszytaby si¢ 0 9,0%. Na
wzrost produkcji prawdopodobnie korzystnie wptyngty inwestycje przepro-
wadzone w ramach dziatania 121, ktére polegaty gtéwnie na zakupie maszyn
i urzadzen. Poprawa parku maszynowego mogta mie¢ wptyw na podniesie-
nie jakoSci i plonéw ptodéw rolnych. Juz w drugim roku po otrzymaniu dofi-
nansowania gospodarstwa uzyskaty pierwsze wymierne efekty;

* wzrostem wartosci dodanej brutto w 2013 roku o 12,8% w stosunku do
okresu bazowego (Srednia z lat 2008-2010). Wzrost ten spowodowany byt
wigkszym (o blisko 32,5%) saldem doptat i podatkow.

* W przypadku beneficjentéw dziatania 121.
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Reasumujac, przeprowadzona analiza wykazata, ze w gospodarstwach bene-
ficjentéw bioracych w 2008 roku udziat w dziataniach 1121 121, w poréwnaniu
z gospodarstwami pozostalymi, odnotowano w latach 2009-2010 i w projekc;ji
na 2013 rok znaczniejszy wzrost wartoSci dodanej brutto. Celowe wydaje si¢
jednak przeprowadzenie w przysztosci dalszych analiz tego zagadnienia na ob-
serwacjach obejmujacych dtuzszy okres. Stuszne bytoby réwniez poréwnanie
wzrostu wartos$ci dodanej brutto w gospodarstwach bgdacych beneficjentami
dziatania 112 lub 121 w 2008 roku z wynikami uzyskanymi w gospodarstwach
korzystajacych z tego wsparcia w kolejnych latach.
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Summary

This analysis features an assessment of the Gross Value Added on the holdings covered
by a measure entitled “Setting up of young farmers” (Measure 112) or “Modernisation of ag-
ricultural holdings” (Measure 121), including its growth in 2009 and 2010, and a projection
on its further growth in 2013. In every case, the calculations were made using fixed prices.

The study was based on Polish FADN data. For the purposes of the analysis, two panel
groups were distinguished among farms keeping accounts continuously in the years 2008,
2009, and 2010. The first group comprised agricultural holdings benefitting only from
Measure 112 or only from Measure 121. The second group, on the other hand, included farm
owners eligible for support under Measures 112 or 121, who did not receive support in 2008.

It has been established that the holdings benefitting in 2008 from Measure 112 or Measure
121 were characterised by greater production potential and a significant increase in GVA
than the other farms.



