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Wstep

Rolnictwo i przemyst spozywczy sa gtdwnymi cztonami (ogniwami, dziata-
mi) gospodarki zywnoSciowej, zwanej takze kompleksem zywnosciowym lub
agrobiznesem, a ostatnio takze przemystem zywnoSciowym. Wspdlng cecha
tych dwdéch dziatéw jest to, ze uczestnicza one bezposrednio w wytwarzaniu
1 dystrybucji zywnoSci. A. WoS nastgpujaco zdefiniowat agrobiznes: (1) ,,jako
wyodrgbniony subsystem gospodarki zywnoSciowej, (2) jako dziedzina aktyw-
nosci podmiotéw gospodarczych oraz (3) jako dziedzina wiedzy 1 badan nauko-
wych” [12]. Dalej podkresla, ze ,,Agrobiznes jest strukturg ztozona, zespalajaca
ze sobg te dziatalnosci (aktywnosci) cztowieka, ktére bezposrednio lub posred-
nio uczestniczag w wytwarzaniu finalnych produktéw zywnosciowych...” oraz
ze jest ,,...systemem integrujacym wiele niezaleznych od siebie i ekonomicz-

nie wyodrgbnionych podmiotéw...”, ktére ,,... sa ze sobg pionowo powigzane”
[12]. Ten sam autor podobnie zdefiniowal pojecie gospodarki zywnosciowej
i kompleksu gospodarki zywnosciowej jako ,,... powiazane ze soba te ogniwa

gospodarki narodowej, ktére bezposrednio lub posrednio uczestnicza w wytwa-
rzaniu i dystrybucji zywnos$ci” [13].

Cze¢Scia wymienionego systemu jest nie tylko rolnictwo i przemyst spozyw-
czy, lecz takze inne dzialy gospodarki, poSrednio uczestniczace w procesie
wytwarzania 1 dystrybucji zywnoSci. Sa to dziaty dostarczajace producentom
zywnosci roznych Srodkéw produkcji, ustug, wiedzy czy tez informacji oraz
posredniczace migdzy kolejnymi ogniwami taricucha zywnoSciowego i korico-
wymi nabywcami zywnoSci. Dlatego do agrobiznesu czy gospodarki zywno-
Sciowej zalicza si¢ takze producentéw Srodkéw produkcji i ustug dla rolnictwa
i przemystu spozywczego, sktadowanie, magazynowanie produktéw, handel
rolny, hurt spozywczy oraz handel detaliczny. Sa to rodzaje dziatalnosci, ktére
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w wyniku poglebienia spotecznego podziatu pracy wyodrebnity si¢ od rolnic-
twa i gospodarstwa rolnego, tworzac ztozony system réznego rodzaju powigzan
producentéw zywnosci z calg gospodarka i sfera konsumpcji. Jest to system,
ktory coraz bardziej traci charakter agrarny (rolny), rozwijajac cechy biznesowe
czy rynkowe, a tym samym podwazajac zasadno$¢ definiowania go jako agro-
biznes. Moim zdaniem, lepiej jego istot¢ opisuje pojecie gospodarka zywno-
Sciowa, sektor zywnosciowy, czy tez nawet przemyst zywnoSciowy. Za takim
definiowaniem tego systemu przemawia takze fakt, ze wiodacym ogniwem i in-
tegratorem od dawna nie jest rolnictwo, ze t¢ rol¢ pelnit i jeszcze petni przemyst
spozywczy, a obecnie coraz czgSciej ich funkcje integracyjne przejmuja handel
1 duze sieci handlowe [1, 3].

Dla badania relacji i wzajemnych powiazafi dwéch gléwnych cztonéw sekto-
ra zywnosSciowego, tj. rolnictwa i przemystu spozywczego, wazne sa rozwazania
Sz. Figiela i Wi. Rembisza na temat przestanek wzrostu produkcji w sektorze
rolno-spozywczym. W konkluzji tych rozwazan autorzy formutuja oczywista
tezg, ze ,,gtléwna determinanta wzrostu produkcji rolnej ... jest konsumencki
popyt na zywno$¢” [2] oraz ze wynika to ,,... z pochodnego charakteru popytu
na produkty rolne i uzaleznienia réwnowagi producenta rolnego od réwnowagi
przetworcy rolno-spozywczego, uwarunkowanej z kolei rownowaga maksyma-
lizujacego uzyteczno$¢ konsumenta” [2]. Wyjasniaja to w nastgpujacy sposob:
— popyt na zywno$¢ wynika z tego, ze konsument maksymalizuje uzytecznos$¢

z konsumpcji débr zywnosciowych 1 niezywnoSciowych wzgledem ograni-

czenia budzetowego, stwarzanego przez ich dochody;

— popyt na produkty rolne wynika z dazenia przetworcy rolno-spozywczego do
maksymalizacji zyskow;

— okreslony poziom produkcji rolnej ksztattuje si¢ pod wptywem dazenia rol-
nika do maksymalizacji oczekiwanych dochodéw.

Gtéwni uczestnicy sektora zywnoSciowego daza do maksymalizacji r6znych
kategorii efektu, co moze wyjasnia¢ inne wnioski Sz. Figiela i Wi. Rembisza,
sformutowane w spos6b nastgpujacy: ,,... potencjalny wzrost popytu na Zywnosc,
bedacy rezultatem dalszego wzrostu dochodéw konsumentéw, nie begdzie sig¢
przektadal na proporcjonalny wzrost dochodéw producentéw rolnych”, gdyz
,wzrost dochodéw konsumentow skutkuje wzrostem popytu na produkty prze-
tworzone, oferowane w postaci i formie zwigkszajacej ich uzyteczno$¢”, a to ozna-
cza ,,... wyzszy popyt na warto$§¢ dodang tworzong przez przetworstwo i handel”
[2]. Potwierdzeniem tej tezy jest to, ze w catym okresie transformacji produkcja
zywnoSci glgboko przetworzonej (tj. tzw. wtérnego przetworstwa) rozwijala si¢
wielokrotnie szybciej niz przemystowe przetworstwo produktéw rolnictwa [10].

Te ogdlne rozwazania wskazuja, ze rolnictwo i przemyst spozywczy sa trwa-
tymi i gtéwnymi cztonami sektora zywnos$ciowego, ale spdjnos¢ ich rozwoju
nie musi oznacza¢ réwnego tempa wzrostu rolnictwa i przetworstwa, ani tez
zgodnos$ci tempa zmian i poziomu dochodéw tych cztonéw ocenianego sektora.
Dla oceny tak rozumianej spdjnosci procesOw rozwojowych rolnictwa i prze-
mystu spozywczego przedstawiono wyniki analizy:
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— zgodnosci tendencji rozwojowych produkcji obu tych dzialéw gospodarki
zywnosciowej,

— poziomu dochodéw osiaganych przez gospodarstwa rolne i firmy przemystu
SpOZywcCzego,

— zgodnosci tendencji rozwojowych cen ptaconych rolnikom, cen producenta
zywnosci 1 napojow oraz detalicznych cen tych débr.
Podstawa oceny tych zjawisk byta ich analiza w latach 2000-2010, przepro-

wadzona na podstawie danych GUS.

Potencjal gospodarczy rolnictwa i przemyshu spozywczego

Rolnictwo i przemyst spozywczy, dwa gtéwne cztony gospodarki zywno-
Sciowej, wykazuja duze réznice parametrow ekonomicznych, opisujacych ich
potencjat 1 wyniki ekonomiczne, oraz wydajnos¢ czynnikéw produkcji (tab. 1).
Sa one wynikiem nast¢pujacych zjawisk:

— warto$¢ produkcji globalnej przemystu spozywczego jest dwukrotnie wigk-
sza niz rolnictwa, a produkcja sprzedana tego przemystu jest prawie 2,5 razy
wigksza od produkcji towarowej rolnictwa;

— warto$¢ dodana brutto wytworzona przez producentéw rolnych jest o ok.
27% mniejsza od wytworzonej przez przemystowych producentéw zywno-
$ci, napojow i wyrobow tytoniowych;

— liczba pracujacych w rolnictwie jest 4,5 razy wigksza niz w przemysle spo-
Zywcezym;

— warto$¢ Srodkow trwatych (warto$¢ poczatkowa) rolnictwa jest o 60% wigk-
sza niz w przemySle spozywczym, a po skorygowaniu wartoSci majatku
trwatego o aktualng warto$¢ ziemi rolniczej (16 mln ha x 12,5 tys. zt) relacja
tej wartoSci mi¢dzy ocenianymi dziatami jest czterokrotna (ponad 300 mld zt
do 77,6 mld zt).

Konsekwencja tych rozpigtosci sa duze réznice mi¢dzy rolnictwem i prze-
tworstwem pod wzgledem produktywnosci Srodkéw trwatych i wydajnosci pra-
cy. Produktywno$¢ majatku trwatego mierzona wartoscig dodang brutto wynosi:
— w rolnictwie, tacznie z wartoScia ziemi zaledwie 0,085 zl/zl, a bez ziemi

0,224 zt/zt,

— w przemysSle spozywczym 0,483 z1/zt.

Natomiast wydajnos$¢ pracy w 2010 roku wynosita: w rolnictwie 13,3 tys. zt
warto$ci dodanej na 1 pracujacego, a w przemysle spozywczym 82,9 tys. zt/oso-
be¢. Mierniki te wskazuja, ze produktywno$¢ Srodkéw trwatych 1 wydajnos¢ pracy
w przemySle spozywczym byla Srednio szeSciokrotnie wyzsza niz w rolnictwie.
Istotne jest takze to, ze rozpigtosci te stale si¢ zwigkszaja, gdyz np. w minionej
dekadzie wydajnos$¢ pracy w cenach stalych w rolnictwie zwigkszyla si¢ o ok.
35%, a w przemySle spozywczym prawie o 60%.
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Tabela 1
Podstawowe parametry ekonomiczne polskiego rolnictwa i przemystu spozywczego
Wyszczeg6lnienie Rolnictwo Prz'emys%
SpOzZywczZy
Liczba podmiotéw (w 2009 roku) w tys. 1766 15,7
w tym: towarowych lub przemystowych 210-250 6,1
Liczba pracujacych (w 2009 roku) w tys. oséb 2073 452,5
w tym: w firmach towarowych lub przemystowych 300 387
Wartos¢ produkcji w cenach biezacych w mld zt
globalna (w 2009 roku) 79,7 169,9
towarowa (w 2010 roku) 60,3 176,0
Warto$¢ dodana brutto (w 2009 roku) w mld zt 27,5 37,5
Eksport (w 2010 roku) w mln euro 2237 11 031
Import (w 2010 roku) w mln euro 3109 7 584
Wartos¢ dostaw surowca (w 2009 roku) w mld zt 39,9 39,9
Naktady inwestycyjne (w 2009 roku) w mln zt 3710 6618
Wartos¢ srodkéw trwatych (w 2009 roku) w mld zt 122,6 77,6

Wartos¢ spozycia zywnos$ci, napojow

i wyrobow tytoniowych (w 2009 roku) w mld zt 2188

Zr6dto: [6, 7, 8] oraz dane IERIGZ-PIB.

Roézna produktywnos$¢ rolnictwa i przemystu spozywczego wynika nie tylko

z réznic w charakterze prowadzonej dziatalnosci, lecz takze z r6znej koncentra-

cji dziatalnoSci w tych czilonach sektora zywnoSciowego. W rolnictwie dziata

ok. 1,8 mln gospodarstw, w tym okoto 210-250 tys. gospodarstw trwale zwia-
zanych z rynkiem' i ok. 75-80 tys. gospodarstw rozwojowych [4], uzyskujacych
ponadparytetowy poziom dochoddw i realizujacych inwestycje netto. Natomiast
produkcje zywnosci, napojéw 1 wyrobéw tytoniowych prowadzi prawie 16 tys.
przedsigbiorstw, w tym 6 tys. firm przemystowych, a duzych 1 Srednich niespet-

na 1,5 tys. podmiotéw. Jeden producent zywnosci obstuguje Srednio ok. 110

gospodarstw rolnych, jedna firma przemystowa ok. 35-40 gospodarstw towa-

rowych, a duze i Srednie przedsigbiorstwa przetworcze okoto 50 gospodarstw
rozwojowych. Obroty jednego gospodarstwa rolnego wynosza zaledwie 3,4 tys.
zt, jednego gospodarstwa towarowego ok. 24 tys. z1, a jednej firmy przetworcze;j

11,2 mln z1.

Oceniajac potencjat ekonomiczny rolnictwa i przemystu spozywczego, nale-
7y zwrécié jeszcze uwage na dwa zjawiska:

1. Rolnictwo jest importerem netto, saldo handlu produktami rolnictwa jest
ujemne w kwocie prawie 0,9 mld euro, a przemyst spozywczy jest eksporte-
rem netto, osiagajac nadwyzke eksportu nad importem w kwocie ok. 3 mld
euro przy wartosci eksportu prawie pieciokrotnie wyzszej od wartosci eks-

' Wynika to z szacunku, ze ok. 12-13% gospodarstw rolnych uznaje si¢ za wysokotowarowe.
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portu produktéw rolnictwa. Stan ten wynika z odmiennej struktury ekspor-

tu i importu produktéw rolno-spozywczych; w imporcie udzial surowcow

i pétfabrykatéw wynosi tacznie ok. 60% wartoSci obrotéw obu sektoréw,

a w eksporcie udzial wyrobéw gotowych przekracza 50%.

2. Warto$¢ dostaw surowca rolnego do przetwoérstwa stanowi tylko 23,5% war-
toSci produkcji przemystu spozywczego, a tacznie z importem produktéw
rolnictwa (w cenach krajowych) wskaznik ten nie przekracza 30%. Jezeli
uwzgledni si¢ ponadto, ze 1 zt produkcji towarowej rolnictwa tacznie z im-
portem produktéw tego dziatu (ok. 70 mld zt) generuje az ok. 4 zt wartoSci
obrotow na rynku krajowym i zagranicznym (218,8 mld zt + 53 mld zi),
to mozna oceni¢, ze gtéwnym Zrédtem potencjatu ekonomicznego polskiej
gospodarki zywnoSciowej i jej zdolnoSci konkurencyjnej jest przetworstwo
rolno-spozywcze.

Wymienione zjawiska, tj. r6zny potencjat, produktywnos¢ czy pozycja ryn-
kowa rolnictwa i przemystu spozywczego wskazuja, ze wewngtrzna spojnosé
sektora zywnosciowego (gospodarki, kompleksu, agrobiznesu) nie zalezy od
proporcjonalnego rozwoju kazdej czesci tego sektora czy tez podobnej zmiany
ich wewngtrznych proporcji, lecz wymaga utrzymania réznych tendencji roz-
wojowych kazdego cztonu, umozliwiajacych ich dostosowanie do zmieniajace-
go si¢ otoczenia (lokalnego, regionalnego czy tez globalnego).

Porownawcza ocena rozwoju rolnictwa i przemystu spozywczego

W minionej dekadzie produkcja sprzedana przemystu spozywczego (w ce-
nach statych) rosta w §rednim tempie 4,56% rocznie, podczas gdy produkcja to-
warowa rolnictwa — podobnie jak koncowa — w tempie 2,54% (globalna 1,42%
rocznie), przy wzroScie wartosci spozycia zywnosci 1 napojow o 1,74% rocznie
(tab. 2). W catej dekadzie produkcja przemystu spozywczego zwickszyla si¢
0 56%, produkcja towarowa rolnictwa o 28%, a spozycie dobr wytwarzanych
przez te dziaty o niespetna 20% (rys. 1). Tak wigc przemyst spozywczy roz-
wijal si¢ dwukrotnie szybciej niz rolnictwo i prawie trzykrotnie szybciej niz
krajowy popyt na zywnos$¢, napoje i wyroby tytoniowe. Te réznice dynamiki
wzrostu wynikaty gléwnie z tego, ze w minionej dekadzie potowa przyrostu
produkcji przemystu spozywczego ulokowana zostata na rynkach zagranicz-
nych, a w mniejszym stopniu takze z pogl¢biania stopnia przetworzenia zyw-
noSci dostarczanej na rynek krajowy oraz ze zwigkszania udziatu przemystu
spozywczego w zagospodarowaniu produkcji rolniczej lub tez w pokryciu po-
trzeb rynku krajowego. Réwnoczes$nie przemyst spozywczy rozwijat si¢ nieco
szybciej niz cata polska gospodarka, ale wolniej niz produkcja innych gatezi
naszego przemystu.
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Tabela 2
Poréwnanie stopy wzrostu rolnictwa i przemystu spozywczego na tle rozwoju
gospodarczego kraju w % rocznie w latach 2001-2010

Spozvcie Sprzedaz
Produkcja rolna Przemyst SPOZyele detaliczna
. Produkt . Zywnosci, . .
SpOZywcCzZy . Produkcja . Zywnosci,
Rok .~ krajowy napojow .
produkcja przemystowa . . napojow
q sprzedana brutto i wyrobow i wyrobow
konicowa towarowa SP tytoniowych :
tytoniowych
2001 8,6 2,9 4,6 1,1 0,6 0,7 0,8
2002 0,1 4,2 0,2 1,4 L1 L5 32
2003 2,5 5.2 7.7 3.8 8,3 1,6 3,7
2004 8,0 33 3,6 5,3 12,6 2,4 1.4
2005 -4.4 -4,6 7,0 3,6 3,7 1,6 -0,7
2006 0,0 4,2 6,3 6,2 11,2 3,6 1,3
2007 5,6 1,5 7,0 6,8 11,2 3,1 2,7
2008 3,6 6,1 1,0 5,1 3,6 2,7 1,3
2009 3,0 3,1 39 1,6 -4,5 0.4 -0,1
2010¢ -1,6 -0,5 4,3 3.8 9,7 -0,2 -1,0
x 2,54 2,54 4,56 3,87 5,75 1,74 1,26

* Dane nieostateczne.

Zrédto: Dane GUS publikowane w Rocznikach Statystycznych.
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== produkcja przemystu spozywczego =0 == produkcja rolna = = = spozycie Zywnosci

Rys. 1. Poréwnanie dynamiki rozwoju produkcji towarowej rolnictwa, produkcji sprzedane;j
przemystu spozywczego i spozycia zywnosci, napojow i wyroboéw tytoniowych (w cenach
statych, 2000 = 100)

Zrédto: Na podstawie tab. 2.
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Analizujac skale zmian produkcji rolnej, przetworstwa i popytu krajowego
w poszczegblnych latach ocenianego okresu, nie mozna dostrzec zaleznoSci
mig¢dzy tymi zjawiskami. I tak, wysokie tempo wzrostu produkcji przemystu
spozywczego (ponad 6% rocznie) tylko dwukrotnie wystapito w latach, w kto-
rych wysoki byt wzrost towarowej produkcji rolnej (tj. rok 2003 i 2006). Nie
jest reguta, ze wigkszy wzrost produkcji przemystu spozywczego wystgpowat
w latach, w ktérych nastapito przyspieszenie rozwoju podazy surowcéw rolni-
czych lub popytu krajowego. Nie ma zwigzkéw korelacyjnych migdzy tymi zja-
wiskami. W minionej dekadzie wspdtczynnik korelacji migdzy tempem rozwoju
przemystu spozywczego a tempem wzrostu produkcji towarowej rolnictwa wy-
nosit tylko 0,008, a migdzy zmianami przetwdrstwa i popytu krajowego 0,029.
Nie jest wigc oczywista wezesniej cytowana teza Sz. Figiela i Wi. Rembisza, ze
gléwna przestanka wzrostu produkcji rolnej jest popyt na zywnos¢ i ze wynika
to z pochodnego charakteru popytu na produkty rolne. Wzrost produkcji prze-
mystu spozywczego jest bowiem mozliwy takze wtedy, gdy nie ma ozywienia
produkcji rolniczej czy tez popytu konsumenckiego, gdyz niezwykle waznym
stymulatorem rozwoju przemystu spozywczego jest eksport (popyt zagranicz-
ny) oraz import surowcoéw rolniczych. Handel zagraniczny jest wigc istotnym
czynnikiem stabilizujacym rozwd@j sektora zywnoS$ciowego 1 przywracajacym
rOwnowage w tym sektorze. Na tej podstawie mozna sformutowac tezg, ze jeze-
li handel zagraniczny dobrze petni te funkcje, to caly sektor zywnoSciowy jest
konkurencyjny na rynkach zagranicznych. Oznacza to takze, ze wiele oczywi-
stych tez o relacjach rozwojowych rolnictwa i jego otoczenia nie ma oczywiste-
go charakteru i Ze w warunkach globalizacji powinny by¢ one weryfikowane.

Poréwnawcza ocena wartosci dodanej i dochodow przedsigbiorcy rolnego
i przetworcy

Bezposrednie poréwnanie wartosci dodanej rolnictwa i przemystu spozywcze-
go (tab. 3) wskazuje, ze:

— prawie w calej minionej dekadzie warto$¢ dodana rolnictwa bylta o ok. 20-
-30% nizsza od wartoSci dodanej wytworzonej w przemysle spozywczym,
z wyjatkiem 2004 roku, w ktérym byto odwrotnie;

— w tym okresie warto$¢ dodana rolnictwa zwigkszyta si¢ o 76% (tj. 5,8% rocz-
nie), przemystu spozywczego o 61,5% (4,9% rocznie), a w cenach statych
(rys. 2) odpowiednio 0 34% i 23,3% (tj. 0 3,0 1 2,2% rocznie);

— wzrost wartoSci dodanej przetwoérstwa byt dos¢ réwnomierny, gdyz w ce-
nach statych zwigkszata si¢ ona Srednio o 0,68 mld zt rocznie, przy spadku
tylko w 2002 1 2010 roku, a ta sama wartoS¢ rolnictwa zwigkszata si¢ Srednio
00,8 mld zt, ale przy duzym spadku w 2002, 2005 i 2008 roku oraz gwattow-
nej zwyzce w 2004 roku;

— zgodno$¢ skali i kierunkéw zmian warto$ci dodanej rolnictwa i przetworstwa
wystapita w potowie badanych lat (tj. w pigciu, a duza w trzech), a brak takie;j
zgodnoSci rowniez w pigciu latach, w tym wyraZzny tez w trzech latach (2005,
20091 2010).
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Tabela 3
Warto$¢ dodana i dochody przedsigbiorstw rolnych i przemystu spozywczego
(w mld z1 w cenach biezacych)

Warto$¢ dodana brutto Dochéd
Rok rolnictwa pr.zemys%u przedsigbiorcy w tym: ) przetworey
SpOZywczego rolnego bez dotacji  przemystowego
2000 17,88 22,28 9,1 8,2 8,28
2001 20,27 24,15 11,3 10,4 9,25
2002 17,12 21,38 9,0 8,1 10,07
2003 17,17 22,11 8,2 7.4 9,93
2004 25,54 24,14 20,2 12,2 13,20
2005 22,32 29,23 18,3 9,8 13,32
2006 22,65 29,74 20,7 9,9 14,52
2007 29,23 31,08 274 15,9 17,23
2008 27,06 33,04 25,5 11,1 15,71
2009 27,47 37,48 24,9 11,4 19,91
2010¢ 31,50 36,00 28,5 13,0 19,77

* Wstepny szacunek.

Zrédto: [3, 8, 14], Roczniki Statystyczne GUS 2001-2009 oraz opracowanie whasne danych GUS o wy-
nikach finansowych przemystu spozywczego.
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2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

——przemyst spozywczy =0 == rolnictwo

Rys. 2. Warto$¢ dodana brutto rolnictwa i przemystu spozywczego w mld zt w cenach 2010
roku

Zrédto: Dane tab. 3 po skorygowaniu indeksem cen detalicznych towaréw i ustug konsumpcyjnych
(inflacja) publikowanym przez GUS.
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Taki rozktad zmian (przyrostéw lub spadkéw) wartoSci dodanej rolnictwa
1 przetwdrstwa oznacza, ze brak jest korelacji migdzy tymi zjawiskami. Istotne
jest takze to, ze tempo wzrostu warto$ci dodanej rolnictwa byto wyzsze niz pro-
dukcji towarowej i korficowej, a w przemysle spozywczym wystapito zjawisko
odwrotne, tj. tempo wzrostu produkcji sprzedanej byto dwukrotnie szybsze niz
wartoSci dodanej tego przemystu. Zjawiska te przecza czg¢sto formutowanej te-
zie o przejmowaniu przez przetworstwo nadwyzki ekonomicznej wytworzonej
w rolnictwie, ale takze wskazuja, ze w rolnictwie poprawita si¢ relacja wartosci
dodanej do zuzycia poSredniego, a obnizyla si¢ w przetworstwie spozywczym.

Taki rozw6j wartoSci dodanej wptynatl na szybszy wzrost dochodéw przed-
sigbiorcy rolnego? niz przetwércy. W minionej dekadzie dochdd rolnictwa
zwigkszyl si¢ w cenach biezacych trzykrotnie (z 9,1 do 28,5 mld zt), a prze-
mystu spozywczego 2,5 razy (z 8,3 do 19,8 mld zt); w cenach statych (rys. 3)
natomiast odpowiednio o 139% 1 82% (tj. rocznie 9,1% 1 6,2%). W koncu tej de-
kady dochdd przedsigbiorcy rolnego byt o 50% wyzszy od dochodu przetworcy.
Nalezy mie¢ na uwadze, ze przed wejSciem Polski do UE warto$§¢ dochodow
tych przedsigbiorcéw byta zblizona i dopiero w 2004 roku nastapit gwattow-
ny (0o 150%) wzrost dochodu przedsigbiorcy rolnego, podczas gdy pdZniej na
poziomie przetworstwa wzrost dochodéw byt umiarkowany i jego relacja do
dochodu przedsigbiorcy rolnego utrzymywata si¢ jak 1 do 1,5.

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

==O=dochdéd przedsiebiorcy rolnego
= == dochdéd przedsigbiorcy rolnego bez dotacji
== dochdd przetworey

Rys. 3. Dochéd przedsigbiorcy rolnego i przetwércy w mld zt w cenach 2010 roku
Zrédto: Jak rys. 2.

2 Wedtug rachunkéw ekonomicznych dla rolnictwa, dochodem przedsiebiorcy rolnego jest wartosé do-
dana brutto tacznie z innymi dotacjami, pomniejszona o amortyzacj¢, podatki, koszty pracy najemnej,
czynsze dzierzawne, saldo odsetek zaptaconych i odzyskanych [14]. Odpowiedni dla tej kategorii docho-
du przedsigbiorcy rolnego jest zysk netto przetwdrcy powigkszony o oplate pracy brutto (ale bez optaty
ubezpieczen spotecznych), ktéry nazwano dochodem przetworcy.
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Analizujac dochody przedsigbiorcy rolnego i przetwércy mozna wskaza¢ na
dwa zjawiska:

— zrédtem dochodu przedsigbiorcy rolnego sa gtéwnie subwencje (w formie do-
ptat bezposrednich), ktére finansuja juz ponad 50% tego dochodu, a ich rola
szybko si¢ zwigkszyta po wejSciu Polski do UE (z ok. 10% w latach 2000-2003
do ok. 55%), przy czym dochdd przedsigbiorcy rolnego z dziatalnosci gospo-
darczej zwigkszyt si¢ tylko 0 58,5% w cenach biezacych i o ok. 20% w cenach
statych, a jego wartos¢ jest o 1/3 nizsza od dochodu przetworcys;

— dochdd przetwércy ma statg tendencje wzrostowa, a przedsigbiorcy rol-
nego wykazuje duza zmiennoS¢: w ciggu dekady pigciokrotnie notowano
duze jego zwyzki, a w pigciu innych obnizki, w tym w trzech do$¢ znaczace
(w roku 2002, 2005 1 2008). Srednie zmiany rocznego dochodu przedsigbior-
cy rolnego wynosity +26,8%, a przetworcy =10,5%. Duza zbiezno§¢ zmian
dochodu przedsigbiorcy rolnego i przetwoércy notowano w 2004 roku, a zna-
czaca takze w 2003, 2007 i 2008 roku, co zapewniato doS¢ wysoka korelacje
(R =0,60) migdzy tymi dochodami.

Z analizy dochodéw przedsigbiorcy rolnego i przetwércy wynikaja dosé
sprzeczne wnioski. Wzrost dochodéw rolnikéw wyzszy niz przetworcow prze-
czy tezie o przejmowaniu przez przetworcg nadwyzki ekonomicznej rolnictwa.
Z drugiej jednak strony, wolniej rosnace dochody rolnikéw z dziatalnosci go-
spodarczej i silne wspieranie ich subwencjami moze jednak wskazywac na ni-
ska sprawnos¢ (efektywnos¢) ekonomiczng rolnictwa lub na przejmowanie nad-
wyzki przez otoczenie rynkowe, w tym takze przez przetwoércg. Watpliwosci te
moze wyja$ni¢ analiza rozwoju cen rolnych, przetwoércy i konsumenta.

Poréwnanie dynamiki cen rolnych, przetwoércy i konsumenta

Poréwnanie §redniego tempa wzrostu cen na rynku rolno-spozywczym wska-
zuje, ze w latach 2001-2010 Srednie tempo wzrostu cen przetworcy byto nizsze
niz cen ptaconych rolnikom i nizsze od tempa wzrostu detalicznych cen zyw-
nosci i napojow (tab. 4). Rozpigtosci te byty rézne na poszczegdlnych rynkach:
wyzsze na rynku zbdz i mleka, a nizsze na catym rynku rolno-spozywczym i na
rynku migsnym. Réznice te jeszcze zwigkszyly sie¢ po wejsciu Polski do UE.
W tym okresie Sredni wzrost cen rolnych byt §rednio dwukrotnie wyzszy niz cen
przetworcy, a na trzech gtéwnych rynkach wyzszy takze od tempa wzrostu cen
ptaconych przez konsumenta. Relacje te wskazuja wigc, ze nie moze by¢ mowy
o przejmowaniu nadwyzki ekonomicznej rolnictwa przez przemyst spozywczy
oraz ze wzrost dochodow rolnikow jest takze efektem szybko rosnacych cen
produktéw rolnych. Nizsze tempo wzrostu cen przetworcy niz cen rolnika lub
cen placonych przez konsumenta oznacza takze, ze przetworstwo jest stale pod
silng presja dostawcéw i odbiorcOw oraz ze przetworstwo i przemyst spozyw-
czy sa istotnymi czynnikami stabilizujacymi i przywracajacymi rOwnowage na
rynku rolno-spozywczym.

Poréwnanie zmian cen w sektorze rolno-spozywczym w kolejnych latach
minionej dekady (tab. 5) wskazuje, ze:
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— kazda zwyzka cen na rynku rolnym z reguty skutkuje zwyzka cen przetworcy i cen
konsumenta zywnosci, ale Srednio dwukrotnie nizsza od podwyzek cen skupu;

— nie kazdy znaczacy spadek cen rolnych pociaga za soba obnizk¢ cen prze-
tworcy lub konsumenta, ale zawsze skutkuje spowolnieniem tempa wzrostu
tych cen, pozwalajacym na przynajmniej cz¢sSciowe zrekompensowanie strat
przetworcy powstajacych we wcezesniejszych okresach silnych zwyzek cen;

— zmienno$¢ cen rolnych (z) byla w minionej dekadzie ponad dwukrotnie
wigksza od zmiennoSci cen przetworcy oraz 2-3 razy wigksza od zmiennoSci
cen ptaconych przez konsumenta.

Zjawiska te potwierdzaja wczesSniejsza ocene, ze przetworstwo i przemyst
spozywczy sa czynnikami stabilizujacymi caly sektor rolno-spozywczy oraz
tagodzacymi dokuczliwo$¢ dla konsumenta silnych wahan cen rolnych.
Wskazuja one takze, ze przeptywy nadwyzki ekonomicznej z rolnictwa i prze-
tworstwa moga wystgpowac tylko w okresach gwattownych obnizek cen rol-
nych, a w pozostatych okresach przeplywy te moga mie¢ odwrotny kierunek,
tj. z przetworstwa do rolnictwa.

Tabela 4
Srednie tempo wzrostu cen na rynkach rolno-spozywczych w latach 2001-2010
W % rocznie

W tym:
Wyszczegdblnienie Rynek 57 i
y g rolno-spozywezy zb6z ) ~ migsa ) . mleka ]
1 przetworow 1 przetworow 1 przetworow

2001-2010

Cena skupu 2,00 4,38 2,292 3,68

Cena przetworcy 1,54 1,80 1,79 1,85

Cena konsumenta 3,35 4,11 2,18 243
2003-2010

Cena skupu 3,14 7,122 3,362 5,55

Cena przetworcy 1,71 3,04 1,80 1,95

Cena konsumenta 3,22 4,23 2,39 2,85

s Srednie ceny skupu koszyka zyta i pszenicy lub bydta, drobiu i trzody.
Zrédto: Opracowanie wiasne danych GUS.
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Wnhioski i konkluzje

Rolnictwo i przemyst spozywczy w dalszym ciagu sa gtéwnymi cztona-
mi gospodarki zywnoSciowej, bezpoSrednio uczestniczacymi w wytwarzaniu
i dystrybucji zywnoSci, bezpoSrednio z sobg powigzanymi i tworzacymi sys-
tem integrujacy wiele niezaleznych od siebie i ekonomicznie wyodrgbnionych
dziatalnoSci i podmiotow. Rozwdj i rownowage tych dwdéch czgsci sektora zyw-
nosciowego warunkuje popyt konsumencki na zywnos¢, ktory jest wynikiem
zachowan maksymalizujacego uzyteczno$¢ konsumenta. O tej uzytecznoSci
decyduje jednak nie tyle komponent materialny (pochodzenia rolniczego) dane-
go produktu zywnosciowego, co jego obudowa réznego rodzajami ustug prze-
tworczych i handlowych, utatwiajacych dostgp i uzytkowanie danego dobra.
Skutkuje to tym, ze udziat rolnika w cenie ptaconej przez konsumenta zywnosci
jest coraz mniejszy [9]. W Polsce nie przekracza on 30%, a w wielu dziatach
produkcji zywnosci i w krajach o wysokim poziomie rozwoju gospodarczego
jest jeszcze mniejszy (15-20%) 2, 11].

Problem powiazan mi¢dzy konsumentem zywnoSci, przetwoérca i rolnikiem
komplikuja jeszcze procesy globalizacji. Powoduja one, ze na rynkach regio-
nalnych, krajowych i lokalnych nie musi by¢ zachowana sp6jno$¢ procesow
rozwojowych konsumpcji, przetworstwa i produkcji rolnej. Wynikiem tego sa
luZzne zwiazki proceséw rozwojowych tych czgsci kompleksu zywnoSciowego.
Zjawisko takie wystapito w Polsce w pierwszej dekadzie XXI wieku, gdyz roz-
woéj produkcji zywnoSci istotnie przyspieszaty powiazania z rynkiem unijnym
w formie eksportu produktéw przemystu spozywczego oraz importu surowcow
1 pétfabrykatéw. Umozliwito to takze rozwdj wielu dziatléw przetworstwa spo-
zywczego, ktére nie maja wlasnego zaplecza surowcowego (przemyst rybny,
tytoniowy, produkcja wyrobéw czekoladowych, czy tez przetwoérstwo kawy
i herbaty), a mimo to produkowaty i dostarczaty zywnoS$¢ nie tylko na rynek
krajowy, lecz takze na wiele rynkéw zagranicznych.

O luZznym zwiazku proceséw rozwojowych rolnictwa i przemystu spozyw-
czego Swiadczy takze ksztaltowanie si¢ wartoSci dodanej 1 dochodoéw przed-
sigbiorcy rolnego i przetworcy. W minionej dekadzie odpowiednie wartosci
rolnictwa 1 przemystu spozywczego mialy wyrazna tendencj¢ wzrostowa, ktora
w rolnictwie byla nawet szybsza niz w przetworstwie. Warto$¢ dodang i do-
chody rolnictwa ksztaltowaly giéwnie transfery Srodkéw unijnych i wzrost cen
rolnych szybszy niz cen przetwoércy, a w przemysle spozywczym byt to wynik
dostosowania podazy do popytu (na rynku krajowym i zagranicznym) oraz po-
prawy efektywnosci wykorzystania czynnikéw wytworczych, gtdwnie pracy.
Rozw¢j dochodéw tych dwoch czgsci sektora zywnosciowego nie potwierdza
tezy o transferze dochodéw z rolnictwa do przetworstwa. Tej tezie zaprzecza
r6zna dynamika cen rolnych, przetworcy i konsumenta. W minionej dekadzie
ceny przetwoércy miaty nizsze tempo wzrostu (dwukrotnie) niz cen rolnych
1 nieco nizsze niz cen konsumenta. Zjawisko to oznacza, ze przemyst spozyw-
czy jest czynnikiem stabilizujacym sektor zywnoSciowy i tagodzacym skutki
duzej zmiennosci cen placonych rolnikom.
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Przedstawiony brak spdjnosci proceséw rozwojowych rolnictwa i przemy-
stu spozywczego wskazuje na potrzebe weryfikacji wielu oczywistych tez sfor-
mutowanych przez ekonomistéw rolnych. Wymagaja one bardziej globalnego
spojrzenia na procesy rozwojowe catej gospodarki zywnoSciowej i jej gtow-
nych czgsci. W teoretycznej analizie tych probleméw nalezy takze uwzglednicé
zmiang silty ekonomicznej i roli integracyjnej ogniwa wiodacego, ktérym coraz
czgsciej jest handel zywnoSciowy, a nie przemyst spozywczy.
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EVALUATION OF THE COHESION OF DEVELOPMENTAL
PROCESSES OF AGRICULTURE AND THE FOOD INDUSTRY

Summary

A coherence of the processes developmental of the Polish farming and the food industry
were assessed. Dynamics of the evolution of production and the demand, the value added of
both incomes of the agricultural entrepreneur and the food processing industry worker and
agricultural prices, the food processing industry worker and the consumer were an object of
analysis.

A lack of developmental coherences of the processes of these two main elements of the
food economy and a lack of correlation were stated between them. In the domestic scale (and
local) are weakening the course doesn’t also often confirm their interaction and the relation,
but them of formulated thesis about the transfer of profits on the farming for the process-
ing. Such a state requires including processes of developmental phenomena in examinations
about global character and the verification of many theses proposed earlier by economic-
agricultural sciences.



