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RADYKALNE ZMIANY W ROLNICTWIE POLSKIM
W XX WIEKU"

Jakosciowe i ilosciowe zmiany w rolnictwie polskim, jakie dokonaly si¢ w ostat-
nim stuleciu, byty niezwykle w calej historii Polski — zarowno w produkcji, jak
i w liczbie oraz potozeniu ludnosci rolniczej. Dla udowodnienia tej tezy skoncen-
trujemy sig na liczbie ludnosci rolniczej w poszczegdlnych okresach XX wieku.

1. Ludnos$¢ rolnicza

Tabela 1 informuje o liczbie ludnosci rolniczej w tych wyodrebnionych okre-
sach, o odsetku tej liczby w ogolnej liczbie ludnosci w catym kraju i dodatkowo
o liczbie o0sob tej ludnosci w przeliczeniu na 100 ha uzytkdéw rolnych. Ostatnia
rubryka tabeli zawiera dane o obszarze uzytkow rolnych przypadajacych na 1 oso-
be¢ ludnosci rolnicze;.

Na wstegpie nasuwa si¢ zasadnicza uwaga o istocie pojecia ,,Judnos¢ rolnicza”.
W tabeli 1 uzyte jest pojgcie ,,wedlug gtownego zrodla utrzymania”. W rzeczy-
wistosci moga si¢ pod tym pojgciem pojawiaé bardzo rozbiezne liczby, w zalez-
nosci od przyjetego kryterium zaliczania 0sob zwiazanych z rolnictwem. Jesli na
przyktad dla 1996 r. przyjmie sig kryterium przewazajacego (dominujacego) do-
chodu w gospodarstwach domowych, to otrzyma si¢ 3 695 tys. 0sob (sensu stric-
te), ale jesli przyjmie si¢ kryterium gospodarstwa domowego z uzytkownikiem go-
spodarstwa rolnego (sensu largo), to otrzymamy 11 560 tys. osob [18].

Wedlug J.St. Zegara, kryterium przewazajacego dochodu jest obecnie powszech-
nie stosowane w krajach Unii Europejskiej. Liczby wedlug tego kryterium sa
uwidocznione w tabeli 1 dla lat transformacji (1996 1 2002). Natomiast dla PRL
podane sa liczby pochodzace ze spisow powszechnych, publikowane w roczni-
kach statystycznych jako: ludnos¢ rolnicza wedtug gtéwnego Zrodta utrzymania
(jak w przypadku ludnosci nierolniczej). Wydaje sig, ze sa to podobne kryteria
(przewazajacy dochod w gospodarstwie domowym i gldowne zrodto utrzymania).
Okres przed I wojna $wiatowa i I Rzeczypospolitej ilustruja liczby, jakie poda-

" Artykut zostal napisany na podstawie ksiazki autora pod tytutem ,,Rolnictwo polskie w XX wieku. Produkcja
i ludnos¢”. Prace i Materiaty Instytutu Rozwoju Gospodarczego SGH, Warszawa 2010.
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je M. Mieszczankowski [6] 1inne Zrodla. W tamtym okresie rozrdzniano po pro-
stu tylko pojgcia: ludnos¢ miejska i ludno$¢ wiejska, w tym ludno$¢ rolnicza.
Wedtlug tabeli 1, liczba ludno$ci rolniczej zmalata radykalnie w XX wieku z po-
ziomu okoto 65% ogdtu ludnosci przed i po I wojnie §wiatowej do poziomu poni-
zej 7% (obecnie odsetek ludnosci majacej jakikolwiek zwiazek z produkcja rolni-
cza jest okolo trzy razy wigkszy). Zmniejszenie to nastapito dopiero po Il wojnie
swiatowej, glownie w wyniku przesunigcia granic Polski o kilkaset kilometréw na
zachdd. Ponizej omowiono to zagadnienie szerzej w kilku okresach XX wieku.

Tabela 1
Ludno$¢ rolnicza (w mln os6b, w procentach ogélnej liczby ludnosci
i w osobach na 100 ha uzytkéw rolnych) w latach od 1909-1913 do 2002

Ludnos¢ rolnicza

(1)%611;;3 wedhug gtéwnego Srodka utrzymania
icz
Lata ludnosci W% palooha  WDaUR
w mln w mln og6lne;j wrvikéw na 1 osobg
0séb 0s6b liczby ro}l/n ch ludnosci
ludnosci Y rolniczej
Przed I wojna Swiatowa 29,1 19,3 65,9 78,1 1,3
. 1921 27,4 17,8 65,0 71,2 1,4
II Rzeczpospolita
1938 34,6 21,1 61,0 81,5 1,2
1950 25,0 11,8 47,2 56,9 1,8
Polska 1970 32,6 9.7 29.8 49,7 2,0
Rzeczpospolita
Ludowa 1978 35,1 8,2 23,4 432 2,3
1988 37,9 6,7 17,7 35,8 2,8
Okres 1996 38,3 3,7 9,7 20,0 5,0
transformacji 2002 38,2 3,0 7.9 17,8 5.8

Zrédto: Dla lat przed I wojna $wiatowa — bardzo orientacyjny szacunek whasny autora; dla lat IT Rzeczy-
pospolitej [6]; dla 1950 r. [4]; dla 1970 r. [11]; dla lat 1978 1 1988 [12]; dla 1996 r. [18]; dla 2002 r. [19].

Przed I wojng Swiatowa

Maty rocznik statystyczny 1939 zawiera informacjg o ogolnej liczbie ludno-
$ci przed [ wojna na ziemiach polskich (w granicach II Rzeczypospolitej), w roz-
biciu na grupy wojewodztw.

Na temat liczby ludnosci rolniczej przed I wojna §wiatowa nie ma tak wiary-
godnych informacji. M. Mieszczankowski [6], powotujac si¢ na Orfickiego [8],
pisze: ,, ...odsetek ludnosci rolniczej byt w Polsce bardzo wysoki u progu niepod-
leglosci” (wedtug E. Romera wynosit tyle samo, co przed I wojna Swiatowa).

Pewne $wiatlo na rozpatrywane zagadnienie moga rzuci¢ przemiany w stanie
spolecznej wlasnosci, ktory cechowala duza polaryzacja. Na jednym biegunie znaj-
dowata sig¢ niewielka liczba folwarkow o znacznym obszarze gruntow, skupiaja-
ca duzg liczbg robotnikow rolnych stale lub dorywczo zatrudnionych. Na drugim
biegunie znajdowata si¢ kilkumilionowa liczba gospodarstw o r6znym charakte-
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rze klasowym. U progu niepodlegtosci 60% ogolnej liczby gospodarstw chtopskich
miescito si¢ na przyktad w granicach 5 ha. Ale ukfad struktury agrarnej na obsza-
rze bytych trzech zaborow, jakie zastata niepodlegla Polska, wykazywat duze zr6z-
nicowanie, ktore ukazat Stefan Kieniewicz (tab. 3) [2].

Tabela 2
Ludno$é Polski w grupach wojewodztw w latach 1895, 1914 i 1919 (w mln oséb)
. z b

Lata Polska centralne wschodwn?éeWOdzZ:chfodnie poludniowe
1.1.1895 20,419 9,6 43 32 6,9

% 100,0 40,0 18,5 13,5 28,0
1.1.1914 30,3107 12,8 5,4° 42° 82"

% 100,0 41,4 17,8 13,7 27,1
1.1.1919 26,282 11,0 3,8 4,0 75

% 100,0 41,6 14,7 15,2 28,5

* Liczby niepewne.

® Centralne: Warszawskie, £.0dzkie, Kieleckie, Lubelskie, Bialostockie; wschodnie: Wileniskie, Nowogrodz-
kie, Poleskie, Wotynskie; zachodnie: Poznanskie, Pomorskie, Slaskie; potudniowe: Krakowskie, Lwow-
skie, Stanistawowskie, Tarnopolskie.

Zr6dto: Przetworzona tablica 1 ,,Sktadniki przyrostu ludno$ci” w dziale III ,,Ruch ludnosci” Matego Rocznika
Statystycznego [3].

Tabela 3
Struktura agrarna na ziemiach polskich na poczatku XX wieku
Obszar Liczba gospodarstw w % Obszar w %
gospodarstw
w ha Krélestwo  Galicja Poznanskie  Krélestwo  Galicja  Poznariskie
do2 22,8 46,2 55,1 2,5 8,1 2,7
2-5 34,1 353 12,6 12,7 20,3 4,1
5-10 274 13,6 12,4 19,4 16,1 83
10-20 11,8 35 12,5 15,6 8,2 17,4
20-50 3,0 0,7 5,5 8,7 4,0 15,8
501 wiecej 0,9 0,7 1.9 41,4 433 51,7
Zrodto: [2].

Najwigksza polaryzacja struktury agrarnej byta w zaborze pruskim, gdzie naj-
mniejsze gospodarstwa o obszarze 0-2 ha (potproletariackie) stanowity 55,1% og6l-
nej liczby gospodarstw rolnych i zajmowaty tylko 2,7% og6lnej powierzchni grun-
tow, podczas gdy folwarki i wtasnos¢ publiczna odpowiednio 1,9% i 51,7%. Naj-
wigksze rozdrobnienie gospodarstw miato miejsce w Galicji, gdzie gospodarstwa
polproletariackie i malorolne stanowity az 81,5% wszystkich gospodarstw i zaj-
mowaly 28,4% ogdlnego obszaru ziemi.
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Ten uktad struktury agrarnej pokazany w zarysie byt skutkiem specyficznych
cech feudalizmu w rolnictwie w XIX wieku. Tak zwane uwtaszczenie chtopow
nastapito najwczesniej w zaborze pruskim (poczatek w 1807), p6zniej w zabo-
rze austriackim (1848 r.), a najpdzniej w zaborze rosyjskim (1864 r.). Majatki ziem-
skie przeksztatcity si¢ powoli w kapitalistyczne przedsigbiorstwa, z powodu ta-
niej sity roboczej i matej chtonnosci rynkéw zbytu na produkty rolne. Gtod zie-
mi wsrdd ludnosci rolniczej, ktory si¢ objawit juz przed I wojna $wiatowa, 1 na-
p6r na kupno ziemi windowaly ceny ziemi w gorg, co sktaniato wtascicieli ma-
jatkow do parcelowania ich czg$ci. W ten sposdb nastgpowat powolny przeptyw
ziemi z wielkiej ku matej wtasnosci i rosta liczba drobnych gospodarstw chtop-
skich. U progu niepodlegtosci Polski juz 60% ogo6lnej liczby tych gospodarstw
miescito si¢ w granicach 5 ha. Ten przeptyw ziemi mozliwy byt dzigki emigra-
cji ludnosci rolniczej trwatej 1 sezonowej. Tylko z Galicji trwale wyemigrowato
w latach 1880-1890 61,4 tys. osob, w latach 1891-1901 — 302,8, a w okresie
1901-1910 — 47,7 tys. osob. Zas§ w latach 1907-1913 emigrowato sezonowo z Galicji
przecigtnie okoto 80 tys. 0sob rocznie [1]. Okoto 30% emigrantéw amerykanskich
wracalo do kraju przywozac cigzko zapracowane dolary i nabywato ziemig gtow-
nie z parcelacji folwarkow [6].

M. Mieszczankowski podaje, ze ,, w okresie 1852-1889 chiopi nabyli z parce-
lacji 71,6 tys. ha, w latach 1889-1902 — 94,7 tys. ha, w latach 1902-1912 nato-
miast — 244,9 tys. ha” [6].

Druga Rzeczpospolita

Na podstawie dotychczasowych rozwazan mozna stwierdzi¢, ze pod koniec
drugiej potowy XIX wieku i przed I wojna §wiatowa XX wieku dokonat si¢ gtow-
ny przyrost ludnosci rolniczej na ziemiach polskich pod zaborami, tak ze u pro-
gu niepodlegtosci wies polska byla juz gigboko przeludniona. Przeludnienie to
powigkszyto w latach 1918-1939, zwlaszcza w okresie kryzysu w latach 1929-
-1933. Liczba ludnosci rolniczej zwigkszyta si¢ w II Rzeczypospolitej o 3,3 min
osob (tab. 1, z 17,8 do 21,1 mln). Potwierdza to w szacunkowym rachunku
M. Mieszczankowski [6].

Tabela 4
Szacunkowy bilans ludnosci rolniczej w II Rzeczypospolitej (w tys. 0séb)
Wyszczegdlnienie 1921-1931 1932-1938 W tys. Oslf,)abzem %
Przyrost naturalny 3067 1 860 4927 100,0
Emigracja za granice 500 45 545 11,1
Odeszto do miast 800 280 1080 21,9
Pozostato na wsi 1767 1535 3302 67,0

Zrédto: [6].
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Z ogoblnego przyrostu naturalnego ludnosci rolniczej w latach 1921-1938, wy-
noszacego 4 927 tys. osob, wyemigrowato 11,1% osob, 21,9% odeszto do miast,
a 67% powigkszylo przeludnienie agrarne na wsi (tab. 4).

Przeludnieniu temu nie mogta zapobiec parcelacja majatkow folwarcznych gtow-
nie mig¢dzy rolnikow (95,1%), ktora w latach 1919-1938 dotyczyta 2 655 tys. ha
(1 863 prywatna i 795 rzadowa). Ziemig t¢ kupowaly gospodarstwa chtopskie
powigkszajace swoj obszar gruntow (gldéwnie wigksze) albo nowo powstajace.
Takich nowo powstajacych pojawito si¢ 1 051 tys. (zwigkszajac liczbe gospodarstw
z 3460 tys. w 1921 1. do 4 511 tys. w 1938 1.), z ktorych 329 tys. mialo obszar
jedynie 0-2 ha.

Przeludnienie agrarne, wigksze w Il Rzeczypospolitej w pordwnaniu z okresem
sprzed [ wojny §wiatowe;j, stato si¢ wielkim problemem spotecznym. Ogromna dys-
kusje wywolat szacunek dokonany przez Juliusza Poniatowskiego, 6wczesnego mi-
nistra rolnictwa (1934-1935), wedhug ktorego wynosito ono 8,8 mln oséb [9]. Pewna
czg$¢ ekonomistow wyrazita aprobate¢ dla szacunku Poniatowskiego (np. G. Turow-
ski — podaj¢ za Mieszczankowskim — E.G.), ale przewazajaca czg$¢ ekonomistow
nie podzielata tej oceny (np. R. Bulawski, S. Antoniewski). M. Mieszczankowski
skorygowat te dane, piszac, ze przeludnienie agrarne moglo miesci¢ si¢ w granicach
4,5 mln 0s6b w 1921 r. i wzrosna¢ do okoto 5,3 mln osob w 1938 r. [6].

Dla charakterystyki lat trzydziestych XX wieku mozna postuzy¢ si¢ danymi
Matego Rocznika Statystycznego z 1939 r. W tablicy 29 na stronie 33 publiko-
wany jest odsetek czynnych zawodowo rolnikéw w niektorych krajach. Jako fe-
nomen mozna potraktowa¢ Anglig, ktora w 1931 r. wyrdzniala si¢ tylko 5% za-
trudnieniem w rolnictwie ogétu pracujacych.

Polska Rzeczpospolita Ludowa

Po I wojnie $wiatowej zaistniaty sprzyjajace warunki, aby w Polsce ograni-
czy¢ przeludnienie agrarne. Granice kraju przesunigte zostaty na zachod Europy,
poza granicami kraju zostaty najbardziej zacofane gospodarczo wojewodztwa
wschodnie (wilenskie, nowogrodzkie, poleskie, wotynskie) i najbardziej przelud-
nione wojewoddztwa potudniowe (Iwowskie, stanistawowskie, tarnopolskie). Nowe,
bardziej gospodarczo rozwinigte ziemie zachodnie, opuszczone przez dotychcza-
sowych mieszkancow, odznaczaty sig lepsza struktura agrarna. Ziemie te lezaty
odlogiem od I potowy 1945 r. 1 nalezato je zasiedli¢ 1 zagospodarowac.

W rolnictwie mozna byto tego dokonac¢ w rdzny sposob. Nowe wiadze panstwo-
we, powstate pod przemoznym wplywem ZSRR, oglosity 6 wrzesnia 1944 r.
w Chetmie dekret' o reformie rolnej Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego
(PKWN). Na mocy tego dekretu panstwo przyjelto ziemie poniemieckie — nieru-
chomosci ziemskie stanowiace wlasnos¢ albo wspotwlasnosé osob fizycznych lub
prawnych o obszarze 100 ha powierzchni ogdlnej badz 50 ha uzytkow rolnych (na
terenie wojewoOdztw poznanskiego, pomorskiego i $laskiego 100 ha powierzchni

' PKWN byt organem tymczasowym nowej komunistycznej wtadzy panstwowej na ziemiach polskich wy-
zwolonych spod okupacji niemieckiej w koncowych latach II wojny swiatowej. Dekret zostat opracowa-
ny w Moskwie latem 1944 roku.
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ogolnej, niezaleznie od udziatu uzytkow rolnych). Po roku 1950 przejgte zostaty
takze majatki koScielne przekraczajace 50 ha powierzchni ogolnej. Lacznie prze-
Jjeto 652 tys. nieruchomosci rolnych (w tym prawie 31 tys. nieruchomosci o powierzch-
ni wigkszej niz 50 ha), obejmujacych okoto 13 mln ha ziemi (razem z lasami).

Panstwo z przejetej ziemi rozdzielito mniejsza jej czes$¢ miedzy drobnych wia-
scicieli, wigksza zas pozostawito jako rezerwe na organizowanie osrodkow kul-
tury rolnej, z ktorej na poczatku 1946 r. powolato przedsigbiorstwa panstwowe
pod nazwa Panstwowe Nieruchomosci Ziemskie. W 1949 r. utworzono z nich Pan-
stwowe Gospodarstwa Rolne (PGR)>.

Tabela 5 zawiera informacje o nadzielonych gospodarstwach w reformie rol-
nej 1944-1949.

Tabela 5
Nadzielone gospodarstwa rolne w reformie rolnej 1944-1949
Gospodarstwa nadzielone Rozdzielony obszar Przecigtny obszar
w tys. w tys. ha w ha
Wyszczegdlnienie nowo- . nowo- . nowo- .
. powie- . powig- powig-
ogélem  utwo- Kkszone ogétem  utwo- Kszone utwo- Kszone
rzone rzone rzone
Ziemie dawne 601 341 254 2384 1890 494 5.4 1,9
Ziemie odzyskane 467 467 . 3686 3696 . 7,9
Caty kraj 1068 814 254 6070 5576 494 6,9 1.9

Zrodto: Rocznik Statystyczny GUS, 1968.

W wyniku przeprowadzonej reformy rolnej nastapity niewielkie zmiany w pro-
porcjach migdzy procentowym udziatem stanu posiadania ziemi przez gospodar-
ke chlopska a udziatem wtasnosci ogdlnonarodowej w latach 1921-1939 i w 1949.

Oto odpowiednie liczby dla poréwnywanych lat:

1921 1939 1949

Gospodarka chtopska 51,9 59,4 63,0

Witasno$¢ niechtopska 48,1 40,6 37,0
w tym: majatki ziemskie 30,4 24.3

Jednakze, o ile struktura uzytkowania ziemi ulegla niewielkim zmianom po
II wojnie swiatowej, to ceny 1 jej warunki nabycia ulegly radykalnym obnizkom
1 byly niezwykle dogodne. Ceny ziemi w reformie rolnej 1945-1949 zostaty wy-
znaczone w zbozu na poziomie 10-15 q zyta za hektar, a splaty za nig zostaly roz-
lozone na okres od 10 do 20 lat (bezrolni). Wyplaty byly przekazywane do PFZ

? Wybitny znawca PGR, zmarly juz prof. Tadeusz Rychlik, tak ocenit ten system: ,, System organizacyjny
i system ekonomiczny tworzyly z PGR bardzo scentralizowany, ciezki twor gospodarczy z nieefektywnym
przebiegiem produkcji, w ktorym niezwykle mato miejsca pozostawiono dla inicjatywy i samodzielnosci
mySlenia” [14].
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(Panstwowy Fundusz Ziemi). Dlatego rozdrobniona ziemia dostala si¢ przede
wszystkim w rgce bezrolnych 1 matorolnych.

Tabela 6
Pochodzenie spoleczne nadzielonych rolnikow

W procentach

Nadzieleni z reformy rolnej
Y ! liczba nadzielonych  obszar udzialéw

Ogétem 100,0 100,0
Stuzba folwarczna 25,8 4772
Inni bezrolni 14,2 17,9
Rolnicy w gospodarstwach o obszarze w ha:
do 2 21,3 10,9
2-5 30,2 19,5
5-10 5,8 3,6
Ogrodnicy i inni 2,7 0,9

Zrodto: [17].

Z perspektywy przeszto 60 lat, Swiadomos¢ skutkow reformy rolnej z lat 1945-
-1949 uzasadnia krytyczna jej oceng. Zlikwidowana zostala przeciez wtasno$¢
obszarnicza, dokonat si¢ powszechny exodus ludnosci niemieckiej z duzej czg-
$ci ziem odzyskanych Polski (poza niewielka liczba w wojewddztwie opolskim)
za Odr¢ 1 Nys¢ Luzycka, pozostawiajac ziemig niczyja 1 odlogi, ludno$¢ polska
z utraconych obszaréw wschodnich przemieszczala si¢ na zachdd, mozna bylo
zatem racjonalnie rozwiazaé¢ trudne problemy przeludnienia agrarnego.
Mozna bylo, na przykitad, przemieszczajacym sig rolnikom polskim z ziem wschod-
nich, poludniowych i centralnych przydzieli¢ wigcej poniemieckiej ziemi, kto-
ra pozostawata dotad w lepszej strukturze agrarnej, w calo$ci wraz z zagroda-
mi, wigkszymi i lepiej zagospodarowanymi. Nie zrobiono tego, bo przyj¢to ko-
munistyczne hasto: ,, w sojuszu z biedniakiem przy neutralizacji sredniaka w wal-
ce z kutakiem”.

Dzialanie tego przyjetego przez nowa wiadz¢ ludowa hasta miato duzy wptyw
na sposob przeprowadzenia reformy rolnej i koncowe skutki w pdzniejszych la-
tach po reformie. Biedniejsza cze$¢ ludnosci rolniczej szybko zrezygnowala z in-
dywidualnego gospodarowania i przeszta do lansowanych spotdzielni produkcyj-
nych albo w czg$ci przyjgla pracg poza rolnictwem 1 zasilita liczbg tak zwanych
,,chtopow-robotnikow”. Natomiast zamozniejsza czg$¢ rolnikow, gngbiona dosta-
wami obowigzkowymi 1 nadmiernymi podatkami, stopniata w absolutnej liczbie.
W efekecie, jak podaje tabela 1, ludno$¢ rolnicza zmniejszyta si¢ w okresie PRL
z 11,8 do 6,7 mln 0s6b (procentowo w ogdlnej liczbie ludnosci z 47,2 do 17,7%).
W rezultacie tych zmian, obszar uzytkéw rolnych przypadajacych na 1 w pelni
zatrudniona osobg¢ w rolnictwie podwoit si¢ zaledwie w 1989 roku w porowna-
niu ze stanem w II Rzeczypospolitej. Rolnictwo polskie w przeddzien polskiej
transformacji w dalszym ciagu pozostato rozdrobnione i przeludnione.
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Okres polskiej transformacji

Jak wynika z tabeli 1 na wstgpie artykutu, liczba ludnosci rolniczej wedtug gtow-
nego zrodla utrzymania wykazata tendencje¢ spadkowa po 1990 r. Spadek ten jed-
nak zostal zahamowany po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej, gtownie
w wyniku wsparcia, z ktorego korzystaja rodziny rolnicze. O ekonomicznym zrdz-
nicowaniu tych rodzin informuja tabele 21 1 22 na koncu artykutu.

2. Produkcja rolnicza

O rodzaju i strukturze uzytkowania gruntow decyduje wiele czynnikow. Naleza
do nich czynniki przyrodnicze, spoteczne, ekonomiczne i inne. Najbardziej ogol-
ne informacje o uzytkowaniu gruntéw w okresie XX wieku podaje tabela 7.

Tabela 7
Powierzchnia kraju i uzytkowanie gruntéw w XX wieku

. . . W procentach ogélnej powierzchni
Powierzchnia kraju

Lata

w min ha uzytki rolne lasy lfgfel%;;?g
Przed I wojna Swiatowa 37 897 65,1 239 11,0
1931 37897 67,5 22,0 10,5
1938 37897 68,5 21,4 10,1
1946 31173 63,6 21,8 12,6
1960 31268 65,2 24,6 10,2
1980 31268 60,6 27,6 11,8
2000 31 268 57,0 28,8 14,2
2007 31268 51,7 29,6 18,7

Zrodlo: Przetworzona tabela R.L.1 ksiazki autora, ,,Rolnictwo polskie w XX wieku. Produkcja i ludnos¢”
(op. cit.).

Przed I wojna $wiatowa uzytki rolne obejmowaty okoto 2/3 obszaru kraju (za-
bory w granicach II Rzeczypospolitej). Najwyzszym odsetkiem uzytkow rolnych
odznaczalo si¢ wojewddztwo tarnopolskie (79,1%) ze wzgledu na najlepsze gle-
by (czarnoziem, I i II klasa, grunty orne 66,7%), najnizszym — wojewodztwo po-
leskie (uzytki rolne 53,6%, a grunty orne tylko 22,8%) z uwagi na bagna.

W okresie II Rzeczypospolitej odsetek uzytkow rolnych wzrdst do 68,5% z po-
wodu glodu ziemi, ktory zmuszat do likwidowania czgsci lasow 1 brania w uprawe
nieuzytkow. Lasy nalezaty w 50% do folwarkow (1931 r.), w 37,5% do whasnosci pu-
blicznej, a tylko w 12,5% do gospodarstw chtopskich. Po drugiej wojnie swiatowej
natomiast, zwlaszcza po 1960 r., uwidocznito si¢ przyspieszone ograniczanie ogol-
nego obszaru uzytkow rolnych (w tym gruntow ornych), powolne narastanie zalesia-
nia kraju 1 szybkie zwigkszanie obszaru innych gruntéw 1 nieuzytkow (tab. 8).

W zestawieniu z liczba ludnosci rolniczej o przewazajacym dochodzie z pro-
dukcji rolniczej, obszar uzytkéw rolnych przypadajacy na 1 osobeg wzrdst z po-
ziomu okoto 2 ha w 1960 r. do 7,7 ha w 2007 r. Jest to jednak niewiele w porow-
naniu z rozwini¢tymi gospodarczo krajami wspotczesnego swiata.
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Tabela 8
Uzytkowanie gruntow w latach 1960-2007 w tys. ha*

Uzytki rolne Inne grunty

Lata Lasy Lo e
razem W tym grunty orne i nieuzytki
1960 20403 15961 7684 3181
1980 19 947 14 621 8622 3699
2000 17 812 13 085 9 004 4452
2007 16 877* 11 869 9229 5862

* Gtowny Urzad Statystyczny zalicza do odlogéw powierzchnie gruntéw ornych nie dajace plondw, kto-
re co najmniej przez 2 lata nie byly uprawiane, natomiast do ugoréw — powierzchnie, ktére w danym roku
nie byly przej$ciowo obsiane (nieuzytkowane rolniczo). Zjawisko odtogdw i ugoréw, obserwowane wspot-
cze$nie, ma rozne przyczyny, ale gtdéwnie ekonomiczne (brak optacalnosci upraw). Wymaga to oddziel-
nej i gigbokiej analizy.

Zrédto: Roczniki statystyczne GUS.

Zasiewy glownych ziemioplodow

Uprawa glownych ziemioptodéw ulegata w XX wieku duzym zmianom — od
stosowania trojpolowki (pozostawianie co trzy lata 1/3 ziemi w ugorze) we wschod-
nich wojewodztwach zaboru rosyjskiego, do pozostawiania ziemi w odtogu na
dtuzszy czas w duzej czgs$ci matych gospodarstw wspolczesnie, zwlaszcza w wo-
jewodztwach potudniowych. Powierzchnia zasiewow najwigksza byta pod
koniec I Rzeczypospolitej — okoto 0,5 ha na 1 mieszkanca kraju (tab. 9). Wielkos¢
ta wzrosta nieco w 1950 r. (do blisko 0,6 ha), po czym zmalata do okoto 0,3 ha
w 2007 r. To zmniejszenie powierzchni zasiewoéw glownych ziemioptodow zre-
kompensowal znaczny wzrost plonow. Ogolna powierzchnig zasiewow i jej struk-

turg wewnetrzng w poszczegolnych okresach XX wieku przedstawia tabela 9.
Tabela 9

Struktura zasiewow gléwnych grup ziemioplodow w XX wieku

Struktura procentowa

Lata Zasiewy

witys.ha  zbozowe ziemniaki strqcz.kowe przemystowe®  pastewne pozostate

na ziarno

1909-1913 16 387 63,8 14,7
1924-1928 15767 63,1 15,4 . . .
1934-1938 17 328 65,9 17,2 1,0 33 . 12,6
1950 14 804 614 17,4 . 4,1 . .
1970 15 321 55,8 18,3 1.9 6,2 14,3 35
1980 14 511 48,0 16,1 1.3 6,6 18,1 3.8
1990 14 242 48,8 12,9 2,2 7,2 14,1 3,7
2000 12 408 51,8 10,1 1,1 6,5 74 39
2007 11 456 45,8 5,0 1,2 9,6 7,6 3,7

* Pszenica, zyto, jgczmien, owies.

® Buraki cukrowe, rzepak i rzepik, wlokniste.

Zrédto: Lata przed I wojna $wiatowa [3]; II Rzeczpospolita [6]; lata po II wojnie $wiatowej — roczniki
statystyczne GUS.
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Wynika z niej, ze gtdowna role w strukturze zasiewow odgrywaja rosliny zbo-
zowe. Obecnie ich znaczenie jest jeszcze wigksze, bowiem po zaliczeniu do nich
kukurydzy, pszenzyta i mieszanek zbozowych na pasze (gtéwnie jeczmien i owies),
ich procentowy udziat w strukturze zasiewow wzrdst po 2000 r. do okoto 75%.

Tabela 10
Proporcje miedzy zasiewami gléwnych zbéz

Procenty w ogdlnej powierzchni zasiewow

Lata - - - -
razem pszenica Zyto jeczmient owies
Przed I wojna Swiatowa 63,8 8,3 31,0 7,7 16,8
1924-1928 63,1 8,3 35,2 7,1 12,5
1950 65,9 9,9 33,8 5,7 12,0
1970 614 13,3 28,8 6,2 10,3
1990 55,8 16,0 16,3 8,3 5.2
2000 57,8 21,2 17,2 8,8 4,6
2007 45,8 18,4 11,5 10,8 5,1

Zrodto: Jak w tab. 9.

W XX wieku dokonaty sig¢ duze zmiany w proporcjach migedzy zasiewami zboz,

a mianowicie:

— zwigkszyt si¢ bardzo procentowy udziat zbdz intensywnych (pszenica, jgcz-
mien, pszenzyto), szczegolnie pszenicy (z okoto 8% przed I wojna Swiatowa
do okoto 20% po 2000 roku);

— znacznie zmalal udziat zb6z ekstensywnych (zyto, owies, mieszanki zbozowe),
zwlaszcza zyta (z okoto 35% w Il Rzeczypospolitej do okoto 15% po 2000 roku);

— zmiany w przypadku upraw niezbozowych dotyczyty przede wszystkim duze-
go wzrostu upraw rzepaku i rzepiku (w 2007 r. do 5,2% ogdlnej powierzchni
zasiewOw) oraz radykalnego zmniejszenia roli ziemniakéw (z poziomu 15-18%
od poczatku wieku do 1980 r., do poziomu okoto 5% po 2000 r. — tabela 9).

Przyczyn wszystkich tych zmian nalezy szukac¢ przede wszystkim w dazeniu
rolnikow do osiagania jak najlepszych wynikow ekonomicznych z prowadzenia
gospodarstwa rolnego w czasie polskiej transformacji.

Plony glownych ziemioplodow

W catym stuleciu plony glownych ziemioptodow wzrosty w Polsce okoto dwu-
albo trzykrotnie, szczego6lnie silnie pszenicy i jgczmienia (tab. 11).

Przed I wojna $wiatowa bardzo niskimi plonami odznaczatly si¢ wojewodztwa
wschodnie w zaborze rosyjskim, a najwyzszymi wojewodztwa zachodnie w za-
borze pruskim, nie ustgpujac plonom w najbardziej rozwinigtych krajach Europy.
W II Rzeczypospolitej obnizyly si¢ one jednak na skutek gorszych warunkow eko-
nomicznych dla rolnictwa. W majatkach ziemskich uzyskiwano wyzsze plony niz
w gospodarstwach chtopskich, z racji lepszych gleb, wigkszej wiedzy rolniczej,
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stosowania melioracji i nawozoéw mineralnych. Takze w okresie PRL gospodar-
stwa uspotecznione osiagaty wyzsze plony, forsujac bardzo wysokie dawki mi-
neralnych nawozéw (szczegdlnie PGR). Wspodtczesnie, po 2000 r., plony glow-
nych ziemioptodéw sa w kraju bardzo zréznicowane. Przoduja na ogot wojewoddz-
twa zachodnie (zwlaszcza woj. opolskie), jednak ogolnie biorac, rolnictwo pol-
skie ustepuje w dalszym ciagu krajom Europy Zachodnie;j.

Tabela 11
Plony gléwnych ziemioptodéw w q z 1 ha
Lata _Crtery zboza — Ziemniaki DUk
razem pszenica zyto  jeczmien owies cukrowe
1909-1913 11,2 12,4 11,2 11,8 10,2 103 245
1924-1928 10,4 114 10,0 12,2 10,3 102 250
1934-1938 11,4 11,9 11,2 11,8 11,4 12,1 216
1946 9,0 8,8 9,0 9,0 9,3 112 176
1950 12,7 12,8 12,8 12,8 12,5 138 222
1961-1966 17,4 19,7 16,4 19,4 17,1 154 267
1966-1970 20,2 23,2 18,3 23,0 20,5 176 324
1976-1980 24,8 29,3 21,6 27,6 22,8 177 280
1986-1990 31,5 37,5 25,7 33,2 274 190 346
1996-2000 28,4 34,0 22,7 29,9 244 183 377
2001-2005 30,9 38,0 24,4 31,7 24,7 180 411
2007 31,6 39,4 23,7 32,5 25,3 207 513

Zrodto: Dla lat 1909-1913 [3]; dla lat 1946-1979 [4, 12]; dla lat 1996-2007 [5, 13].

Poglowie zwierzat gospodarskich i ich produktywnos¢

W poszczegolnych okresach XX wieku takze liczba zwierzat gospodarskich
ulegata znacznym zmianom (tab. 12).

Najbardziej zredukowana zostata liczba koni, ktora ze stanu okoto 3,5 min sztuk
przed I wojna $wiatowa powigkszyla sig¢ do okoto 3,9 mIn w 1938 r., a po I wojnie
swiatowej zredukowana zostala do stanu 1,7 mln (w wyniku ogromnych zniszczen
1 przemieszczenia si¢ ludnosci), po czym ustabilizowala si¢ przez wiele lat w PRL
na poziomie okoto 2,6-2,8 mln. W nastgpnych latach, w wyniku rozwoju mecha-
nizacji malata — do okoto 600 tys. w 2000 r. 1 tylko okoto 200 tys. w 2007 r. Kon
w duzym gospodarstwie rolnym zastapiony zostat przez ciagnik oraz samobiez-
ne maszyny (kombajny), a w mniejszym gospodarstwie przez ciagnik albo ustu-
gi mechaniczne. Rozwiazanie takie jest tansze niz utrzymywanie koni i ich zy-
wienie. Jest to tez wyraz ogromnego postgpu cywilizacyjnego w zakresie mecha-
nizacji procesow produkcyjnych w rolnictwie, usprawniajacego praceg rolnikow.

Innym rodzajem zwierzat gospodarskich, utrzymywanych w gospodarstwach
rolnych dla produkcji okreslonych dobr (wekna, skory, mleko, migso), sa owce,
ktorych poglowie w ciagu stulecia zredukowano do minimalnych rozmiarow. Liczba
owiec przed [ wojna $wiatowa wynosita okoto 4,5 mln sztuk i po duzych wahaniach
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— okoto 0,7 mln w 1946 1. 14,2 mln w latach 1980-1990 — spadta do poziomu oko-
o0 0,3-0,4 mln w latach 2000. Praktycznie, owce utrzymywane sa obecnie na te-
renach podgoérskich dla wypasu traw trudnych do zbierania jako siano, co takze
podyktowane jest rachunkiem ekonomicznym. Taniej jest bowiem kupi¢ produk-
ty owcze w dobie duzego rozwoju przemystu przetworczego, bazujacego na im-
portowanych surowcach, niz przetwarzac te produkty sposobem rzemieslniczym
w gospodarstwie. Wyjatkiem jest produkcja oscypkow z owczego mleka, trak-
towana jako regionalny specjat.

Tabela 12

Poglowie zwierzat gospodarskich

Bydto Trzoda chlewna )
Lata ogdlem ]\;\,r (%JI; oglem \1% ?]%r,l Owce Konie
1909-1913 8,7 ok.5,9. 55 . 4,5 35
1921 8,1 . 54 . 23 33
1938 10,4 7.5 7.5 . 34 39
1946 3.8 2,7 2,7 0,6 0,7 1,7
1960 8,7 59 12,6 1,6 3,7 2,8
1980 12,6 6,0 21,3 2,4 4,2 1,8
1990 10,9 4,9 19,5 1,8 4,2 0,9
2000 6,1 3,1 17,1 1,6 04 0,6
2007 57 2,8 18,1 1,8 0,3 0,2

Zrédlo: Dla lat 1909-1913 1 od 1921-1938 [3, 6]; dla lat 1946-2000 — Roczniki statystyczne GUS; dla lat
2007 r. [13].

Chow podstawowych rodzajow zwierzat gospodarskich, czyli bydta i trzody,
przeszedt takze w XX wieku wiele ewolucji. Znacznie zwigkszyla sig liczba trzody
chlewnej — z liczby okoto 5,5 mln sztuk przed I wojna $wiatowa, dwukrotnie zmniej-
szonej w okresie wojen (duzo wigcej w czasie II wojny swiatowej), do okoto 21,3
mln w 1980 r. Obecnie ksztattuje si¢ na poziomie okoto 17-18 mln zwierzat.

Bydto dominowato w zaborach przed I wojna §wiatowa nad innymi rodzaja-
mi zwierzat gospodarskich, zwlaszcza w Galicji. Pierwsza wojna $wiatowa przy-
niosla pewne straty, ale szybko zostaly odbudowane, a liczba zwierzat wzrosta
do 10,8 mln w 1938 r. Straty w II wojnie §wiatowej byly bardzo duze i dopiero
w 1970 r. nastapita odbudowa poglowia do poziomu sprzed wojny. Przelomowe
byly lata 70., w ktorych liczba bydta osiagnegta maksimum (1975 r. — 13,3 mln,
w tym krowy 6,1 mln), po czym stopniowo malata, do ponizej 6 mln po 2000 r.
(krowy ponizej 3 mln).

Fluktuacje obsady zwierzat w gospodarstwach rolnych lepiej oddaje przelicze-
nie liczby zwierzat na 100 ha uzytkéw rolnych, gtéwnie dlatego, iz obszar kra-
ju zmalat po II wojnie Swiatowe;j.

W tabeli 12 zwracaja uwage bardzo duze straty w liczbie zwierzat gospodar-
skich w czasie Il wojny §wiatowej. Obsada zwierzat w 1946 r. zmalata dwu- albo
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trzykrotnie w poréwnaniu do 1938 r. Odbudowa, a potem najwyzsza obsada mia-
ta miejsce na przetomie lat 70. 1 80. Poziom ten zostal utrzymany po 2000 r. je-
dynie w przypadku trzody chlewne;.

Tabela 13
Zwierzeta gospodarskie w sztukach na 100 ha uzytkow rolnych
Lata Bydto Trzoda Owce Konie
1909-1913 35,1 22,2 18,1 14,2
1921 324 20,7 9,2 13,2
1938 41,2 29,4 13,3 15,1
1946 19,1 13,1 39 8,5
1950 35,2 46,7 10,8 13,7
1960 42,6 61,8 17,9 13,7
1970 55,5 68,8 16,4 13,2
1980 66,8 112,6 22,2 9,4
1990 54,0 104,0 20,0 5,0
2000 33,0 93,0 2,0 3,0
2007 35,2 112,0 2,1 1,0

Zrodto: Jak w tab. 12.

Dane dotyczace liczby zwierzat przed I wojna $wiatowa 1 w II Rzeczypospolitej
zapozyczone zostaty od M. Mieszczankowskiego, ktory bazowat na przeprowa-
dzonych w tym czasie spisach rolnych, jest zatem najbardziej wiarygodny. Jednak
historyk Stefan Kieniewicz w swojej pracy ,,Historia Polski, 1795-1918” poda-
je inny obraz okresu przed I wojna Swiatowa; rozrdznia przy tym sytuacje w po-
szczegolnych zaborach. Dla Kongresowki znajdujemy nastepujacy opis [2]:,, Ho-
dowla stata stabiej niz rolnictwo i nawet cofata sie, jesli bra¢ globalny stan po-
glowia. Likwidowano w ogdle hodowle owiec; zostato ich 750 tys. przed I woj-
na swiatowq, wobec 4 mln w potowie XIX w. Liczba bydla rogatego spadta
z5do 2 min pomiedzy 1890 r. a 1912 r., poniewaz przestano uiywac wotow do
orki. Liczba swin wzrosta do 1,5 mln w poczqthku XX wieku, spadta zas do 600
tys. w latach rewolucyjnych niepokojow, a takze epizootii (podkreslenia moje —
E.G.). Nie tak znaczny byt ubytek koni, by¢ moze w zwiqzku z rozdrobnieniem sie
gospodarstw, ktorych nie bylo juz stac¢ na wlasny sprzezaj. Podnoszenie rasy krow
czy swin, w niektorych przodujqcych gospodarstwach, nie wptywato na obraz ogol-
ny”. Natomiast o zaborze pruskim wypowiada si¢ nastgpujaco: ,, W Poznanskiem
na glowe ludnosci Zyjqcej z rolnictwa wypadato obecnie 26,2q produkcji rolnej,
w Krolestwie 9,7, w Galicji zas tylko 6,8. Podobny dystans zaznaczat sie w ho-
dowli. Tak np. poglowie swin wzrosto w zaborze pruskim — w porownaniu do
lat siedemdziesiqtych — 4-krotnie. Na 1000 mieszkancow w 1910 r. przypadato
w Poznanskiem 613 sztuk nierogacizny, w Galicji 229, w krélestwie zaledwie 51
(podkreslenia moje — E.G.). Wolniej wzrastata liczba bydta i koni, ubywato zas
stale owiec, tak jak w calej Polsce” .
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Natomiast o Galicji znajdujemy nastgpujacy fragment wypowiedzi: ,, W zakre-
sie hodowli szybciej jeszcze niz w reszcie Polski kurczylo sie pogtowie owiec. Koni
przybywalto stale, w miare zwiekszania sie liczby gospodarstw. Poglowie bydta
ulegato niewielkim wahaniom, a jego rasa niewiele sie poprawiata. Gwaltownie
za to wzrosta hodowla nierogacizny: z 734 tys. do 1836 tys. pomiedzy rokiem 1800
a 1913. Chiop matorolny ze sprzedazy wieprzka i nabiatu miat na ogot wiekszy
dochod w gotowce niz z produkcji ziarna”.

Stwierdzenia historyka Stefana Kieniewicza sa niezmiernie ciekawe, jesli ze-
stawi sig je z obecnym stanem poglowia trzody chlewnej w wojewddztwie wiel-
kopolskim i w catym kraju. Oto pogtowie trzody chlewnej w 2007 r. (tab. 14).

Tabela 14
Poglowie trzody chlewnej w woj. wielkopolskim i w calym kraju w 2007 r.

Wyszczegdlnienie Tys. sztuk W odsetkach Na 100 ha uzytkéw rolnych
Polska 18 021,2 100,0 1129
Woj. wielkopolskie 5441,7 30,2 307,7

Zrodto: [13].

Okazuje sig, ze przygniatajaca przewaga zaboru pruskiego (w 1910 r. na 1000
mieszkancoéw przypadato 613 sztuk nierogacizny w Poznanskiem, w Galicji 229,
a w Krolestwie zaledwie 51) utrzymata si¢ przez caty XX wiek i przejawia sig
nadal, na poczatku XXI wieku, w znacznej przewadze wojewddztwa wielkopol-
skiego w chowie trzody chlewnej nad pozostalymi wojewodztwami.

W II Rzeczypospolitej obsada zwierzat gospodarskich byta w gospodarstwach
chlopskich trzykrotnie (bydla i trzoda), a koni dwukrotnie wyzsza niz w folwar-
kach. Biorac jednak pod uwagg, ze konie trzymaty tylko chlopskie gospodarstwa
obszarowo wigksze, obsada ta byta wielokrotnie wigksza niz w folwarkach. Obsada
bydta w najwigkszym stopniu byta nasilona w wojewodztwach potudniowych.

Druga wojna $wiatowa spowodowala ogromne straty w pogtowiu zwierzat go-
spodarskich. Odbudowa w tym zakresie nastapita najszybciej w gospodarstwach
chlopskich, ale na przyktad w 1980 r. PGR wyprzedzily gospodarke indywidu-
alna w poglowiu bydta (78,7 sztuk w 100 ha UR), a kétka rolnicze w poglowiu
trzody chlewnej (200,7 sztuk na 100 ha UR). Natomiast w gospodarstwach chtop-
skich wielkie znaczenie dla wyzywienia rodziny miaty zawsze drobne zwierzg-
ta przydomowe (drob: kury, gesi, indyki, kaczki oraz kroliki).

W XX wieku Polska ustgpowala w obsadzie bydla i trzody przodujacym kra-
jom Europy 1 $wiata: w przypadku bydta — zwlaszcza Niemcom 1 Wielkiej Brytanii,
a w przypadku trzody — Danii. Ust¢powata takze tym krajom pod wzgl¢dem pro-
duktywno$ci zwierzat gospodarskich, np. rolnicy w Danii uzyskiwali w 2005 r. 8158
litréw mleka od kréw w ciagu roku, podczas gdy polscy rolnicy tylko 4292 1.

Produktywnos$¢ zwierzat gospodarskich zalezy od wielu czynnikow, takich
jak: jako$¢ materiatu zarodowego zwierzat, rodzaj ich zywienia, warunki zoo-
techniczne ich bytowania, opieka zdrowotna itd. W ciagu 100 lat czynniki te ule-
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gly wielu zmianom, na ogo6t w kierunku ich poprawy, o czym swiadczy parokrot-
ne zwigkszenie produktywnosci zwierzat po 2000 r. w porownaniu do poczat-
ku XX wieku (tab. 15).

Tabela 15
Produktywno$¢ zwierzat gospodarskich
o Meawichon PRtk New s veiy
w litrach poglowia zywca kur niosek poglowia owiec
1908-1913 ok. 1300 . . .
1918-1938 ok. 1400 87 70-80 1,6
1946 ok. 1570 99
1950 ok. 2 040 116 . .
1960 2 060 115 94 2,5
1970 2384 116 100 2,8
1980 2730 111 125 3,1
1990 3157 120 157 34
2000 3 668 120 182 3,7
2007 4292 150 216 3,0

Zrédto: Dla lat przed I wojna $wiatowa i dla II Rzeczypospolitej [7, 10]; dla lat 1960-2007 [10]; dla 1946
i 1950 szacunki wtasne, wynikajace z podzielenia produkcji mleka i zywca wieprzowego przez pogtowie
krow i trzody chlewnej tylko w danym (jednym) roku; dla lat 1960-2007 [10], a takze podobne wtasne
przeliczenia z trzech kolejnych lat.

Z tabeli 15 wynika, ze w XX wieku najbardziej wzrosta mlecznos¢ krow (po-
wyzej 3 razy) 1 niesno$¢ kur (blisko 3 razy); obie wielko$ci notowane przez sta-
tystyki GUS. Najmniej wiarygodne sa w tabeli 15 szacunki wtasne dotyczace za-
réwno mlecznosci krow (dla 1946 i dla 1950), jak 1 produktywnosci trzody chlew-
nej dla wszystkich lat. Szacunki te dokonane zostaly przez podzielenie produkcji
mleka albo zywca przez poglowie bydta badz trzody. Niemniej jednak, niepodwa-
zalny jest wzrost produktywnos$ci zwierzat oszacowanej podobna metoda dla po-
szczegblnych lat. W tabeli 15 zwraca uwage bardzo mata mleczno$¢ kréw w pierw-
szych dziesiatkach XX wieku (1300-1400 litrow). Wedhug Zabko-Potopowicza [20],
wielkos¢ przecigtna dla ogotu wojewodztw wynosita 1065 1, dla wojewddztw cen-
tralnych 1366 1, dla zachodnich 1903 1. Taka przecigtng mleczno$¢ uzyskiwano od
owczesnych krow, ktore w eksporcie wazyly dwczesnie tylko 310 kg’.

Zaroéwno liczba krow na 100 ha uzytkow rolnych, jak i cigzar ich ciata i mlecz-
no$¢ ustgpowaty w Polsce przez dziesiatki lat XX wieku wynikom osiaganym
w krajach wysoko rozwinigtych Europy Zachodniej, gdzie aktualnie mleczno$¢
przekracza 8000 1. Pogon za tymi wysokimi osiagni¢ciami widoczna jest w na-

> Wedtug S. Sliwy ,,waga krowy wynosita 310 kg, buhaja 360 kg, a waga wotu 420 kg”. Podane za
M. Mieszczankowskim [7], ktory stwierdzit ,, liczby te niepetlnie mogaq odpowiadaé wagom eksportowa-
nych krow”.
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szym kraju w ostatnich latach transformacji w wysokotowarowych gospodarstwach

(w liczbie okoto 250 tys.) — rys.1.

Rozbieznos¢ linii przedstawiajacych liczbe pogltowia krow 1 ich mlecznos$ci
oraz globalnej produkcji mleka jest dowodem pozytywnych zjawisk w gospodar-
ce mlecznej w Polsce. Podobnie pozytywne zjawiska obserwuje si¢ w zakresie
produkcji zywca trzody chlewnej, i to juz wczesniej, bo od 1990 . (rys. 2).

produkcja mleka w mld litréw

Zrédto: [16].
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Zrodto: [15].



Radykalne zmiany w rolnictwie polskim w XX wieku 23

3. Narzedzia, metody i techniki produkcji

Okres przed I wojng Swiatowa i I Rzeczypospolitej

Narzedzia, metody i techniki produkcji w matorolnych chtopskich gospodar-
stwach przed I wojna $wiatowa, w II Rzeczypospolitej i dtugo jeszcze po I woj-
nie $wiatowej miaty typowo rgkodzielniczy charakter. Cechowato je stosowanie
prymitywnych narzedzi produkcji, takich jak: socha, sierp, kosa, motyka, cepy itp.*
O technice produkcji rolniczej w gospodarstwie decydowato posiadanie konia.

Wiele gospodarstw matorolnych nie posiadato niezbgdnego w gospodarstwie
konia. Jak podaje M. Mieszczankowski, 43,8% gospodarstw matorolnych nie mia-
to koni (wedtug spisu zwierzat w 1927 r.), a w wojewddztwach §laskim, krakow-
skim, poznanskim, pomorskim i stanistawowskim nawet 50% [6]. Rodziny z go-
spodarstw bezkonnych w zamian za ustugi konne §wiadczyty ,,odrobek” w po-
staci ustug pracy recznej dla gospodarstw majacych konie, bo nie byto je sta¢ na
zaptate finansowa.

Gospodarstwa bezkonne posiadaty bardzo maly zestaw narzedzi i maszyn.
Niezbedna byta r¢czna sieczkarnia, jesli w gospodarstwie byty krowy, dla ktérych
sieczka ze stomy byla czgscia zywienia. Wiadomo jednak, ze krowe utrzymywa-
ly nawet najmniejsze gospodarstwa jako ,,zywicielke” rodziny, zwlaszcza w Galicji.
Druga niezbedna ,,maszyna” byta wialnia dla oddzielenia ziarna zb6z od plew.

Zupelie odmienna technik¢ produkcji stosowaty duze chtopskie gospodarstwa
posiadajace konie. Kluczowa maszyna byt w gospodarstwie kierat ciagniony wo-
kot kota o promieniu kilku metréw przez jednego silnego konia, ale gtownie przez
2 konie, 1 napedzajacy wszelkie proste maszyny stojace na klepisku, takie jak siecz-
karnia, wialnia, mtocarnia waska lub wydajniejsza szerokomtotna. Bogatsze go-
spodarstwa kmiece i folwarki posiadaty ponadto siewniki rzgdowe, zniwiarki (p6z-
niej snopowiazki), sprezynowki (kultywatory) 1 pojawiajacy tuz przed I wojna $wia-
towa wal Campbella, nie méwiac o ptugu zelaznym i wozach o zelaznych obre-
czach na kotach. Plug zelazny pozwalajacy na glebsza orke wraz z narzedziami
uzupehniajacymi uprawg roli (brona, wtdka) byl powszechnie stosowany na zie-
miach polskich juz przed I wojna $wiatowa, z wyjatkiem wojewddztw wschod-
nich. Na ziemiach wschodnich uzywana jeszcze bylta socha, nawet w niektorych
folwarkach.

Wyrazem postgpu w uprawie roli byto stosowanie orki prostej zamiast zago-
néw, ktore utrzymywane byty jedynie na gruntach podmoktych (np. na Polesiu).
Stosowanie maszyn rolniczych byto przed I wojna §wiatowa bardzo nierowno-
mierne (tab. 16).

Bardzo widoczne zacofanie w zakresie ,,umaszynowienia” bylo w zaborze
austriackim 1 wschodnich wojewoddztwach zaboru rosyjskiego, zwtaszcza w po-
réwnaniu z zaborem pruskim. Dlatego rozwingla si¢ tam znacznie liczba lo-
kalnych kuzni, w ktorych wiejscy kowale wytwarzali dla gospodarstw chiopskich
prymitywne narzedzia, ptugi, brony itp. i $wiadczyli ustugi w ich naprawie.

* Autor osobiscie postugiwal si¢ w czasie okupacji niemieckiej kosa i cepami, poniewaz w gospodarstwie
nie byto konia.
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Tabela 16
Grunty orne w ha przypadajace na 1 maszyne rolnicza na poczatku XX wieku
wedlug spisow*

. p . . . . . . .. Miocarnie Mtocarnie
Ziemie poszczeg6lnych zaboréw Sieczkarnie = Zniwiarki

konne parowe
Zabor pruski 195 222 47 903
Kongreséwka 675 661 143 4437
Pézniejsze wojewddztwa wschodnie 1214 1029 182 7454
Galicja 1672 5574 540 2963

* Spisy przeprowadzono: zabor austriacki — 1902 r.; zabor pruski — 1907 r.; zabor rosyjski — 1910 .
Zrédlo: [6].

Podstawa nawozenia pol przed I wojna swiatowa i w okresie Il Rzeczypospolitej
byt obornik, stosowany w ilo$ci zaleznej od utrzymywanego w gospodarstwie in-
wentarza. Wedtug M. Mieszczankowskiego, przecigtne nawozenie obornikiem wy-
nosito w folwarkach okoto 30 q na 1 ha gruntow ornych co 5 lat, a w gospodar-
stwach chlopskich co 4 lata. Nawozenie za pomoca nawozow zielonych nie byto
w tym czasie zbyt rozpowszechnione.

Nawozy sztuczne zaczgto stosowac juz w poczatkach XX wieku, w latach 1905-
-1914. W najwigkszym stopniu w wojewodztwach zachodnich, i tak: w zaborze
pruskim nawozenie wynosito okoto 80 kg na 1 ha uzytkéow rolnych, a wigc byto
bardzo duze, jedno z najwyzszych w Europie; w Kongreséwce okoto 10 kg;
w Galicji — okoto 9 kg; natomiast w wojewodztwach wschodnich minimalne —
1 kg na 1 ha UR. Przecigtnie dla 6wczesnych ziem polskich wynosito ono oko-
to 19 kg na 1 ha UR.

Oczywiscie liczby podane wyzej odnosza si¢ do zuzycia przecig¢tnego, bowiem
w folwarkach nawozZenie byto o wiele wigksze niz w gospodarstwach chtopskich,
szczeg6lnie matorolnych.

Rozwdj stosowania nawozdw sztucznych przerwany zostal przez [ wojna $wia-
towa. Zaczgto je uzywac¢ w latach pozniejszych — najwyzszy poziom odnotowa-
no dopiero w 1928/29, ale stanowilo to zaledwie 20-25% zuzycia z lata 1913-1914,
przy czym zachowaty si¢ nadal nierdbwnos$ci przedwojenne, ale na nizszym po-
ziomie. Swiatowy kryzys zahamowat prawie catkowicie stosowanie nawozoéw
sztucznych; w latach 1938/39 przecigtne zuzycie nawozow sztucznych wynosi-
o zaledwie 4,5 kg na 1 ha UR. Praktycznie tylko folwarki stosowaty wtedy na-
wozy i to o wiele mniej w wojewodztwach zachodnich niz przed I wojna Swia-
towa. Przyczyna tkwila w niekorzystnych relacjach migdzy niskim cenami pro-
duktow rolnych a wysokim cenami nawozow.

Okres Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej

Przechodzac do dalszych okresow XX wieku, trzeba wzia¢ pod uwagg, ze zie-
mie polskie zostaty przesunigte na zachod Europy, czyli z terenow o zabudowie
biednej, drewnianej i nie zapewniajacej odpowiednich warunkow higienicznych
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do teren6w o zabudowie przewaznie murowanej (gldwnie mur pruski), przestrzen-
niejszej, bardziej przystosowanej do zycia ludzi i zwierzat. To samo dotyczyto
nawozenia (mineralnego 1 obornikiem) i wyzszej kultury rolnej. Ale réwnocze-
$nie byly to tereny dotknigte wigkszymi zniszczeniami wojennymi i kilkuletnia
wyniszczajaca polityka okupanta niemieckiego. Polityka ta przejawita sig terro-
rem politycznym, egzekucjami, zwlaszcza w pierwszym okresie okupacji, wysie-
dleniami rdzennych Polakéw z Wielkopolski, Pomorza i Slaska, a w odniesieniu
do gospodarstw rolnych — dotkliwymi kontyngentami naktadanymi na rolnikow
w postaci dostaw zboza i migsa (zywca wolowego) po $miesznie niskich cenach’.
Jak juz wspomniano, zuzycie nawozow sztucznych przed [ wojna Swiatowa je-
dynie w zaborze pruskim byto duze. Przecigtny poziom sprzed [ wojny $wiatowej
(19 kg NPK) zostat przekroczony dopiero po 1950 r. W okresie Il Rzeczypospolitej
nie bylo odpowiednich warunkow ku temu ze wzglgdu na brak srodkéw finanso-
wych w gospodarstwach rolnych, nawet w folwarkach. Sprzyjajace rolnictwu pro-
porcje cen miedzy produktami rolnymi a cenami nawozdw pojawity si¢ dopiero
w latach 50., podobnie jak zwigkszenie sity nabywczej w gospodarstwach rolnych.
Tabela 17 informuje o rozktadzie tego zuzycia migdzy sektorami istniejacymi
w czasie, gdy osiagneto ono swoje maksimum.
Tabela 17
Zuzycie nawozéw sztucznych (NPK) na 1 ha uzytkéw rolnych w kg

Gospodarka uspoteczniona

Lata Ogétem 6tdzielni 5 Gospodarka
g razem gospodarka spoldz1elple kol.ka nieuspoteczniona
pafstwowa  produkcyjne rolnicze
1969-70 123,6 123,6 203,6 183,5 . 109,3
1974-75 181,9 181,9 308,1 260,5 . 152,2
1979-80 192,9 193,9 313,7 280,1 280,0 1524
Zrodto: [11].

Gospodarstwa indywidualne wyraznie ustgpowaly gospodarstwom uspo-
tecznionym w zuzyciu nawozow sztucznych, ale miaty nad nimi przewagg w sto-
sowaniu obornika z racji wigkszej obsady bydta i innych zwierzat gospodarczych.
Zwraca uwagg rekordowe niemal na skalg Swiatowa zuzycie nawozow sztucznych
w Panstwowych Gospodarstwach Rolnych, nie dajace w efekcie §wiatowego po-
ziomu plonoéw. Przyczyna tego stanu byl niedostateczny rachunek ekonomiczny
w warunkach duzych dotacji panstwa do PGR.

Jesli chodzi o ciagniki, to widoczna jest w okresie PRL tendencja duzego wzro-
stu, z tym ze wyposazenie w ciagniki byto zréznicowane w poszczeg6lnych sek-

* W okolicach Czgstochowy, czyli w zachodnim zautku Generalnej Guberni, kontyngenty wynosity 30 kg
zywca wotowego na 1 ha UR i (nie pamigtam — E.G.) jakies ilosci zywca trzody chlewnej i zboza. Szczegolnie
dotkliwe byly pierwsze lata wojny, w pdzniejszych latach (1943-1944) rolnicy przywykli do obowiazko-
wych dostaw, generalnie oszukiwali okupantéw, przenosili na przyktad kolczyki zaktadane na uszach zwie-
rzat z jednego na drugiego, na mlodsze itd. Rolnicy przystosowali ponadto strukturg zasiewow pol,
np. wigcej zasadzali ziemniakow, ktore tatwiej bylo sprzeda¢ po wzglgdnie wysokiej cenie.
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torach: najwigksze bylo w PGR, w ktérych ogdlne uzbrojenie pracy zywej w ma-
szyny rolnicze byto rowniez duzo wyzsze niz w gospodarstwach indywidualnych.
O procentowym rozktadzie liczby ciagnikow w jednostkach przeliczeniowych in-
formuje tabela 18.
Tabela 18
Procentowy rozklad ciagnikow w jednostkach przeliczeniowych miedzy gospodarstwa
uspolecznione a nieuspolecznione

Gospodarka (w %)
Wyszczegdlnienie W tys. uspoteczniona . .
sztuk Spot. kétka nieuspoteczniona
razem  PGR .
prod. rolnicze
L 1970 2789 76,5 324 2,8 38,6 23,5
Ciagniki
1980 858,3 47,2 21,7 54 19,6 52,8
Uzytki rolne 1980 100,0 25,5 20,1 4,0 1.4 74,5

Zrédto: [11].

W tabeli tej zwraca uwage wysoki odsetek posiadanych ciagnikow w kotkach
rolniczych, przy matym odsetku uprawianej ziemi. Kotka rolnicze bowiem po-
wotane zostaly dla $wiadczenia ustug w gospodarstwach nie majacych sity po-
ciaggowej ani zywej, ani mechanicznej. Jesli uwzgledni sig t¢ ich rolg, to mozna
stwierdzi¢, ze procentowy rozktad sektorowy ciagnikoéw nie odbiegat od rozkta-
du odsetkow uprawianej ziemi przez poszczegdlne sektory.

Okres transformacji

Liczby w tabeli 19 ukazuja natomiast ogromna przewage mechanicznej sity
pociagowej nad sila zywa, ktéra w 2007 r. wynosita niecate 2% ogétu sit pocia-
gowych w rolnictwie. Trzeba pamigtaé, ze na poczatku XX wieku w rolnictwie
nie bylto prawie wcale mechanicznej sity pociagowej, podczas gdy na poczatku
wieku XXI zywa sila stanowita jedynie margines og6lnej sity pociagowe;.

Tabela 19
Zasoby sily pociagowej w rolnictwie w latach 2000-2007
Wyszczegdlnienie 2000 2002 2005 2007
W tysiacach jednostek pociagowych
Ogétem 10050 9876 10606 11617
Sita pociggowa zywa 472 220 224 227
mechaniczna 9578 9656 10382 11390
Na 100 ha uzytkéw rolnych
Ogétem 56,4 584 66,7 71,8
Sita pociggowa zywa 2,6 1,3 1.4 1.4
mechaniczna 53,8 57,1 65,3 70,4

Zrodto: [13].
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Dostgpne informacje zawarte w rocznikach statystycznych GUS pozwolity spo-
rzadzi¢ tabelg zawierajaca dwie wazne informacje o ciagnikach rolniczych i na-
wozach sztucznych dla catego XX wieku.

Tabela 20
Ciagniki rolnicze i zuzycie nawozéw sztucznych w XX wieku
Wyszezeg6lnienie Ciagniki rolnicze Zuzycie nawozow
w tys. sztuk w NPK w kg na 1 ha UR
Przed I wojna Swiatowa 1909-1913 . 19,0
II Rzeczpospolita 1928-1929 . 55
1938-1939 . 4,5
Polska Rzeczpospolita Ludowa 1946 . 43
1950 284 17,8
1960 62,8 36,5
1970 225 124,0
1980 619 193,0
1990 1185 164,0
Okres transformacji 2000 1307 85,8
2005 1437 102,0

Zrédto: Dla lat przed I wojna $wiatowa i IT Rzeczypospolitej [6]; dla lat 1946-2005 — roczniki statystycz-
ne GUS.

Na zakonczenie parg¢ stow nalezy poswigci¢ meliorowaniu gruntow.

M. Mieszczankowski w swojej pracy [6] pisze, ze przed pierwsza wojna Swia-
towa nalezato zmeliorowac¢ okoto 7 mln ha, aby uregulowac stosunki wodne grun-
tow. Zmeliorowano tylko okoto 1 mln ha, z tego 800 tys. ha w wojewddztwach
zachodnich i to gtbwnie w majatkach obszarniczych. W okresie Il Rzeczypospolitej
zmeliorowano zaledwie okoto 145 tys. ha przed swiatowym kryzysem 1929-1933.
W latach pdzniejszych, w PRL prowadzono melioracje bardziej intensywnie. Rocz-
nik Statystyczny 1981 podaje, ze w 1980 r. zostato zmeliorowanych 4313 tys. ha
gruntéw ornych w Polsce, a tak i pastwisk 1954 tys. ha. Pojawily si¢ juz desz-
czownie (2,6 tys. ha), prawdopodobnie przy uprawie warzyw. Natomiast wedtug
Rocznika Statystycznego 2006 liczby te w 2005 r. wynosity: grunty orne — 4721
tys. ha ( w tym zdrenowane 3982 tys. ha i nawodnione 50 tys. ha), faki i pastwi-
ska 1927 tys. ha (w tym zdrenowane 401 tys. ha i nawodnione 393 tys. ha).
W 2005 r. zmeliorowano 41,8% ogolnej powierzchni uzytkéw rolnych.

4. Warunki zycia ludnosci rolniczej

Przed I wojna Swiatowa i w II Rzeczypospolitej

Najbardziej prymitywne warunki zycia ludnosci rolniczej przed I wojna §wia-
towa panowaty w zaborze rosyjskim, najmniej rozwinigtej gospodarczo czesci kra-
ju. Produkcja rolnicza byta najmniej towarowa i przeznaczana niemal catkowi-
cie na spozycie w gospodarstwach rolnych. Dotyczyto to zarowno gospodarki chtop-
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skiej, jak 1 folwarcznej. Brak lub niski poziom produkcji towarowej oznaczaty mi-
nimalny przyptyw srodkow finansowych do gospodarstw, ograniczajac zakup nie-
zbe¢dnych produktow do zycia 1 produkc;ji.

Odmienne warunki istniaty w zaborze pruskim — tam towarowa gospodarka byta
najbardziej rozwinigta, co stwarzato lepsze warunki zycia ludnosci rolniczej. Nadal
jednak, ogo6lnie biorac, w rolnictwie stosowano prymitywne srodki, metody i tech-
niki produkcji, co obnizato wydajnos¢ pracy. Niski byt poziom produkc;ji, niski tez
stopien towarowosci. Kupowano mato towar6w przemystowych zaréwno do pro-
dukcji rolnej, jak tez na potrzeby osobiste ludzi i na wyposazenie doméw. Jedna
z przyczyn byly wysokie obciazenia z tytutu kupna ziemi 1 splat z tym zwiazanych.
Bardzo niska stopa zyciowa, na granicy utajonego, a nawet jawnego gtodu, nie byta
zjawiskiem rzadkim, zwlaszcza w grupach gospodarstw biedoty wiejskie;j.

Katastrofalny wregcz byt stan komunikacji lokalnej. Jeszcze przed Il wojna $wia-
towa byto w Polsce zaledwie 63 tys. km drog o twardej nawierzchni, czyli 16,2 km
na 100 km* (mozna powiedzie¢, ze minal caly wiek XX 1 Polska nadal nie moze
si¢ wyzwoli¢ z tego problemu). Nie istniata praktycznie komunikacja samochodo-
wa. Konny woz byt prawie wytacznym srodkiem lokomocji. Pod koniec lat trzy-
dziestych pojawit si¢ rower i auto w szerszym uzyciu. Niewiele si¢ zmienito w za-
kresie budownictwa wiejskiego. Spis w 1931 r. wykazal, ze na wsi byto 51,4% miesz-
kan jednoizbowych, zamieszkiwanych przez 4,8 os6b 1 35,4% mieszkan dwuizbo-
wych (3,7 0sob na izbg). Jednak z powodu braku ogrzewania, tylko jedna izba stu-
zyta do spania. Rzadko nad domami na wsi pojawiata si¢ antena radiowa, obstu-
gujaca na ogo6t aparaty stuchawkowe. Elektryczno$¢ byta rzadkoscia.

Prymitywne byto umeblowanie mieszkan, wyposazonych jedynie w najniezbed-
niejsze przedmioty. Prymitywne rowniez bylo wyposazenie kuchni, ktore sprowa-
dzato si¢ do kilku przedmiotow (drewniane tyzki 1 kubki, czgsto brak patelni).

Niski tez byt poziom higieny, np. zuzycie mydta byto nadzwyczaj skape. Kapiel,
ktora zdarzata si¢ jedynie przed wielkimi §wigtami, odbywata si¢ w drewnianej
balii. Laznie na wsi zdarzaly si¢ rzadko. Mycie polegato na obmywaniu twarzy
i rak. Latem chlopcy korzystali z kapieli w stawach 1 rzekach, czgsto razem ze
zwierze¢tami. Utrzymaniu osobistej higieny nie sprzyjalo nadmierne zaggszcze-
nie izb, brak bielizny i odziezy. Z reguly nie stosowano nocnej zmiany bielizny,
a spato si¢ w 16zkach albo na ogrzewanym w kuchni duzym piecu po kilka 0sob.

Bielizng i wierzchnia odziez wyrabiano najcze$ciej w domu, z Inu uprawia-
nego w gospodarstwie 1 z welny oraz skor, ktore dostarczane byty przez hodo-
wane owce, chociaz w koncu lat trzydziestych coraz czgsciej pojawiaty si¢ ubio-
ry fabryczne. Niedostateczne byto wyposazenie w odziez, bielizng, przesciera-
dta, r¢czniki 1 bielizng do spania.

M. Mieszczankowski pisal: ,, Na jednego mezczyzne przypadato przecietnie 1,5
ubrania, tylko co drugi mial ubranie od swieta. Bielizny (koszule i kalesony) przy-
padato 3,2 sztuki na osobe, w tym 0,7 sztuki od swieta... palta ciepte lub kozuchy
posiadato 47% rodzin, jesionki 12%, a kurtki 57% rodzin, w sumie przecietnie jed-
na sztuka na osobe. Kamasze posiadato 60% rodzin, buty z cholewami 70%. Inne
rodzaje garderoby, z wyjatkiem swetrow i nakry¢ gtowy, nalezatly do rzadkosci” [6].
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Niedostateczne byto takze spozycie Zzywnosci, zwlaszcza biatka. Z wlasnego
uboju ludno$¢ rolnicza spozywata w latach 1928-1939 okoto 3,8-5,4 kg ttuszczow
1 migsa na osobg w roku. Ogolne spozycie tych produktow z uboju 1 z kupna wy-
nosito okoto 10-12 kg na osobg w roku, ale byto ono zréznicowane — od ponizej
10 kg w rodzinach najbiedniejszych do 50-60 kg rocznie w rodzinach kmiecych.
Podstawowymi sktadnikami pozywienia na wsi byty ziemniaki, mleko oraz maka
(chleb, kluski, barszcz itp.). Konsumpcja zboza (chleba, maki itp.) byta stosunko-
wo wysoka, jednak rodziny z gospodarstw kartfowatych odczuwaty niedostatek chle-
ba (pojawilo si¢ pojecie ,,przednowka’ przed nowymi zbiorami zb6z). Ogolne spo-
zycie zb6z wynosito przed I wojna Swiatowa okoto 250 kg na 1 mieszkanca w roku,
ziemniakow okoto 350 kg.

Zdarzalo sig jednak, ze w II Rzeczypospolitej istnialy cale rejony, gdzie ma-
torolni chtopi chronicznie glodowali, zwlaszcza w latach nieurodzaju. Takim re-
jonem byla np. Wilenszczyzna, gdzie wigkszo$¢ chtopdw nie widziata chleba od
stycznia, a kartofli od wiosny do nowych zbioréw. Z bardziej wartosciowych pro-
duktow tylko konsumpcja mleka byta na stosunkowo wysokim poziomie. Ludnos¢
rolnicza na 1 osobg spozywala rocznie przecigtnie okoto 250 litrow mleka thuste-
go i chudego. Takie spozycie byto mozliwe, poniewaz sie¢ mleczarni nie byta ge-
sta, a za daleko byto przewozi¢ mleko do konsumentéw w miastach. Spozycie ma-
sta wynosito okoto 2 kg rocznie na glowe ludnosci rolniczej, a jaj kurzych 80-100.
Niezbyt duzo spozywano drobiu na wsi: szacuje si¢ je na 1-2 kury rocznie.

M. Mieszczankowski powoluje si¢ na (bardzo nieliczne, w granicach 500-900
gospodarstw) badania Instytutu Putawskiego w roznych rejonach kraju w latach
1931-1933, czyli w okresie wielkiego kryzysu. Jakkolwiek sa one niereprezen-
tacyjne, przedstawiajq jednak jakas wartos¢ poznawcza. Dane dotyczyly gospo-
darstw 2-5 ha, lepiej prowadzonych, tak ze nalezaloby je obnizy¢ co najmniej
0 25%, by wyrazaty wartos¢ dla wszystkich gospodarstw w kraju. Z badan tych
wynika, ze podstawa wyzywienia we wszystkich rejonach kraju byly: maka, ziem-
niaki i mleko. Niewielka natomiast rol¢ odgrywaly migso i thuszcze, w tym ma-
sto. Cukier w matych ilo$ciach uzywany byt do wypieku ciast na §wigta. Jesli prze-
liczy¢ spozywane produkty na kalorie w odniesieniu do ogdlnej liczby 3250 ka-
lorii, to przewazajaca ilo$¢ dostarczaty maka, kasze itd. (54%) oraz ziemniaki (20%)
i nabiat (18%), natomiast migso i thuszcze ilo$¢ znikoma (niecate 3%), jak i cu-
kier (2%). Byto to wyzywienie weglowodanowe, bardzo jednostronne, wskazu-
jace na powszechny gtod bialka i thuszezow, zwlaszcza pochodzenia zwierzece-
go. Taki nieracjonalny typ wyzywienia byt szczegdlnie niebezpieczny dla dzie-
ci, potrzebujacych biatka 1 wysoko kalorycznych thuszczow.

U M. Mieszczankowskiego znajdujemy takze szczegdtowe informacje w dzie-
dzinie szkolnictwa. Podaje on, ze: ,,na 0ogdlnq liczbe 40,5 tys. gromad byto 25,0
tys. szkot wiejskich (1937/38). Okoto 10% dzieci wiejskich w ogole nie uczesz-
czalo do szkoly... Mlodziez wiejska byta odcieta od szkot srednich i wyzZszych...
Z ogolnej liczby szkol powszechnych na wsi az 73% byto szkotami I stopnia, czy-
li 0 jednym badz dwoch nauczycielach. Mimo wyraznych wysitkow oswiata po-
wszechna nie byla w stanie objqc wszystkich dzieci rolnikow w wieku szkolnym,
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przewaznie obejmowata tylko wyksztalcenie elementarne, tj. 4 klasy szkoly
powszechnej” [6].

Opieka lekarska na wsi praktycznie nie istniata. Na lekarza mogli sobie po-
zwoli¢ tylko bogaci chtopi. Z przychodzacych na §wiat dzieci tylko silniejsze
i odporniejsze na choroby miaty szanse na przezycie. Umieralno$¢ dzieci na wsi
w wieku 0-4 lat w 1931/32 wynosita 48,4%, a w wojewodztwach potudniowych
az 54,1%. Panoszyla si¢ gruzlica i inne choroby, na ktore umieraty gléwnie oso-
by miode w wieku okoto 30-40 lat. Liczba lekarzy tacznie z felczerami wynosi-
ta w 1923 roku 3,2 na 10 tys. mieszkancow i do 1938 r. wzrosta jedynie do 4,1,
ale lekarze ci mieszkali na ogot w miastach. Wizyta u lekarza kosztowata w la-
tach 1936-1938 okoto 5-8 zt, podczas gdy w tym czasie rolnicy uzyskiwali za
1 q zyta okoto 12-15 zt na miejscowych rynkach.

W tabeli 21 podano (wg Mieszczankowskiego) kwoty, jakie w latach 1928/29
1w 1933/34 rolnicy uzyskiwali za sprzedawang produkcje¢ towarowa. Skutkiem
kryzysu w tym czasie bylo prawie trzykrotne zmniejszenie przychodow.

Tabela 21
Przychody pieni¢zne w zl na 1 ha i na 1 gospodarstwo

Grupy gospodarstw Na 1 ha Na 1 gospodarstwo

w ha 1928/1929 1933/1934 1928/1929 1933/1934
0-2 144 53 143 52

2-5 119 45 420 159
5-10 104 41 760 300
10-20 115 43 1600 600
20-50 108 42 3100 1210
Przecietne 113 43 X X

Zrédto: [16].

Z tych przychodow pienigznych rolnicy byli zobowiazani ptacic¢ podatki (pan-
stwowe i1 samorzadowe), ubezpieczenia i sptaty kredytowe. Wszystkie te obcia-
zenia wynosily na 1 ha okoto 11 zt w 1928/1929 r. i okoto 8 zt w 1933/1934 1.,
co poglebiato ubdstwo, szczegdlnie w najmniejszych gospodarstwach chtopskich.

Podsumowujac sytuacjg¢ rolnictwa, M. Mieszczankowski pisat, ze obraz po-
lozenia ludnosci rolniczej byt bardzo czarny [6]. Tego kolorytu nie byly w sta-
nie zmieni¢ nieco jasniejsze barwy, jak to, ze nie dopuszczono do pogorszenia wy-
zywienia ludnosci catego kraju w Il Rzeczypospolitej (brano w uprawe grunty po-
lesne 1 nieuzytki), ze wyrazna poprawe¢ w stosunku do okresu sprzed [ wojny §wia-
towej odczuwaly wojewddztwa centralne i wschodnie (kosztem wojewodztw za-
chodnich i potudniowych), Ze nastapita pewna poprawa w stanie drég, ze do nie-
licznych wsi ,,weszta” elektryczno$¢. Te nieco jasniejsze barwy nie przesadzaly
jednak o tym, ze potozenie ludnosci rolniczej w okresie miedzywojennym byto
bardzo ciezkie.
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Okres Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej

Sytuacja ekonomiczna spoteczenstwa polskiego tuz po Il wojnie swiatowej byta
niezmiernie trudna, zwtaszcza w zakresie wyzywienia. Przytoczone w artykule
dane ukazuja, ze w 1946 r. zbiory zb6z, pogltowie bydia i trzody chlewnej, pro-
dukcja migsa, mleka i jaj ksztattowaly si¢ ponizej 40% stanu, jaki byt osiagnig-
ty w 1938 r. Wprawdzie liczba ludno$ci Polski po wojnie byta o wiele nizsza niz
przed wojna, ale 1946 r. byt juz drugim po zakonczeniu wojny rokiem wzgled-
nej stabilizacji. Gwattowne obnizenie produkcji podstawowych produktow zyw-
nosciowych w 1946 r. byto wynikiem wyniszczenia spowodowanego przez po-
lityke niemieckiego okupanta i duzych strat wojennych.

Brak miejsca nie pozwala na szersze omowienie warunkoéw zycia ludno$ci
w PRL. Bylto ono na og6t gorsze niz ludnosci nierolniczej 1 bardziej wewngtrz-
nie zréznicowane anizeli innych grup spotecznych. Poprawa zycia ogétu ludno-
sci polskiej nastgpowata wolniej niz w Europie Zachodniej w rezultacie zbyt wiel-
kiego scentralizowanego udzialu panstwa w gospodarce 1 w zwiazku z tym bra-
ku konkurencji. Mimo zaktadajacej wprowadzenie parytetu dochodow ludnosci
rolniczej i nierolniczej polityki panstwa, prawie zawsze przejawiat si¢ dyspary-
tet na niekorzys$¢ ludnosci rolniczej. Powodowato to oczywiscie wigksze ogra-
niczanie zakupoéw niezbednych produktéw przez ludnos¢ rolnicza.

Okres polskiej transformacji

Radykalna zmiana sytuacji w rolnictwie polskim nastapita wraz z uwolnieniem
1 sierpnia 1989 r. cen skupu produktéw rolnych oraz cen detalicznych zywnosci.
Budzet panstwa przestat dotowa¢ zywnos¢ dla konsumentéw i srodki produkcji
dla rolnictwa. W efekcie tych posunig¢ zdrozata zywno$¢ i materialne zaopatrze-
nie rolnictwa. Roéwnoczesnie rozpoczal si¢ proces szybkiego zmniejszania sity na-
bywczej polskiego spoteczenstwa w wyniku bardzo duzej inflacji i ograniczenia
wzrostu ptac. Mozna wigc powiedziec, ze polska transformacja wiazala si¢ w po-
czatkowych latach z duzym obnizeniem stopy zyciowej polskiego spoleczenstwa,
zwlaszcza wiejskiej spotecznosci. Szybko jednak sytuacja odwrocita sig na lep-
sze, zarowno w skali ogélnej, jak 1 w odniesieniu do ludnosci rolniczej. Wejscie
Polski do Unii Europejskiej (1.V.2004 r.) spowodowato rownocze$nie radykal-
na poprawg sytuacji materialnej polskiej ludnos$ci rolniczej 1 duze zréznicowa-
nie tej sytuacji w poszczeg6lnych grupach tej ludnosci. Obrazuja ten stan wyni-
ki powszechnego spisu rolnego w 2002 r.

Wedtug spisu, z ogdlnej liczby gospodarstw o réznym obszarze, wynoszacej
1 933 tys., gospodarstwa indywidualne o obszarze wigkszym niz 1 ha UR stano-
wily 1951 tys., ale 334 tys. z nich nie prowadzito dziatalnosci rolniczej. Z 1617
tys. gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza 206 tys. gospodarstw pro-
dukowato wylacznie na potrzeby wtasne. Pozostata czg$¢ gospodarstw, w licz-
bie 1411 tys., sprzedawata swe produkty w czgsci (497 tys.) albo gldwnie na ry-
nek (914 tys.). Kwoty uzyskiwane przez te gospodarstwa za produkcje sprzeda-
na w roku 2002 r. ukazuje tabela 22.
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Tabela 22
Indywidualne gospodarstwa rolne wedlug wartos$ci produkcji towarowej w 2002 r.

Obszar uzytkéw  Warto$¢ produkcji

Produkcja towarowa Gospodarstwa sprzedajace rolnych w ha towarowej w zt
w tys. zt —

w tys. w % przecigtnie na 1 gospodarstwo
Ogétem 1411 100,0 8,9 19 185
Do 10 876 62,0 44 2731
10-30 320 22,7 10,2 16 119
30-50 99 7,0 15,5 36 001
50-100 77 5,5 22,1 65511
100 1 wiecej 39 2,8 59,3 280 342
Zrédto: PSR 2002 .

Tabela 23

Niektdre dane o indywidualnych gospodarstwach rolnych wedlug celu produkeji
w 2002 roku (Srednio na 1 gospodarstwo)

Z ogdlnej liczby 1951 tys. gospodarstw przypadato
na gospodarstwa (w tys.)

Wyszczegdlnienie - produkujace
bez  wylacznie sprzedajace
produkcji  na potrzeby ] ]
wiasne czg$ciowo gtéwnie

Liczba gospodarstw (w tys.) 334 206 497 914
Powierzchnia UR (w ha) 3,45 2,74 3,28 11,89
Powierzchnia odtogéw i ugoréw (w ha) 2,78 0,73 0,51 0,36
Liczba petnozatrudnionych oséb - 0,71 0,82 1,60
Produkcja towarowa (w zt)

- na 1 gospodarstwo - - 901 29 122

-na 1l haUR - - 275 2449

- na 1 zatrudnionego - - 1099 18 201
Wydatki inwestycyjne (w zt) - 2435 2283 7 198
Wydatki na produkcj¢ biezaca (w zt) - 1070 1626 12 202
Wydatki na sptaty kredytéw i pozyczek 319 348 2690
(w zb)
Laczne wydatki zt

- na inwestycje

- na produkcje biezaca } 3824 4257 22090

- na sptaty kredytéw
Gospodarstwom produkujacym gtéwnie na rynek pozostawato na konsumpcje (w zt) 7032

Zrodto: PSR 2002 i przeliczenia whasne.
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Okazuje sig, ze 62% z nich (876 tys. gospodarstw), o przeci¢tnym obszarze

4,4 ha UR, uzyskato w 2002 r. §rednio tylko 2731 zt za sprzedane produkty rol-
ne. Dalsze 22,7% (320 tys.) nieco wigcej, bo 16119 tys. zt, czyli okoto 1350 zt
miesi¢cznie. To byly $miesznie mate przychody pieni¢zne. Dopiero gospodarstwo
rolne o przeci¢tnym obszarze 15,5 ha UR zapewnialo w 2002 r. przecigtny przy-
chdd pienigzny za sprzedane produkty wynoszacy 3 600 zt. Szerzej o ekonomi-
ce gospodarstw indywidualnych w spisie 2002 informuje tabela 23.

Poczawszy od 2004 r., rolnicy sprzedajacy swe produkty uzyskali rosnace

z roku na rok wsparcie finansowe z tytutu wejscia Polski do Unii Europejskie;.
Przeprowadzone przez autora badania dla 2004/2005 ukazaty, ze:

wielkos¢ tylko doptat bezposrednich (bez innych form wsparcia) wzrastata
w wyodrgbnionych grupach obszarowych proporcjonalnie do obszaru UR go-
spodarstwa od 2 213 zt do 29 828 zI. Daje to wyobrazenie o absolutnej 1 wzgled-
nej wielkosci doptat bezposrednich i1 ich znaczeniu w gospodarstwach o r6z-
nym obszarze uzytkéw rolnych;

przecigtne w kraju indywidualne gospodarstwo rolne produkujace gtéwnie na
rynek, posiadajace 11,9 ha UR, otrzymato w tym roku 5986 zt doptat bezpo-
Srednich;

najwigksza kwote doptat bezposrednich na 1 gospodarstwo rolne produkujace
glownie na rynek uzyskano w wojewodztwie zachodniopomorskim (913 380 zt),
a najmniejsza w wojewodztwie matopolskim (92 616 zt). Byly to kwoty propor-
cjonalne dla przecigtnego obszaru gospodarstwa w tych wojewodztwach, przy
przyjeciu kwoty 503 zi na 1 ha UR.
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RADICAL CHANGES IN POLISH AGRICULTURE
IN THE 20™ CENTURY

Summary

The qualitative and quantitative changes taking place in Polish agriculture in the last cen-

tury proved exceptional in the entire history of Poland. They concerned agricultural produc-
tion, as well as the number and location of the rural population.

This article discusses the agricultural situation in the following periods: before the 1% World

War, in the 2™ Republic of Poland, in the People’s Republic of Poland, and in the recent trans-
formation period after Poland’s accession to the European Union.

Based on the statistical data and literature available, the authors compare the number and

living conditions of the population, the agrarian structure, the sowing structure, the crops, the
livestock, and the productivity of animals, as well as the production methods and technolo-
gies in Polish agriculture in various historical periods.



