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Wstep

Urynkowienie gospodarki pod koniec lat 80. XX wieku, a po kilkunastu la-
tach akcesja Polski w struktury Wspolnot Gospodarczych Unii Europejskiej spo-
wodowaly znaczace przeobrazenia makroekonomiczne. Jednym z przejawow tych
przemian na poziomie mikroekonomicznym sa zmiany wyposazenia gospodarstw
domowych w dobra trwalego uzytku. Analiza wyposazenia gospodarstw domo-
wych w tego rodzaju dobra stanowi wazny element oceny zamoznosci 1 bezpo-
sredniego zaspokojenia potrzeb z uwagi na to, ze zwykle respondenci nie chca
ujawnia¢ swoich dochodow lub zanizaja je w znaczacy sposob, np. z obawy przed
Urzedem Skarbowym. Przemiany dotyczace gospodarstw rolnikéw (a posrednio
gospodarstw domowych tej grupy spoteczno-zawodowej) sa nastgpstwem, z jed-
nej strony, proceséw zachodzacych na wsi, a z drugiej — ogélnych procesow spo-
teczno-ekonomicznych. W literaturze przedmiotu wskazuje siQ na szybki proces
dezagraryzacp pOlSklej wsi, ktory polega gtownie na coraz mniej szym pow1qza—
niu mieszkancoOw wsi z gospodarowaniem w rolnictwie oraz ze zmniejszajacy-
mi si¢ dochodami pochodzacymi z rolnictwa (obecnie szacuje sig, ze tylko 15%
dochoddéw mieszkancow wsi pochodzi z rolnictwa). Badania prowadzone przez
CBOS [5] potwierdzaja zmniejszanie si¢ odsetka gospodarstw domowych czer-
piacych gléwna czg$¢ dochodow z posiadania gospodarstwa rolnego (tab. 1).
Réwnoczesnie obserwuje si¢ poprawe dochodow ludnos$ci prowadzacej gospo-
darstwa rolne (powyzej 11 ha) oraz gospodarstw tzw. dwuzawodowych.

Analizujac strukturg spoteczng ludnosci wiejskiej z punktu widzenia wyko-
nywanego zawodu, mozna zauwazy¢ zmniejszanie si¢ liczby osob identyfikuja-
cych sig z rolnictwem, a zwigkszanie liczby specjalistow, tj. kadry menedzerskiej,
pracownikow administracji, wolnych zawodow itp. (tab. 2).
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Tabela 1
Zmiany w strukturze spolecznej wsi — posiadanie uzytkéw rolnych (w %)

Wskazania mieszkaiicéw wsi (wedtug terminu badar)

Posiadane uzytki rolne

1999 2002 2007
1 ha powierzchni lub wigcej 53,0 52,0 31,4
Ponizej 1 ha powierzchni 10,0 14,0 8,4
Brak 37,0 34,0 60,2
Ogétem liczebno$¢ proby wiejskiej 707 743 12797

Uwaga: Roznice liczebnosci proby w tabelach 1, 2, 3 wynikaja z wyboru réznych zmiennych do badan.
Zrodto: [5].

Tabela 2
Zmiany w strukturze spolecznej wsi (w %)

Wskazania mieszkaricow wsi (wedlug terminu badan)

Grupy zawodowe

1999 2002 2007

Rolnicy i pomagajacy im cztonkowie
rodzin 19,0 19,0 13,0
Kadra kierownicza, specjalisci, zawody

) i . i ;
twéreze, kierownicy, oficerowie, 8.0 95 11.0
pracownicy administracyjno-biurowi,
specjalisci nizszego szczebla
Rencisci i emeryci 32,0 28,5 27,0
Bezrobotni 9.0 11,0 9,0
Ogoélem liczebnos¢ proby wiejskiej 707 743 14452

Zrodto: Jak w tab. 1.

Warto rowniez zwrdci¢ uwage na fakt, ze w reprezentatywnej probie badaw-
czej CBOS, od 1999 do 2007 roku zmniejszyta sig¢ o 5% grupa emerytow i ren-
cistow mieszkajacych na wsi, stanowiac w 2007 roku 27% spotecznosci wiejskie;.

Cel i metoda badawcza

Gospodarstwa domowe rolnikow stanowia specyficzna grupg gospodarstw do-
mowych ze wzgledu na relatywnie swobodny przeptyw srodkoéw przeznaczonych
na inwestycje i konsumpcj¢. Wybor inwestycji w gospodarstwie rolnym, czy tez
zakup dobr trwatych dla domu, czgsto podyktowany jest dobrem (obecnym i przy-
sztym) warsztatu pracy, a nie konsumpcja, ktora odktadana jest w czasie. W tym
kontekscie podkresli¢ nalezy znaczenie wyposazenia gospodarstw domowych rol-
nikdw w réznego rodzaju urzadzenia: utatwiajace prace domowe, przechowuja-
ce zywnos$¢ oraz umozliwiajace przemieszczanie sig i odbior informacji, bowiem
rozwdj infrastruktury technicznej obszaréw wiejskich stanowi jedynie pierwszy
krok informatyzacji rolnictwa. W ostatnich latach mozna zauwazy¢ tendencjg zmia-
ny wyposazenia gospodarstw domowych, w tym gospodarstw domowych rolni-
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koéw m.in. w urzadzenia poprawiajace komfort zycia. Wazna kwestia jest porow-
nanie gospodarstw domowych rolnikéw z innymi typami gospodarstw, co daje
wyobrazenie, jaka w istocie jest aktualna sytuacja materialna gospodarstw domo-
wych rolnikow. W opracowaniu postuzono si¢ metoda dokumentacyjna, polega-
jaca na wykorzystaniu w badaniach informacji o faktach gospodarczych pocho-
dzacych z instytucji specjalizujacych si¢ w ich gromadzeniu (Gtowny Urzad Sta-
tystyczny) oraz wytworzonych do celow naukowych, takich jak raporty, opraco-
wania oraz analizy placowek i instytutow badawczych (m.in. CBOS). Celem
artykutu jest zaprezentowanie zmian w wyposazeniu w dobra trwatego uzytku go-
spodarstw domowych rolnikow w poréwnaniu z gospodarstwami domowymi ro-
botnikow 1 0s6b pracujacych na wiasny rachunek. Mozliwo$¢ porownania stanu
wyposazenia gospodarstw domowych réznych grup spoteczno-zawodowych wy-
daje si¢ wazna, daje bowiem mozliwos¢ skonfrontowania dynamiki zmian w wy-
posazeniu gospodarstw domowych w dobra trwatego uzytku i dostarcza informa-
cji 0 zamozno$ci poszczegdlnych grup. Na podstawie tej analizy stwierdzi¢ row-
niez mozna, czy rzeczywiscie sytuacja materialna gospodarstw domowych rol-
nikow znaczaco rozni si¢ od innych grup spoteczno-zawodowych oraz stanowi
nawiazanie do dyskusji na temat parytetu dochodowego w rolnictwie i w innych
sektorach gospodarki. Analizie poddano trzy rodzaje dobr: utatwiajace prace, stu-
zace w gospodarstwie domowym do rozrywki i poszukiwania informacji oraz ula-
twiajace przemieszczanie sig. Okres analizy obejmuje lata 1993-2008.

Uwagi metodyczne

Rolnicy

Podziat na grupy spoteczno-zawodowe w swej istocie stanowi kontynuacjg kla-
sycznego podzialu wyniesionego z nauk spotecznych, w ktorych spoleczenstwo
dzielono [13]:

— na klas¢ wlascicieli srodkéw produkcji (burzuazje i kapitalistow) oraz tych,
ktorzy srodkow produkeji nie posiadaja (proletariat) (K. Marks);

— w zaleznosci od dostepu do zasobdéw ekonomicznych, prestizu i partycypacji
we wladzy (M. Weber). Nierownosci spoteczne istniejace w poszczegdlnych
krajach postrzegano jako rezultat walki o podziat r6znego rodzaju niedostep-
nych zasobow, zard6wno dobr materialnych, jak i niematerialnych, takich jak
wtadza oraz uznanie i prestiz spoteczny;

— wedhug stratyfikacji spotecznej, rozumianej jako poziomy zrdznicowania spo-
tecznego w plaszczyznie ekonomiczne;.

Oceniajac konsumpcjg¢ poszczegdlnych gospodarstw rolniczych, nalezy wziaé
pod uwagg ich sytuacjg ekonomiczng w powigzaniu z potencjalem rozwojowym.
Na tej podstawie wyrdzniono nastgpujace typy gospodarstw rolnych':

* Gospodarstwa rozwojowe, ktore prowadzone sa przez ludzi relatywnie mto-
dych, przedsigbiorczych (posiadajacych wyksztatcenie 1/lub predyspozycje me-
nedzerskie). Gospodarstwa nalezace do tej grupy z tatwoscia przystosowuja

! Opracowano na podstawie [17].
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si¢ do zmiennych warunkow gospodarowania. Liczba tych gospodarstw sza-
cowana byta pod koniec lat 90. na 160-170 tys. Prognozowano wowczas, ze
grupa ta bedzie si¢ powigksza¢ do 650-750 tys. okoto roku 2010.

* Tradycyjne gospodarstwa chlopskie zdolne do rozwoju, ktorych liczebnos¢
szacowana byta na 350-400 tys. gospodarstw. Gospodarstwa te zachowuja wie-
lokierunkowa strukture produkcji z przeznaczeniem rowniez na samozaopa-
trzenie. Wielko$¢ tej grupy i kierunki zmian uzaleznione sa gtownie od poli-
tyk wspdlnotowych wzmacniajacych konkurencyjnos¢ tego sektora i popra-
wiajacych sytuacje dochodowa rolnikow.

* Nierozwojowe gospodarstwa chlopskie, ktorych liczebnos$¢ szacowana jest
na 1200-1300 tys. gospodarstw. Gospodarstwa te walcza o przetrwanie. Sa to
gospodarstwa ,,wykazujace cechy stagnacji strukturalnej”. W wigkszosci pro-
wadzone przez rolnikow starszych, nie potrafiacych przystosowac si¢ do no-
wej sytuacji rynkowej 1 rynkowych sposobow gospodarowania.

+ Upadajace gospodarstwa chlopskie, stanowiace grupg szacowana na 300-
-350 tys. gospodarstw, ktore nie maja zadnych szans na dostosowanie si¢ z po-
wodu wieku gospodarujacych i/lub braku nastepcow. Grupa ta stanowi glow-
ny obszar zainteresowania polityki spoteczne;.

Poszczegolne typy gospodarstw charakteryzujq si¢ réznym poziomem konsump-
cji1ré6znym poziomem wyposazenia. Potencjat dwoch pierwszych typow (gospo-
darstw rozwojowych i tradycyjnych gospodarstw chtopskich) upowaznia do stwier-
dzenia, Ze sa to gospodarstwa zarowno dysponujace wysokiej jakosci wyposa-
zeniem w sprzgt rolniczy, jak i najszybciej poprawiajace swoje wyposazenie
w dobra trwatego uzytku. Dwa ostatnie typy gospodarstw rolnych (nierozwojo-
we gospodarstwa chlopskie 1 upadajace gospodarstwa chtopskie) dysponuja sta-
rego typu dobrami trwatego uzytku zgromadzonymi w poprzednich dekadach,
w niewielkim stopniu je modyfikujac. Podkresli¢ rownoczesnie nalezy, ze pojg-
cie gospodarstw wiejskich jest w tym samym stopniu wieloznaczne, jak postu-
giwanie si¢ okresleniem ludnosci wiejskiej. W Polsce wyrdzni¢ mozna co najmniej
trzy grupy o odmiennych cechach spoteczno-zawodowych [15]:

* Rolnikéw (farmerdow); do tej grupy zalicza sig rolnikéw 1 ich rodziny, dla kto-
rych srodki uzyskiwane z pracy w rolnictwie stanowia podstawowe zrédto do-
chodow. W tej grupie spoteczno-zawodowej gospodarstwo rolne stanowi pod-
stawowe miejsce pracy zarowno dla glowy rodziny, jak i innych jej cztonkow.

* Wielozawodowg ludnos$é chlopska, wykorzystujaca pracg w gospodarstwie
rolnym jako uzupehiajace zrodto dochodow i samozaopatrzenia.

*  Wiejska ludnos$¢ bezrolng (nie posiadajaca gospodarstw rolniczych). Grupa
ta jest silnie zwiazana z rynkiem pracy na obszarach wiejskich, a rownocze-
$nie nie stanowi bezposredniego beneficjenta Wspdlnej Polityki Rolne;j.

Na polskiej wsi, jak wskazuja m.in. badania CBOS, ziemia nalezy do r6z-
nych grup spoteczno-zawodowych, ktore czgsto nie identyfikuja si¢ z zawo-
dem rolnika. Spos$rdd badanych oséb tylko 49% deklarowato pozyskiwanie do-
chodow wyltacznie z rolnictwa, 15% taczylo prace w rolnictwie z praca w innych
instytucjach panstwowych lub samorzadowych, 10% w spotkach panstwowo-
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-prywatnych, a 26% w prywatnym zaktadzie pracy [6]. Wtascicielami ziemi byto
31,4% badanych (badania przeprowadzone byty na reprezentatywnej probie).
Gospodarstwo rolne (powyzej 1 ha uzytkow rolnych) posiadato w 2007 roku 40%
uczniow i studentow, 34% nauczycieli oraz 31% robotnikéw zatrudnionych w rol-
nictwie, le$nictwie i rybactwie (tab. 3).
Tabela 3
Uzytki rolne i ich wlasciciele (%)

Posiadane uzytki rolne

Wyszczegdlnienie 1 ha ponizej brak  liczebnosd
i wigcej 1 ha
Srednia dla mieszkancow wsi 314 8,4 60,2 12783

Rolnicy indywidualni i pomagajacy im

czlonkowie rodzin 96,0 3,0 10 1454
Uczniowie i studenci 40,0 7,0 53,0 504
Nauczyciele 34,0 8,0 58,0 220
Robotnicy zatrudnieni w rolnictwie, le$nictwie, 310 8.0 61.0 08
rybacy

Wtasciciele prywatnych firm, sklepéw, ajenci 30,0 10,0 60,0 336
Dyrektorzy, prezesi, kadra kierownicza 29,0 5,0 66,0 100
Robotnicy niewykwalifikowani 27,0 9,0 64,0 624
i)(;ltl)i(ittr:;?l/n wykwalifikowani i brygadziSci poza 24.0 10,0 67.0 1043
Pracownicy fizyczno-umystowi 24,0 8,0 68,0 905
Rencisci 24.0 12,0 64,0 1265
Pielegniarki i potozne 23,0 10,0 67,0 111
Mistrzowie, technicy 22,0 9,0 69,0 108
Pracownicy administracyjno-biurowi, kierownicy 21,0 7,0 72,0 612
Emeryci 20,0 8,0 72,0 3276
Zawody tworcze, naukowcy, specjalisci 18,0 10,0 72,0 160

Zrodto: Jak w tab. 1.

Robotnicy

W przypadku robotniczych gospodarstw domowych obserwuje si¢ systema-
tyczne zmniejszanie si¢ udziatu tradycyjnych zawodow robotniczych zwiazanych
gtéwnie z praca ﬁzycznav zwlaszcza w przemys$le wydobywczym 1 cigzkim.
W literaturze Wskazu]e si¢ na podziat tej grupy w zaleznosci od poziomu kom-
petenql na wyzszy i nizszy segment klasy, a takze na podstawie przynaleznosci
lub nie do ,,sektorow kluczowych” gospodarki. Przynalezno$¢ do kluczowych sek-
toréw charakteryzuje si¢ stabilnoscia zatrudnienia, determinujaca potozenie ro-
botniczych gospodarstw domowych [6]. W latach 90. w Polsce nastapito pogle-
bienie si¢ roznicy w dochodach i konsumpcji pomigdzy pracownikami fizyczny-
mi i umystowymi [4], a takze znaczne zroznicowanie robotniczych gospodarstw
domowych z powodu przeksztatcen wiasnosciowych w przemysle. Oceniajac ro-
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botnicze gospodarstwa domowe pod wzglgdem miejsca zatrudnienia, determinu-

jacego postawy tej grupy zawodowej, wymieni¢ nalezy:

* Robotnikéw pracujacych w przedsigbiorstwach panstwowych. Praca w tych
przedsigbiorstwach okreslana byta jako ,przyjazna nisza” czy tez ,,ekonomi-

ka fuch” [6].

* Robotnicy pracujacy w sektorze prywatnym, na ktory sktadali si¢ robotni-
cy zatrudnieni:

— w przedsigbiorstwach nalezacych do wielkiego korporacyjnego kapitatu za-
granicznego. W tej grupie zawodowej pracuje od 150 do 200 tysigcy pra-
cownikow. Stosunki wewnatrz tych przedsigbiorstw okreslane sa jako dy-
chotomiczne, tzn. z jednej strony zorientowane na sytuacj¢ lokalna, z dru-
giej podporzadkowane zaleceniom centrali. Robotnicy zatrudnieni w przed-
sigbiorstwach nalezacych do kapitatu zagranicznego (zwlaszcza korporacji
migdzynarodowych) ,,majq poczucie, Ze jest to praca bardzo dobra, o wy-
sokich i rosnqcych zarobkach i o zagwarantowanych sciezkach kariery, co
wiecej, Ze jest to praca na cate zycie” [4].

— w srednich i matych przedsigbiorstwach prywatnych. Grupa ta jest niejed-
norodna. Znajduja si¢ w niej zarowno przedsigbiorstwa zatozone przez wy-
sokiej klasy inzynierow, jak i mate przedsigbiorstwa, glownie z branzy odzie-
zowej, spozywczej czy tez drzewnej. W tej drugiej grupie na stanowiskach
robotniczych zatrudniane sa gldwnie kobiety, zazwyczaj nie pracujace lub
pracujace w systemie naktadczym badz wczesniej w szarej strefie. W przed-
sigbiorstwach tych unikano oficjalnego zatrudnienia.

Pracujacy na wlasny rachunek

Pracujacymi na wlasny rachunek zwyklo si¢ okresla¢ prywatnych wtascicie-
li 1 przedsigbiorcow. Stosujac pojecie przedsigbiorcy, nalezy zwrdci¢ uwage na
dwie jego cechy: posiadanie srodkéw pracy oraz ponoszenie ryzyka dziatalno-
$ci gospodarczej. W przypadku gospodarstw domowych osob pracujacych na wila-
sny rachunek wskaza¢ mozna na istnienie co najmniej trzech grup:
— wlascicieli wielkich przedsi¢biorstw, ktorych przedsigbiorstwa dziataja za-
réwno na rynku krajowym, jak 1 na rynkach migdzynarodowych;
— wlaScicieli malych i Srednich przedsig¢biorstw, osobiscie borykajacych sig
z codziennymi problemami biznesu;
— wlas$cicieli mikroprzedsiebiorstw czg¢sto zatrudniajacych dorywczo pracow-
nikéw najemnych.
Przedsigbiorcy jako pierwsi stworzyli wzor aspiracji dochodowych i wzor kon-
sumpcji, ktory szybko zostat upowszechniony [10].

Gospodarstwo domowe jako podmiot konsumpcji

Problematyka dotyczaca konsumpcji przez wiele lat rozpatrywana byta glow-
nie z punktu widzenia ,,reprodukcji spotecznej”, uznawano bowiem rozwazania
dotyczace konsumpcji za lezace na marginesie nauk ekonomicznych. O. Lange
pisat: ,,.Sam akt zaspokojenia potrzeb nazywamy konsumpcjq albo spozyciem. Dobra
konsumpcyjne sq uzywane w konsumpcji albo jednorazowo (jak np. zywnoscé), albo



110 Wojciech Pizto, Anna Mazurkiewicz-Pizto

stopniowo (jak np. odziez). Dobra produkcyjne, czyli srodki produkcji, nie stano-
wiq przedmiotu konsumpcji. Sq one zuzywane w toku produkcji — albo jednora-
zowo (jak surowce), albo stopniowo (jak np. maszyny)”. 1 dalej. ,,.Sam akt kon-
sumpcji, czyli spozycie, lezy poza obrebem ekonomii politycznej. Nalezy do bio-
logii, higieny, kultury materialnej, pedagogiki, psychologii oraz innych dziedzin
wiedzy i praktycznych umiejetnosci. Konsumpcja dobr (oraz ustug) stanowi wiec
granice, do ktorej siega dziedzina zainteresowania ekonomii politycznej” [8]. To
podejscie, dotyczace miejsca konsumpcji w ramach nauk ekonomicznych, zosta-
to przewartosciowane zarowno w literaturze anglosaskiej, jak i polskiej. Proble-
matyka odnoszaca si¢ do konsumpcji znalazta swoje wazne miejsce w literatu-
rze ekonomicznej’. Obecnie w naukach ekonomicznych traktuje si¢ konsumpcje
na tych samych zasadach, jakie dotycza gospodarowania procesami produkcji.
Konsumpcja w swej istocie stanowi bowiem jeden z gtownych elementéw gospo-
darowania zasobami pozostajacymi w dyspozycji gospodarstw domowych.

Funkcje realizowane w gospodarstwach domowych

Podstawa funkcjonowania kazdego gospodarstwa domowego, niezaleznie od
jego wielkosci 1 lokalizacji, jest konsumpcja rozpatrywana w ujeciu dynamicz-
nym jako triada trzech rdl: roli motywacyjnej, reprodukcyjnej oraz infrastruktu-
ralnej [16]. Konsumpcja jako czynnik motywacyjny wplywa na wprowadza-
nie na rynek nowych produktéw oraz na popraweg uzytecznosci produktow juz wy-
twarzanych. W tym ujgciu stanowi ona rowniez czynnik motywujacy, daje bowiem
w odczuciu gospodarstwa domowego mozliwos¢ oceny poziomu swojego zycia
i w zaleznosci od tej oceny podjecia odpowiednich krokéw dla zmiany tego sta-
nu rzeczy poprzez nabywanie réznych dobr, co posrednio wptywa na tempo i kie-
runek wzrostu gospodarczego. Konsumpcja jako czynnik reprodukcyjny obej-
muje spozycie® dobr i ustug przez poszczegolnych cztonkdéw gospodarstw domo-
wych, bez ktorej nie moze nastapic reprodukcja. W ujeciu dynamicznym, jako trze-
cig rolg konsumpcji, wydobywa si¢ aspekt infrastrukturalny, na ktéry sktada-
ja sig rozwdj nauki, kultury, ochrony zdrowia.

Wyposazenie gospodarstw domowych

Wyposazenie gospodarstw domowych jest w swojej istocie retrospektywna oce-
na stanu konsumpcji (zwlaszcza w przypadku gospodarstw domowych wigkszo-
$ci rencistoOw 1 emerytow oraz trzypokoleniowych gospodarstw rolnikow), a tak-
ze stanem poczatkowym dla osdb rozpoczynajacych samodzielne zycie. Poziom
wyposazenia w dobra trwalego uzytku stanowi roéwniez miarg poziomu zamoz-
nosci spoteczenstwa w ogole 1 poszczegolnych grup spoteczno-zawodowych [9].
Konsumpcj¢ mozna rozpatrywac z punktu widzenia aktu spotecznego, procesu
spotecznego oraz sfery reprodukcji spotecznej [13]. W pierwszym ujeciu konsump-

? Migdzy innymi wskaza¢ nalezy na jedne z pierwszych badan dotyczacych konsumpcji, a mieszczacych sig
w naukach ekonomicznych, jakie prowadzit M. Pohorille [14].

> W opracowaniu te dwa terminy traktowane sa jako rOwnoznaczne, cho¢ niektorzy autorzy rezerwuja ter-
min spozycie tylko dla konsumpcji produktéw zywnosciowych.
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cja postrzegana jest jako bezposredni akt zaspokojenia potrzeby przez najczgscie]

krotkotrwale zuzycie produktu (wyrobu i/lub ustugi). Akt 6w dotyczy wigkszosci

potrzeb gospodarstwa domowego, ktore moga mie¢ charakter okresowy (potrze-

ba leczenia jakiej$ choroby) lub nicodnawialny (szczepienia profilaktyczne) [3].

W drugim ujgciu konsumpcje rozpatruje si¢ jako zachowanie zbiorowosci spotecz-

nych zaspokajajacych swoje potrzeby. W trzecim konsumpcje ujmuje si¢ jako fazg

reprodukcji spotecznej i rozpatruje si¢ ja w kontek$cie makroekonomicznym (do-
tyczaca wszystkich elementéw zwigzanych z szeroko rozumianym zaspokajaniem
potrzeb spoteczenstwa, a obejmujacym takie zagadnienia, jak: dochody, zaopa-

trzenie rynku, polityka spoleczna, infrastruktura techniczna i spoteczna) [3].
Na zasoby materialne gospodarstwa domowego, warunkujace realizacj¢ pod-

stawowych potrzeb, sktada si¢ domowa infrastruktura konsumpcyjna (urzadzenia

gospodarstwa domowego). Dysponowanie urzadzeniami domowymi, obok korzy-
$ci obiektywnych zwiazanych z usprawnieniem prac domowych i ,,0szcz¢dnoscia”
czasu przeznaczang na poszczegolne prace domowe, podnosi¢ moze prestiz w §ro-
dowisku oraz dawa¢ poczucie wysokiej jakosci zycia. Na wyposazenie mieszkan
sktadaja si¢ zar6wno meble, jak i inne urzqdzenia W literaturze jako kryterium

podmalu dobr trwaiego uzytku przy]muje si¢ nastepujace grupy dobr [6]:
Bezposrednio zwigzane z pracami gospodarstwa domowego — dobra
trwatego uzytku usprawniajace prace domowe, ktore tworza sprzety stuzace
do przygotowywania i przechowywania produktow zywnosciowych, m.in. ro-
boty kuchenne, chtodziarki, kuchnie mikrofalowe, a takze sprz¢t wykorzysty-
wany do utrzymania czysto$ci i porzadku w mieszkaniu (odkurzacze, pralki
1inne), jak rowniez konserwacji odziezy (np. maszyny do szycia).

» Shuzgce rozrywce i pozyskiwaniu informacji — dobra tego rodzaju okresla-
ne sa mianem elektronicznego sprzg¢tu powszechnego (radio, odbiornik tele-
wizyjny, wieza, odtwarzacz MP3, komputery 1 inne urzadzenia).

* Zwigzane z mobilnoscia cztonkéow gospodarstwa domowego (samochody,
motocykle, rowery).

Jednym z podstawowych parametrow wskazujacych na oceng stanu posiada-
nia dobr trwalego uzytku jest trzystopniowa skala nasycenia gospodarstw domo-
wych sprzetem gospodarczym. Wysoki stopien nasycenia danym rodzajem
sprzgtu wystepuje wowcezas, gdy znajduje si¢ on w posiadaniu wigcej niz 80%
gospodarstw domowych, $redni — gdy sprzet ten wystepuje w 50-80% gospodar-
stwa oraz niski stopien — gdy sprz¢t znajduje si¢ w mniej niz 50% gospodarstw
domowych [6, 7].

Wyposazenie gospodarstw domowych rolnikow

W gospodarstwach domowych rolnikéw wysokim stopniem nasycenia charak-
teryzuja si¢ przede wszystkim dobra trwalego uzytku usprawniajace czynnosci
domowe, z uwagi na dostgpnos¢ tych dobr oraz relacji ceny danego dobra do prze-
cietnych zarobkow na rynku. Naleza do nich pralka 1 wiréwka elektryczna lub
automat pralniczy (98,9% analizowanych gospodarstw domowych rolnikow), chto-
dziarka lub zamrazarka (99,7%).
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Rys. 1. Wyposazenie gospodarstw domowych rolnikéw w latach 1993-2008 w dobra trwalego
uzytku usprawniajace prace
Zrodto: [2].

Pozostate dobra trwatego uzytku stuzace usprawnieniu pracy cztonkow gospo-
darstw domowych rolnikéw znajdujq si¢ w grupie o niskim i §rednim stopniu na-
sycenia. Nalezy do nich maszyna do szycia, oscylujaca wokot wartosci 50-60%
(62,8% w 1993r.146,7% w 2004, 51,3% w 2005 r.). Od 2006 roku GUS zaprze-
stal podawania danych dla tego dobra, co podyktowane jest zapewne wzrostem
zakupow ubran tanich na bazarach 1 targowiskach, a wigc zmniejszeniem si¢ zna-
czenia samodzielnego szycia i przerabiania ubrah. Warto zwrdci¢ uwagg na wy-
posazenie gospodarstw domowych w kuchenke mikrofalowa, ktorej stopien na-
sycenia jest niski, aczkolwiek o najwyzszej dynamice wzrostu sposrod wszystkich
sprzetdw gospodarstwa domowego (z 1,4% w 1993 roku do 48,9% w 2008 r.).
W analizowanym okresie odnotowuje si¢ rowniez wysoki wzrost liczby automa-
tow pralniczych, zamrazarek oraz odkurzaczy i robotow kuchennych (automatow
pralniczych z 28,4% w 1993 roku do 80,8% w 2008 r., a zamrazarek z 55,7%
w 1993 r. do 78,3% w 2008 roku).

Analizujac wyposazenie gospodarstw domowych rolnikow w przedmioty trwa-
fego uzytku stuzace rozrywce oraz pozyskiwaniu informacji, zauwazy¢ mozna wy-
sokie nasycenie gospodarstw domowych odbiornikami telewizyjnymi (99,7% go-
spodarstw), przy czym wyraznie zaznacza si¢ dynamiczny wzrost liczby odbior-
nikow z ekranami do odbioru kolorowego 1 catkowite wyparcie odbiornikéw
z ekranem do odbioru telewizji czarno-bialtej, co jest zrozumiate z uwagi na do-
stepnos¢ tego rodzaju sprzetu na polskim rynku. Takze liczba telefondow komor-
kowych (92,1% gospodarstw domowych w 2008 roku) w gospodarstwach rolni-
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kow jest bardzo wysoka, co wynika¢ moze z ograniczonej dostgpnosci sieci te-
lefonii stacjonarne;.

Srednim stopniem nasycenia charakteryzowaty si¢ odbiorniki radiowe (74,8%
w 2008 r.) z uwagi prawdopodobnie na wzrost liczby radiomagnetofonow, odtwa-
rzaczy DVD oraz komputerow (rys. 2).
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Rys. 2. Wyposazenie gospodarstw domowych rolnikow w wybrane przedmioty trwatego uzyt-
ku stuzace pozyskaniu informacji i rozrywce w latach 1993-2008 (w %)

Zrodto: [2].

Z dobr zwiazanych z mobilnoscia cztonkow gospodarstwa domowego wyso-
ki stopien nasycenia dotyczy rowerdow (91,2% w 2008 roku) oraz samochodow
osobowych (87,3% w 2008 roku). Odnotowano natomiast zdecydowanie niski po-
ziom wyposazenia gospodarstw domowych rolnikow w motocykle, skutery i mo-
torowery, bo tylko 16,2% gospodarstw domowych w 2008 roku posiadato ten ro-
dzaj dobr (w 1993 roku 16,9%). W latach 1993-2008 wskaza¢ mozna dwa okre-
sy: od 1993 do 2002, w ktoérym nastgpowato wyzbywanie si¢ tego rodzaju dobr
(spadek do 8,0% w 2002 r.) oraz od 2003 do 2008 roku, w ktorym widoczny byt
systematyczny wzrost. Wzrost ten wigze si¢ m.in. z moda na pojazdy jednosla-
dowe oraz relatywnie nizszymi cenami tych dobr 1 szerszym asortymentem.

Analiza poziomu wyposazenia w dobra trwalego uzytku gospodarstw
domowych rolnikow, robotnikow i osob pracujacych na wlasny rachunek

Wyposazenie gospodarstw domowych rolnikow w poréwnaniu z gospodarstwa-
mi robotnikdw 1 0s0b pracujacych na wiasny rachunek wyraznie si¢ rozni. Znaczace
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roéznice mozna zauwazy¢ w grupie dobr zwiazanych z rozrywka 1 pozyskiwaniem
informacji. Co interesujace, grupa dobr zwiazanych z mobilnoscia charakteryzu-
Je si¢ najwigkszym nasyceniem sposrdd tych trzech typow gospodarstw, co w przy-
padku gospodarstw domowych rolnikow zwiazane jest z ich przestrzennym roz-
mieszczeniem. Poréwnujac grupe dobr zwiazanych z pracami domowymi, moz-
na zauwazy¢, ze wszystkie trzy analizowane grupy gospodarstw domowych w roku
2008 charakteryzowaly si¢ wysokim stopniem nasycenia w pralki i wirowki elek-
tryczne (na poziomie 99%), przy czym gospodarstwa rolnicze tylko w 80,9% po-
siadaly automaty pralnicze, podczas gdy robotnicze i pracujace na wtasny rachu-
nek odpowiednio 89% 1 96,9% (rys. 415).
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—&— Gospodarstwa domowe robotnikéw
—B— Gospodarstwa domowe pracujacych na wlasny rachunek
—O— Gospodarstwa domowe rolnikéw

Rys. 3. Wyposazenie gospodarstw domowych rolnikéw, robotnikow i pracujacych na wiasny
rachunek w pralke i wirdwke elektryczna w Polsce w latach 1993-2008

Zréodlo: [2].

W wyposazeniu w pozostate sprzety (takie jak: odkurzacz elektryczny, chio-
dziarka lub zamrazarka) réznice sa minimalne. Uwagg natomiast zwraca wypo-
sazenie w kuchenk¢ mikrofalowa. W latach 1993-2008 we wszystkich grupach
gospodarstw domowych zauwaza si¢ duza dynamike wzrostu liczby posiadanych
kuchenek mikrofalowych, przy czym w 2008 roku najwigcej znajdowato si¢
w posiadaniu gospodarstw domowych pracujacych na wiasny rachunek, natomiast
najmniej w gospodarstwach rolnikow (rys. 4).

Dysproporcja w wyposazeniu w wyzej omawiany sprzgt w poszczegolnych ty-
pach gospodarstw domowych jest znacznie wigksza niz w sprzety niezbedne.
Podobnie jest w przypadku zmywarki do naczyn. Gospodarstwa domowe pracu-
jacych na wiasny rachunek dysponowaty w 2008 roku ponad trzykrotnie wigk-
sza liczba zmywarek niz gospodarstwa domowe rolnikéw (odpowiednio 29,6%
18,9 %), a w gospodarstwach domowych robotnikow odnotowano jeszcze mniej-
szy odsetek respondentow dysponujacych tym sprzetem (5,6%). Moga mie¢ na
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to wptyw pewne przekonania i $Swiadomos¢ tej grupy spotecznej lub poczucie luk-
susowosci sprz¢tu, ktory postrzegany jest jako zbedny wydatek. O ile bowiem lo-
dowka czy pralka jest obecnie wyposazeniem powszechnym w kazdym gospo-
darstwie domowym, o tyle kuchenka mikrofalowa czy zmywarka do naczyn
w wielu kregach uchodzi¢ moga jeszcze za dobro luksusowe (rys. 5).
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Rys. 4. Wyposazenie gospodarstw domowych rolnikow, robotnikoéw i pracujacych na wlasny
rachunek w kuchenke mikrofalowa w Polsce w latach 1993-2008
Zrodto: [2].
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Rys. 5. Wyposazenie gospodarstw domowych rolnikow, robotnikow i pracujacych na wlasny
rachunek w zmywarke do naczyn w Polsce w latach 1993-2008

Zrédto: [2].

Znaczne dysproporcje w wyposazeniu omawianych gospodarstw domowych
mozna zauwazy¢ w przypadku dobr zwiazanych z rozrywka i pozyskiwaniem in-
formacji. Dobra tradycyjne, bedace od lat w uzyciu, jak: odbiornik telewizyjny
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1 radiowy, oraz sprzgty wydajace si¢ w dzisiejszych czasach niezbgdne, takie jak:
telefon komorkowy czy komputer charakteryzuja si¢ wysokim i $rednim nasy-
ceniem we wszystkich grupach gospodarstw (rys. 61 7).
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Rys. 6. Wyposazenie gospodarstw domowych rolnikow, robotnikow i pracujacych na wtasny
rachunek w telefon komérkowy w Polsce w latach 2002-2008 (brak wczesniejszych danych)

Zrodto: [2].

Warto zwrdci¢ rowniez uwage na dynamike wzrostu wyposazenia analizo-
wanych gospodarstw domowych w komputery, co wynika z wigkszej dostgpno-
sci tych dobr, a takze ich niezbgdno$ci w przypadku potrzeby korzystania
z Internetu (rys. 7).
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Rys. 7. Wyposazenie gospodarstw domowych rolnikéw, robotnikow i pracujacych na wasny
rachunek w komputery w Polsce w latach 1993-2008

Zrédlo: [2].

Wyrazne dysproporcje wida¢ natomiast w przypadku sprz¢tow nowoczesnych,
ktore nie wydaja si¢ by¢ niezbednymi, takich jak: odtwarzacz ptyt kompaktowych,
kamera video, aparat fotograficzny, odtwarzacz DVD, MP3 czy zestaw kina do-
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mowego. Najlepiej wyposazone w powyzsze sprzety sa gospodarstwa domowe pra-
cujace na wiasny rachunek. Kamerg video posiadato w 2008 roku co czwarte ta-
kie gospodarstwo, natomiast wsrod gospodarstw rolniczych tylko 14% 1 0 2% wig-
cej wsrdd gospodarstw domowych robotnikow. W poréwnaniu z rokiem 1993 wi-
da¢ jednak systematyczny wzrost liczby tego sprzetu we wszystkich grupach spo-
teczno-zawodowych. Najkorzystniej sytuacja wyglada w przypadku odtwarzaczy
DVD, ktore wtaczono do statystyki GUS od 2004 roku. W 2008 roku wszystkie
omawiane typy gospodarstw domowych charakteryzowaty si¢ srednim nasyceniem
w ten sprzgt (gospodarstwa domowe rolnikéw — 51,7%, robotnikoéw — 60% 1 pra-
cujacych na witasny rachunek — 68%). Jak wida¢, dynamika wzrostu liczby odtwa-
rzaczy DVD we wszystkich grupach byta bardzo podobna.

Najwigksze dysproporcje odnotowuje si¢ w przypadku wyposazenia w MP3
1 zestaw kina domowego, o ktorych informacje zbierane sa przez GUS od 2006
roku. Ot6z w przypadku MP3 zauwaza si¢ duza dynamike wzrostu we wszyst-
kich grupach omawianych gospodarstw, jednak réznice pomig¢dzy nimi sa zna-
czace: w 2008 roku tylko 26,6% gospodarstw rolnikéw posiadato MP3, a 46,1%
gospodarstw pracujacych na wtasny rachunek i 33,2% gospodarstw robotnikow.
Podobne dysproporcje zauwaza si¢ w przypadku zestawu kina domowego. Znacznie
mniej gospodarstw domowych posiadato ten sprzet, bo w 2008 roku tylko 12,3%
gospodarstw rolnikow, 19,6% gospodarstw robotniczych i 32,3% gospodarstw pra-
cujacych na wilasny rachunek.

Wyposazenie w dobra zwiazane z mobilno$cia gospodarstw domowych wia-
ze sig $cisle z warunkami zycia czlonkow gospodarstwa domowego. Obserwuje
si¢ wyrazna rdznicg pomigdzy liczba posiadanych pojazdow jednosladowych wsrod
gospodarstw domowych rolnikéw a pozostatymi typami gospodarstw. I tak, w 2008
roku 91,2% gospodarstw domowych rolnikéw dysponowato rowerami, podczas
gdy w pozostatych typach gospodarstw domowych odnotowano tylko okoto 73%.
Najwigcej tez gospodarstw rolniczych wyposazonych byto w skutery, motocykle
1 motorowery (rys. 8).

—&— Gospodarstwa domowe rolnikéw
—HB— Gospodarstwa domowe robotnikéw
—&— Gospodarstwa domowe pracujacych na wlasny rachunek

Rys. 8. Wyposazenie gospodarstw domowych rolnikéw, robotnikow i pracujacych na wiasny
rachunek w motocykle, motorowery i skutery w Polsce w latach 1993-2008

Zrédlo: [2].



118 Wojciech Pizto, Anna Mazurkiewicz-Pizto

Dysproporcja ta wyrownuje sig jednak w przypadku samochodow osobowych.
87,3% gospodarstw domowych rolnikow 1 88,3% pracujacych na wlasny rachunek
w 2008 roku posiadalo samochdd osobowy, co stanowi ponad 25-procentowa
réznicg na ich korzy$¢ w porownaniu z gospodarstwami robotniczymi. Prawidtowos¢
ta wydaje si¢ logiczna, bowiem cztonkowie rodzin rolniczych musza przemiesz-
cza¢ si¢ ze wzgledu na odleglosci charakterystyczne dla terenow wiejskich, na-
tomiast pracujacy na wiasny rachunek w zwiazku z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarcze;.

Podsumowanie

Warunki zycia ludno$ci analizowane sa przez Gtowny Urzad Statystyczny od
konca lat 50. Metodyka badan modyfikowana byta wielokrotnie, a od 1993 roku
zostata dopasowana do metodologii Eurostatu. Wyniki badan pokazuja, ze na te-
renach wiejskich zmniejsza si¢ grupa gospodarstw domowych czerpiacych gros
swych dochodéw z rolnictwa. Grupa gospodarstw domowych identyfikujacych
si¢ z zawodem rolnika jest coraz mniejsza, co jest skutkiem zmian w strukturze
agrarnej polskiej wsi. Coraz wigksza liczba wlascicieli gospodarstw domowych
nie posiada ziemi, stajac si¢ w wigkszosci sita najemna. Istniejace mate gospo-
darstwa rolne uzyskuja zbyt mate dochody, by moc si¢ rozwija¢ 1 poprawiac po-
ziom zycia gospodarstwa domowego, zatem ich cztonkowie poszukuja nowych
zroédet dochodow poza rolnictwem. Wyposazenie w dobra trwatego uzytku ule-
ga statej modyfikacji ilosciowej i jakosciowej. Szczegolnie wzrost dochodow
w grupie gospodarstw rolnych powyzej 11 ha i gospodarstw dwuzawodowych przy-
czynia si¢ do poprawy zar6wno stanu wyposazenia gospodarstw domowych, jak
i zakupu nowoczesnych dobr trwatego uzytku.

Analizujac wyposazenie gospodarstw domowych rolnikéw w dobra trwa-
lego uzytku w latach 1993-2008 zauwaza si¢ systematyczny wzrost liczby sprze-
tow usprawniajacych wykonywanie czynnosci domowych. W wyposazeniu
w sprzgt zwiazany z pozyskaniem informacji 1 rozrywka nastgpuje zmiana jako-
sciowa w zakresie posiadanych odbiornikdéw telewizyjnych, przy ogdélnie wzgled-
nie statej ich liczbie. Wzrasta liczba telewizoréw do odbioru telewizji kolorowej,
co $wiadczy o stopniowej wymianie sprz¢tu przestarzalego technologicznie na
sprzet o wyzszych walorach technicznych. 12,3% gospodarstw domowych rol-
nikow posiada zestaw kina domowego. Wzrasta rOwniez poziom zinformatyzo-
wania gospodarstw domowych rolnikow: w 62,6% gospodarstw domowych jest
komputer (38,9% miato podtaczenie do Internetu).

Wigkszos$¢ gospodarstw we wszystkich porownywanych grupach dysponuje
sprzetami niezbednymi w codziennym funkcjonowaniu, takimi jak: lodéwka,
automat pralniczy, odbiornik telewizyjny, telefon komorkowy, czy tez samochod
osobowy. Mozna zatem powiedzie¢, ze w tym przypadku istnieje pewne wyrdw-
nanie zasobow. Zauwaza si¢ natomiast wyrazne dysproporcje w zakresie wypo-
sazenia w kuchenki mikrofalowe 1 zmywarki do naczyn, przy czym dynamika wzro-
stu wyposazenia w kuchenki byta podobna we wszystkich omawianych grupach.
Inna sytuacj¢ mozna zaobserwowac¢ w przypadku zmywarek do naczyn. Tutaj od-
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notowuje si¢ powolny wzrost liczby tego sprzgtu w gospodarstwach domowych
rolnikow (z 0,4% w 1993 roku do 8,9% w 2008 roku) i robotnikow (odpowied-
nio z 0,4% do 5,6%), natomiast bardzo duzy wzrost w gospodarstwach pracuja-
cych na wtasny rachunek (z 2,8% w 1993 roku do 29,6% w 2008 roku).

Dobra zwigzane z rozrywka i pozyskiwaniem informacji we wszystkich gru-
pach spoleczno-zawodowych charakteryzowaly si¢ Srednim i wysokim nasy-
ceniem. Zwraca uwagg wysoki poziom nasycenia we wszystkich analizowanych
typach gospodarstw domowych w telefony komorkowe: w 2008 roku dyspono-
wato nimi 92,1% gospodarstw domowych rolnikow, 96,7% gospodarstw robotni-
kow 1 98,1% gospodarstw pracujacych na wlasny rachunek. Grupa gospodarstw
domowych rolnikow od 2004 systematycznie zmniejszata dystans dzielacy ja od
gospodarstw pracujacych na wlasny rachunek i gospodarstw robotnikow.

Wyrazne roznice zarysowuja si¢ natomiast w wyposazeniu poszczegolnych ty-
pow gospodarstw domowych w kamerg video, odtwarzacz DVD, MP3 i zestaw
kina domowego. Wszystkie te sprzgty w zdecydowanej przewadze posiadaty go-
spodarstwa domowe pracujacych na wiasny rachunek.

Wszystkie typy gospodarstw domowych charakteryzowaly si¢ dobrym zaopa-
trzeniem w dobra zwiazane z mobilnoscia czlonkow gospodarstw domowych.
Samochodow osobowych najwigcej byto w gospodarstwach pracujacych na wta-
sny rachunek i gospodarstwach rolnikow, mniej w gospodarstwach robotniczych.
W gospodarstwach rolniczych odnotowano najwyzsze wyposazenie w rowery, mo-
tocykle, skutery i motorowery, co najpewniej wynika ze specyfiki miejsca zamiesz-
kania tej grupy spoleczne;.

Analizujac dane zawarte w publikacji GUS ,,Budzety gospodarstw domowych”,
dotyczace wyposazenia gospodarstw domowych, stwierdzi¢ mozna, ze sytuacja
materialna omawianych 3 typow gospodarstw domowych systematycznie si¢
poprawia. Warto jednak podkresli¢, ze dane te odnosza si¢ tylko do kwestii ilo-
sciowej, a wigc posiadania badz nie posiadania wybranego typu sprzgtu, nie wia-
domo natomiast prawie nic o ich jakosci, co mogtoby istotnie wptynaé na osta-
teczng oceng wyposazenia poszczegdlnych gospodarstw domowych. Mozna jed-
nak sadzi¢, ze w przypadku niskiego nasycenia gospodarstw domowych w dane
dobra kupowany jest sprzet nowy, dostepny w danej ofercie na rynku. W tych go-
spodarstwach wraz z uptywem czasu coraz wigcej gospodarstw domowych bg-
dzie kupowac sprzgty zwigzane z mobilnoscia. W przysztosci spodziewac si¢ moz-
na systematycznej wymiany sprzgtow gorszych technologicznie na dobra o wy-
sokich walorach uzytkowych, ze szczegdlnym uwzglednieniem nie tylko estety-
ki 1 funkcjonalno$ci, ale takze takich cech jak energooszczednosc¢ i tzw. ,,ekolo-
gicznos¢” posiadanego sprzgtu.
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EQUIPMENT OF FARMERS', WORKERS’ AND ENTREPRENEURS’
HOUSEHOLD IN POLAND (IN 1993-2008)

Summary

The article presents major changes in the equipment of farmers’ households in durable
goods, comparing it with the households of other social and professional groups. Changes
in agrarian structure of rural areas are pointed out, as well as the fact that the group of farm-
ers’ households shrank in the years 1999-2007. Based on a survey by CBOS, the authors in-
dicate that the number of managers, specialists, creative professionals and administration staff
owning land in rural areas (more than 1 ha, which entitles these individuals to farmer rights)
is growing.

In a methodological part of the article, the types of agricultural holdings are described, as
classified by A. Wo$ and J. Wiklin. It has been emphasized that types of agricultural holdings
differ in terms of development potential and, consequently, in the household consumption lev-
el. The article also discusses characteristic features of households of workers and those of per-
sons working for their own account. Functions of households as consumers have also been
presented.



