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ZAGADNIENIE DO\STAW OBOWIAZKOWYCH GOSPODARSTW
EAKOWYCH I MALOEAKOWYCH

Przedmiotem artykulu jest zagadnienie §wiadczen, $cislej méwiac ich -
podstawa wymiaru w zakresie poszczegdlnych rodzajow $wiadczen, w go-
spodarstwach Iaskowych i malolgkowych. Zagadnienie to jest od dtuzsze- -
‘go czasu dyskutowane szczegblnie wsrod praktykow *.

Zaréwno z uwagi na aktualnosé tematu, jak i potrzebe dokonania oceny
dzialajacego u nas systemu $wiadczen, szczegdlnie za$§ systemu dostaw
obowigzkowych jako sktadowej czesci polityki ekonomicznej na wsi -~
pozyteczne wydaje sie podjecie otwartej dyskusji na ten temat, chociaz-
by peprzez artykul oparty na kameralnych badaniach dwéch powiatow **,

Na czym problem ten polega? :

Wiadomo, ze nasz system $wiadczen, ktory uksztaltowal sie ostatecz-
nie w 1952 roku, nie jest jednolity. Dotyczy to przede wszystkim pod-
stawy wymiaru poszczegblnych $wiadczen — podatku gruntowego, do-
staw obowigzkowych artykuléw .roslinnych i zwierzecych. ,

Podstawag wymiaru dostaw obowigzkowych zbéz i ziemniakéw *** sg
grunty orne oraz wskaznik ich jako$ci wyrazony w syntetycznym wskaz- -
niku — hektarze przeliczeniowym z odpowiednig progresja w normie
wymiarowej. Dla kolejnych grup gospodarstw ze wzrastajaca iloscig
hektaréw przeliczeniowych stosuje sie wzrastajagca norme wymiarowa.

Podstawa wymiaru dostaw obowigzkowych zZyweca i mleka sg uzytki.
rolne, bez uwzglednienia w zasadzie ich jako$ci, przy jednolitej normie -
powiatowe]j dla wszystkich grup gospodarstw. - :

Ostatnim rodzajem $wiadczen, réznigcych sie od poprzednich podsta-
wa obcigzenia, jest podatek gruntowy. Podstawg obcigzenia na rzecz
podatku gruntowego sg réwniez uzytki rolne, wyrazone jednak w szcze-
gélnym wskazniku  syntetycznym — w przychodowoS$ci sza-
. cunkowej. Pod pojeciem przychodowosci szacunkowej rozumie sie
0g6t pozytkéw (przychodéw) rolnych uzyskiwanych przez gospodarstwo
w danym okregu i danej strefie ekonomicznej z kazdego hektara uzyt- -
koéw okreslonej klasy. ' - ’

* Ostatnio w tej sprawie wypowiadali si¢ H. Chelchowski (Nowe Drogi nr 10, .
1956, str. 176) oraz A. Lewandowski (Zycie Gospodarcze z dnia 11.XT 1956), postulujac
zaliczanie przy ustalaniu obowigzkowych dostaw zb6z igki i pastwiska i obcigzanie .
ich w pewnym stopniu w tych dostawach., . ‘

** Sa to powiaty: Pulawy (woj. Lublin) oraz Chodziez (woj. Poznan) w pasie
1ak nadnoteckich. ‘ o
#*% W 1953 roku zmodyfikowano zasade dokonywania wymiaru dostaw ziem-
 niakéw. Podstawa wymiaru dostaw ziemniakéw sa grunty orne wyrazone w-hek-
tarach fizycznych, natomiast progresja w normie wymiarowej stosowana
jest od hektarow przeliczeniowych. . . .



W S$wietle tej réznorodnoSci podstaw wymiaru, przede wszystkim
w systemie dostaw obowiazkowych, istnieje poglad, ze gospodarstwa o du-
zym odsetku gk i pastwisk w strukturze uzytkow rolnych, przy obec-
nej zasadzie dokonywania wymiaru zbo6z i ziemniak6éw tylko od grun-
tow omych, sa faworyzowane w stosunku do gospodarstw bezlgko-
wych lub malolgkowych. Cze§¢ bowiem indywidualnych gospodarstw
chlopskich, ktére posiadajg stosunkowo wieksze ilosci igk i pastwisk,
i to wyzszych klas, co wptywa w znacznym stopniu na zwigkszenie ich
dochodéw — jest obcigzona obowigzkowymi dostawami zb6z tylko
z gruntéw ornych i znajduje sie w znacznie korzystniejszych warun-
kach niz gospodarstwa nie posiadajace lak i pastwisk. Zwolennicy te-
go pogladu uwazaja wobec tego, ze nalezy rozszerzy¢ podstawe wymia-
rows dla zb6z i ziemniaké6w z gruntéw ornych na calo$¢
uzytkéw rolnych. Istnieje bowiem opinia, Ze wysoko$¢ pro-
dukeji i-towarowo$ci zb6z jest zalezna od cato$ci uzytkéw rolnych
w gospodarstwie, a nie tylko od gruntéw ornych. Gospodarstwa posia-
dajace maly areal uzytkéw zielonych muszg w celu zabezpieczenia
bazy paszowej przeznacza¢ pewng czes¢ gruntéw ornych pod uprawe zie-
lonek kosztem upraw zboZowych, natomiast gospodarstwa posiadajgce
wiekszg ilosé lak i pastwisk znajdujg sie w korzystniejszej- sytuacji,
poniewaz majg .  zabezpieczong baze paszowa i moga wiekszg czesc¢
gruntow przeznaczaé pod uprawe roflin zbozowych i przemystowych.
Te ostatnie za$, jako rofliny przewaznie kontraktowane, przy istnie-
jacym systemie zamiennikéw dajg gospodarstwu mozliwoé¢ korzysta-
nia z ulg w wymiarze zb6z. : '

Zadaniem, jakie stawiamy sobie w niniejszym artykule, jest przyjrze-
nie sie tym tezom, skonfrontowanie ich z ekonomikg lgkowych i ma-
lolgkowych gospodarstw oraz pokazanie zakresu, mozliwosci i kierunku
ewentualnych zmian. . : :

Niewatpliwy jest fakt, ze gospodarstwa zblizone pod wzgledem arealu
uzytkéw rolnych, ale rdznigce sie wielkoScig uzytkéw zielonych, przy
odmienno$ci podstaw wymiaru dla artykuléow roslinnych i zwierzecych
w systemie dostaw obowigzkowych, muszg byé réznie obcigzone dosta-
wami w zakresie poszczegélnych artykulow. Jesli wzig¢ dla przykiadu
dwa gospodarstwa o zblizonym areale uzytkéw rolnych, z ktérych jedno
bedzie posiadato 50% uzytkéw zielonych, a drugie — tylko 5%, to nie-
watpliwie areal gruntéw ornych tego drugiego bedzie wigkszy, a w zwiaz-
ku z tym wymiar zb6z dla tego gospodarstwa bedzie réwniez stosunko-
wo wiekszy. : :

Oto jak ksztaltuja sie $wiadczenia w lgkowym i malolgkowym:gospo-
darstwie przy 8 ha uzytkéw rolnych w powiecie Chodziez w 1954 roku
(patrz: tabl. 1). ’ L

Przyklad ten przytaczamy na wstepie nieprzypadkowo. Tego rodzaju
przyklady sluzg bowiem bardzo czesto jako gléwny argument dla ilu-
stracji tezy o stosunkowo niesprawiedliwym obcigzeniu gospodarstw
lakowych. Wyniki naszych badan wskazuja, ze zagadnienie to jest da-
leko bardziej skomplikowane, anizeli pozornie wydawaé by .si¢ moglo.
Skomplikowane dlatego przede.wszystkim, ze Igkowe i malolgkowe go-
spodarstwa réznig si¢ w powaznym stopniu kierunkiem gospodarowa-
nia, a co najistotniejsze — sita ekonomiczng. ‘Dlatego tez nie wystarczy

3 — Zagadnienia Ekonomiki Rolnej



34 - i S - . H. Chojnacka’

Tabll 1. Dostawy - obowiazkowe w wyraieniu naturalnym na 'gobspodarstwo‘

8 ha uzytkéw rolnych
Wyszezeg6lnienie Matotgkowe Lakowe (powyzej
: (do 20% uzytkéw | 50% uzytkéw zie-
zielonych) lonych)
" Grunty orne w ha 7,16 2,64
. Uzytki zielone w ha "~ 0,60 » 5,31
Wymiar netto: : ' '
zb6z w kg . . © 2219 305 -
ziemniakéw w kg 3513 880
zywea w kg - 299 T 286
mleka W 1 ‘ 982 1351

stwierdzié nieréwnomierno$é w - obc1azen1u zbozem ?takowych i malo-
lakowych gospodarstw, trzeba wiedzie¢, na jakim poziomie ksztaltuja
sie inne rodzaje $wiadezen w obu typach gospodarstw i jakie s globalne
rozmiary ogoéiu $wiadczen, a nastepnie, jakie sg realne mozliwosci rze-
czowego pokrycia czterech podstawowych artykutéw realizowanych z ty-
tutu dostaw obowigzkowych w obu rodzajach gospodarstw. Watpliwa jest
réwniez teza, ze wysoko$¢ produkcji i towarowos¢ zb6z zalezg od uzytkow
-rolnych, a nie przede wszystkim od gruntéw ornych.

Stad tez podstawows zasada naszej metody badavvcze] jest poréwna-
nie — na tle ekonomiki gospodarstw Ilakowych i malolgkowych —
globalnych rozmiaréw $wiadczeén oraz mozliwosci pokrycia poszezegél-
nych rodzaJow Swiadczen w postaci naturalnej; innymi stowy, chodzi
nam o poréwnanie efektywnosm produkcyjnej uzytkow zielonych
‘W zestawieniu z ziemig orng, zaréwno od strony - Wartoscmwej,
jaki rzeczowej.

Uwazamy zatem, Ze ocena rozmiaréw sw1adczen powinna oplerac sie
na - Wzglqdnym porownamu rozmiaréw S$wiadczen, z tym zastrze-
zeniem, ze chodzi tu nie o indywidualne mozliwosci, lecz o mozhwosc1
produkcy]ne przecigtnego gospodarstwa w- daneJ gruple obszarowej przy
przecigtnych normach wydajnoSci.

Wymogdéw gospodarki narodowe1 wobec rolnictwa w warunkach in-
d.ustnahzacp socjalistycznej nie wyczerpuje udzial chlopstwa w war-
to$ci dochodu narodowego, jego czesci akumulowahéj Rozwéj. gospo-
darkl narodowe] stawia okre$lone wymagania réwniez wobec rzeczo-
wej struktury dochodu narodowego wymaga pokryc1a zapotrzebowania
na okre$lone produkty spozycia osobistego i produkecyjnego. Stad
tez w: praktycznym ustawieniu systemu dostaw obow1gzkowych obcho-
dzi nas nie tylko globalna ich Wartosc ale rowniez w tym samym stop—-
niu ich forma rzeczowa.

- Wiasciwe kojarzenie tej dwoistoscis sw1adczen — ich rzeczowej i war-
toSciowej strony — jest podstawowym warunkiem spelmama tych funk-
cji, ktore przypadaja dostawom obovmazkowym ‘
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IER podjal badania naszego systemu $wiadczen rzeczowych i finanso~
wych. Obok badar czastkowych  dotyczacych ‘poszczegblnych rodzajow
$wiadczen podjeto problematyke.catosci swiadezen rzeczowych i finanso-
.WYCh wspoldmalama poszczegblnych rodzajéw ' §wiadezen, ich igeznych
rozmiaréw przypadajgcych na przecietne gospodarstwo w poszczegolnych
grupach indywidualnej gospodarki chlopskiej.

Problem caloksztaltu $wiadczen obejmuje dwie grupy zagadnien.
Pierwsza — to korelacja $wiadczen rzeczowych w ramach dostaw obo-
wigzkowych. Chodzi tu o korelacje $wiadczen czterech podstawowych
artykuléw rolniczych na tle ekonomiki odmiennych typéw gospodarstw,
w zalezno$ci od kierunku ich gospodarki. I druga — to korelacja $wiad-
czen rzeczowych (dostawy obowiazkowe) i flnansowych (podatek grun-
towy).

Za;}m1emy sie gléwnie p1erwsza, grupa zagadmen

Artykul niniejszy jest proba przedstawienia wynikéw pierwszego eta-
pu badan zasad i zalozen poszczegblnych rodzajow $wiadczen z tytutu
dostaw obowigzkowych w* indywidualnych gospodarstwach chlopskich
powiatu putawskiego w 1952 roku oraz powiatu chodzieskiego (w pasie
Iak nadnoteckich) w 1954 roku. Rok 1952 moze sugerowal pewng nie-
aktualno$é danych statystycznych dla wnioskéw dotyczacych b1ezacych
,zagadmen polityki §wiadczen. Biorac jednak pod uwage fakt, ze zalto-
zenia systemu Swiadczent nie ulegly w zasadzie od tego czasu zadnym
zmianom (abstrahujemy tu od zagadmen progresji i w zwigzku z tym od
faktu wzrastania absolutnych rozmiaréw obciazen w latach naste;pnych
ktory nastepowal przy niezmienionych zasadach systemu) — mozna
stwierdzi¢, iz wnioski wynikajgce z anahzy materiatu putawskiego .dla
ogbélnych zalozen i zasad dokonywama wymiaru w systemie dostaw obo-
wigzkowych nie tracg na swej aktualnosci.

Rowniez mimo pewnego zatamania produkeji rolniczej w 1952 roku
pozwm jej w roku tym jest dostatecznie m1arodaJny dla. anahzy zagad-
nien niniejszego artykutu. Wyniki tych badan oczywiscie nie pretendu]a
do szerszych, ogolmerzyCh sformutowan prawidlowasci, niemniej jed-
nak, obok wskazan, jakie daje material odnosnie do zasad i zalozen syste-
mu Swiadczen w badanych powiatach, wyniki badan nie pozostaja bez
znaczenia, jes§li chodzi o zagadnienia wykraczajace poza te dwa powiaty.

Badama oparte sg na materiale ankietowym. Ankieta przeprowadzona
przez pracownikéw IER w pola‘czemu z wywiadem spoleczno-ekonomicz-
nym objela 10-procentowsg reprezentacje indywidualnych gospodarstw
chlopskich powiatu putawskiego (2 000 gospodarstw), dobranych metodg
losowa, oraz okolo 100 gospodarstw powiatu chodzieskiego *. Ankiety te
zawieraty dane o ekonomice gospodarstw. (strukture uzytkow rolnych
strukture zasiewow, obséide inwentarza zywego) oraz dane o wymiarze,
realizacji i zaleglo§ciach poszczegélnych rodzajow Swiadczen.

' Gléwne materiaty zrédlowe to: roczny  spis GUS (arkusz roslinny
i zwierzecy), byle gminne kartoteki ewidencji i skupu dostaw obowiaz-
kowych oraz podatku gruntowego.

Badania te, jak juz wspomnieliSmy, maja charakter kameralny, co
niewatpliwie zaweza badang reprezentaCJQ Zaletg ich jednak jest to,

*" Ankieta chodmeska byla przeprowadzona przy Wspolpracy pracowmkow Ka-
tedry . Ekonom1k1 Handlu WSE w Poznaniu.
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ze oparte s one na konkretnych danych Zarowno W zakres1e produkc;]l
jak i $wiadczen konkretnych gospodarstw.

Z tej tez reprezentacji dla badan -interesujgcych nas w n1n1e]szym
artykule ugrupowaliSmy ' gospodarstwa dwojako. Gospodarstwa z repre-
zentacji- chodzieskiej grupowane s3 w grupach obszarowych uzytkéw
rolnych, z tym jednak ze w kazdej grupie wydzielone s trzy rodzaje
gospodarstw gospodarstwa posiadajace do 20% uzytkéw zielonych
w strukturze uzytkéw rolnych, od 20—50% oraz 50% i wiecej. ,

Z reprezentacji pulawskiej dobraliSmy pieé grup gospodarstw o zbli-
zonej sile ekonomicznej, ale ré6znigeych “sie udziatem 1ak ‘i pastwisk
w-uzytkach rolnych. Pod pojeciem sity ekonomicznej gospodarstw rozu-
miemy przede -wszystkim rozmiary. produkeji globalnej mozliwe do
osiagniecia przez gospoddrstwo w przecietnych warunkach gospodaro-
wania, niezaleznie od struktury tej produkcji, ktora ksztaltowaé sie¢ mo-
ze réznie w gospodarstwach o odmiennej strukturze uzytkéw rolnych.

Przyjmujac wiec za ceche stalg site ekonomiczng badanych gospo-
darstw — przy zmiennej strukturze uzytkow rolnych — badamy eko-
nomike i $wiadczenia w wyrazeniu naturalnym i Wartoscmwym w pie-
ciu grupach gospodarstw roznlacych sie udmalem 1gk i pastwisk w struk-
turze uzytkéw rolnych.

‘Nalezy tu zaznaczy¢, ze przedmiotem naszego artykulu nie sg gospo—
darstwa skrajnie lgkowe lub skrajnie bezigkowe. Jakkolwiek interesuje
nas najbardziej ksztattowanie sie badanych zjawisk w tendencji od
mmeJ -do wiecej lagkowych cfospodarstw i odwrotnie, to jednak dla jas-
nofci wykladu bedziemy uzywali poje¢ gospodarstwa ,,lgkowe” lub ,,ma-
lolakowe”, majac na my$li wlasnie tendencje, a nie przeciwstawnosc.
Nasz svstem dostaw obow1a,zkowych ktorego cecha jest zasada obcigzen
z hektara (abstrahujemy tu od progresji dziatajacej miedzy grupami kla-
sowym1) przystosowany  jest do przecietnego gospodarstwa gospodaru-
jacego w przec1etnych oblektywnych warunkach danej 1ednostk1 admi-
mstracyjne]

Jak - przedstawia sie problem obmazen w lgkowych i malolakowych
gospodarstwach w badanych powiatach?:

‘Przypatrzmy sie na wstepie niektérym elementom ekonomlkl tych go-
spodarstw (patrz: tabl. 2).

Te plQC grup gospodarstw to gospodarstwa 0. zbhzone1 sile ekono-
micznej, tzn. zdolne wytwarza¢ przy przecigtnych normach Wyda]nosm
zblizong w rozmiarach- produkcje globalng.

Przy wyréwnanej w zasadzie sile ekonomicznej gospodarstwa te roz-
nig  sie strukturg uzybkow rolnych: W miare przechodzema od 1 do
‘B grupy zmniejsza s1e systematyczme odsetek l%k i pastwisk w uzytkach
rolnych :

"Cechg- badanych gospodarstw Iakowych w zestawieniu z gospodar-
stwami malolakowyrm jest wiekszy stosunkowo areal uzytk6w rolnych
oraz mniejszy areal gruntéw- ornych n1sk1e] jakosci. I odwrotnie, cechg
matolagkowych gospodarstw jest mniejszy areal uzytkow melonych przy
wiekszym areale gruntéw ornych wysokiej jakoSci.

Badania nasze wykazuja charakterystyczng prawidlowosé: udziatl
uzytkéw zielonych w strukturze uzytkéw rolnych
jest odwrotnie proporcjonalny do arealu gruntow
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Tabl. 2. Utytki rolne w ha na gospodarstwo i ich ‘struktura
Grupy gospodarstw
Wyszczegblnienie od lakowych do- malotakowych
1 l 2 3 . 4 5 !
T s N R A 12
Liczba gospodarstw @ : 5 15 17 22 7
Uzytki rolne ogdlem w ha 5,75 -5,21 5,14 4,59 4,32
w tym: .
grunty orne w ha , 3.1 4,00} 4,36 4,36 4,17
uzytki zielone w ha - 2,64 1,13 0,78 0,23 0,15
Odsetek uzytkéw zielonych w uzyt- |
~kach rolnych 45,9 21,7 15,2 5,0 3,5
"Grunty orne w ha przeliczeniowych 3,39 4,54 5,49 6.43 7,21
, Wskainik jakoéci gleby 1,09 1,11 1,26 1,42 1,73
* Produkcja globalna w zi 31324 |31480 (31562 [33727 29 449
- S UMK Guoa. GO e b Bed

a Aby nie obcigzaé tekstu tablicami statystycznymi, bedziemy postugiwaé  sie
we wszystkich wypadkach jéednym ugrupowaniem gospodarstw, z tym ze analiza
obejmuje acznie 300 gospodarstw (Putawy), natomiast dane o gospodarstwach
chodzieskich (100 gospodarstw) przytacza¢ bedziemy w nielicznych tylko wypad-
kach, poniewaz mimo, odmienno$ci ugrupowania zasadnicze prawidlowosci po-
twierdzaja sie w obu powiatach. < :

ornych i do ich jako$ci. Gospodarstwa Iakowe posiadaja nie
tylko mniejszy areal gruntéw ornych, ale jakos¢ tych gruntéw jest znacz-
nie gorsza. Jest to wyrazem faktu, ze-ziemie orne potozone w poblizu Iak
i pastwisk naleza do klas nizszej jako$ci. Prawidlowos$é ta — jak zobaczy-
my nizej — ma duze znaczenie dla ksztaltowania si¢ wymiaru poszcze-

gblnych $wiadczeh rzeczowych w obu typach gospodarstw. Wzrost obsza-
“ru gruntéw ornych postepujacy w parze z jednoczesnym wzrostem ja-.
koéci gleby sprawia, ze ilo§¢ ha przeliczeniowych w gospodarstwach ma-
lolgkowych szybko sie zwiegksza.

Stad tez gospodarstwa malolgkowe maja podstawe do znacznie wiek--
szego wymiaru zb6z i ziemniakéw. Po pierwsze, z uwagi na wiekszag
ilogé ha przeliczeniowych, a po wtore, z uwagi na dzialajgca progresje
wobec' kolejnych wzrastajgcych ‘grup hektaréw przeliczeniowych *.

Odwrotnie rzecz sie przedstawia w. gospodarstwach Igkowych. Wymie-
nione dwa czynniki — wzglednie wyzsza jakos$¢ gleby i progresja wy-
miarowa — ktére okrelaja wzglednie wyzsze rozmiary obcigzen arty-
kuléw ro§linnych w gospodarstwach malolgkowych, tu nie wystepuja.
Stad tez gospodarstwa lgkowe, a zwlaszcza wieksze obszarowo, maja sto-
sunkowo niski wymiar w_artykutach roslinnych nie tylko dlatego, ze
$wiadcza wylacznie z gruntéw ornych, ale réwniez dlatego, ze omija je,
progresja systemu; $ci§lej mawiae, dziala znacznie zlagodzona. Gospo-
" darstwa lgkowe maja natomiast podstawe do wyzszych obciazen w arty-

* W systemie ewidencji sprawozdawczoSci Ministerstwa Skupu istnieje 14 -go-
spodarstw ksztaltujgcych sig w spos6b nastepujgcy: 1 ha przeliczeniowy do 1,99 ha—
1 grupa; 2 do 2,99 ha — 2 grupa itp. do 10 grupy; 12 do 14,99 ha — 11 grupa;
15 — 19,99 ha — 12 grupa; 20 do 24,99 ha — 13 grupa; 25 ha i powyzej — 14 gru-
pa gospodarstw. ki . ‘ ‘ -
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kulach zwierzecych z uwagi na wigkszy areal uzytkéw rolnych. Wy-
daje sie nastepnie, ze fakt, iz gospodarstwa lgkowe przy wyréwnanej
produkcji- globalnej majg wiekszy areal uzytkéw rolnych anizeli gospo-
darstwa malolgkowe, Swiadczy w pewnej mierze o nizszej potencjalnej,
globalnej efektywnos$ci uzytkéw zielonych 'anizeli gruntéw ornych.

Roéwniez wyniki badafn reprezentacji chodzieskiej potwierdzaja . te
teze. Oto jak ksztaltuje sie produkcja globalna na 1 ha uzytkéw rolnych
w obszarowo analogicznych gospodarstwach, ale o odmiennym udziale
uzytkow zielonych.

Tabl. 3. Produkeja globalna na 1 ha uzytkow rolnych w z! w pow. Chodzies )

w 1954 r.
Granice obsz_arowe‘ Procent Produkcja ‘
. gospodarstw w ha uzytkow ~ globalna
© (uzytki rolne) ‘ " zielonycha Wzt
‘ do 20% ‘ 8 346
7—10 . 20—50% | 7235 - -
C 50% > |: 50580
do 20% 6 286
10— 14 . 20—50% | = 5836
: 50%>| 5378
; do 20% 6 507 -
14— 20 20— 50% | 5817
50% > 5639

@ Eaki wystepuja tu w klasach III, IV, V, VI

Jakie czynniki ksztaltuja wyzsza efektywno$é gruntéw ornych w ba-
danych ‘gospodarstwach? . S

Przyjrzyjmy sie strukturze produktu globalnego w wyrazeniu war-
toSciowych * oraz strukturze zasiewéw w obu typach gospodarstw (patrz:
tabl. 4). o

Gospodarstwa malolgkowe, o czym moéwiliSmy juz wyzej, maja silg
rzeczy wiekszy areal gruntéw ornych o znacznie wyzszej jako$ci anizeli
‘gospodarstwa tgkowe. A L -

Ta prawidlowo$¢ wynikajaca z odmiennej struktury uzytkow rolnych
ksztaltuje z kolei odmienna strukfure zasiewow w obu typach gospo-
darstw i stwarza tym samym odmienne warunki materialnego pokrycia
poszczegblnych rodzajéw Swiadczen w ramach dostaw obowigzkowych.
W wyniku wiekszego arealu gruntéw ornych i wyzszej jakosci gleby
‘gospodarstwa maloigkowe maja znacznie bogatszg, bardziej urozmaicong
strukture zasiew6w, z duzym udziatem kultur szlachetniejszych. Wzrasta
tu udziat- pszenicy (9—13%0) przy malejacym procentowo udziale trzech
_pozostatych gléwnych zb6z. Powazng pozycja sa tu ro§liny przemyslowe
(okoto T%), przede wszystkim burak cukrowy. : o

~* Warto§¢ produktu globalnego zostala obliczona wediug jednolitych. cen wolno-

rynkowych, stosowanych przez IER W -rachunkowosci -rolnej. W celu obliczenia
faktycznego stanu produkcji “globalnej i na jej tle caloSci $wiadczenn konieczne
bylo wyeliminowanie wplywu dostaw obowigzkowych na ksztaltowanie sie warto-
§¢i produkeji globalnej, jaki wystepuje przy zastosowaniu dla czesei towarowej
produkcji cen faktycznej realizacji. ® . ‘
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Tabl. 4. Struktura zasiewow, warto§é niektérych artykulow oraz produkcja

. globalna w z! na gospodarstwo (Pulawy)
\ Grupy gospodarstw
Wyszezegolnienie ! -
1 2 3 4 5
Struktura zasiewow w % . : :
Grunty orne 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Pszenica S 3,4 6,8 7,4 9,4 13,2
Pozostale trzy zboza giéwne 48,1 - 49,1 52,4 | 41,5 - 42,3
-Ziemniaki v 18,4 | 14,6 14,5 14,3 11,8
Buraki cukrowe - 28 | 3.2 46 | 52 4,2
Inne przemystowe 1,2 1,0 1,6 1,5 2,6
Pozostale zasiewy 26,4 |- 25,3 19,5 28,1 25,9
Warto$¢ produkeji globalnej w 2zl 31324 | 31480 | 31562 | 33724 | 29449
Pszenica = .oy v % 348 873 1006 1 440 1 896
Pozostale trzy zboza glowne 3381 4 382 4 934 4 455 4 238
Ziemniaki 4 345 4 368 4 404 4 662 3713
Burakl cukrowe i - 928 1339 1919 2 295 1-706
Siano . - | 3010 | 1288 | 889 274 171
Ogolem pIodukcJa ro$linna ‘ 17.278 | 18489 | 19165 | 19701 | 18030
Zywiec — bydlo ' 575 | 460 377 522 368
Zywiec — trzoda 4 342 3142 | 3685 4 010 3 404
Mleko - ' ' ‘ 4230 | 4474 | 3399 | 4548 | 2714
Ogétem produkeja zwierzeca S 14046 | 12991 | 12397 | 14 026 | 11 419
. S, S 5: " RAVErA W, Q | 8 \ ; &

oo

Taka struktura zasiewéw obok innych czynnikéw (wiekszy areal grun-
tow ornych, plony) w igkowych i matotgkowych gospodarstwach rzutuje
na warto§¢ produkcji roslinnej, ktora wzrasta w gospodarstwach malo-
takowych:

A zatem gospodarstwa malolakowe w stosunku do gospodarstw lqko—
wych majg wyzszg warto$¢ produkeji roslinnej, na co skladajg sie czyn-
niki nastepujace: wiekszy areal gruntéw ornych o znacznie wyiZszej ja-
koseci, wyzsze plony podstawowych =zb6z* wiekszy wudzial pszenicy
w - strukturze zasiewoéw i wyzsza warto§é 1 q pszenicy -anizeli
innych zbéz, wyzszy udziat roflin przemystowych, ktére obok wysokiej
oplacalnosci daja. gospodarstwu mozliwos¢é ‘w drodze kontraktacji
(a wszystkie sa przewaznie kontraktowane) do korzystama z ulg w wy-
miarze dostaw zbdz.

Gospodarstwa lgkowe maja natomiast mmejszy areal gruntéw, grunty
nizszej jakosei, uboga strukture zasiew6w, o malym odsetku upraw

* Plony podstawowych czterech zbéz dla badanych pieciu grup gospodarstw zréz-
nicowaliémy w zalezno$ci od wskaZznika jako$ci gleby w poszczegblnych grupach
gospodarstw. Przeslanka, takiego ‘zréznicowania bylo to, ze wraz ze wzrostem ja-
kosci gleby, w miare przechodzenia od lgkowych ku malolgkowym gospodarstwom
wzrasta réwniez poziom agrotechniki, maleje natomiast trzeci czynnik wplywajacy
na wydajno$¢ z hektara — ilo$¢ obornika na 1 ha gruntéw ornych. O mozliwosci
i konieczno$ci -zréznicowania plonéw zaleznie od wskaZnika jako$ci gleby zadecy-
dowaly dane JedneJ z ankiet przeprowadzonych na terenie kilku powiatéw, w kto-
rej bardzo wyraznie wystgpila wspolzaleznosé plonéw od wskaznika P,Jakosm gleby.
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‘szlachetniejszych, takich jak pszenica (3,4—6,8%0) i roéliny przemyslowe
(okoto 3%), oraz dominujageym wudziale pozostalych trzech zb6z i zie-
mniakow. : ‘ ‘ .

A zatem gospodarstwa malolagkowe majg obiektywnie lepsze warunki
do rozwoju produkcji roflinnej anizeli gospodarstwa lgkowe. W Swietle
tego teza wspomniana na wstepie, ze wysokos$¢ produkeji zb6z uzaleznio-
na jest jakoby od calosci uzytkow rolnych, a nie tylko od gruntéw ornych,
wydaje sie dyskusyjna chociazby z tego wzgledu, Ze trzeba sobie wyjas-
nié, jaka jest ta zalezno$¢, nikt bowiem nie zamierza istnienia zaleznos$ci
takiej negowaé. W rozpatrywanej kwestii interesuje nas przede wszyst-
kim, czy duzy odsetek trwalych uzytkéw zielonych w ostatecznym ra-
chunku wplywa na lepszy czy tez na znacznie gorszy bilans zboz. ;

Material badany wykazuje te zalezno$¢, ale na niekorzys$é. bilansu
zbozowego w gospodarstwach lgkowych. ; ‘

Po pierwsze, przy- zestawieniu gospodarstw Iakowych i maltolgko-
wych — badz o zblizonej sile ekonomicznej, badz tez w innych ugru-
powaniach — te pierwsze posiadaja grunty orne znacznie n izszej
jakosci. . \ T ' -

Po drugie, mimo Zze gospodarstwa Igkowe dysponujac sianem nie
muszg wydzielaé z gruntéw ornych upraw pod zielonki w takim stopniu,
jak gospodarstwa malolgkowe, 1  majg wyzszy udzial powierzchni pod
uprawa zbbz (wylaczajac pszenice) w- strukturze zasiewéw, to jednak
absolutne rozmiary tej powierzchni nie tylko nie sa wieksze, ale nawet
mniejsze anizeli w gospodarstwach malolgkowych, przy znacznie nizsze]j
wydajnosci zb6z z hektara, przede wszystkim z uwagi na niska jakosé
gleby. ' \ .

Po trzecie, gospodarstwa lakowe, wskutek niskiej jakosci- gleby, co
jest prawidlowosciag dla gruntéw znajdujacych sie w kompleksie gk
i pastwisk, obiektywnie nie sg w stanie rozszerzaé upraw przemystowych.
Zaréwno w Pulawach, jak i w Chodziezy rozmiary upraw przemystowych
sa dwukrotnie mniejsze w gospodarstwach lgkowych — wzglednie
(udziat w strukturze) i absolutnie.. . :

Po czwarte, o wysokosci produkeji zb6z w gospodarstwach matolgko-
wych w duzej mierze decyduje pszenica, ktéra w badanych gospodar-
stwach stanowi okoto !/4 upraw zbozowych, a w wartosci produkcji zboz
stanowié bedzie jeszcze wiecej. W gospodarstwach lgkowych’ udziat
pszenicy zaréwno w strukturze zasiew6éw zbéz, jak i warto$ci produkcji
zb6z jest kilkakrotnie mniejszy. . . v

- Reasumujac krétkag charakterystyke podstawowych cech ekonomiki

lakowych gospodarstw stwieérdzamy, ze s one stabsze ‘ekonomicznie od
analogicznych obszarowo gospodarstw malotakowych, gtéwnie w wyniku
odmiennoéci ich ekonomiki. Odmiennoéé ta wyraza sie¢ w tym, ze:

1) posiadaja one nie tylko mniejszy areat gruntéw ornych, ale jako §é
tych gruntéw jest znacznie gorsza (grunty orne polozone w poblizu
komplekséw Igk i pastwisk naleza do klas niskiej jakosci); . K

2) posiadajg one znacznie ubozsza strukture zasiewéw, tj. maly udzial
upraw przemystowych, pszenicy; : . ;

3) mimo wiekszego wzglednego udziatu w strukturze zasiew6éw zb6z
i ziemniak@w i- niewydzielania stanowisk pod mieszanki i okopowe
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pastewne majg one znacznie mniejszy areal pod uprawe zb6z i ziem-
niakow;

4) przy niskiej jakoSci gleby wystepuja tu nizsze plony ro$lin zbozZo-
wych;

5) w rezultame gospodarstwa lgkowe majg dwukrotnie, a przy 50%
i wiecej gk i pastwisk — trzykrotnie mniejsze zbiory zbozowych anizeli
analogiczne obszarowo gospodarstwa matolgkowe;

6) globalna warto$¢ siana w gospodarstwach mocnego Sredniaka (Cho—
dziez) posiadajacych powyzej 50% 1ak stanowi 60—65% wartoéci pro-
dukcji ro$linnej.

Popatrzmy, jak na tle oméwionej ekonomiki }akowych i matolgkowych
gospodarstw przedstawia sie przecietny wymiar na gospodarstwo poszcze-
g6lnych rodzajéw Swiadczen oraz ich lgczne rozmiary.

Warto tu wyjaénié, ze laczne rozmiary $wiadczen z tytulu dostaw
obowigzkowych wyrazone w postaci wartoSciowej obliczono przyjmujac
réznice miedzy cenami wolnorynkowymi, ekonomicznie sprawdzonymi,
a cenami sztywnymi, ustalonymi przez panstwo na poszczegdlne arty-
kuty rolnicze realizowane w ramach dostaw obowigzkowych. Warto
w tym miejscu ustosunkowaé sie réwniez do metody obliczania wartosci
Swiadezen stosowanej w niektérych opracowaniach. W jednym z opra-
cowan dla Ministerstwa Skupu, ktérego przedmiotem jest zagadnienie
dostaw obowigzkowych w gospodarstwach lgkowych, wartosSciowe roz-
miary $wiadczen z tytulu dostaw obowigzkowych obliczono wedtug
jednolitych cen wolnorynkowych, tzn. mnozge wymiar danego artykutu
w wyrazeniu naturalnym przez cene wolnorynkows.

"Bledy tej metody i jej nieprzydatno$é dla analizy systemu dostaw
wynikajg z dwoéch wzgledow.

Przy zastosowaniu takiej metody otrzymujemy obraz Wartosc1
artykul 6w realizowanych w ramach dostaw obowigzkowych, a nie
warto$ci obeigzenia z tytutu dostaw. W Wypadku za§ pomie-
szania tych dwoch odmlennych kategoru i przyjecia pierwszej jako obrazu
drugiej otrzymuje sie obraz rozmiarow swxadczen wypaczony, nie od-
powiadajgcy rzeczyW1stosc1

Po pierwsze dlatego, ze cena pIacona przez panstwo za poszczegolne
artykuly stanowi rekompensate czeSci warto$ci artykuléw realizowanych
z tytulu dostaw, Po wtére, warto§¢ dostaw obowigzkowych wyszacowa-
na wedlug cen Wolnorynkowych znieksztatca strukture Swiadczen. Re-
lacja bowiem cen sztywnych i wolnorynkowych ksztaltu;le sie odmlenme
w poszczegolnych artykutach, w zbozu na. przyklad 1 : 4 albo, 17
w zyweu 1 : 2,5, w mleku 1 : 2.

A wreszcie bezkrytyczne, ekonomicznie nie sprawdzone zastosowanie
cen wolnorynkowych do obliczenia wartoSci §wiadczen rzeczowych moze
doprowadzi¢ do takiego absurdu, ze rozmiary $wiadczen beda wzrastaé
lub maleé w zalezno$ci od ksztaltowania sie cen Wolnorynkowych mimo
Ze rzeczowe rozmiary pozostang na niezmienionym poziomie. Dlatego
wydaje sie sluszme;]sze przy dostrzeganiu i tu slabych stron, przyjecie dla
wyszacowania wartosci §wiadczenn rzeczowych réznicy miedzy cenami
wolnorynkowymi ekonomicznie sprawdzonymi, korygowanymi wydaj-
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‘noécig pracy danego artykulu relacjg cen miedzy poszczegdlnymi arty-
kutami itp.* a cenami sztywnymi.

A oto jakie sg rozmiary $wiadczen w badanych gospodarstwach w gru—
p1e stabego $redniaka: .

Tabl. 5. Wymiar podatku grunfowego i dostaw obowiazkowych na

. gospodarstwo ** (Pulawy)

* Grupy gospodarstw od fakowych do
Wyszezegdlnienie malolgkowych
- 1 2 3 4 5

Podatek gruntowy w zi 2 002 1 907 1 969 1926 2 068
Zboze w kg 275 427 567 843 1102
Ziemniaki w kg 543 T 776 985 1 255 1628
Zywiec W kg 261 215 207 188 173
Mleko w ! 721 746 731 660 606
Obcigzenie ogélem w zl : 3937 3 884 4097 4 268 4 667
w tym:

z tytufu dostaw obowigzkowych ! -

w ozl - 1935 1977 2128 "I+ 2 342 2 599

Z tablicy wynika, ze:

1) podatek gruntowy ksztaltuje sie w zasadzie na jednakowym pozio-
mie zaréwno w lgkowych, jak i malolakowych gospodarstwach;

2) dostawy obowigzkowe zbdz i ziemniakéw sa okolo czterokrotnie
wyzsze w gospodarstwch maltotgkowych anizeli w lgkowych;

3) dostawy obowigzkowe zywca i mleka sg wyzsze w gospoda'rs’cwach
Igkowych na skutek wiekszego arealu uzytkéw rolnych;

4) calo$¢ obcigzen w wyrazeniu p1en1eznym jest wyisza W gospodar-

stwach ‘malolakowych;
5) wzrost calodci’ §wiadezen Wyste;puncy w gospodarstwach malolako—
wych wynika gléwnie ze wzrostu $wiadezen w artykutach roslinnych
z tytulu dostaw obowigzkowych, z tym jednak, Ze wzrost wymiaru zboz
i ziemniakéw jest tak szybki, iz niweluje znacznie lagodniejszy spadek
$wiadczen w artykutach zwierzecych, a w konsekwencp nadaje tendencje
wzrastajgcg calo$ci Swiadczen.

‘Odmiennie nieco ksztaltuja sie sw1adczen1a W WleSZVCh gospodar-
stwach. Materiat putawski ma niedostateczng reprezentacje gospodarstw
wiekszych, co zresztg jest odbiciem duzego rozdrobnienia w tym po-
wiecie. Postuzymy si¢ tu danymi badan reprezentacji z powiatu Cho-
dziez. Oto jak ksztaltuje sie produkcja i $wiadczenia w grupie mocnego
$redniaka (patrz tabl 6). ,

* | Zagadnienia Ekonomiki Rolnej“ nr 2, 1955, patrz artykul E. Gorzelaka W spra—
wie metody wyceny produktu globalnego w 1ndyw1dualnych gospodarstwach chiop-

skich*.
*# Przypominamy, Ze sa to gospodarstwa o zblizonej sile ekonomlczne]
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Tabl. 6. Produkcga globalna w z1 * i $wiadczenia w pow. Chodziez — 1954 r.

12,5 ha uzytkéw rolnyc‘h I " 15 -ha uzytkéw rolnych
. Wyszezegblnienie ) _powyzej do 20% powyiej do 20%
: < 50% fak i | . rak-i 50% Irak 1. | 13k i
pastwisk = - pastwisk pastwisk pastwisk _
Na I ha uiytkéw rolnych ~
“Produkeja globalna ogélem 5378 6286 5 639 6 507
w tym: . ‘ ' o
ro$linna L 3805 4 416 3825 . 4 750
w tym: . v o A o
siano 2 469 519 2024 607
- zwierzeca . 13573 1 870 1 814 11757
Wartoéé $wiadcezen ogélem 974 2 416 1015 2 668
W tym: : o - :
dostawy obowiazkowe ' 573 | 1557 485 1701
Na gospoddrstwo *
Podatek w zl o 6 228 11 066 8 014 14 186
Zboze w kg - 6137 6 001 1223 . 8 311
_ Ziemniaki w kg - 1445 7 534 12757 10 265
Zywiec w kg B k 535 548 575 679
Mleko w ! 2135 2 206 2 301 2 640
Swiadczenia ogélem w zl , 14 082 30 800 17 921 40 433

Z tablicy 6 wynika, ze w gospodarstwach wigkszych obszarowo roz-
pietos¢ w globalnych rozmiarach $§wiadczen lakowych i malotgkowych
gospodarstw znacznie sie poglebia. Sktada sie na to wieksza rozpietosé
w wymiarze zb6z i ziemniakéw, znacznie wyzszy podatek gruntowy
w malolgkowych gospodarstwach. Wzrost podatku ‘tlumaczy sie tym,
ze w badanych gospodarstwach dominuje III, IV i V klasa 13k, a jak wia-
domo, klasy uzytkéw zielonych powyzej IV maja w systemie podatko-
wym nizszg przychodowos¢ z hektara anizeli analogiczne klasy gruntow
ornych. Nizsza natomiast przychodowosé okresla z kolei nizszg norme
wymiarows, lagodzgc tym samym progresje, szczegblnie widocznie
w wiekszych gospodarstwach. ‘ o ’

Tak wiec w wyniku mniejszej podstawy wymiarowej zaréwno w do-
stawach artykuléw ro$linnych, jak i podatku gruntowego oraz ztago-
dzenia progresji globalnej rozmiary $wiadczeh 12- czy 15-hektarowego
gospodarstwa lagkowego w Poznanskiem sg przeszio ‘dwukrotnie mniej-
sze anizeli analogicznego obszarowo gospodarstwa malolgkowego. Nalezy
jednak pamietaé, ze rozpietos¢ ta bedzie mniejsza w wypadku, gdy go-
spodarstwo posiada lgki w I — IV Kklasie, od ktoérych $wiadezy' w podatku
tak samo, jak od analogicznych klas gruntéw ornych, czyli ze pozostanie
tu problem rozpietosci, uwarunkowany gléwnie wymiarem dostaw w arty-
kutach roslinnych. ’ ‘ o :

* Produkcja globalna obliczona wediug jednolitych cen wolnorynkowych. Nie

obejmuje ona wartoSci nastepiijacych produktéw: stomy, obornika, warzyw, owo-
‘c6w, drobiu i jaj. . -
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A zatem réznice w rozmiarze $wiadczen lgkowych i, malolgkowych:
gospodarstw, abstrahujgec od podatku gruntowego, Wymka]qce z faktu,
ze wymiar artykuléw roélinnych dokonywany jest od czeSci uzytkow
rolnych, od gruntow ornych, w wigkszych obszarowo grupach gospo-
darstw, gdz1e progi progresji sa bardziej strome, poglebla]a, s1e

Rozpatrzmy te prawidlowosci w ksztaltowaniu sie rozmiaréw $wiad-
czehi najpierw od ich strony naturalnej, rzeczowe], a nastepnie od
strony globalne€j, tacznej wartoSci. i

Dane o ksztaltowaniu si¢ wymiaru poszczegolnych rodza;‘ow S§wiadczenn
w tablicach 5 i 6 nasuwajg alternatywe ,nieréwnomiernego” obcigzenia
w zbozu i ziemniakach: albo gospodarstwa lagkowe sg ,,zbyt malo obcia-
zone” w artykulach roSlinnych, albo tez gospodarstwa malolgkowe sg
,,przemazone w stosunku do pierwszych. A co za tym idzie, dla zadosé-
uczynienia zasadzie ,,spraw1edl1wego“ roz¥ozenia SWLadczen nalezaloby
zasade dokonywania wymiaru zbéz w zaleznosci od gruntéw ornych i ich
jakosci (ha przeliczeniowych) zastapié zasada wymiaru od calosci uzytkow
rolnych i w ten sposéb ,,ujednolici¢” niejako system dostaw.

Wyda]e sie, ze takie rozwiazanie byloby zbyt pochopne, w kazdym
razie w wypadku nleuwzgledmama szeregu istotnych czynmkow prze-
mawiajgcych przemw tezie ,,ujednolicenia” systemu dostaw, mimo ze
argumenty przemawiajgce za tg teza s z pewnoscig réwniez istotne.

Z naszych obserwacji wynika, ze jednym z istotnych czynnikéw prze-
maw1a]acych za ujednoliceniem systemu dostaw jest sprawa skutecznego
i sprawiedliwego dzialania progresji, co przede wszystkim dotyczy wiek-
szych obszarowo gospodarstw na dobrych lgkach.

- Dotycheczasowa zasada wymiaru zb6z od gruntéw ornych hamowala
w powaznym stopniu dziatanie progresji w gospodarstwach lakowych,
wiekszych obszarowo, co obok ujemnych skutkéw ekonomicz-
nych wyrazalo sie w ujemnych skutkach politycznych wsréd chlopstwa.

Ale ten istotny ‘argument za u]ednohcemem podstaw wymiarowych
w systerme dostaw obowigzkowych nie moze chyba przestoni¢ szeregu
istothych argumentéw przemawiajgcych przeciw.

Wspomniana wyzej réznorodno$é podstaw wymiarowych ‘poszczegbl-
nych rodzajow $wiadczen w naszym systemie, ktéra komplikuje
moze bardzo sprawozdawczod§é i ewidencje, wydaje
nam sie gleboko uzasadniona ekonomicznie. Jest ona — naszym zda-
niem — wyrazem odmiennej roli odgrywanej przez poszczegélne cziony
systemu §wiadczenh, w ostatecznym wyniku podporzadkowane] ogolnym
zasadom systemu jako caloéci. Ta odmienno$¢ wynika miedzy innymi
stad, ze kazdy rodzaj.$wiadczefi. ma odmienne mozliwosci pokrycia
‘materiatowego. Stad tez nie jest przypadk1em wprowadzenie do systemu
dostaw obowigzkowych mozliwosci realizacji czeSci wymiaru zamienni-
kami, ktére nalezatoby moze bardziej\ jeszeze rozbudowaé, przeprowa-
dzajac jednocze$nie pewhe rewizje relacji zamiennych. '

Taks odmiennoéé obserwujemy miedzy $wiadczeniami z tytulu dostaw
obowigzkowych i podatku gruntowego. Dostawy obowigzkowe 7jako
$wiadczenia rzeczowe sag w zasadzie skorelowane z produkcjg $wiadczo-
nych artykuléw. Podatek gruntowy jako rodzaj §wiadczen finansowych
skorelowany jest z ogélnym przychodem gospodarstwa. Plastycznie mozna
by przedstawié¢ to-jako dwuetapowe dzialanie. Pierwszy etap to dzia-
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tanie dostaw obowiazkowych (nie tylko w czasie, ale w sensie etapow
realizacji czeSci produkcji czystej w ramach $wiadczen). Artykuly reali-
zowane w ramach dostaw obowigzkowych stanowig cze$é ich produkeji
czystej, bezposrednio rozporzadzanej przez gospodarstwo. Stuszno$é wy-
miaru $wiadczen danego artykulu uzalezniona jest przede wszystkim od
jego bilansu naturalnego, rozmiaréw ‘produkecji danego produktu i jej
rozdysponowania. Stad tez liczac sie z odmiennym ksztaltowaniem sie
bilansu naturalnego poszczegélnych artykutéw w r(’)znych typach gospo-
darstw, w naszym wypadku gospodarstw. lgkowych i malolakOwych wWy-
daje sie uzasadnione utrzymanie odmiennej podstawy wymiarowej dla
poszezegblnych grup artykutéw rolniczych.

Inne niewatpliwie beda mozliwos$ci dla rzeczowych Swiadczen w zbozu
i ziemniakach w gospodarstw1e lgkowym, nastawionym giéwnie na go-
spodarke hodowlana, inne za§ 'w gospodarstwie o mahrm lub znikomym
odsetku uzytkow zielonych, posiadajacych -znacznie wieksze mozliwosSci
w rozwoju produkcji roflinnej. I te teze potw1erdza]a Wyn1k1 naszych
badan.

Nie nalezy przy tym zapominaé, ze w naszym systemie $wiadczen, po
destawach obowigzkowych, w drugim jakby etapie nastepuje dziatanie
podatku gruntowego. Podatek spelma w tym wypadku role regulatora
catosci $wiadcezen.

Uwzgledniajac bowiem globalna przychodowosc * gz -catoSei uzytkédw
rolnych gospodarstwa wyrazong w pienigdzu, podatek w pewnym stopniu
uzupelnia i koryguje dzialanie $wiadczen z tytulu dostaw obowigzko-
wych. Te ostatnie z natury rzeczy skorelowane sa Z produkcm tylko
czterech podstawowych artykutéw.

Jak zatem powinny ksztaltowaé sie poprawne \proporcje obcigzen
w zbozu i ziemniakach w lgkowych i matetgkowych gospodarstwach?
Czy gospodarstwa malolgkowe przy obecnie istniejgcej zasadzie doko-
nywania wymiaru sg wzglednie ,,przec1azone” dostawaml w-zbozu (w sto-
sunku do gospodarstw lgkowych)?

Wyniki szacunkowych bilanséw naturalnych zbéz uwzgledniajac
w rozdysponowaniu wymiar dostaw obowmzkowych wykazuja, ze nie.
Wymkl bilansé6w pulawskich ksztaltujg sie w zasadzie na zblizonym
poziomie w obu typach gospodarstw, pomimo prawie czterokrotnie
wyzszego wymiaru zbdéz w gospodarstwach malotgkowych. Gospodarstwa
malolakowe dysponuja bowiem dwukrotnie wieckszag produkceja gléwnych
zb6z przy znacznym (/s cze$¢ produkeji) udziale pszenicy. Ponadto dwu-
krotnie wyz§zy udziat roslin przemyslowych wskazuje na znacznie szer-
sze mozliwosci korzystania z systemu zamiennikéw w ramach produkeji
roshnne] anizeli w -gospodarstwach takowych. Charakterystyczne jest,
ze wyniki bilansu zbozowego s3 w zasadzie wyréwnane w obu typach
gospodarstw przy wyzszej obsadz1e trzody chlewnej w gospodarstwach
matoigkowych.

* Abstrahujemy tu od zagadnienia, czy obecna przychodowo$§é¢ szacunkowa, be-
dgca podstawg wymiaru w systemie podatkowym, w pelni odpowiada faktycznej
przychodowosci gospodarstwa (patrz artykul Z. Kozlowskiego ,Przychodowo$é ja-
ko podstawa wymiaru podatku gruntowego i sposobu grupowania gospodarstw;
,,Zagadmema Ekonomiki RolneJ“ nr 3, 195‘3) .
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Wyniki bilanséw chodzieskich (gospodarstw wiekszych obszarowo) wy-
kazuja bardziej napieta sytuacje zbozowsa w gospodarstwach lgkowych
anizeli' ' w analogicznych obszarowo matolgkowych, przy- uwzglednieniu
juz odmiennej struktury spasania* w obu typach. ‘

Bilans ziemniaczany ksztaltuje sie natomiast korzystniej w gospodar-
stwach Igkowych. Biorgc jednak pod uwage hodowlany w zasadzie cha-
rakter gospodarstw lgkowych oraz ograniczone mozliwosci w produkeji
zb6z, wydaje sie, ze takie ksztaltowanie sie bilansu ziemniaczanego
jest uzasadnione. Tym bardziej ze stosunkowo wieksze nadwyzki zie-
mniakéw w badanych gospodarstwach lgkowych sa wynikiem  niskiej
w stosunku do potencjalnych mozliwo$ei obsady inwentarza. zZywego,
gléwnie trzody chlewnej. ‘ : o ~

Badane gospodarstwa lakowe maja-nizszg obsade trzody chlewnej na
gospodarstwo anizeli analogiczne obszarowo gospodarstwa malolgkowe
oraz nizszg obsade bydia na 100 ha uzytkéw rolnych. Oto dla przykladu
dane pulawskie: ' ' _ : :

Tabl. 7. Obsada inwentarza Zywego w sztukach na -gospodarstiwo i na
‘ 100 ha uzytkéw rolnych (Pulawy) :

Wyszezegblnienie Grupy gospodarstw
1 ’ 2 08 4 5

Na gospodarstwo R i
Konie 0,86 1,00 | 1,12 0,94 1,00 *
Bydlo ogélem 2,25 | 2,13 2,43 2,40 2,25
w tym krowy . 1,62 1,45 | 1,43 1,67 .| 1,66
Trzoda chlewna 4,35 3,94 4,06 5,77 5,55
Na 100 ha uiytkéw : : S

roinych ' . : _ A
‘Bydto ogélem. . 41,3 | 42,0 53,1 60,7 | 49,0

A zatem blizsza analiza mozliwosci produkeyjnych od strony natural-
nej wskazuje, ze gospodarstwa malolgkowe maja obiektywne warunki
na pokrycie wyzszych obcigzen z tytulu dostaw obowigzkowych w arty-
kutach roélinnych. Gospodarstwa takowe za$ takich mozliwo$ci nie maja
i z natury rzeczy mieé ich nie moga. Dlatego uwazamy za nieuzasadniong
drugd strone alternatywy o ,zbyt malym obcigzeniu” dostawami zZbbzZ
gospodarstw lgkowych. Utwierdzajg nas w tym, obok wynikéw bilansow
naturalnych, struktura zasiew6w oraz struKtura produktu globalnego,
oméwione juz wyzej. Dlatego tez uwazamy, ze w zbozu i Ziemniakach
gospodarstwa mogs S$wiadezyé tylko z- gruntéw ornych. Powstaje tu
réwniez uzasadniona, uboczna obawa, czy w warunkach przyjecia zasady
wymiaru zb6éz réwniez od uzytkéw zielonych nie stworzymy bodzcow
dziatajacych w. kierunku' przeksztalcenia czeSci uzytkéw zielonych
w grunty orne. Nalezy bowiem pamietaé o tym, ze system dostaw obo-
wiazkowych, co zreszta wyplywa z jednej z funkcji, jakie spelnia —
funkcji - poéredniego, planowego ksztaltowania produkeji. rolniczej —

~* Normy spasania w zbozu przyjeliSmy- dla koni i bkydla'znacznie nizsze w- go-

spodarstwach lgkowych, natomiast normy spasania w sianie znacznie wieksze (na
podstawie gospodarstw prowadzacych rachunkowosé rolng). ) o
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ksztaltuje do pewnego stopnia strukture zasiewéw, jak i strukture uzyt-
kéw rolnych. A czy taka zmiana w strukturze uzytkow rolnych bytaby
wskazana?

* Nie oznacza to bynaJmme], ze gospodarstwa posiadajace malg stosun-
kowo cze$¢ gruntéw ornych, ale duzy areal dobrych Ia,k nie mogg i nie
powinny rekompensowa¢ tej czesci ‘Swiadczen, ktéra nie zostajg ‘objete
uzytk1 zielone, w innej formle — badz to rzeczoweJ, badz tez finanso-
weJ

Istme]e na przyklad sprawa, ktéra nasunely badania w Chodziezy,
formy i rozmiaréw §wiadczen z tytutu dostaw obowiazkowych w gospo-
darstwach lgkowych prowadzacych towarowa gospodarke sianem, ekspor-
tujgc je do innych powiatéw lub tez wojewddztw, roli podatkéw w takich
wypadkach.

Albo tez problem, czy gospodarstwa lakowe prowadzace gospodarke
hodowlang nie powinny rekompensowaé odpow1edn10 nizszych $§wiadczen
w artykulach roslinnych odpow1edn10 wyzszymi $§wiadczeniami- w arty-
kutach zwierzecych.

Wyniki badan wskazuja cze$ciowo na te druga strone dzialania naszego
systemu dostaw obowigzkowych, tj. rozmiary $wiadczen w artykutach
zwierzecych w obu typach gospodarstw. Gospodarstwa igkowe o zbliZzo-
nej sile ekonomicznej do matotgkowych w wyniku wiekszego arealu
uzytkéw rolnych oraz wyzszych norm wymiarowych majg wyzszy od
gospodarstw malolgkowych wymiar w zywcu i mleku. Czy takie ksztat-
towanie wymiaru $§wiadczefn w artykulach zwierzecych ma swoje uza-
'sadnienie? Niewatpliwie tak. Gospodarstwa lgkowe obiektywnie dyspo-
nuja potencjalnie szerszg baza paszowa anizeli gospodarstwa malolgko-
we. Dysponujg one bowiem W1kazym1 nadwyzkarm ziemniakow (Wle—
szy udziat w strukturze zasiewdéw i wyzsza absolutna produkcja ziem-
niakéw) oraz tak waznym elementem bazy paszowej, jakim jest siano,
rzecz oczywista, przy Wlasc1wym zagospodarowaniu Iak i pastwisk.
Umozliwia to rozszerzenie produkcji zwierzecej, hodowli
4 tym samym realizacje wyzszych $wiadczed w artyku-
tach zwierzecych. Uwazamy, ze jest to jeden z przykladéw stusz-
nej korelacji wewnatrz samego systemu dostaw obowigzkowych, miedzy
artykutami ro$linnymi i zwierzecymi w zaleznoéci od kierunku gospo-
darki. Powstaje tylko kwestia, czy wlasciwa jest rozpieto$é w $wiadcze-
niach artykuléw zwierzecych miedzy akowymi i malolgkowymi gospo-
darstwami? Wydaje sie uzasadniony postulat wzglednego zwiekszenia
Swiadczen zwierzecych artykuldw rolniczych dla gospodarstw tgkowych,
a w zwigzku z tym mozliwosé zmodyﬁkowama dotychczasowe] jedno-
lite] w zasadzie pow1atowe1 normy wymiarowej w zywcu i mleku
dla gospodarstw tgkowych i malotgkowych, wprowadzajgc wyzszg norme
dla gospodarstw tgkowych, posiadajgcych Igki dobre.

Podkreslamy jednak, Ze mozliwos$é zwiekszenia normy wymiarowej
dla lgkowych gospodarstw w artykulach zwierzecych dotyczy Igk wy-
lgcznie dobrych, tzn. gk w granicach I — IV klasy. Gospodarstwa lgkowe
posiadajace Igki niskiej jakoSci nie tylko nie sg w stanie realizowa¢ wyz-
szych $Swiadczen w artykutach zwierzecych, ale majg duze trudno$ci
w wywigzywaniu sie¢ z dostaw obowigzkowych przy obecnie istniejagcym
systemie wymiaru.
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Ot6z zaréwno wywiady spoteczno-ekonomiczne przéprowadzone przez
pracownikéw IER na terenie badanych pow1atow, jak i rozmowy z przed-
stawicielami wtadz pow1atowych wykazaly, ze gospodarstwa igkowe —
dla. przyktadu polnocne] czesci Putaw, gdzie jakos¢ Iak jest bardzo
niska — znacznie trudniej wyw1azu3a sie z dostaw anizeli gospodarstwa
malolakowe szczegolme za$§ duze trudno$ci wystepuja tu przy wywig-
zywaniu si¢ z dostaw zywca i mleka. Pozornie wydaje sie, ze jest to
sprzeczne z tezg powyzej wysunieta, moéwiacg o stusznej korelacji $wiad-
czen w _artykulach roglinnych i zwierzgcych w odniesieniu do gospo-
darstw igkowych i malolakowvch Ale tylko pozornie.

Podkreslamy raz jeszcze, ze jedna z cech naszej metody badawcze]
jest przyjecie przecigtnego gospodarstwa w danej grupie z jego. przecigt-
nymi, obiektywnie osiggalnymi warunkami produkcji, a nie oddzielnego
gospodarstwa z jego faktycznym - stanem gospodarowania, umiejetnosci
gospodarczych 1tp Nasz system $wiadczen zastal gospodarstwa péinocnej
czesci Putaw nie przygotowane do dziatalno$ci w jego ramach. Konkretne
bowiem warunki gospodarowania, jak bardzo niski poziom agrotechniki
‘i w ogdle kultury rolnej, niezagospodarowany stan dobrych skadinad gk,
niedostateczne dzialanie wielu bodZeéw ekonomicznych zwigzanych z wy-
konywaniem dostaw w systemie wolnej sprzedazy nadwyzek towaro-
wych, w wielu wypadkach brak osobistych zdolnosci i umiejetnosci
prowadzenia gospodarski w nowych odmiennych warunkach ekonomicz-
no-spolecznych, zlozyly sie¢ na to, ze gospodarstwa nie mogly, nie byty
w stanie korzystaé z jego slusznych ogolnych zalozen.

Niezagospodarowanie gk w poinocnej czeéci Putaw znalazlo swoge
odbicie w obsadzie bydla, ktéra mimo lgkowego charakteru tej czeSci
powiatu nie jest przecietnie na gospodarstwo wyzsza anizeli w analogicz-
nych gospodarstwach tgkowych i malotgkowych Srodkowej czy potudnio-
wej czeSci powiatu. Obsada natomiast trzody 1est nawet nizsza. Obsada
bydia na 100 ha uzytkéw rolnych jest znéw nizsza w lakowych anizeli
w malolakowych gospodarstwach Stad nizsza produkcja obormka, ktoéra
‘w parze z niska kulturg rolna, i niskg jakosScig gleby zloZzyla sie na ogblny,
niski poziom gospodark1 nie odpow1ada3acy wymogom systemu $wiad-
czeh. Jest wiec rzecza jasng, ze zagospodarowanie gk péinocnej czgsci
powiatu, wlasciwe wykorzystanie potencjalnych warunkéw_gospodar-
czych jest pierwszoplanowym zadamem w podn1e51en1u na wyzszy poziom
rolnictwa powiatu.

Matenal badany w zadnym wypadku nie pretendme i nie upowazma
do wyprowadzema jakich$ szerszych praw1dlowosc1, do czynienia uog6l-
nief zaréwno odnoénie systemu dostaw, jak i prawidlowosci wystepuja-
cych w lakowych i malolakowych gospodarstwach w ogéle. Wydaje sie
jednak, Ze material ten Wskaque na ztozono$é ekonomiki lgkowych i ma-
lolgkowych gospodarstw i dowodzi, Ze Wprowadzeme w artykutach ro-
$linnych generalnie zasady wymiarowe] od uzytkéw rolnych nie
znajduje uzasadnienia.

Réwniez wyniki wywiadu spoleczno-ekonomlcznego przeprowadzonego
na terenie powiatu rypinskiego w wojewédziwie bydgoskim utwierdza-
ja nas w przekonaniu, ze Wprowadzeme ogblnej zasady wymiarowej zboz
od catosci uzytkow rolnych nie jest uzasadnione.

- Wschodnig cze$¢ powiatu ryp1nsk1ego charakteryzuje duzy odsetek
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uzytkéw zielonych, dochodzacy do 50 — 60%0 uzytkéw rolnych. ByliSmy
w wielu gospodarstwach, ktérych obszar ogélny waha sie w granicach
10 — 12 ha, w tym 5 — 6 ha uzytkéw zielonych. Gospodarstwa te maja
stosunkowo nieduzy wymiar zbo6z (V, VI klasa gruntéw ornych) w gra—
nicach 3 — 5 q.

Wydawatoby sie, zZe gospodarstwa te sg faworyzowane przez nasz
system dostaw, a zatem powinny dysponowaé powaznym1 nadwyzkami
towarowymi ponad dostawy obowiazkowe. Faktycznie za$§ stan ekono-
miczny tych gospodarstw jest bardzo niski. Gospodarstwa te maja duze
trudnos$ci w wywiazywaniu sie z dostaw obowigzkowych w  ogdle,
a zwlaszcza z dostaw obowigzkowych artykuléw zwierzecych, ktérych
wymiar dokonywany jest od uzytkéw rolnych. Stan ten wynika, po
pierwsze, z bardzo niskiej jako$ci gleby, ktéra przy niedostatecznym po-
ziomie agrotechniki - powoduje, ze plony czterech zb6z ksztaltujg sie
przecietnie w granicach 8 — 10 q z ha. Po wtoére, istniejace 1aki i pastwis-
ka s bardzo stabo zagospodarowane, wobec czego wydajnos$¢ siana jest
bardzo niska. Rezultat: gospodarstwo 10 — 12-hektarowe moze z trudem
utrzymaé 1 konia, 1—2 sztuki bydia, 2—3 sztuki trzody. Wprowadzenie
dla tych gospodarstw lgkowych Swiadczen w artykulach roslinnych réw-
niez od uzytkéw zielonych wydaje sie przy obecnym stanie zagospoda-
rowania wschodniej czeSci powiatu rypinskiego nierealne ekonomicznie —
jak wynika z powyzszej charakterystyk1 — i szkodliwe pohtyczme Po-
litycznie szkodliwe dlatego, ze faktycznie dominuje w tej cze$ci gospo-
darstwo biedniackie mimo 10—12-hektarowego obszaru. Znaczna bo-
wiem ilo§¢ ludno$ci wschodniej czeSci powiatu rypinskiego czerpie
w wigkszej czeSci dochody z pracy poza gospodarstwem (emigracja na
kilkumiesieczny okres wiosng i jesienig do robot Wodno-melioracyjnych
oraz praca w urzedach miejscowych itp.).
 Przyklad ten, nie poparty zadng analizg szerszego materiatlu staty-
stycznego, miat nam przede wszystkim postuzyé do ilustracji tezy (obok
wniosku, jaki plynie z materialu badanego o stuszno$ci wspodldziatania
$§wiadczen w artykulach roflinnych i zwierzecych w przecietnych warun~
kach wydajnosci przy obecnym dokonywaniu wymiaru), ze nalezy liczyé
sie z silnie zroinicowanym stanem zagospodarowania lak w wielu dziel-
nicach kraju i idacym z tym w parze, w WleSZOSCl wypadkow, ogdlnym
poziomem gospodarki rolnej.

Tak wiee biorge pod uwage specyfike ekonomiki gospodarstvv lakowych
i matotgkowych, realne mozliwosci pokrycia poszczegdlnych rodzajéw
Swiadczen rzeczowych — pokrycia, ktore by nie zaklécalo normalnej
reprodukeji w gospodarstwie, wlasciwej dla gospodarstwa struktury
produkcji — oraz bardzo urozmaicony, réznorodny stan uzytkow zielonych
w poszczegblnych rejonach kraju, uwazamy, ze obecne ustawienie
Swiadczen jest w zasadzie stuszne. Wydaje sie, ze propozycje idace w kie-
runku . ujednolicenia podstawy obciazen w ramach dostaw obowigzko-
wych, tj. Wskazujace na potrzebe dokonywania wymiaru zb oz, jako
ogblnej zasady réwniez od uzytkéw zielonych, $wiadcza do pewnego
stopnia o niedostatecznym uwzgledmamu specyfiki i réznorodnej ekono-
miki gospodarstw lagkowych i malolgkowych. I w konsekwencji propo-
zycje te sg niezupelnie szczeSliwg probg bardziej doskonalego przystoso-

4 — Zagadnienia Ekonomiki Rolnej
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wania systemu $wiadczen do zlozonego i skomplikowanego organizmu,
jakim jest rolnictwo. . . , S

Rozpatrujage globalne rozmiary dostaw obowigzkowych w wyrazeniu
wartosciowym (patrz tabl. 5 i 6) stwierdziliSmy, ze rozmiary ich sa
wieksze w gospodarstwach malolgkowych anizeli lgkowych, przy zbli-
zonej sile ekonomicznej obu typéw gospodarstw. Czy jest to stuszne, czy
tez niestuszne? Czy oznacza to wadliwe ustawienie podstaw wymiaro-
wych w systemie dostaw obowigzkowych? Bynajmniej nie. :

Rozmiary $wiadczen nie powinny i nie moga by¢ skorelowane z efek-
tywng globalng produkcja gospodarstwa, ktéra nie jest ich Zrédiem, lecz
z produkcja czysta. . : '

- Zrédtem wszelkich $wiadcezen, a w tym i dostaw obowigzkowych jako
swiadczen rzeczowych, jest produkcja czysta gospodarstwa (produkcja
globalna minus naklady materiatowe). , a .

Produkcja czysta stanowi bowiem nowowytworzong cze$¢ produktiu
globalnego, ktérej rozdysponowanie nastepuje trzema kanalami. Czesé
produkcji czystej przeznaczona jest na spozycie, druga czes¢ na zabezpie-
czenie warunkéw rozszerzonej reprodukcji, na podniesienie produkeji
rolniczej i wykorzystanie rezerw tkwigcych w drobnotowarowej gospo-
darce chlopskiej i trzecia cze§¢ — realizowana w formie $wiadczen
rzeczowych i finansowych — stanowi czeSciowo udzial chlopstwa w aku-
mulowaneij cze$ci dochodu narodowego. :

A zatem aby ocenié globalne rozmiary dostaw obowigzkowych, nie-
zbedne jest rozeznanie w zakresie ksztaltowania sig nakladéw materia-
lowych, a tym samym produkeji czystej w Igkowych i ‘matolgkowych
gospodarstwach. Dotychczasowa nasza znajomos¢ ksztaltowania sie pro-
dukeji czystej iest niewystarczajaca do sformutowania wnioskow w tej
sprawie, wobec czego pozostawiamy to zagadnienie na razie otwarte.
Mozna jednak zaznaczy¢, ze wyniki badan nieduzej reprezentacji gospo-
darstw prowadzacych rachunkowo$¢ rolng (wymagajace sprawdzenia
i potwierdzenia na szerszej reprezentacji) wykazuja w produkeji czystej
tendencje wzrastajgca w miare przechodzenia od gospodarstw lgkowych
do malolgkowych (w jednej grupie obszarowej), tj. w tych ostatnich
produkeja czysta bylaby wyzsza. Jesliby prawidlowo$¢ ta zostala po-
twierdzona w dalszych badaniach, to wzglednie wieksze globalne roz-
miary dostaw obowigzkowych w malolgkowych gospodarstwach bylyby
ekonomicznie uzasadnione. » ‘ -

Wydaje sie natomiast na podstawie analizy ksztaltowania sie obcigzen
poszczegblnych artykuléw w ich wyrazeniu naturalnym na tle bilanséw
naturalnych i innych elementéw ekonomiki, ze ¢rodkiem do ewentualnego
zlagodzenia rozpietosci globalnych ‘rozmiaréw $wiadczen w obu typach
gospodarst:v moze by¢ wzglednie wieksze obcigzenie uzytkow zielonych
artykutami produkcji zwierzecej. :

Reasumujae ‘przypominamy, ze: ,

1) gospodarstwa lgkowe sa slabsze ekonomicznie anizeli analvogiczn'e
obszarowo gospodarstwa malolgkowe; . B '

2) gospodarstwa lgkowe o lgkach dobrych, glownie wieksze obszarowo
(powyzej 10 haj}, sa do pewnego stopnia wzglednie niedostatecznie obcig-
zone w globalnym rozmiarze $wiadczen. Wynika to nie tylko z faktu, ze
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w produktach roglinnych $wiadcza one tylko od gruntéw ornych, ale réw—
nolegle unikajg one progresji systemu; - i

3) z analizy ekonomiki gospodarstw lagkowych wynika, Ze nie sg one
w stanie $wiadezyé w zbozu od calodci uzytkéw rolnych, lecz tylko
'od gruntéw ornych. Posiadaja one jednak lepszg baze paszowy (przy
dobrych . lgkach), a zatem lepsze warunki rozwoju produkcji zwierzecej.

'Realizacje tej tezy widzimy w dwoch wariantach, ktore oczywiscie
wysuwamy pod dyskusje: o N s

a) pierwszy — przewiduje pozostawienie gruntéw ornych jako pod-
stawy wymiarowej dla.zb6z i ziemniakéw, przy jednoczesnym zréznico-
waniu dotychczasowej, jednolitej w zasadzie normy wymiarowej w zyw-
_cu, wprowadzajac wyzszg norme dla gospodarstw lgkowych, posiadaja-
cych dobre 1gki, , . , R

b) drugi natomiast — pozostawienie dotychczasowej normy wymiaro-
wej w zyweu. Do podstawy wymiarowej dla zbéz i ziemniakéow wlaczyé
‘1gki i pastwiska od I do IV klasy, przyjmujac jednak nizsza norme wy-
miarows anizeli dla analogicznych klas gruntéw ornych. Warunkiem wa-
riantu b jest umozliwienie realizacji dostaw zb6z przypadajacych z uzyt-
kow zielonych calkowicie w zamiennikach (produkty zwierzece).
" Nalezy jednak zaznaczyé, ze bynajmniej nie jest konieczne calkowite
wyréwnanie rozmiaréw dostaw obowiazkowych w obu typach gospodarstw.
Wyréwnanie bowiem rozmiaréw $wiadezen z tytulu dostaw obowigzko-
wych, ktére w zasadzie skorelowane sa z produkcjg poszczegélnych arty-
kuléw rolniczych, nastepuje poprzez podatek gruntowy. S



