.ORGANIZACJA WYZYWIENIA 1 ROLNICTWA (FAO)

Na poczatku - hiezgcego roku zapadla decyzja Rzgdu Polsklego o powtdérnym
przystapieniu naszego kraju do Organlzacp Wyzywienia i Rolnictwa, niezaleznej
agéncji Narodéw Zjednoczonych i jednej z najaktywniejszych- organizacji dzm—
lajgcych na terenie miedzynarodowym.. Do organizacji tej, znanej w $wiecie pod
skrétem FAO (od angielskiej nazWwy — Fcod and Agriculture Organization), nale-
zy obecnie 71 krajéw. W zwigzku z ponownym przystapieniem Polski do  FAO
powolany zostal' Komitet Doradczy Wspélpracy z FAO, zlozony z przedstawicieli
poszczegdlnych zainteresowanych resortéw, instytutéw naukowych i nauvkowcéw
polskich, .oraz sekretariat dz‘alajqcy przy Instytume Ekonomiki Rolnej. :
* " Sprawa poziomu wyzywienia ludneséci na $wiecie stanowila zagadnienie, kt6-
rym zainteresowala sie jeszcze przed druga wojna. §wiatowg Liga Narodéw. Dopie-
ro jednak w okresie wojny zagadnienie nabralo wlasciwej wagi i wysunelo sie
na czolo zagadnien uznanych przez poszczegélne narody jako problem 0 znaczeniu
miedzynarodwym, kiérym zajaé¢ sie muszg wszyscy ze wzgledu na fakt, Ze prze-’
szlo polowa ludno$ci $wiata gloduje, to znaczy otrzymuje mmeJ niz uznane mini-
mum 2200 kalorii dziennie.

My$l o podjeciu miedzynarodowej akcji w celu podn1e51en1a poziomu wyzywienia
ludnosci $wiata rabrala szczegélnie silnego rozglosu w rcku 1942, giéwnie dzigki
nieustannym wysitkom ~pewnej- grupy specjalistow 2z dziedziny . wyzywienia, na
czele z Bovd Orrem, lekarzem szkockim i pdzniejszym pierwszym dyrektorem
generalnym FAO. Wspomniana grupa ludzi wysunela propozycje utworzenia orga-
nizacji miedzynarodowej, ktéra po zakonczeniu dzialain wojennych mialaby na
celu sprawiedliwy rozdziat $wiatowych zapaséw zywnoSciowych, odbudowanie
zniszezonego wojna rolnictwa i podniesienia poziomu wyzywienia ludno$ci $wiata,
owlaszeza w krajach gospodarczo zacofanych.

Zagadnieniem stworzenia miedzynarodowej organizacji, ktéra zajelaby sie spra-
wa produkeji rolniczej i poziomem wyzywienia ludnoSci, zainteresowal si¢ oso-
bi¢cie prezydent Stanéw Zjednoczonych Roosevelt.. Z jego inicjatywy zwolano
w roku 1943 konferencje w Hot Springs, w ktérej udzial wzieli delegaci z 45
krajéw alianckich. Na konferencji tej zapadia decyzja powolania do zycia Orga-
nizacji Wyzywienia i Rolnictwa, ktéra przede wszystklm miala sie zajaé naste-
pujacymi’ zagadnieniami: .

a) poréwnaniem rzeczywistej koynsumpcn zywnosci na Swiecie z zapotrzebowa—

niem;

b) podniesieniem poziomu produkeji rolniczej;

¢) ulepszeniem sposobéw dystrybucyi produktéw rolnych.

Powolano 11 komitetéw do poszczegdlnych zagadnien i ogloszono nastepujgce
zalecenia i tezy: .

a) produkcje zywno$ci na S$wiecie nalezy znacznie rozszerzyc¢;

b) nalezy podnieéé sile nabywcza ludnoSci, zwlaszcza w krajach gospodarczo

zacofanych;

¢) nalezy jak najszybciej doprowadzi¢ do ukonstytuowama sie rmedzynarodowq

orgznizacji, o ktérej wyzej byla mowa.
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W pazdzierniku 1945 roku zwolano nastepng konferencje w Quebec, na ktérej
formalnie zatwierdzono nowg organizacje oraz uchwalono jej budzet i konsty-
tucje. Jednoczesnie wybrano Sie John Boyd Orra plerwszym dyrektorem general-
nym.

Nowa oragnizacja przystapila natychmiast, do dzialalnosci. Pierwsza jej praca
polegala na zebraniu danych dotyczgcych stanu wyzywienia ludnosci w poszcze-
gllnych krajach $§wiata. Na podstawie zebranych danych nalezalo w okresie naj-
bhzqzych dziesieciu lat znacznie podnie§é produkcje zywnosci; produkqa zbbz
powinna wzrosnaé o 21%, okopowych, — o 27%, mleka — o 100%, owoc6w i wa-
rzyw — o 163%, roslin straczkowych — 0.80%, miesa — o 487%. Jednoczesnie
Z wymieniong pracg statystyczmg nowa organizacja utworzyla Miedzynarodows
Rade Zywnoscmwaa ktérej zadaniem bylo stale $ledzenie sytuaCJl zapotrzebowania
i zapasow artykuléw 7ywnosSciowych oraz proponowaniez wladciwego ich rozdzialu.
Stwierdzié 1~alezy, ze w trudnych warunkach powowrmych prawie wszystkie kraje
stosowaly sie do zalecen Rady Zywnoscmwe] i nie dopuszczano w zadnym zakatku
$§wiata do ostrych brakéw zywnosci.

Organizacja Wyiywienia i Rolnictwa obecnie obejmuje pie¢ wydzialéw: rol-
nictwa, ekonomiczny, rybactwa, le$nictwa i wyzywienia. Kazdy wydzial okejmuje
szereg cekcji branzowych. Nalezy nadmienié, ze FAO nie jest organizacja o cha-
rakterze charytatywnym, nie, rozporzadza ani wiekszg gotéwka, ani zapasami Zyw-
noéci, ktére mozina by skierowaé do krajéw potrzebujacych; dziala jedynie -droga
domdztwa poprzez najlepszych specjalistéw §wiata, celem stalego i trwalego pod-
noszenia poziomu produkeji rodzimej poszczegdlnych krajéw czlonkowskich. W' tcn
spos6b pomaga do stworzenia silnych -podstaw pospodarczych prowadzacych ‘do
stalego podnoszenia poziomu zycia ludnosei.

Polska nalezala do Orgamzacn Wyzywienia i Rolnictwa od chwili jej powstania
‘do roku 1949. Wystapila z niej w okresie nasilenia zimnej wojny. W czasie od
1947 do 1949 roku korzystala czesto Z pomocy specjalistéw w réznych dziedzinach
produkeji rolniczej i zwierzecej, brala udzial w konferencjach, korzystala z przy-
znanych stypendiéw, a nawet prosila o przybycie misji rolniczej dla zbadamia po-
wojennej sytuacji rolnictwa polskiego i wyzywienia ludnosci.

Powtérne przyjecia Polski do FAO musi byé zatwierdzone przez zgromadzeme
vg6lne Organizacji, ktére odbedzie sie¢ w JeSlem bleza,cego roku. Pomimo ze for-
malne przyjecie Polski ma sie odbyé dopiero pézniej, to jednak juz obecnie udzial
nasz w pracach i dziatalno$ci FAO jest zapewniony.

Orgamzaqa ma swojg siedzibe. w Rzymle jej dyrektorem generalnym ]est
dr Sen z Indii.

A, G.
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Z PRAC SEKCJI EKONOMIKI ROLNICTWA PRZY WARSZAWSKIM
| | ODDZIALE PTE S

Sekcja ‘Ekonomiki Rolnej przy Oddziale PTE w Wanszawie prowadzi ozywiong
dzialalno$é od czasu wrznowienia swej pracy, tzn. od konca 1956 r. Obok systema- -
{ycznie organizowanych w poniedzialki zebran dyskusyinych (do czerweca br. odbylo
si¢ 17 zebran) zarzad nawigzal wspélprace z Radg Ekonomiczng, dla ktérej czlon-
kowie Sekcji opracowali szereg opinii w sprawie niektérych zagadnienn polityki
rolnej. Sekretariat Rady Ekonomicznej w porozumieniu z zarzagdem Sekeji zlecil
cztonkom Sekeji kilka bardziej szczegdlowych opracowan dotyczacych stanu ekcno-
miki rolnictwa réznych krajéw. Po przedyskutowaniu na plenum Sekcji opraco-
wania te zostang przedstawione -Radzie Ekonomicznej. )

Tematyka referatéw i zebran dyskusyinych skupiala sie przewaznie wokol czte-
rech gléwnych probleméw: :

1. Ustrdéj rolny i zagadnienia socjalistycznej przebudowy wsi.

2. Miejsce rolnictwa w gospodarce narodowesj.

3. Z‘agiad'niesnd‘a oplacalnoéci produkeji rolniczej.

4. Rola spoéldzielczosei rolniczej i zaopatrzenia wisi. )

Najszerzej i najgruntowniej przedyskutowano dotychczas zagadnienia ustroju
rolnego i socjalistycznej przebudowy wsi. Wiekszosé referatéw, mimo ich niejedno-
‘litego poziomu, prezentowala préby samodzielnych dociekaf i przemyslen autordéw,
ktérych motorem byto poszukiwanie modelu ustroju rolnego mieszezgacego sie w ra-
mach socjalistycznego systemu gospodarki narodowej.- Na podkreSlenie zasluguje to,
ze gléwna cze§¢ referatéw i dyskusji koncentrowala sie nie na krytyce bledow
polityki w zakresie metod przebudowy ustroju srolnego w latach 1948—1955 (choé
i tej nie szczedzono), ale na ujawiianiu cbiektywnie wystepuiacych tendencji roz-
woju struktury agrarnej w Polsce i innych krajach oraz na formultowaniu wnioskow

dotyczacych jej naprawy. ]

-Mimo powaznych réznic w pogladach i ostrogci dyskusji jedynie sporadyczne
wystapienia® negowaly celowo$é i potrzebe socjalistycznych form produkeji w rol-
nictwie; wigkszos¢ referentéw i dyskutantéw, krytykujge blednosé stosowanej w ubieg-
Iym okresie polityki przebudowy ustroju rolnego, wysuwala koniecznosé maprawy
niekorzystnego stanu strukitury agrarnej za pomocg upelnorolnienia gospodarstw
malorolnych z zapasu ziemi znajdujgcej sie w reku panstwa (Fundusz Ziemi i slabo
zagospodarowane obszary . PGR) oraz dalszego rozwoju przemystu, . pozwalajacego
na zatrudnienie malorolnych, ktérzy przechodzge do przemystu mogliby sprzedawaé
swg ziemie slabszym gospodarstwom $redniackim, by z finansows pomocg pafi-
stwa mogly sie one upelncrolnié. . : '

Za gléwng droge wiodacg do zespolowych form produkeji wiekszoéé dyskutantéw
uznawata wszelkie formy -spéidzielczosci wiejskiej, ktérej charakter musi = ulec
zasadniczej zmianie, by mogla sie ona staé gléwnym ogniwem uspolecznienia wsi.
Nie odosobnione byly glosy, ze w celu rozwoju polskiego modelu socjalizmu zbedne
jest dazenie do zespolowych form produkeji, wystarcza natomiast szeroko. rozbudo-
-wane spéldzielcze formy obrotu towarowego. Niektémzy dyskutanci podawali w wat-
- pliwo$é celowosé zespolowego wykorzystamia maszyn, ze wizgledu na.zle obchodzenie

si¢ z maszynami, ktére nie stanowia wlasnosci prywatnej. :
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Przewazal jednak poglad, ze przy racjonalmej polityce cen i obcigzen rolnictwa,
ktéra zapewni oplacalno$é produkcji rolnej, zespolowe formy produkcji, rézne
W réznych rejonach kraju, w miare - nasycania rolnictwa nowoczesng technika
i odplywu nadmiaru ludnoéci ze wsi beda wykazywaly w praktyce swe  ekono-
miczne walory i spowoduja, przy poparciu panstwa, dalszg ewolucje struktury
agrammej w kierunku socjalistycznych form produkeji.

Dyskusja nie doprowadzila do uzgodnienia pogladéw co do stusznodci parcelacji
wiekszosci PGR, efektywnoSci mechanizacji w gospodarstwach o réznej wielkosei,
kosztéw socjalistyczmej przebudowy wsi i szeregu innych zagadnien bardziej szcze- -
gotowych. Istotnymi jednak przyczynami trudnoc$ci w. dopracowywaniu sie wsp6l-
nych stanowisk rzadziej byly wzgledy dokitrymalne, czeéciej zas brak dostatecznie
przygotowanych materialéw rzeczowych, ktorych zebramiem i poglebionym opraco-
waniem wypadnie sie zaja¢é w pracach Sekeji w nastepnym pélroczu.

Mimo ze w wielu zagadnieniach mnie dopracowano sie na razie wispolnych sta-
nowisk, a mawet wiele dyskusji mialo raczej charakter pierwszych staré réznych
szk6t mys$lenia, znaleziono wielka ilogé zagadnien, ktére lgaczg i zblizajg stanowiska
oraz prowadzg do wysuwania wspélnych wniosk6w i postulatéw przez ekonomistéw
tzw. starej -szkoly i mlode pokolenie ekonomistéw rolnych, ktérzy rozpoczeli swa
dzialalno$é¢ w Polsce Ludowej. ) .

Tak wigec w wyniku zapormania sie z materialami dotyczacymi tendencji rozwo-
jowych struktury agrarnej w Polsce i szeregu inmych krajéw oraz po szczegéloweij
ostrej dyskusji uzgodniono poglad, Ze w obeecnych warunkach polskich nie
ujawnia sie absolutna przewaga gospodarstw wielkich nad malymi. Duze gospodar-
stwa majg niewgtpliwg przewage w zakresie produkecji roélinnej, zwlaszeza zbozo-
wej i masiennej, oraz w wydajnosci pracy, drobne natomiast maja przewage w pro-
dukeji zwierzecej i wielkosci produkeji globalnej na 1 ha. v

Stad tez za racjonalny uznano ustréj rolny, w ktérym wspdlistniejg gospodarstwa
duze i mate, lecz nie karlowate, w tych ostatnich bowiem zaréwno wykorzystanie
bracy, jak i érodkéw produkcji jest najgorsze, a ponadto cechuje je najnizsza
wydajnoéé¢ pracy. '

Istnieje takze jedno$é pogladéw w sprawie kioniecznosci stworzenia ogélnoeko-

“~nomicznych warunkéw umozliwiajgcych racjonalne przeksztalcanie struktury agrar-
nej. Na czolo wysuwa sie szozegllnie kcmiecznoéé dalszego szybkiego rozwioju prze-
myslu w naszym kraju, zwlaszeza przemystu srodkéw produkcji dla rolnictwa. Bez
szybkiego rozwoju przemystu niemozliwy bylby rozwdj spoéidzielezosci produkeyinei,

- gdyz przej$cie do zespolowych form produkeji rolniczej uwalnia wielkg liczbe rak
roboczych z rolnictwa, ktére nie mogac znalezé zatrudnienia poza rolnictwem,
stworzylyby znaczne rozmiary bezrobocia. Niebezpieczenstwo to istnieje juz obecnie
w postaci przeludnienia agrarnego w wielu rejonach kraju, mimo Ze nie ujawnia
si¢ .na rynku pracy. Kluczem do poprawy struktury agrarmej, a szczegdélnie do
stworzenia warunkéw dla. zespolowych form produkeji w rolnictwie, jest nie pod-
niesienie $wiadomosei chlopéw, jak sklonni sg przypuszczaé politycy, lecz stworze-
nie ekonomicznych warunkéw sprzyjajacych powstawaniu i umacnianiu tych form,
gléwnie wiec rozwdj przemysiu.

Przesuwanie si¢ czedci ludnoSci z terenéw przeludnionych rolniczo do okolic
niedoludnionych, odbywajgce si¢ obecnie w. zwiazku z realizacja wytycznych KC
PZPR i NK ZSL w .sprawie polityki rolnej oraz zapoczatkowania intensyfikacji
produkeji rolnej, nie jest w stanie rozwigzaé¢ coraz ostrzej zarysowujacego sie
.problemu utajonego bezrobocia na wisi.

Potrzeba dalszego szybkiego uprzemyslowienia kraju, z punktu widzenia roz-
wigzania problemu agrarnego, wigze sie ponadto z koniecznoscig znacznego i szyb-
kiego zwiekszania zaopatrzenia wsi-w $rodki produkeji pochodzenia przemyslowego
oraz coraz szerszego przetwarzania surowcéw pochodzenia rolniczego.

Zaréwno marksici, jak i nie-marksisci sg zgodni co do tego, ze jedynie w opar-
ciu o nowoczesng technike mozna dokonaé przebudowy ustroju rolnego. Trudno
jednak uzna¢ przestarzale typy traktoréw, kombajnéw i innych ciezkich maszyn,
ktérych koszt ekisploatacji jest czesto wyzszy niz koszt pracy koni i zwyklej zni-
wiarki, za wyraz nowoczesnej fechniki. Tylko lekkie, oszczedne i uniwersalne
w zastesowemiu silniki oraz szeroki asortyment dostosowanych do naszych warun-
kéw maszyn, narzedzi i urzadzer oszezedzajacych i ulatwiajacych prace w polu
1 podwdrzu mogg stworzy¢é warunki do rekonstrukeji techniczmej i spolecznej rol-
nictwa. Podobne znaczenie ma takze wzrost zaopatrzenia w nawozy szbuczne, mie-
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szanki pasz treSciwych zawierajgce zalecane przez nauke zootechniczng witaminy,
antybiotyki i inne stymulatory wzrostu, w $rodki chemiczne do walki ze szkodni-
kami i chorobami roélin, preparaty bakteryjne podnoszgce plony motylkowych ifp.

Bez forsownego rozwoju sit wytworezych trucdno spodziewaé sie sukces6w w za-
kresie spolecznych .przeobrazen — teza ta, sfcrmulowana przed przeszio stu laty
przez- Marksa, musi by¢é brana pod uwage we wszelkich rozwazaniach dotyczgcych -
ustroju rolnego. W tej sprawie wszyscy czionkowie Sekeji Ekonomiki' Rolnictwa
okazali sie konseikwemlniejszy'ml marksistami od wielu pclilykéw.

Wiele nowych i interesujacych mys$li wniosly takze referaty i dyskusje po§wie-
cone. -dalszym trzem problemom, tj. miejscu rolnictwa w gbspodarce narodowej,
zagadnieniom oplacalnasm produkcji rolniczej i rcli spéldzielezosei rolniczej oraz
zaopatrzeniu wsi. Poniewaz jednak zaden z tych probleméw nie zostal ‘w dotych-
czasowych dyskusjach w pelni wyczerpany, bavdziej szczegbélowe ich zrelacjono-
wanie dokonane zostanie w nastepnej informacji z prac Sekcji.

Na zakoficzenie pracy Sekcji w pierwszym pOlrcczu Zarzad z pomocy kilku czlon-
kéw przygon’oowuye tezy * podsumowujgce: gléwmne pﬂ“owblemy z dotychezasowych dys—
Kusgx Tezy te po rozpatrzeniu na plenum Sekcji i wn'esieniu ewantualnych zmian
i uzupelnien przekazame zostang Radzxe Ekonomicznej.
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INFORMACJA Z ZEBRANIA ORGANIZACYINEGO KOMITETU
EKONOMIKI ROLNICTWA PRZY WYDZIALE V PAN
W DNIU 7 MAJA 1957 R.

Na podstawie uchwaly Plenarnego Zebrania Wydzialu V "Nauk Rolniczych i Leé-
nych PAN w dniu 11.IV.br. zostal powolany Komitet Ekonomiki Rolnictwa przy

. Wydziale V po rozwigzaniu Komisji Ekonorniki Rolnej b. Komitetu Nauk Rolni-
czych PAN w nastepujgcym skladzie osobowym:

doc. dr S. Antoniewski
prof. dr M. Birecki

prof. mgr inz. A. Brzoza 7
prof. dr K. Czerniewski
prof. dr F. Dembidniski

. prof. dr Fr. Dziedzic

prof. dr J. Fierich
dr J. Herse ’
doc. mgr E. Iwaszkiewicz

&

doc. dr B. Kopeé
mgr inz. J. Kozakiewicz
megr inz. S. Kroélikowski

doc. mgr inz. Z. Kunczyriski
prof. dr R. Manteuffel
mgr inz, W. Maringe

z-ca prof. mgr J. Okuniewskz‘
prof. dr W. Romanowski

z-ca prof. mgr inz. T. Rychlik
prof. dr S. Schmidt

prof. dr W. Schramm

prof. dr W. Staniewicz

prof. dr W. Stys

prof. J. Tepicht

doc. dr M. Trojanowski

— SGGW — Warszawa ;

— SGGW i JUNG — Warszawa

— IER — Warszawa

— SGGW i GUS — Warszawa

— WSR — Poznan i Ministerstwo Rol-
nictwa — Warszawa

— IER — Warszawa

— WSE — Krakéw

— SGGW — Warszawa

— SGPiS i Komisja Planowania przy
Prezydium Rzgdu — Warszawa

— WSR — Wrogla:w

— JUNG — Warszawa

— cztonek Rady Ekonomicznej przy Pre-
zydium Rzadu i Przewodniczacy Sekcji
Ekonomiki Rolnictwa PTE — Warszawa

— IMER — Warszawa

— SGGW i IER — Warszawa

— Wydzial V PAN i Ministerstwo Rol-
nictwa — Warszawa

— SGGW i PTE — Warszawa

— WSR — Lublin

— WSR — Krakéw i IER — Warszawa

— WSR — Krakoéw

— WSR — Poznan

— WSR — Poznan

— WSE — Wroclaw

— IER — Warszawa

— WSR — Poznan
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Tematem pierwszego zebrania Komitetu Ekonomiki Rolnictwa, ktore odbylo sie
7 maja br. w siedzibie PAN, byly przede wszystkim sprawy orgatmzacyjne jak
wybér wladz i-ustalenie Komls;u Ko»mntetu oraz wstepne omomeme zakresu prac
na 1957 r.

Na przewodniczacego Komitetu wybrano prof. dr R. Manteuffla. W sklad Pre-
zydium Komitetu weszly nasrtepujace osoby: )

1. prof. mgr inz. A. Brzoza 4. mgr inz. S. Krélikowski
2. prof. dr Fr. Dziedzic 5. prof. dr S. Schmidt
3. Z-ca prof. mgr J. Okuniewski - 6. prof. dr W. Staniewicz

Jednym z gléwnych zadan Komitetu Ekonomiki Rolnictwa jest szeroka wspél-
praca z innymi placéwkami maukowymi oraz gospodarczymi w zakresie poszukiwan
i kierunkéw rozwoju rolnictwa.

W czasie obrad Komitetu powolano mnastepujace Komls_]e

1. Komisja zagadnien rozwoju perspektywicznego rolnictwa przewodmczacy —

prjof dr W, Staniewicz, zastepca — migr J. Okuniewski.

2. Komisja organizacji gospodarstw rolnych, przewodniczgey prof. dr.S. Schmidt,

zastepcy — doc. dr S. Antoniewski oraz mgr inz. W. Maringe.

3. Komisja rozmieszczenia i rejonizacji produkeji rolniczej, przewodniczacy ~—

prof, dr Fr. Dziedzic. -

4.  Komisja kosztéw, oplacalnodei i efelktywnosc' nakladow w rolnictwie, prze-

: wodniczacy — prof dr R. Manteuffel

Dla realizacji zadan Komisje moga w mlarg potrzeby dokooptowaé do SWego
skladu nowych czlonkéw z zewnatrz.



WROCLAWSKI ZJAZD EKONOMISTOW ROLNICTWA

Zjazd ekonomistéw w - sprawach rolnictwa, zorgamizowany przez PTE w kwiet-
~niu br. we Wroctawiu, byl wyrazem znacznego ozywienia my$li naukowej w dzie-

dzinie ekonomiczno-rolnej w naszym kraju. Przebieg zjazdu wymownie potwierdzil
te prawde, ze tylko w atmosferze wolnej od dogmatycznej ograniczonosci i na
gruncie obiektywnej analizy faktéw moze odbywaé sie rzeczywisScie naukowa
1 twoércza polemika. '

Trudno byloby oczekiwaé, aby po dlugctrwalym okresie zastoju mozna bylo
z miejsca dopracowaé sie ogélnie uznanych i mie wzbudzajgcych szeregu watpliwosci
wnioskéw. Totez nie do mich sprowadza sie znaczenie zjazdu wroctawskiego. Na-
szym =zdaniem znaczenie jego polega przede wszystkim ma wzajemnym poznaniu
stanowisk, jakie reprezentujg poszczegélne Kierunki i oérodki -mys$li ekonomiczno-
roinej, a zarazem na- wyraznym zarysowamniu zaréwno antagonistycznych pogladéw
w dziedzinie teorii i praktyki gospodarczej rolnictwa, jak tez w niemniejszym
stopniu stycznych, a nawet wspdlnych plaszczyzn porozumienia.

Zjazd otworzyl wéréd ekonomistéw rolnych dyskusje nad szeregiem teoretycz-
nych i praktycznych zagadmien gospodarki relnej. Wymienimy tu chociazby takie
zagadnienia, jak konkretyzacja pogladow w sprawie temdencji rozwojowych wspol-
czesnego rolnictwa i w tym Swietle rola postepu’ technicznego i miejsce prawa
zmniejszajacej sie wydajnosci. Praktycznym odpowiednikiem pogladéw w tej.
dziedzinie jest stopien koncentracji uwagi na zagadnieniu kosztéw = produkecji,
a z drugiej strony — mna zagadnieniu cen w programowaniu rozwoju rolnictwa.
Wigzg sieé z tym tak podstawowe sprawy, jak rola przemysiu w rozwoju rolnictwa,
drogi podniesienia efektywnosci ekonomicznej nakladdéw na produkcje rolna, efek-
tywno$é ekonomiczma poszezegdlnych dzialdw i kierunkéw produkeji rolniczej itd.
Z drugiej za$ strony poruszone byly nie mniej istotne sprawy, jak relacje cen arty-
kutéw rolnych i przemyslowych, relacje cen pomiegdzy produktami rolnymi, wiplyw
i zakres polityki cen na ksztaltowanie sie produkcji rolnej i proceséw reprodukcji
w rolnictwie, rozmiar $wiadczen i akumulacji i inne.

Niemalej wagi problemem  teoretycznym podniesionym na zjezdzie, a posiadaja-
cym zarazem powazne znaczenie praktyczne, jest sprawa Kkryteridéw oplacalnosci
w gospodarce chiopskiej. Sprecyzowanie, usci$lenie-i ujednolicenie poglgdow w tej
sprawie ma zasadnicze znaczenie dla uksztaltowania polityki zmierzejacej do zain-
teresowania chlopa w podnoszeniu produkeji i planowego oddzialywania ma ksztal-
towanie sie jej struktury.

Wielce - istotmym zagadnieniem poruszonym na zjezdzie, a wywolujgcym = ozy-
wiong polemike, jest sprawa bilansu sily roboczej w naszym rolnictwie, okreflenie
rzeczywisbego rozmiaru nadwyzek ludnosci rolniczej dzi§ i w perspekiywie oraz
drég przeciwdzialania przeludnieniu agrammemu wsi i rozdrabnianiu gospodarstw
chlopskich.

Jesli do powyzszego dodaé szeroko omawiang na. zjezdzie problematyke kierunkéw
rozwojowych PGR oraz ich miejsca i roli w gospcdarce narodowej, a takze szkicowe
tezy w sprawie perspektywicznych form gospodarki chiopskiej, to w sumie wymie-
niona problematyka w powaznym stopniu sklada sie na zasadniczy dla dalszego
rozwoju naszego rolnictwa problem jego modelu gospodarczego w okresie budow-
nictwa socjalistycznej ekonomiki kraju. o

Nie nalezy watpié, ze zapoczatkowana mna zjezdzie we - Wroctawiu dyskusja
wéréd ekonomistéw rolnych bedzie kontynuowana miedzy innymi na lamach Za-
gadnien Ekonomiki Rolnej
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