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METODA OBLICZANIA WYDAJNOSCI PRACY W SPOLDZIELNIACH
PRODUKCYJNYCH -

Do niedawna przy ocenie dzialalnosci p‘rodukcyjnéj i poziomu gospo-
darki spéldzielni produkcyjnych czesto' odczuwaliémy brak wskaznikow
ekonomicznych. Poslugiwaliémy sie zastepczo takimi wskaznikami, jak
dochdd ogoélny na hektar, o ktérym wiedzieliémy, ze jest ‘obcigzony du-
Zymi bledami, lub tez uzywaliémy wskaznikow obrazujacych tylko cze-
Sciowo wyniki produkcyjne, na przykiad produkcje zbdz, ziemniakéw czy
- mleka na hektar lub na pracujacego. Nie badaliémy natomiast w szerszym
zakresie ksztaltowania sie wydajnosci pracy w spoldzielniach produkeyj-
nych, mimo zZe jest to jeden z najistotniejszych wskaznikéw ekonomicz-
nych. Pomimo doceniania znaczenia tego wskaznika, obliczanie go na-
suwalo wiele trudnosci. Jako podstawowe trudno$ci mozna by wymienié:

1) brak pelnych danych liczbowych obrazujacych Wlelkosc osiagnietej

produkcji;

2) brak szczegélowej ewidencji nakladow pracy;

3) niejasno$¢ w samym ujeciu wskaznika wydajnosci pracy, wynika-

jaca ze specyficznych warunkéw w spoéldzielniach (powigzanie
z POM, niestalosé kadr pracujacych itp.). ;

Jak wiadomo — problemowi wydajnosci pracy w rolnictwie poswiecono
duzo miejsca w literaturze krajowej i zagranicznej, co wskazuje na ciezar
gatunkowy tego problemu i potrzebe rozwiazania go.

Zagadmemom metodyki obliczania wydajnosci- pracy w rolnictwie duzo
miejsca poSwieca prof. R. Manteuffel !, uporzadkowujac i wyjasniajac
wiele podstawowych poje¢ zwigzanych z oceng wydajnosci pracy. Jed-
nakze badania prof. Manteuffla odnosza sie tylko do Panstwowych Go-
spodarstw Rolnych, ktérych ekonomika jest zasadniczo rézna od ekonomiki
spéldzielni produkcyjnych, zwlaszeza gdy chodzi o prace i stosunek pra-
cujacych do przedsiebiorstwa. Dlatego tez wykorzystujac w wielu miej--
scach ogélne poglady prof. Manteuffla na metode obliczania wskaznikéw
wydajnosci pracy, staralam sie przystosowaé je do potrzeb i warunkéw
spoldzielni produkeyjnych i szczegdlnie poglebié¢ te zagadnienia, ktére sg
" specyficzne dla spéldzielni produkeyjnych.

! Ekonomista, nr 2 — 1955; Nowe Rolnictwo, nr 1 — 1954. —

;
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O metodzie obliczania Wydajnoéci pracy w kolchozach pisal takze Me- "
rinow 2, Do metody Merinowa wroce jeszcze pdzniej, przy omawianiu
stosowanych przeze mnie obliczen.

Ponadto obliczaniem wydajnosci pracy w kolchozach zajmuje sie Obo-
lenski 2, Proponuje on obliczanie wydajnosci pracy na 1 dnidowke obra-
chunkowa, a nie na 1 dzien roboczy (osobo-dzien), jak czyni- to Merinow.

Zapoznajac sie blizej z literaturg niejednokrotnie spotykamy sie z wy-
powiedziami krancowo réznymi albo wrecz sprzecznymi, co tym bardziej
wskazuje na potrzebe uJednohcema pojeé i ustalenla metody obliczania .
wydajnosci pracy.

Na potrzebe glebszego przedyskutowania tych zagadmen Wskaque
- rowniez i to, ze przedmiotem obrad mledzynarodowej konferencji w Ber- -
linie w grudmu 1956 r. bylo miedzy innymi zagadnienie metody obli-
czania wydajnoéci pracy w spéldzielniach produkcyjnych w. krajach de-
mokracji ludowej. Referaty na ten temat wygtosili: prof. Prokopi Kiranav
- (Bulgaria), prof. Bail (NRD), prof. Jan Krblich (Czechostowacja) i prof.
Rozenkranz (NRD). W referatach tych spotykamy sie z kranicowo réznymi
pogladami na sprawe obliczania wydajnosci pracy. Od najbardziej pro-
stego obliczenia wydajnosci pracy w jednostkach naturalnych produktéw,
_reprezentowanego przez prof. Rozenkranza, az do propozycji obliczania
wydajnosci pracy zywej i uprzedmiotowionej, lacznie ze sprowadzeniem
czasu roboczego do pracy prostej i obliczania go w jednostkach sity ro-
boczej, reprezentowanego przez prof. Baila. Z referatéw wynikalo jednak,
ze centralnym problemem i podstawg do dalszych obliczen wydajnosci
pracy jest nalezyte okreslenie zuzytego na produkcje czasu roboczego
i jednostek pracy, co w spéldzielniach -jest sprawg szczegolnle skompli-
kowanga.

Rozbiezno$¢ metod w poszczegdlnych referatach wynika nie tyle ze
specyfiki warunkow -spéldziellni produkcyjnych w réznych krajach, ile
glownie ze wzgledu na rozna tresé, jaka moze przedstawiaé sobg ekono-
miczny wskaZnik wydajnosei pracy. '

Obliczanie takich czy innych wskaznikéw zalezy-od tego, do jakich
celéw jest nam ono potrzebne oraz jakimi rozporzadzamy matemalaml
11czb0wym1
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OBLICZANIE WIELKOSCI PRODUKCJI

Poniewaz wydajno$¢ pracy mierzy sie ilosciag produkcji wytworzonej
przez robotnika w jednostce czasu badz tez iloscig czasu pracy zuzytego
na jednostke produkcji, podstawa do obliczen jest wielko$¢ wytworzonej
produkeji oraz ilo§¢ czasu czy tez ilo$¢ jednostek pracy.

Pojecie ilosci wytworzonej produkeji moze byé réznie interpretowane
i’ stosowane w zalezno$ci od celu badan. Iloéé¢ osiaganej produkeji moze
byé rozpatrywana jako produkcja globalna, produkcja gotowa (bez we-
wnetrznego obrotu), produkcja czysta i produkcja towarowa.

Sprobujmy okreslié, w jakim stopniu kazda z tych wielkosci moze stu-
zy¢ do obliczenia wskaZnika wydajnoéci pracy w warunkach spoéldzielni
‘produkecyjnych.

* Woprosy Ekonomiki, nr 2 — 1956.

3.— Zagadnienia Ekonomiki Rolnej
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Badania nasze sg oparte ‘o materialy z 10 spéldzielni produkeyjnych
badanych- przez pracownie Ekonomiki Spéldzielni Produkcyjnych IER za
rok 1955. W spoldzielniach tych przeprowadzono szczegdlowe badania
kosztéw i oplacalnosci produkcji. Wyniki tych badan sa czeSciowo publi-
kowane w Zagadnieniach Ekonomiki Rolnej nr 1/1957.

Produkeja globalna okresla calg produkc;e wytworzong - w wokreslonym
procesie produkecyjnym. Istniejg roézne zdania co do tego, czy przy obli-
czaniu wydajnosci pracy nalezy braé¢ pod uwage produkcje globalng (pro-
dukcje brutto), czy tez nie. Prof. Bail np. twierdzi, Ze produkcja globalna
nie wchodzi w gre przy obliczaniu wydajnosci pracy, poniewaz dwukrot-
nie liczy sie te same produkty (pasze, nasiona wlasne), a zatem nie okre-
- §la istotnie osiagnietej produkcji. Twierdzenie to nie wydaje sie stuszne.
Jezeli chcemy rozpatrywacé Wydajnosc W poszczegolnych dzialach czy
galeziach produkeji, to wydaje sig, ze nie ma innej mozliwosci, jak tylko -
rozpatrywanie. produkeji globalnej. Produkcja globalna, mime dwukrot-
nego liczenia niektorych produktéw, okrefla efektywnosé pracy calego
gospodarstwa i doskonale moze sluzyé¢ do pordéwnania wydajnos’.ci migdzy
gospodarstwami. Nie moze natomiast byc uzyta do poréwnania z mnyrm
galeziami gospodarki narodowej. -

Z pojeciem produkeji globalnej wigze sig Jeszcze zagadnienie, co whczac
do tej produkcji: czy liczyé¢ produkcje uboczng (obornik, liScie buraczane,
stoma), czy tez nie. W badanych spoldzielniach warto$¢ produkeji ubocz-
nej  wynosi okolo 189/, wartosci produkcji globalnej (rozpietos¢ od 12
do 25%), a wiec stanowi powazing czesé produkeji, nie mniej istotna od
pozostalych produktéw, i z uwagi na jej rozmiar i znaczenie powinna
byé zaliczana-do produkcji globalnej. Poza tym ze wzgledu na mozliwosé
poréwnania produkcji w poszezegédlnych galeziach wylgczenie z produkcji
globalnej produkcji ubocznej calkowmle wypacza proporcje miedzy ga-
leziami i dzialami produkcji.

Produkcja gotowa (bez wewnetrznego obrotu) ilustruje bardziej do-
kladnie niz produkcja globalna ilo§¢ produkeji wytworzona w okresie
produkcyjnym w calym przedsigbiorstwie. Przez wylgczenie pewnego ro-
dzaju pélfabrykatéw, jakimi sg wytworzone w gospodarstwie pasze: i na-
siona, unikamy podwéjnego liczenia produktéw. '

Prof Bail jest zwolennikiem- produkeji gotowej, ktérej w przyblizeniu
odpowiada proponowana przez niego wielkos¢ ,,Bodenproduktion®. Twier-
dzi on, ze tylko ta wielko$¢ produkeji obliczana w jednostkach zboZzowych
lub jej odpowiednik wartosciowy, tj. zredukowany dochdéd surowy, moga
by¢ brane pod uwage przy obliczaniu wydajnosci pracy.

Prof. Manteuffel réwniez zgadza sie z przyjeciem proponowanej wiel-
kosci do okreslenia wielkosci produkcji, jednakze zastrzega, ze w PGR
wielko§é ta w bardzo malym stopniu odbiega od produkceji towarowej. v

W spdldzielniach produkecyjnych cbydwie wielkosci znacznie od siebie
-~ odbiegaja, gdyz do produkcji gotowej oprocz produkeji towarowej wlicza
sie produkty wydane czlonkom spoldzielni i pracujacym, produkty wy-
dane POM w postaci oplaty za prace oraz produkty stanowigce akumu-
lacje spoldzielni. W badanych spéldzielniach produkcja towarowa wynosi
zaledwie 629, produkcji gotowej, a w poszczegolnych wypadkach nawet
mme;] niz 509%,.
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. Wydaje sie, ze przy ocenie wydajnosci calego gospodarstwa oraz przy
porownaniu poszczegdlnych gospodarstw  produkeja gotowa jest bardzo
“istotnym wskaznikiem. Wada tej oceny produkecji jest to, ze wydajnosé
pracy bedzie ulegala zmianom w zaleznosci od tego, czy dana spoldz1e1nlav
wiecej zuzyje pasz wlasnych, czy wiecej dokupi spoza gospodarstwa.

Produkcja czysta, bedaca rdéznicg miedzy produkcja globalng -a nakla-
dami materialowo-pienieznymi, okresla wielko$¢ nowowytworzonej war-
tosci w danym przedsiebiorstwie. MoZe ona byé — moim zdaniem —
rowniez stosowana przy obliczaniu wskazZnika wydajnosci. pracy w celu
poréwnania z innymi galeziami gospodarki narodowej, z innymi typami
gospodarstw rolnych, a nawet miedzy poszezegdlnymi spéldzielniami.

Na temat przydatnosci produkeji czystej do obliczania wskaznika wy- °
dajnosci pracy zdania sg podzielone.

Produkcja towarowa jest to ta ilo$é produkeji, ktéra wychodzi na ry-
nek, . aby zaspok01c potrzeby spoleczenstwa Z punktu widzenia gospo-
darki narodoweJ ijej poszczedolnych galezi moze nas ona réwniez inte-
resowa¢ w rolnictwie. :

Produkcja towarowa nie moze jednak mieé zastosowania Jako podstawa
do obliczania wydajnosci pracy w spéldzielniach, gdyz zalezy ona przede
wszystkim -od stosunkéw spolecznych spoldzielni, a wiec od" ilosci rodzin
czy 0s06b, ktére trzeba wyzywié z okreslonej powierzchni. Ponadto w CZg-
sci produkcp przeznaczonej do podzialu miedzy spéldzielcow miesci sie
rowniez produkcja towarowa, realizowana juz indywidualnie przez czlon-
kéw. Dlatego tez wskaznik ten moze obrazowa¢ wyniki produkcyjne
PGR, nie ma natomlast zadnego uzasadnienia w spoéldzielniach produk-
chnych

'WYCENA PROD(JKCJI

Bardzo istotng, lecz trudng sprawa jest wycena produkeji rolneJ Trud-
nosci tej wyteny sg podobne we wszystkich typach przedsiebiorstw rol-
nych. Istnieje szereg koncepcji wyceny produkeji w Jednostkach natural-
nych, jednakZze maja one wiele slabych stron i nie przyjmuja sie.
Probowano wyceny w kaloriach, ale przeliczenia te nie zdaly egzammur
gdyz nie mozna ocenié¢ kaloryczneJ wartosci niek: torych produktow

Merinow uwaza, ze naJsluszmerze byloby wycemanw produkc_]l we-
dlug kosztow Wlasnych wydaje sie to jednak nie do przyjecia, gdyz obli-
czaJac produkCJe; po kosztach wlasnych wchodzimy w kategome oplacal-
nosci, a ta nie moze by¢ oceng wydajnosci pracy.

Propozycp wyceny produkeji w jednostkach karmowych takze nie moz-
na przyjac, gdyz obliczenia te bylyby stuszne tylko dla produktow pa-
szowych,

Prof. Rozenkranz twierdzi, ze dokladne okre$lenie Wyda]nosm pracy
moze sie opieraé¢ tylko o naturalna wycene poszczegélnych produktow
i obliczenie, ile kwintali, kilograméw, sztuk czy litréw poszczegélnych
produktéw osigga sier w gospodarstwie w ciggu np. 100 godzm pracy.
Stanowisko to wydaje sie sluszne, jednakze obliczenie to nie pozwala na
ocene globalnej wydajnosdci pracy w calym gospodarstw1e Dlatego nie-
zbedny jest wspolny miernik. Miernikiem, ktérym sie najczesciej postu-
-gujemy, jest plenladz Stosowanie plenladza jako miernika wplywa w za-

&
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sadzie na zatracenie sensu definicji wydajnosm pracy, gdyz nie moze on
by¢ miernikiem wartosci uzytkowych, moze wyraza¢ nie ilo$¢, lecz war-
tosé. Ponadto stosowanie roznych cen i rézny stosunek m1edzy cenami
poszczegblnych artykulow moze réwniez znieksztalcaé _obliczenie wiel-
kosei produkcji.

Stosowanie takich czy innych miernikéw do przeliczenia produkcji ]est
tylko koniecznoscia; jezeli chodzi o dokladnosé, to najstuszniejsze sa obli-.
czenia w jednostkach naturalnych. Pewng prébe uniezaleznienia sie od
cen i ujecia produkcji w jednostkach naturalnych jest wycena produkeji
w jednostkach zbozowych. Analiza wskaznika pozwoli na ocene przy-
datnosci tych szacunkow.

W opracowaniu niniejszym stosowalam podWOJne przeliczenie:

1) wedlug stosowanych w IER cen jednolitych z 1955 r.;

2) wedlug jednostek zbozowych.

Wycena wedlug cen IER. W celu uzyskania jakiejkolwiek poréwnywal-
nosci miedzy gospodarstwami w ocenie ich' wydajnosci pracy konieczne
jest stosowanie cen niezmiennych lub jednolitych. Za ceny niezmienne
uwazamy ceny jednakowe w ciggu szeregu lat, np. stosowanie przedwo-
jennych cen w obliczeniach GUS. Poniewaz w pracy mojej zajmowalam
_si¢ metoda obliczen i postugiwalam sie materialami tylko z jednego roku, .
przyjelam jednolite ceny IER dla wszystkich spéldzielni (dalej nazywaé
je bede cenami jednolitymi).

Wedlug Merinowa w Zwiazku Radzieckim do podobnych obliczen przyj-
mowane s3 ceny niezmienne z 1950 r., opierajgce sie na przecietnej cenie
towarowej produktéw. Mozna dyskutowac, czy. takie lub inne ustalenie
cen jest sluszne i czy nie znieksztalca proporcii w produkcji, konieczny
jednak jest-warunek, aby ceny byly jednolite i pozwalaly na porowname
wskaznikow.

Wycena w jednostkach zbozowych Wydaje sie, ze przy obhczanlu wWy-
dajno$ci pracy duze znaczenie ma wycena produkcji w jednostkach zbo-
zowych. Wycena produktéw w jednostkach zbozowych polega na uwzgled-
nieniu warto$ci pokarmowej (zawartos¢ skrobi i tluszczu) oraz zawartosci
bialka w poszczegélnych produktach, czym rézni sie od wyceny w jed-

nostkach pokarmowych. Produkty pochodzenia zwierzecego, ktérych nie

mozna w ten sposéb wycenié, sa wyceniane poS$rednio przez szacunek
produktéw zuzytych na ich wytworzenie. Obliczen tych dokonal prof.
Woerman z Halle, a nastepnie zostaly one skorygowane i rozszerzone
na wiekszg ilo$¢ produktéw przez pracownikéw Instytutu Rolmczego
im. Marcina Lutra w Halle.

Stosowanie jednostek zbozowych uniezaleznia nas od cen i pozwala
na ocene produkcji z punktu widzenia wartosci odzywecze] wytworzonych
-produktow.

Wycena produkcji w jednostkach zbozowych wydaje sie sluszniejsza
przy obliczaniu wydajnosci pracy od wyceny w pieniadzu, poniewaz obra-
zuje ilo$¢ osiagnietej produkeji, a nie jej wartosé¢, bardziej wiec odpowiada
definicji wydajno$ci pracy. Jednakze trzeba sobie zdawaé sprawe ze
wzglednosci tej wyceny, jest ona bowiem wyceng tylko z punktu wi-
dzenia warto$ci odzywczej produkeji, nie uwzglednia natomiast innych
jej stron. Ponadto przeliczenie produktéw na jednostki zbozowe cechuje
duza umownos$¢, zwlaszeza dla produktéw zwierzecych, ktorych wycena,
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oparta na przecietnych normach skarmiania, moze w réznych warunkach
bardzo vodblegac od tej przecietnej.

Z porOwnania wyeeny produkc;ll wedlug cen jednolitych IER oraz we-
dlug jednostek zbozowych nasuwaja sie nastepujace uwagi:

1)

2)

3)

4)

przy stosowaniu wyceny w jednostkach zbozowych produkty zwie-
rzece sg wyzej szacowane w stosunku do produktéw roshnnych niz
przy wycenie w cenach jednolitych IER;

stosunkowo nisko wycemane sg w jednostkach zbozowych roshny
pracochlonne; :

wycena w jednostkach zbozowych nie uwzgledma réznic mledzy

produkejg warzyw szklarniowych, inspektowych i gruntowych — -

przyjmujac dla wszystkich warzyw jednolitg wycene;

zywiec wieprzowy ze wzgledu na wartoé¢ odzywczg jest nizej oce-
niany w jednostkach zbozowych niz zywiec wolowy czy barani —
w przeciwienstwie do wyceny w zlotych. :

Roéznice wyceny produkeji wedlug cen jednolitych IER i w ]ednostkach
zbozowych ilustruje wykres 1.

tgslll e prod.gotowa wzIL - L0
10 - : ——— w - w jedn: zboZowych
—— v globalna wzl. {
9 3 ——== w7 w  jedn zbozowych [
g4 r32
7 -28
i 248
6 _E
5] -20°S
/] r15 S
\ g
5] 12 8
2 18
1_ -4
0 — T T "

Wigczemin
Saay
Nieznanowice
Hokoszhowy o
[zabelbw
Warynice
Inwald
Brusiny
Czaple
Jurowice

Ryec. 1. Produkeja globalna i gotowa na 1 ha uzytkéw rolnych w cenach Jednohtych

i w jednostkach zbozowych

W spoldzielniach produkcy;nych w ktérych zaznacza sie wigksza roz-
bieznosé miedzy wyceng produkeji w cenach jednolitych i jednostkach
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zbozowych (patrz — wykres), udmal produktow pochodzema zw1erze;ceg0
w produkeji catkowitej jest niewielki, i odwrotnie.-

Przytoczone w tabeli 1 dane hczbowe z badanych spoéldzielni ilustruja
omawiane powyzej wielkoéci: produkcje globalna, produkcje gotows
i produkcje czysta ujeta w-cenach Jednohtych iw,je dnostkach zbozowych
W przehczemu na 1 ha uzytkow rolnych.”

i , . Tabela l
_Wycena produkcji na \Ia ha uzytkéw rolnych
Produkcja . Tepin '
‘ 7 globalna Produkcja gotowa Produkcja
‘Nazwa spotdzielni w jed- LW jed— ) czysta
[ weenach | odieach | W CeDACR | pogtkach |
jedno-- | =y s0- | . i€dno- 2b0z0-~ w2
11tych_ wych blvltych wych
Wigezemin . 9300 357 . 5392 20,7 . 4863
- Sady _ . 8 940 32,2 6 160 21,7 . . 5790
Nieznanowice 8 486 30,8 41737 18,6 4 635
Kokoszkowy 8234 : 31,3 ) 5164 20,2 -5 029
Izabelow ' 7943 29,6 4 828 19,9 3033
Warzynica 7076 28,2 4593 18,8 31775
Inwald - 7076 24,7 4909 16,1 - 3585
Brus‘i‘ny . 6773 26,2 - 4311 15,3 3871
Czaple ) 5711 21,5 3431. 13,0 3295
Jurowce o 4385 17,5 2230 8,8 . 1916
Przecigtnie - 7392 27,8 4 566 173 - 3979
%, 100 61,7 53,8
: 100 622
Jak widaé¢ z tabeli — spéidzielnie ustawmne wedtug malejacej wyso-

kosci produkcji globalnej na 1 ha uzytkéw nie zachowuja tej kolejnosci
przy produkeji gotowej, a tym. bardziej czystej, gdyz o kazdej z tych
wielkosci decyduje inne wewnetrzne zuzZycie.

WYCENA JEDNOSTEK PRACY I CZASU PRACY W SPOLDZIELNIACH
PRODUKCYJNYCH

Specyfika spoldzielni przy obliczaniu wydajnosci-pracy wystepuje wy-
raznie wtedy, gdy chcemy ustali¢ jednostki pracy. W przemysle np. wy-
dajno$é pracy latwo mozemy wyrazi¢ we wskaznikach obrazujacych ilos¢
osiagniete]j produkeji przez 1 przecietnego robotnika w okre§lonym okresie
(rok, miesige, dzien, godzina). Kryterium czasu roboczego jest dzien pracy
zatrudnionego - w przedsiebiorstwie pracownika. Diugo$¢ dnia roboczego
jest okreslona 1iczba godzin: W rolnictwie dtugos¢ dnia roboczego jest
zmienna i waha sie w zaleznosci od dnia slonecznego. Przyjecie ewiden-
cyjnego dnia roboczego Jako mlary czasu pracy nie jest zbyt dokladne
(dokladniejsze byloby ocenianie czasu w- godzinach), jednakze w spol-
dzielniach produkcyjnych obecnie. dziefi roboczy bedzie chyba jedyna
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miarg dajgca sie obliczyé i pozwalajacg na okreslenie wydajnosei pracv
w poszczegolnych dziatach czy galeziach produkcp

W spotdzielniach produkeyjnych w zasadzie ewidencje czasu pracy pro-
wadzi sie nie w dniach roboczych, lecz w dniéwkach obrachunkowych.
JednakZe dla badan IER w wybranych spéldzielniach przeprowadzono
szczegolowa ewidencje zaréwno w dmach roboczych (osobo-dni), jak
i w dniéwkach obrachunkowych.

Istnieje duza rozbiezno$é zdan co-do wyboru najwladciwszej miary
czasu w spoldzielniach produkeyjnych — w dniach roboczych czy
w dniéwkach obrachunkowych. Obolenski 3 twierdzi, ze stuszniejsza miarg
czasu jest dniéwka obrachunkowa, ktéra jest JednoLzesn ie wykladnikiem
dlugosci trwania pracy i jej Jakosm a zatem oznacza bezposrednig spo-
leczng - ﬁrace kolchoznika. Ponadto wskaznik WydaJnosm pracy . na
1 dniowke obrachunkovva jest calkowicie uzasadniony, poniewaz w kol—
chozach praktycznie nie prowadzi sie ewidencji w dniach roboczych..

Zupelnie odmienne stanowisko zaJmUJe Merinow, z ktérego ‘zdaniem
catkowicie sie zgadzam Stwierdza on, ze do obhczenla WydaJnosm pracy
najstuszniejsza miara czasu pracy jest dzien roboczy, a nie dnidwka
obrachunkowa. Znaczenie dniéwki obrachunkoweJ polega na tym, zZe
uwzglednia ona jako$é réznych rodzajéw prac, rézng intensywnosé pracy,
a nawet zawiera pewne elementy oceny wydajnoéci pracy. Dnidéwka
_ obrachunkowa jest zatem miarg spolecznej oceny pracy spoéldzielcow; ale
nie jest miarg ilosci czasu roboczego.

- Przyjmujac, ze obliczenie wydajnosci pracy na 1 dzien robOczy jest
sluszmejsze niz na 1 dniéwke obrachunkowa, nalezy sie jeszcze zasta-
nowi¢, jak ustali¢ liczbe dni roboczych przepracowanych przez spoldmel—

T cow.

W rocznych sprawozdaniach spéldzielni produkcyjnych mamy tylko
dane o ilo$ci zaliczonych dniowek obrachunkowych. Merinow proponuje,
aby dane o ilo$ci dniéwek obrachunkowych ze sprawozdan rocznych sko-
rygowac i przeliczyé na dni robocze przez pomnozenie przez Wspolczynruk
_okreslajacy stosunek dni do dniéwek obrachunkowych, ktéry mozemy
ustalié¢ na podstawie budzetow rodzin spéldzielczych. Metoda ta nie wy-
daje sie najsluszniejsza, gdyz roéznice w poszezegdlnych spoldmelmach‘
sg bardzo duze a zastosowanie .do przehczen przec1etnych bardzo zmieni
obraz.

S badanych przeze mnie 10 spoéldzielniach stosunek dm roboczych

do dniéwek obrachunkowych waha sie od 1,06 do 1,60. Przecietna 1,21
znieksztalci obraz wiekszosci spoldzielni. Moim Zdaniem — nie ma Wiek—
~szych przeszkéd, aby iloéé¢ dni roboczych obliczaé z miesigeznych wykazow
dniéwek obrachunkowych, przez podsumowanie dni wychodzenia do pra-
cy poszezegoélnych pracujacych. - )

Przy obliczaniu dni pracy, jak i przy obliczaniu iloci oséb praqua,cych
nalezy doda¢ prace traktorzystow POM (ewentualnie pracownikéw na-
Jemnych), gdyz wydajnosé pracy w gospodarstwie spoldzielczym. jest re-

3 Woprosy Ekonomiki; nr 2 — 1956 r.
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zultatem wspdlnej pracy spéldzielni i POM. POM uzupelnia prace spol-
dziele6w w calym procesie produkcji. Czas pracy traktorzystow mozemy
obliczyé dzielac ilo§é ha orki srednleJ Wypracowana przez POM przez
dzienng norme pracy traktora.

Prof. Bail jako jednostki pracy proponuje trzy wielkosci: dniéwki obra-
chunkowe, godziny pracy i jednostki sily roboczej (Arbeitskrafteinheit —
AK). Za najstuszniejsze przyjmuje jednostki sily roboczej (AK), ktére
otrzymuje przez przeliczenie pracy zlozonej na prace prostg na podstawie
kategorii placy pracujacych (ptaca 0,8 marki na 1 godzine, odpowiadajaca
160 markom w stosunku miesiecznym, przyjeta zostala jako jednostka
sily roboczej). Wydaje sie, ze w naszych obecnych warunkach takie obli-
czanie czasu pracy nie jest ani mozliwe (brak szczegélowej ewidencji
czasu pracy w godzinach), ani przydatne.

Do -poréwnania wydajnosci pracy w rolnictwie z 1nnym1 galeziami go-
spodarki narodowe]j potrzebne sg rowniez wskazniki méwiagce o iloéci wy-
tworzonej produkcji na 1 pracujgcego (robotnika) w produkeji rolnej.

Ustalenie liczby os6b faktycznie zatrudnionych w spoéldzielniach pro-
dukcyjnych jest do$é trudne. Czy pracujacy przez 10—20 dni w roku
moze byé uwazany za faktycznie zatrudnionego w zespolowym. gospo-
darstwie? Podane w sprawozdaniach rocznych liczby o iloéci oséb
pracujacych uwzgledniaja wszystkich pracujacych, bez Wzgledu na prze-
pracowansg przez nich ilo§¢é dni w roku. Liczby te sg wyzsze od liczby
zatrudnionych w miesigcach najwiekszego nasilenia prac. Obliczenie wy-
dajno$ci na 1 ogdélem pracujacego (wedlug danych sprawozdaweczych)
wydaje sie niestuszne, gdyz zaniza wskazniki i nie nadaje sie do poréwnan-
z zadnym' innym przedsiebiorstwem. Nalezaloby tak obliczaé¢ liczbe oséb
pracujacych, aby nie zatracié specyfiki spéldzielni (mozliwo$ci wykorzy-
stania rezerw roboczych), a zarazem jak najbardziej zgodnie z rzeczy-
wistoécig okre$lié liczbe oséb faktycznie zatrudnionych w gospodarstwie
zespolowym. -

W szeregu naszych publikacji spotykamy SlQ Z roznyml propozycgam1
obliczenia liczby o0séb pracujgcych. Byly propozycje, aby przyjaé¢ jako
kryterium statutowe minimum 100 dni wypracowanych w roku (prak-
tycznie 100 dni utozsamiono ze 100 dniéwkami obrachunkowymi) i na
podstawie iloéci oséb, ktére wypracowaly wiecej niz 100 dniéwek obra-
chunkowych ‘okreslac liczbe 0s6b faktycznie zatrudnionych. Obliczenie to
bvlo‘by moze stuszne, gdyby nie bylo spéldzielni, w ktérych pracujacy
ponizej 100 dniéwek obrachunkowych w roku stanowia duza. wiekszosé
(spoldzielnie zrzeszajgce gospodarstwa - malorolne). W takim wypadku
pelnozatrudnionego okreslilibyémy na podstawie mniejszoéci, co nie da-
waloby obrazu rzeczywistego stanu zatrudnienia spétdzielcéw. Dlatego
tez ten sposdb obliczania wydaje sie nie do przyjecia.

-Inng bardzo uproszczong metods obliczania iloSci oséb pracujacych
w spéldzielniach bylo po prostu odrzucanie liczby oséb, ktére wypraco-
waly do 50 dniéwek obrachunkowych, a przyjmowanie wszystkich pozo-
stalych jako zatrudnionych stale w gospodarstw1e Tak1e obhczame nie
ma wladciwie zadnego uzasadnienia.

Najsluszniejsza wydaje mi sie metoda Merinowa, ktéry proponuje, aby
obliczaé przecietng roczng liczbe 0s6b pracujgcych przez podzielenie sumy
0s6b pracujacych w poszczegdlnych miesigcach przez 12.
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Przykladowo obliczenie to podam dla spéldzielni Wigczemin, pow. Go-
stynin. Wedlug sprawozdania rocznego liczba pracujacych wynosila
96 0s6b. W poszczegdlnych miesigcach roku pracowalo: ,

1 390s6b ~ V 8loséb  IX 76 oséb
i 5 , vi 70 , . X 8 ,
III 68 vII 79 XI 75,
v o, VIII 89 ,, - XII 58 ,,
Razem: 840 0s6b
Przecietnie 70,

Zaproponowany przez Merinowa sposéb obliczania przecietnej liczby
0s6b pracujacych wydaje mi sie logiczny, stosunkowo latwy i w dalszym
ciagu bede sie nim poslugiwala. Trzeba jednak doliczy¢ prace trakto-
rzystow. , ‘ ;

Liczbe zatrudnionych w spéldzielni traktorzystéw proponuje obliczyé
z iloSci wykonanych przez POM ha orki éredniej. W przytoczonym wy-
zej przykladzie spotdzielni Wigczemin obliczenie to wygladaloby naste-
pujgco: POM wykonal 718 ha orki $redniej; liczac 2 ha orki Sredniej
dziennie, daje to 359 dni roboczych. Poniewaz w spéldzielni Wiaczemin
przypada na 1 przecigtnie pracujacego 180 dni w roku, prace wykonane
przez POM wykonaloby 2 (359 : 180) przecietnie pracujacych spoéldzielcow.
Do obliczenia wydajnoéci pracy jako liczbe oséb pracujacych nalezy braé
lacznie ’ v ,

70 spotdzielcéw
2 traktorzystow

Razem 72 przecie;tnie pracujacych

Mozna by réwniez- dla poréwnania z Panstwowymi Gospodarstwami -
Rolnymi czy tez z innymi galeziami- gospodarki narodowej przyjmowac
do przeliczen liczbe 0sdb pelnozatrudnionych, liczae np. 300 dni w roku,
ale w takich obliczeniach 0s6b pracujgcych calkowicie zatracamy obraz
specyfiki " poszczegbélnych spoldzielni, jak np. rozny stopien wykorzy-
stanja rezerw roboczych, rézne kierunki produkcji, rézne warunki spo-
leczne itp. Obliczanie wydajnoéci pracy na podstawie tak ustalanej liczby
0s6b pracujacych nie mialoby zastosowania przy poréwnywaniu poszcze-
gbélnych spoldzielni. _

W praktyce celowe moze sie okazaé obliczanie produkeji na 1 zdolnego
do pracy, gdyz pozwala oceni¢ wplyw wykorzystania rezerw roboczych
‘na zwiekszenie wydajnosci pracy. - '

Poréwnanie wydajnosei na ‘1 przecietnie pracujacego z wydajnoscia
na 1 zdolnego do pracy moéwiloby réwniez, w jakim stopniu wplywa-
wydajno§é na wykorzystanie rezerw roboczych. Jednakze jakakolwiek
metodg obliczalibySmy rezerwy robocze spodldzielni, zawsze do liczby
spoldzielcow nalezy dodaé pracujacych traktorzystow POM, a takze pra-
cownikéw najemnych, jezeli sg tacy zatrudnieni w spoéldzielni. .

Przy obliczaniu wydajnosci pracy w spoldzielniach produkeyjnych pro-
ponuje przyjmowaé za jednostki miary czasu — przecietnie pracujacego
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i dzien roboczy. W celu wnikliwsze] oceny wydajnoéci pracy sluszne
wydaje sie obliczanie rownolegle wydajnoéci rocznej (na 1 pracujacego)
i wydajnosci dziennej (na 1 dzien roboczy), co pozwoli ustali¢é wplyw
wykorzystania czasu roboczego pracujacych na wydajnosé pracy.

Obecnie przytocze dane liczbowe z 10 badanych spoéidzielni, ilustrujace
rezerwy robocze i jednostki czasu pracy w tych spoltdzielniach, co pozwoli
na wzajemng ocene tych awielko$ci i ich przydatnosci do obhczema wy-
dajnodeci pracy.

Z przytoczenych jednostek pracy za 1r1aJolokladmerzaz i pozwalaja,éa na
szczegblowe obliczenie wydajnoSci pracy w poszezegdlnych dzialach i ga-
teziach produkcji uwazam jednostke — 1 dzien roboczy, oczywiscie lgcz-
nie z dniami roboczymi traktorzystéw. Dla caloéci gospodarstwa najstusz-
niejsze bedzie cobliczanie wydajnos$ci pracy. na.l przecietnie pracujacego.
Dla poréwnania z innymi gateziami gospodarki narodowej moze mieé
sens przeliczanie produkeji na 1 zdolnego do pracy.

. : * * *

Obecnie przejde do omoéwienia wskaznikéw wydajnosci pracy ‘'w bada-

nych spoéldzielniach. Ponizej przytaczam zestawienie wskaznikéw wydaj-

no$ci pracy, ktére — moim zdaniem — moga mieé zastosowanie w spol—
dzielniach produkcy]nych

Zestawienie wskaznikéw wydajnosci pracy dla spéldzielni produkcyjnych

Mozliwosé

Wskaznik

Jednostki wyceny

Przydatno$¢ wskaznika

‘stosowania

Produkcja glo-
balna
" na 1 dzien roboczy

na 1 przecietnie
pracujgcego

Produkcja gotowa
na 1 dzieh roboczy

na -1 przecietnie
pracujgcego

Produkcja czysta
na 1 dzien pracy

na 1 przecietnie
pracujacego

w cenach jednoli-
tych lub w. jed-
nostkach zbozo-
wych .

jow.

- jew.
e
w cenach
jednolitych

ocena efektywnosci nak-
tadu pracy zywej W po-
szczegblnych dziatach i
galeziach produkeji —
dla porownania migdzy
spéldzielniami ‘oraz w
dynamice

ocena efektywnosdci pra~
cy zywej w calym gos-
podarstwie — dla poréw-
nania z innymi spo6l-
dzielnjami i innymi for-
mami gopodarstw rol-
nych

jw.

j.owe

nowowytworzo-
w catym

ocena -
nej wartosci .

_ gospodarstwie — dla po-

réwnania z innymi for-

mami.- gospodarstw rol- |*

nych i innymi galeziami
gospodarki narodowej
jow. :

przy ewidencji
pracy w dniach
roboczych

- w skali masowej

0y

przy szczegblo-

wej ewidencji
produkcji i jej
podziatu

jw.
przy ewidencji

nakladéw mate-
riatowych

j.w.
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WSKAZNIKI WYDAJNOSCI PRACY W BADANYCH SPOLDZIELNIACH

: Roczna wydajno$§é pracy pracujacego w spéldzielni. Wydajnosé pracy
1 pracujacego w gospodarstwie jest wskaZnikiem ksztaltujacym sie pod
wplywem szeregu czynnikéw, ktére mozna ujaé cyfrowo i ktoérych nie
mozna  obliczy¢, jak np. warunki przyrodniczo-klimatyczne, gleba 1 jej
kultura, nastepstwo roslin, terminowo$é wykonania prac itp. Do badania
czynnikéw wplywajacych na wydajno$é pracy konieczne jest posiadanie
danych liczbowych za kilka lat z tych saniych gospodarstw. -

Zadaniem moim jest pokazanie niemozliwosci obliczania wskaznikow
wydajnoéci pracy i stosowania ich; tylko w nieznacznym stopniu bede
mogla pokaza¢ wplyw czynnikéw ksztaltujacych wydajnosé.

Jak juz wspominalam — na pracujagcego w spoéldzielni produkcyjnej
mozemy patrze¢ z roznych stron, w zalezno$ci od tego, co chcemy przez
to wyrazi¢. Dane obrazujace ksztaltowanie sie wskaznikéw wydajnosci
pracy w zaleznosci od tego, czy liczymy wszystkich pracujacych (bez
wzgledu na to, ile przepracowali), czy przecietnie pracujgcych, czy tez
pelnozatrudnionych, przedstawiono w tabeli 3

Poniewaz — jak juz wyjasnitam poprzednio — stan pracujgcych naj-
bardziej okresla liczba przecietnie pracujgcych (oczywiscie wraz z trakto-
rzystami), sprébuje zestawi¢ wydajno$¢é na 1 przecietnie pracujacego
(produkcja globalna w cenach Jednohtych) z czynnikami ksztaltu;acyml
te Wydajnosc Beda to miedzy innymi: .

1) ilo§¢ ziemi przypadajaca na pracujgcego;

2) wartoé¢ pracy uprzedmiotowionej (naklady materlalowe) na 1 pra-

‘cujacego; .

3) bezposredni wklad pracy zywej pracujacego, jego udzial w pracy
zespoloweJ, czyli przecietna ilos¢ dni roboczych wypracowanych
rocznie przez przecietnie pracujgcego.

Liczbowe zestawienie tych czynnikow ilustruje tabela 4.

Z danych w tabeli 4 wynika, ze Wyda]nosc pracy 1 pracujgcego spol-

Tabe 1 a 4
Czynniki wplywajace na wydajno§é pracy 1 pracujacego

Na 1 przecigtnie pracujgcego przypada
Nazwa spéidzielni produkpji global-| uzytkow nakladéw ma- dni
nej w zt rolnych teriatlowo-pie- X
(wydajno$¢) ha nieznych roboczych

Czaple ’ 45915 8,0 19 425 200
Kokoszkowy ' - © 40929 4,9 15 428 228
Nieznanowice . 40 003 47 18006 234
Brusiny 38861 - 5,6 17 009 204
Wigczenin 38129 4,1 18 192 180
Warzynice . 37085 5,1 19 621 220
Sady 36613 . 4,1 12 502 227
dzabelow 32 160 4,0 19389 233
Jurowce 25218 5,7 14 202 155

Inwald 21 814 3,0 ) 10 987 150
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dziélcy Jjest jak gdyby wypadkows szeregu czynnikow dzialajacych jéd—'
noczeénie. Jednakze w poszczegdlnych spéldzielniach bardziej decydujace
zZnaczenie moze miec Jeden z czynnikow. W spoIdmelm Czaple np. bez-

%
1104

100
901
80
70
60

50

Na1 p‘racujqceqa
—_— pradukqa globalna
— UZytki rolne .
---- naklady materialowa- pieniezne
— — dnie ropocze

Rye.

zaple
Hokaszhowy
MNeznanowice o
Brusiny

wigczemin

warynice
Sady

[zabelow

¢ roczna 1 pracujacego

(spdldzielnia Czaple 100%p)

Jurowice
Inwald

sprzecznie najbardziej . decy-
dujacym czynnikiem .bedzie
duza ilo$¢ ziemi przypadajg-
ca na pracujgcego, gdy tym-
czasem w sSpoldzielni Niezna-
nowice czy Izabeléw czynni- -
kiem tym bedzie rzeczywisty
duzy wklad pracy poszcze-

- gélnych pracujacych.

Graficzne zestawienie tych
danych  przedstawia wy-
kres 2. .

Wydajno$é pracy 1 dnia
roboc¢zego. Wskaznikiem bar-
dziej dokladnym' od wydaj-
nescl rocznej 1 pracujacego
jest wydajhos¢é 1 dnia robo-
czego. ’

Analizujgc wskazniki wy-=
dajnosci 1 dnia roboczego
(talb. 5) mozemy stwierdzié,
ze odbiegajg one od siebie
doéé znacznie. Moze najbliz-
szy zwigzek wykazuje pro-
dukcja gotowa i produkcja
czysta na 1 dzien pracy.

Tabela 5

Wskazniki wydamosm pracy w przeliczeniu na 1 dzien roboczy

Produkcja globalna Produkcja gotowa Produkcja

Nazwa spoétdzielni w jednost- W jednost- czysta
? SenSien | ach sboto- | USSHES, | wach gboio- |t

Czaple 220,5 0,83 132,7 0,50 127,2
Wigczenin 196,3 0,75 113,7 0,43 . 1026
~ Brusiny 184,3 0,70 1159 - 0,41 108,8
Kovkj()}swzkowy 173,1 0,66 110,9 0,42 105,7
Nieznanowice 166,7 0,60 93,1 - 0,36 91,4
Warzynice 166,4 0,64 105,5 s 0,43 © 86,4
Jurowce 157,5 0,63 81,6 0,32 70,1
Sady 157,4 0,57 ~108,5 0,38 102,38
Inwatd 139,9 0,49 97,0 0,32 70,9,
Izabeléw 133,5 0,50 81,7 0,30 51,0
Przecietnie 169,6 0,64 104,1 0,39 91,1
100 100 61,2 60,9 53,1
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Produkcja globalna na 1 dzienn pracy jako wskaznik WydaJnosm pracy
jest najlatwiejsza do obliczenia, na]wygodme]sza do stosowania i praw-
dopodobme tym wskaznikiem deZlemy sie najczeSciej postugiwali. Ma-
© jac do wyboru wycene w cenach jednolitych lub w jednostkach zbozo-
wych, jezeli pozwolg na to przeliczenia, bylabym za wyceng w jednost-
kach zbozowych, jako bardziej dokladnie i blizej obrazujacych ilosci
‘osiggnictej produkcji. Miedzy wyceng produkeji globalnej w zlotych
i w jednostkach zbozowych widzimy do$¢ duze odchylenie, co wynika —
]ak juz peprzednio wspomnialam -— z udzialu produktow zw1erze;cych,
w produkcji globalnej. Ilustruje to tabela 6.

Tabela 6

WpRyw udzialu produkcji zwierzecej w produkcji globalnej na wycene produkeji
w jednostkach zbozowych

Produkcja globalna ) Udziat pro-

. na 1 dzien robcczy dukcji zwie-
Nazwa spotdzielni — — —| rzecej w pro-
g w cenach w jednostkach - dukeji glo-
jednolitych zbozowych balnej
Nieznanowice ‘ 166,7 - 0,60 21,9
Warzynice 166,4 0,64 25,3
" Jurowce 157,5 ‘ 0,63 : 26,5
-~ Sady . ; o 157,4 0,57 18,3

Produkcja gotowa na 1 dzien pracy (a wiec po wyeliniinowaniu pod-
wojnie liczonych pasz 1 nasion) dokladniej ocenia wyniki gospodarowama
jednakze obliczenie Jest bardziej skomplikowane. Wieksze réznice miedzy
produkcjg globalng i gotowa wystepuja w tych spoéldzielniach, ktére majg
kierunek hodowlany Przy kierunku roslinnym rozpietos¢ miedzy pro-
dukcja globalna i gotows jest mniejsza.

Produkcja czysta na 1 dzier pracy wskazuje na ilogé: nowowytworzonej
wartosci, wskazuje nie tylko na efektywno$é pracy zywej, ale réwniez
uwzglednia wplyw pracy uprzedmiotowionej. Wskaznik ten ze wzgledu
na trudno$ci z ewidencjonowaniem nakladow matemalowych W . spol-
dzielniach produkcyjnych prawdopodobme bedzie mial mniejsze zna-
czenie.

Wydajnosé pracy ostateczna. Chc1a];abym sie jeszcze ustosunkowaé do
wskaznika, ktéry prof. Manteuffel nazywa ,wydajnoscia ostateczng®,

a0 ktorego stosowanie postuluje prof. Bail. Wydajno$é ostateczna oznacza
stosunek wartosci osiggnietej produkeji do nakladéw pracy zywej
i uprzedmiotowionej lgcznie. Moim zdaniem — wskaznik taki jest po
prostu nie do obliczenia w spdldzielniach produkecyjnych i stosunkowo
malo przydatny. Wskaznik taki jest liczbg wzgledng i obrazuje, w jakim
stopniu warto§é produkeji pokrywa koszty. W spoldzielniach produkeyj-
nych mozemy stosunkowo latwo obliczy¢ wartosé nakladéw pracy uprzed-
miotowionej.- Natomiast dla obliczenia nakladéw pracy zywej (w wyrazie
pienieznym) brak obiektywnej podstawy, gdyz w spoéldzielniach nie ma
placy roboczej. Naklady pracy zywej mozna wiec oceni¢ bgdZ przez za-



48 . " J. Ceyszkowska

stosowanie umownej oplaty pracy, badZz przez przyjecie faktycznej oplaty
pracy réwnej dochodowi podzielnemu. Pierwszy sposéb wyceny bedzie
nosil charakter czysto subiektywny, drugi natomiast — pomijajac wszy-~
stkie znieksztalcenia, jak doplata panstwa itp. — powieksza oplate pracy
o reszte, ktora miesci sie w dochodzie podzielnym. ‘

Zaréwno w jednym, jak i w drugim wypadku obliczenie takie nie ma
uzasadnienia. W tabeli 7 przytaczam dla przykladu, jak ksztaltowalaby
sie ostatecznie wydajno$¢ pracy liczona jednym i drugim sposobem.

Tabela 7
Wskazniki ostatecznej wydajnoSci pracy

Wydajno$¢ ostateczna

przy oplacie

Nazwa spétdzielni przy umownej pracy réwnej
oplacie pracy dochodowi po-
: dzielnemu

Czaple 1,58 - 1,53
Wigczenin 1,45 1,36
Brusiny 1,50 1,27
Kokoszkowy 1,61 1,48
Nieznanowice o141 1,41
Warzynice . - 1,35 1,37
Jurowce ) 1,25 1,16
Sady 1,67 1,35
Inwatd 1,10 0,96
1zabelow 1,07 0,98

Myéle, ze ten wskaZnik wydajnosci pracy w spoldzielniach produkeyj-
nych nie bedzie mial zastosowania zaréwno ze wzgledéw merytorycznych,
jak i praktycznych. : ' ,

Wskazniki wydajnosSci pracy w poszczegélnych dzialach i galeziach pro-
dukeji. Dla zobrazowania wydajnosci pracy w poszczegdlnych dziatach
produkeji 'w zasadzie wydajg sie najstuszniejsze wskazniki — produkcja
globalna na 1 pracujgcego i produkcja globalna na 1 dzien pracy.

Obliczanie produkcji gotowej isprodukeji czystej na jednostke pracy
w poszczegblnych dzialach produkcji wydaje si¢ niecelowe, gdyz propor-
cje w tych wielkoéciach produkcji sg znieksztalcone przez wyeliminowa- .
nie wzajemnych Swiadczen poszczegdlnych-dzialéow, a zatem nie odzwier-
ciedlajg produkcji poszczegdlnych dzialéw. .

Wydajnos¢ pracy 1 pracujgcego tak w produkeji ro§linnej, jak i zwie-
rzecej jest bardzo istotnym wskaznikiem, jednakze obliczenie przysparza
duzo trudno$ci. Trudny jest przede wszystkim podziat os6b pracujacych
w.produkeji roslinnej i zwierzecej. W produkcji zwierzecej sa osoby za-
trudnione przez pelny rok (360 dni w roku), cze$ciowo zatrudnione (do-
jarki) oraz dorywczo zwiazane z produkcjg zwierzeca, np. dowozace mleko
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do mleczarni (2—3 godziny dziennie) czy dostawiajace pasze. Do zatrud-
nionych w produkcji zwierzecej trzeba wliczyé takze czese personelu
administracyjnego.

Obliczajac w miare dokladnie podzial 0s6b zatrudmonych w spoldzielni
Wlaczemn na pracujacych w produkcgl roslinnej i zw1erzece;; otrzymu-
jemy:

ogolem os6b pracujacych 96 \
z tego w hodowli 8 0séb pelnozatrudnionych pracowato 2880 dni
' 4 osoby pracowaly dorywczo 566 dni

1 osoba z administracji . 240 ,,

" razem 13 os6b przecietnie po 291 dni w roku

w produkcji ros’linnej 83 osoby wypracowalo 9824 dni
przecietnie na 1 osobe 118 ,

wydajnoéé na 1 pracujgcego w hodowli wynosi 52 466 zt

" " - w produkeji roslinnej 23939 zt

Pomijajac trudnosci w obliczeniach wydaje mi sie, ze obliczenie wydaj-
nosti pracy w poszczegdlnych dzialach na pracujgcego moze mieé tylko
znaczenie przy poréwnaniu tych danych w poszczegélnyeh latach; dla
porownan miedzy spéldzielniami obliczenie to ma mniejsze znaczenie.

Jezeli w spoldzielni Wigczenin zestawimy dwa wskazniki wydajnosei
pracy w produkcji ro$linnej i zwierzecej — produkcje globalng wytwo-
.rzong przez 1 pracujacego i produkcje na 1 dzien pracy, to wskazniki te
mowig co$ wrecz przeciwnego. S

Produkcja globalna na

1 pracujg- 1 dzien
© cego pracy
w produkcji roslinnej 22939 237.0
W i)rodukcji zwierzecej 52 466 130,6

A zatem wydajnos¢ 1 pracujacego w produkcji zwierzecej jest przeszlo
2-krotnie wyzsza niz w produkcji roglinnej, wydajnoéé natomiast 1 dnia
pracy jest odpowiednio mniejsza o okolo 80%,. Wydaje mi sie, ze do ba-
dan szczegélowych w spéldzielniach produkcyjnych bardziej przydatny
jest wskaznik na dzien pracy, wskaznik za$ na 1 pracujgcego moze mieé
zastosowanie przy badaniach zmian wydajnosci pracy w poszczegdlnych
latach przy zalozeniu, ze stale stosujemy te samg metode 11czen1a ‘pra-
cujacych.

Wskazniki wydajnosci pracy 1 dnia roboczego w pI‘OdukC]l roshnne]
i zwierzecej obrazuje tabela 8.

4 — Zagadnienia Ekenemiki Relnej -
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- . Tabe 1 a 8

;,‘ Wskaznikx dmenne,) wyda,]noscl pracy w produkc,ll roslmne;g i zw1erzqce;|
Produkcja globalna na 1 dzieh pracy

Nazwa S ;ld”\" 1 ro$linna S ‘- zwierzeca - -

poidaiemt P V‘{{ je}?n%st— 1 \ jedno's.tkawc‘h

Wz ach zbo- wz zbozowych
zowych : g

Czaple : 273,0 1,08 1209 046
Wigezenin - ' 2317,0 0,87 130,6 . 0,48
Warzynice _ 2240 . 0,87 ‘ 92,3 0,37
Brusiny . 2077 : 0,79 138,8 0,54
Kokoszkowy ‘ 180,2 - 0,68 151,5 0,58
Nieznanowice : 172,0 061 150,2 0,57
Jurowce .. . 169,5 0,65 129,9 0,37
Sady o ' 154,0 0,55 175,6 . 0,65
Inwald _ 148,2 050 .- 1258 0,46
Izabeléw ) 136,0 0,51 126,6 0,46

Przecietnie 190,2 071~ 1342 052 _

Wskazmkl Wyda]n0501 pracy w produkeji rodlinnej sg wyzsze niz w pro-
dukcji zwierzecej. Wskazniki wydajnosci pracy w poszczegdlnych dziatach
produkcji okre$laja w pewnym stopniu intensywnosé tych dziatow.

Bardziej wnikliwg ocene wskaznikéw wydajnosei pracy w ramach dzia-
16w w poszczegdlnych galeziach produkeji obrazuja dane w tabeli 9.
W:celu unikniecia znieksztateen wynikajgeych z relacji cen miedzy pro-
duktami — przyjmuJe Wycene pI‘OdU.kC]l globalne; w jednostkach zbo~
zowych.
Tabela 9

Wskazniki wydajnosei pracy przy poszezegdlnych grupach roSlin

‘ Na 1 dzien précy przypa d‘a grodukcji globalnej
E w jednostkach zbozowych
Nazwa ) . e

- sp6tdzielni © | ziem-| prze-. | stracz-| na- pas- z §""k wa- 0go6-

zho6z nia- ‘| mysto- ko- sien- tew- past- rZyW tem

kéw | wyeh | wych nych | nych | wisk .

Czaple 1,32 043 0,84 088 1,10 1,09 1,31 —_— 1,03
Wigczenin 098 089 . 0,62 0,87 0558 - 152 — 0,29 0,87
Warzynice 1,05 035 082 .069 038 0,99 — — 0,87
Brusiny - 099 031 049 074 042 060 1,37 — - 0,79
Kokoszkowy 086 045 064 042 045 083 079 008 - 068
Jurowee ., . - 062 032 -024 046" 057 1,22 140 0,13 0,65
Nieznanowice - - 080 - 043 ~ 056. -.0,29 064 105 1,01 003 0,61
Sady ~ .~ 080 - 035 038 066 080 073 09 002 055
Izabeléw 0,81 042 0,25 042 —- 117 080 013 0,57 -
Inwald- . - . 065 019 057 - — — 1,31 -088 018 0,50

Przecigtnie 089 041 054 058 062 - 1,06 106 0,12
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Z danych tabeli 9 wynikaja nastepujace wnioski:

1) .najwyzsza wydajno$¢ dnia roboczego cechuje uprawy ekstensywne
(pastewne, zboza), najnizsza -— uprawy pracochlonne;

2) najwieksze rozpietosci w wydajnosci pracy mamy przy produkeji
Warzyw, ziemniakow i przemystowych, najmniejsze — przy zbozach

i pastewnych.

Na wydajno$é dnia roboczego -
w produkcji ro§linnej w duzym 2207
stopniu rzutuje praca POM. | .

W przeciwienstwie do PGR, ' s
gdzie park traktorowy jest wia- 2007 S
snoscig gospodarstwa, traktorzy- 190 4 ] "\
éci sy stalymi pracownikami,
a utrzymanie ich i traktorow 0
stanowi koszty gospodarstwa — 1701 ;
- Av spéldzielniach oplata pracy i y /

POM nie wyraza pelnych sto- %07 VoL
 sunkéw miedzy POM a spol- .| ! \ et

dzielnia, nie daje obrazu wkla- !

du pracy zywej i uprzedmioto-  M0{ [ V

wionej. .

Powiazanie migedzy POM i
spoldzielnig jest jednym ze spe-
cyficzrrych “zagadnien w gospo- . !

darstwie spoldzielezym i nie A,/

mozna moéwié o wydajnosci K

pracy bez ustalenia wplywu

pracy - POM na te wydajnogé.
Poniewaz najwieksze znaczenie
‘ma praca POM przy uprawie
zbéz, rozpatrzmy te sprawe na Ryc. 8. Wydajnosé 1 dnia roboczego przy
przykladzie produkcji zbodz. uprawie zb6z, naklad pracy POM w ha
Szukajac korelacji miedzy  orki sredniej ma 1 ha powierzchni pod
udzialem POM w pracach przy zbozami oraz plony zb6z

zbozu i wydajnodcig pracy przy ‘
produkcji zbb6z zestawiam wydajnos¢ 1 dnia roboczego przy uprawie

zbo6z, prace POM w ha orki §redniej w przeliczeniu na 1 ha powierzchni
obsianej przez zboza oraz plony zb6z. Wielkosci te obrazuje wykres 3.

1307
/ —— wydajnos¢ przy uprawze 2007

1204+ f POM ha orki Sredniej na 1ha pow.
’ / = pod zbozami
~=-- plony zboZ

L

Nieznanowice
Izabelow
: Kahaszkawq;
Brusiny
wigczemin
Warynice
“zaple

Juraowce
Inwald
Sady

Wykres ten wskazuje, ze:
1) przy niskiej wydajnosci dnia roboczego wplyw udzialu POM Jest
_dos¢ widoczny, natomiast przy wysokiej wydajnosci zadnej wspol- -
zaleznos$ci nie widaé i nalezy przypuszczaé, ze wplyw innych czyn-
‘nikéw jest wigkszy niz udzial pracy POM;

2) istnieje doéé wyrazny wplyw pracy POM na wysokos$é plonow zboz

- Podobnie zestawiam wskazniki wydajno$ci pracy w produkcji zwierze-
cej. Za wskaznik przyjmuje, podobnie jak przy produkcji roslinnej, pro-
dukcye globalng na 1 dzien roboczy, przy czym produkcje globalng wy-
ceniam w jednostkach zbozowych. Wydajno$é pracy w poszczegblnych

formach obrazuje tabela 10.
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: Tabela 10
Wydajno§é pracy w produkeji zwierzecej -

. Wydajnoéé 1 dnia roboczego w jednostkach
'~ zbozowych na fermie (oraz W pasiece)

Nazwa spotdzielni

bydia trzody owiec drobig pszczot %%%?;Nréa
Sady 0,64 0,74 — 0,19~ 0,24 0,65
Kokoszkowy ' " 0,67 0,54 — 0,20 — . 058 .
Nieznanowica 0,59 0,66 0,62 0,09 0,53 0,57
Brusiny - 0,52 0,57 0,84 0,36 0,47 0,54
Wiaczenin 0,41 0,65 —_ 0,32 — 0,48
Jurowce ‘ 0,67 0,39 — 043 0,05 0,58
Izabelow 0,49 0,43 . — C— 0,24 0,46
Inwald - : 0,45 0,50 —_ — — 0,46
Czaple , 0,51 036  — —_ — 0,46
Warzynice : 0,49 0,25 0,63 0,14 041 0,37
Przecietnie 0,54 051 0,69 0,25 0,32 0,52

Z tabeli 10 wynika, ze:

1) podobme jak w produkeji roshnne], W produkCJl zwierzecej naj-
Wyzszg wydajnoé¢ pracy maja najbardziej ekstensywne galezie ho-
howli, a wigc hodowla owiec, nastepnie bydla, a' w dalszej kolejnoéci
trzody, pszczol drobiu; im bardme] pracochlonna jest galgz hodowli,
tym mniejsza jest WydaJnvosc pracy (wskazuje to na w ogéle niski
poziom hodowli zespolowej i na wieksze oddzialywanie czynnikéw
zewnetrznych na Wyda]nosc pracy niz §wiadome klerowame pro—
dukcja); '

2) wydaJnosc pracy 1 dnia roboczego na fermie bydla stosunkowo
malo sie rézni w poszczegolnych spoldzielniach (rozpietos¢ 1:1,6),
natomiast na fermach trzody i drobiu jest bardzo znaczna (trzoda
'1:30, drob 1 :4,7).

Jezeli poréwnamy W}daJnosc dnia roboczego w poszczegolnych gale—
ziach produkeji wyrazong w jednostkach zbozowych i w zlotych, to doj-
d21emy= do réznych wnioskéw. Wydajnosé pracy wyrazona w zlotych jest
najwyzsza na fermie trzody chlewnej oraz owiec, a nastepnie na fermie
bydla, pszczo6l, drobiu. Poréwnanie tych Wskazmkow obrazu]e tabela 11.

Tabela 11
Wydajno§é pracy w produkeji zwierzecej w cenach jednolitych
i w jednostkach zbozowych

Wydajno$¢ 1 dnia roboczego na fermie

-Przecietnie . .
z 10 spétdzielni bydta trzody | owiec | drobiu | pszczdl | ogotem
Wymaionea W jedrnostkach_ 0,54 0,51 0,69 ‘ 0,25 0,32 0,52
zbozowych '

w cenach jednolitych - 126,2 . 166,4 130,0 75,1 84,7 134,2
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- Sprzeczno$é ta wynika ze stosunkowo niskiej Wyceny zyweca wieprzo-
wego w jednostkach zbozowych.

Z punktu widzenia przydatno$ci tego wskaZnika w spoldmelnlach do
oceny efektywnosci hodowli stuszniejsza jest wycena w cenach jednoli-
tych, natomiast do celéw badawczych mogg mie¢ wiekszg przydatno$é
Wyda3n0s01 pracy wyrazone w jednostkach zbozowych.

Przy hodowli oraz przy produkeji rolinnej wydajnosci pracy beda
'Wypadkowa, szeregu czynnikéw, jak np. produktywno$é zwierzat, wla-

$ciwa organizacja pracy, udzial uzytkéw zielonych; czynmkl te decydujag -

o wysokosci produkeji i wydajnosci pracy. Wydaje sie, Ze obok wskaz-

nika wydajnosci pracy w hodowli. uzupelniajagcym wskaznikiem powinna

by¢ produktywnos¢ zwierzat, co pozwoli ocenié np., czy przyczyng niskiej
-wydajnosci pracy jest stan zwierzat i ich zywienie, czy tez organizacja
pracy (nieprodukcyjne naklady pracy).

Faktem jest, Ze. za pomoca wskaznika wydajnoSci pracy mozemy do-
kladniej ocenia¢ wyniki ekonomiczne gospodarstw spoldmelczych niz to
robiliSmy dotychczas.

AHMHA UMLIKOBCKA
I/IHC_'rmyT CellbCKOX035HCTBEHHOM
AKOHOMHKH — Bapumasa

METO MCUHHCJIEHMSA [TPOU3BOJUTEJ/IBHOCTHU TPYIA
B IMTPOM3BOACTBEHHDIX KO'OHEPATI/IBAX‘

Conmepxanue

ABTOp. paccMaTpHBaeT BONMPOC TNPHUMEHsIEMBIX JOHBIHE B JUTEpaType’

noKasaTeded MPOH3BOAMTENbHOCTH TPyLa B CEIbCKOM XO3fAHCTBE M 00-
CyKJHaeT HX HPUIOJHOCTh B IIPOU3BOJCTBEHHBIX KOOIEpaTHBAaX.

ABTOp mpepjaraeT, A7 OLEHKH NPOH3BOAUTENBHOGTH TPyJAa B OTAEIb-
BBIX OTIENEHHSX H OTPACIAX MPOAYKIHH, HPUMEHATh IOKasaTelb Bajo-
BOJI NPOAYKIHMH Ha OJUH pabouuii menb., Jlisi oueHKH 3D EKTHBHOCTH
TPyAa BO BCEM XOBAHCTBE — IOKas3aTelb BaJOBON MPOAYKUMY B mepe-
cyére Ha ONHOrO pabOTHHKA W, HAKOHEL, FOTOBOH M UHCTOH NPOAYKLUHH
Ha 1 paGouui# XeHb M Ha OAHOI'O pabOTHUKA. )

B Tpyne: IPHBE/EH crI0co0 HCUHCHAEHMS  9THX IIOKa3aTenell ¢ yueToMm
0COGCHHOCTEH KOONepaTHBa, KOTOPHE HJIIOCTPHPOBAHB HU(MPOBHIMU
NpUMEPAMH C PACIEHKOH HUX NPUTOJHOCTH JAJsl NPUMEHEHHS B IPaKTHUKE.

7
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A METHOD OF COMPUTING WORK OUTPUT IN AGRICULTURAL
COOPERATIVE FARMS

4

Summary

The author discusses hitherto accepted work output indices applied in
agriculture, and evaluates their usefulness for cooperative farms.

In order to estimate work output in specific divisions and branches of
agriculture, the author proposes a total production index per working
day; for estimating work effectivity for the whole farm, she proposes
a. total production index per worker, and an excess and pure production
index per working day and per worker. The article presents methods
of computing these indices taking into consideration specificity of the
cooperative, and illustrates them on examples, thereby evaluating their
practical application.
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