KAZIMIERZ DABROWSKI

Instytut Ekonomiki Rolnej
Warszawa

SYSTEMY UZYTKOWANIA ZIEMI
(na przykladzie spétdzielni produkcyjnych)

Rozmieszczenie produkeji rolniczej, sprawa okregbéw, rejonéw i pod-
rejondéw produkeyjno-rolniczych, ich mozliwosci produkeyjnych jest za-
gadnieniem o pierwszorzednym znaczeniu. .

Z zagadnieniem tym wigze sie sprawa, co, gdzie i w jakim rozmiarze
produkowaé, a wiec sprawa odpowiedniego kierunku w wytwarzaniu,
systemu w uzytkowaniu ziemi, odpowiednich proporcji miedzy gateziami
produkcji. Wiaze sie z tym réwniez szereg innych bardzo istotnych spraw
wynikajacych z zalozen produkcyjnych opartych na specyfice poszczegdl-
nych terenéw. Mam tu na mysli udostepnienie odpowiednich Srodkéow
na cele inwestycyjine, zaopatrzenie we wlasciwe obrotowe $rodki produkeii,
rodzaj mechanizacji i jej nasilenia, stosunek miedzy praca zywa a uprzed-

‘miotowiong — poziom intensyfikacji dajacy w danych warunkach i w okre-

Slonym czasie najwyzszy efekt gospodarczy. Rozpatrujac dalej te sprawe,
taka lub inna produkcja bedzie wymagala odpowiedniej organizacji zbytu,
odpowiedniego transportu itp. — wreszcie, co najwazniejsze, odpowied-.
niego doboru i ustawienia aparatu fachowego, odpowiedniego podnoszenia
poziomu wiedzy rolniczej producentéw. ,

To krétkie wyszczegdlnienie wigzacych sie ze sobg zagadnien moéwi
o tym, ze z planowania, czy to w skali ogélnopanstwowej, czy tez tereno-
wej, zrezygnowaé nie mozna, bo nawet przy najszerzej pojetym samorzg-

" dzie rolniczym bynajmmiej nie traci ono nic na swoim znaczeniu. Moze

-

tylko ulec zmianie szczegétowosé planéw, tryb i sposéb ich sporzgdzania,
co zreszta juz czeSciowo zostato dokonane. . ’

Czy spoldzielnie produkcyjne moga stanowi¢ organizmy wytwaoreze izo-
lowane od powyzszych zagadnien? Uznajac catkowicie stusznos¢ pozosta-
wienia spoéldzielcom swobody w decydowaniu o swojej gospodarce, nie
mozna jednak zapominaé przy tym, ze umacnianie produkeji w sp6idziel-
niach produkcyjnych, podnoszenie tej produkcji na wyzszy poziom po-
winno przebiegaé zgodnie z ogdlng linig rozwoju rolnictwa, wytyczona
dla danego terenu, '

. W artykule tym chce szczegdlnie zaja¢ sie jedng stronag powyzszych
za,gadn;eﬁ, a mianowicie wykorzystaniem ziemi w spétdzielniach produk-
cyjnych. ‘ _



Systemy uzytkowania ziemi 73

Gdy méwimy o wlasciwym wykorzystaniu ziemi w rolnictwie, to mamy
na uwadze przede wszystkim umiejetno$é zastosowania takiego- systemu
uzytkowania ziemi, ktéry odpowiadalby danym warunkom w czasie
i w przestrzeni. Jest to umiejetno$é przeznaczania posiadanej ziemi pod
poszczegblne rosliny i w odpowiednich proporcjach. Jasne, ze z tym wiaze
sie w duzym stopniu zagadnienie kierunku produkcji, a wiec i proporcji
miedzy galeziami produkecji. To wszystko z kolei rzutuje na zapotrzebo-
wanie pracy zywej i uprzedmiotowionej (§rodkéw produkcji).

Poszczegbdlne gospodarstwa rolne jako calo$é czy tez poszczegblne ga-
lezie produkcji wykazujg rézng chtonnoéé naktadu pracy i nakladu $rod-
kéw produkeji. I tak na przykiad na 1 ha uzytkéw rolnych uzyto prze-
cietnie w 1955 roku dni pracy w spoétdzielniach wojewddztwa rzeszowskie-
go — 23, wojewddztwa wroctawskiego — 48, wojewddztwa Kkieleckie-
go — 64. Réznice te mogly wynikaé z przyczyn obiektywnych, dyktowa-
nych warunkami choéby na przyklad takimi, jak zasoby sity roboczej, ale
tez moglo na to mie¢ wptyw zle wykorzystanie czynnikéw produkeji, zla
organizacja produkecji.

Rozpatrujac te sprawe na przykladzie pojedynczo badanych spoétdzielni
widzimy, Ze na 0gdt pastwiska wymagaja mniejszego naktadu pracy, taki —
wiekszego, a grunty orne — jesZzcze wiekszego, ale w tym samym czasie
chlonno$é naktadu pracy na pastwiskach, tgkach czy tez gruntach ornych
moze by¢ wieksza lub mniejsza. Sg na przyklad takie gospodarstwa sp6i-
dzielcze, w ktérych zuzywa sie mniej niz 20 dni pracy na 1 ha gruntéw

Tabl. 1. Naklad dni pracy na 1 ha przy uprawie poszezegélnych roslin w spoéldziel-
niach produkeyjnych w 1955 roku

* Spél’dzielnié Praecictne
WyszezegGlntente ‘Wionczemin Brusiny Sady ngéliigf;th
| :
Pastwisko 1,1 2,4 71 3,2
Laka 29,3 15,3 17,0 17,0
Koniczyna na siano 16,3 16,8 24;5 18,0
Zyto 23,7 24,6 29,7 26,6
Pszenica 22,9 25,8 40,6 31,5
Jeczmiet 23,8 21,0 40,1 - 24,7
Owies 19,1 22,7 | 38,4 27,0
Peluszka i wyka na ziarno 26,4 23,5 26,1 24,3
Rzepak ozimy ’ 40,5 60,3 35,2 41,5
Len — 32,2 — —
Ziemniaki ' 31,3 47,0 | 77,1 50,0
Buraki pastewne 86,7 118,6 150,2 108,0
Buraki cukrowe 112,3 1455 161,7 124,0
Warzywa 226,7 — 229,4 ' 181,0
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ornych (np. w povvleme hrubleszowsklm Woj. lubelsklego), ale sa tez i ta-
kie, w ktoérych zuzywa sie wiecej niz 50 dni pracy (np. w tym samym
wo;ewodztww W pow1ec1e putawskim).

Decyduje o tym rézny stopien nakladu pracy dla poszczegolnvch ro-
$lin uprawnych (zboza, ziemniaki, buraki cukrowe, warzywa), jak i dla
poszczegdlnych rodzajow zwierzat (owce, bydio rogate, trzoda chlewna).
Przy tym jednak kazda ro$lina moze by¢ uprawiana, kazde zwierze moze
by¢é hodowane przy mniejszym lub wiekszym nakladzie pracy. Widzimy
to na przykladzie trzech spdtdzielni: Wionczemin w wojewddztwie war-
szawskim, Brusiny w wojéwodztwie olsztynskim, Sady w wojewddztiwie
poznanskim {(dane pracowni Ekonomiki Spdidzielni Produkcyjnych IER).

Tabl. 2. Naklad dni pracy na 1 sztuke duiq w hodowli zwierzat w spéldzielniach
) produkeyjnych 1955 roku.

Spéldzielnie | Przecictna
Wyszczegdlnienie ; ; z.6 bada-
yszezegoinienie Wion- | Brusj- Sady | nvch spél-
czemin | ny dzielni
Owce — | 34,2 — 31,6
Bydfo rogate 63,2 | 41,4 | 38,9 46,3
Trzoda chlewna 55,3 | 51,2 | 40,8 52,2

Rowmez chlonno$é naktadu érodkéw produkeji w poszezegdlnych spol—
dzielniach moze byé rézna.

N

Tabl, 3. Naklady materialowo-pieniezne (w zlotych) na 1 ha przy uprawie poszcze-
gélnych roslin 1 na 1 sztuke duza w hodowli zwierzat w spoéldzielniach produkcy.]-
nych w 1955 roku.

Spéidzielnie

‘Wyszczegélnienie W;;qo;l;ze- Brustay éady
Pastwisko 60 145 42
taka 631 203 82
Zyto 962 | 835 641
Pszenica 1 042 897 912
Buraki cukrowe 3 859 2 950 _247T
Bydlo rogate 1659 1232 1 269
Trzoda chlewna 4381 3177 2696
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Stosunkowo mniejsze sg naktady $rodkéw produkeji (nakiady mate-
rialowo-pieniezne) na pastwisko niz na lake — wieksze na zboza, a jeszcze
wieksze na buraki cukrowe. Stosunkowo mniejsze sg naklady Srodkow
produkeji na bydio rogate niz na trzode chlewna. Jednakze podobnie jak
przy nakladzie pracy naklad $rodkéw produkcji w calym gospodarstwie
lub w poszczegbélnych jego gateziach produkeji moze byé wiekszy lub
mniejszy.

A zatem naklad pracy i naklad Srodkow produkcu zalezy w duzym
stopniu od systemu uzytkowania ziemi, gdyz jedne systemy sa stosun- .
. kowo mniej, inne natomiast wiecej pracochtonne. Niemniej jednak przy
tych samych systemach uzytkowania ziemi naktady te sg zalezne od stop-
nia intensyfikacji poszczegdlnych gatezi produkcji.

Ogolnie rzecz biorac, najwiekszych nakladéw wymagajg rosliny oko-.
powe, mniej zbozowe, a jeszcze mniej pastewne (z wylgczeniem okopo-
wych pastewnych). Proporcje miedzy tymi trzema grupami okreslajg
system uzytkowania ziemi.

Opierajac sie na proporcjach, jakie wystepujg miedzy roslinami okopo-
wymi, zbozowymi i pastewnymi, przyjatem ponizszy uklad systeméw
uzytkowania ziemi w gospodarstwach zespolowych spoétdzielni produkeyij-
nych. Kryteria te nieco ré6znig sie od dotad przyjmowanych w ekonomice
rolnej, na przyklad przez dra prof. Ponikowskiego. Uwazatem je za stusz-
niejsze dla przedstawienia obrazu uzytkowania ziemi w spoéidzielniach
produkcyjnych. Rzecz jasna, ze sprawa ta pozostaje do dyskusji.

Systemy uzytkowania ziemi (proporcje na 100 ha
uzytkéw rolnych):

1. Okopowy: okopowych powyzej 25%0 — wzglednie mniej (jednak nie

mniej niz 20%), gdy w tym buraki cukrowe stanowig ponad 50%o.

2. Okopowo-zbozowy: okopowych powyzej 20% — wzglednie mniej

" (jednak nie mniej niz 15%), gdy w tym buraki cukrowe stanowig
ponad 40%,, zboza .okolo 50%,, pastewne ponizej 20%,.

3. Okopowo-zbozowo-pastewny: okopowych: ponad 15% — wzglednie
nieco mniej, gdy w tym buraki cukrowe stanowig okolo 30%s, zboza
ponizej 50%o, pastewne ponizej 30%o.

4.  Okopowo-pastewno-zbozowy: okopowych ponad 15% — wzglednie
nieco mniej, gdy w tym buraki cukrowe stanowig okolo 30%, zboza
ponizej 50%o, pastewne powyzej 30%, a w tym przeszlto 50% pa-
stewne w uprawie polowej.

5. Zbozowy: zbbz powyzej 55%, okopowych okoto 10%o.

6. Pastewno-zboZowy: zb6z powyzej 30%, pastewnych ponizej 50%b.

7. Pastewny: zb6z ponizej 30%, pastewnych powyzej 50%o.

Dla rozpatrzenia svstemow uzytkowania ziemi w spoétdzielniach produk—
cyjnych postugiwalem sie przecietnymi danymi powiatowymi za 1954 rok
ze spoidzielni, ktére dzielity dochdd co najmniej juz w 1951 roku, a wiec
ze spOidzielni tzw. starych. Nadmienié musze, ze dane z tych samych
spdidzielni za 1951 rok wykazywaly w wiekszosci wojewodztw przewage
stosowania systemu zbozowego — duza powierzchnia pod uprawg zbdz
charakterystyczna byta dla spéidzielni nowo zatozonych.

Dla poglebienia badan w zakresie uzytkowania ziemi lepiej byloby
oprzet sie na typach produkecyjnych gospodarstw spétdzielczych w kon-
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kretnych gospodarczo-rolniczych rejonach, lecz jest to sprawa przyszitosci.
Dane, ktérymi rozporzgdzatem, umozliwilty mi tylko podanie ogoélnej cha-
rakterystyki uzytkowania ziemi w spétdzielniach produkcyjnych i omé-
wienie niektérych zwigzanych z tym problemdéw.

W artykule niniejszym zajme sie systemami uzytkowania ziemi w sp6t-
dzielniach produkeyjnych pieciu Wo'jewédzth Wroclawskiego, krakow-
skiego, rzeszowskiego, lubelskiego i poludniowej czeSci kieleckiego.

Rozmieszczenie systeméw uzytkowania ziemi w spoétdzielniach produk-
cyjnych wedlug powiatéw w tych wojewédztwach przedstawiajg zalgezo-
ne mapki (1—5). Puste miejsca na mapkach Wymkam z braku danych
o spétdzielniach w tych powiatach.

Dla wojewddztwa wroclawskiego (mapka 1) charakterystyczna Jest
przewaga powiatéw (12) o systemie okopowo-zbozowym, ktéry po syste-
mie okopowym zaliczamy do najbardziej intensywnego systemu uzytko-
wania ziemi. Zaznaczy¢ nalezy przy tym, ze przecietne dane ze spéldzielni
w powiecie wroclawskim i jaworskim niewiele odbiegajg od kryterium
przyjetego dla systemu okopowego — posiadaja np. okopowych okolo 20%
na 100 ha uzytkéw rolnych, w tym okolo 50%0 buraka cukrowego. Cha-
rakterystyczne jest réwniez dla spoéldzielni wojewoédztwa wroctawskiego
stabe wystepowanie systeméw okopowo-zbozowo-pastewnego i okopowo-
pastewno-zbozowego: jako posrednich miedzy intensywnymi i ekstensyw-
nymi systemami. System ten reprezentowany jest tylko przez jeden po-
wiat Sycow. Do systemu zbozowego zaliczono uzytkowanie ziemi czterech
powiatéw. Sa to powiaty o slabszych glebach w poréwnaniu z poprzed-
nimi, co bynajmniej nie zawsze musi i§¢ w parze z obraniem zbozowego
systemu uzytkowania ziemi. Systemy pastewno-zbozowy i pastewny wy-
stepuja w oSmiu powiatach wzdiuz pasma gér i podgdérza. W zasadzie
zgodne to jest z warunkami przyrodniczymi. ;

Dla wojewddztwa krakowskiego (mapka 2) charakterystyczny jest brak
systemu zbozowego. Wylgczajac powiaty o specyfieznych warunkach tere-
- nu gorskiego i podgoérskiego, gdzie stosowany jest pastewny system.uzyt-
kowania ziemi, na pozostalym obszarze dominuje system okopowo-zbo-
Zowo-pastewny wraz z systemem okopowo-pastewno-zbozowym (8 powia-
tow). System okopowo-zbozowy reprezentuja tylko dwa powiaty.

Dla wojewodztwa rzeszowskiego (mapka 3) charakterystyczna jest
ogromna przewaga systemow ekstensywnych uzytkowania ziemi (pastew-
no-zbozowego i pastewnego). Wystepujg one tak na terenach gérskich
i podgérskich, jak i na nizinnych, ze zgrupowaniem w czesci wschodniej
wojewoddztwa. Wystepuje tu réwniez system zboZzowy w powiecie mie-
leckim, do ktérego wroce przy omawianiu zagadnienia rezerw roboczych.

W wojewddztwie lubelskim (mapka 4) wystepuja cztery zgrupowania
systeméw: w powiatach przy zachodniej granicy wojewddztwa — system
okopowo-zbozowy, przy wschodniej granicy — system pastewno-zbozowy,
przy potudniowej granicy — system zbozowy; miedzy tymi zgrupowania-
mi wystepuje zgrupowanie sys‘temu okopowo-zbozowo~-pastewnego. Z tego
ukladu widzimy, ze z przesuwaniem sie od zachodu na wschéd Wo1ewodz-
twa stosowane sg coraz mniej intensywne systemy uzytkowania ziemi.
Widzieliémy to juz, cho¢ moze nie tak wyraznie, na ukladzie systeméw
w wojewodztwie rzeszowskim.

W wojewddztwie kieleckim (cze$¢ potudniowa — mapka 5) charaktery-
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styczny. jest prawie jednolity system uzytkowania ziemi: w 6 powiatach —
okopowo-zbozowo-pastewny, a w 1 powiecie — okopowo-pastewno-zbo-
ZOWY.

Jak stosowane systemy uzytkowania ziemi odpowiadaja warunkom
przyrodniczym, ekonomicznym i spolecznym,: rozpatrze na przykiadzie
spétdzielni w powiatach: Pulawy, Swidnica, Sycow, Kolbuszowa, Opatow,
Tarnéw, Zlotoryja, Hrubieszéw, Walbrzych, Sanok, Chrzanéw, Gorlice.
Ponizsza tablica przedstawia szczegélowe zestawienie wskaznikéw i ich
powigzania wynikajace z réznych systeméw uzytkowania ziemi (tablica 4).
Poza tym bede sie odwolywal réwniez do przykladéw z powiatow nie
‘objetych zestawieniem. :

Rozpatrujac rézne systemy uzytkowania ziemi w spéldzielniach pro-
dukeyjnych obserwujemy powazne réznice w rozmiarze powierzchni prze-
znaczanej dla produkeji zboza, okopowych i pasz sienno-zielonych. Jed-
nak przy tych réznicach nie widzimy bezwzglednej wspéizaleznosei mie-
dzy rozmiarem powierzchni, jakg przeznacza sie pod dang uprawe, a wiel-
koscig osigganej produkc;ji.

I tak na przyklad z powierzchni 100 ha uzytkéw rolnych:

1) spoéldzielnie w powiecie Zlotoryja przeznaczajac 65,4%, a spoldziel-

nie w powiecie Putawy 51,2% pod uprawe zb6z osiagaid prawie taka

_samg produkcje zboza — pierwsze 837 q, drugie 853 q;

2) spoéidzielnie w powiecie Hrubieszéw przeznaczajac 59,8%0 pod upra-
we zboza produkujg go bardzo mato, bo tylko 269 g, a wiec prawie
tyle samo, co spoéldzielnie w pow. Chrzanéw ,przeznaczajac tylko
18,6%0 uzytkow; - o -

3) spéldzielnie w powiecie Tarnéw -przeznaczajac pod uprawe buraka
cukrowego prawie taka samag powierzchnie co spétdzielnie w powie-
cie Sycéow osiagaja jednak produkcije przeszlo dwa razy wieksza; '

4) spéldzielnie w powiecie Swidnica przeznaczajac pod uprawe ziem-
niakéw prawie takg samg powierzchnie, co spétdzielnie w powiecie
Hrubieszéw, osiggajg prawie. trzykrotnie wieksza produkeje;

5) spoidzielnie w powiecie Pulawy z mniejszej o polowe powierzchni
tgk w poréwnaniu ze spéldzielniami w pow. Sanok osiggajg prawie
taka samg produkcje siana. ,

Wynika to z tego, ze wielko$¢ osigganej produkeji jest wypadkowa dwu
wielkoSci — rozmiaru powierzchni i wysoko$ci plonu. Niestuszng jest
zatem do$¢ czesto stosowana praktyka zmierzajaca do zwiekszania wy-
maganej produkeji gléwnie poprzez zwiekszanie powierzchni. Z przykla-
dami takimi spotykalidémy sie do$é czesto, choéby przy roslinach kontrak-
towanych. ’

Chcae zwiekszyé produkcje zboza, burakéw, ziemniakéw, siana itd.,
mozna osiggngé to przez: ‘

- 1) zwiekszenie powierzchni pod uprawg danej roéliny (zwigkszenie "
udziatu naturalnego czynnika, jakim jest ziemia),

2) podniesienie plonu (zwiekszenie udzialu pracy i udzialu $rodkéw
produkecji) przy utrzymaniu tej samej powierzchni,

3) zwiekszenie powierzchni i zwiekszenie plonu (zwickszenie udzialu
trzech czynnikéw — ziemi, pracy i $rodkéw produkeji).

Poza powyzszymi mozliwoSciami zwiekszenia produkeji moze byé jesz-

cze taka ewentualno$¢, najkorzystniejsza z punktu widzenia gospodarcze-
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g0, gdy dzieki odpowiednio duzemu zwiekszeniu udziatlu pracy i $rodkéw
produkcji osiaga sie tak wysokie plony, ktére pozwalajg na zmniejszenie
powierzchni pod uprawg danej roéliny i przeznaczenie jej pod uprawe
innej rofliny. Jest to zwiazane z duza intensyfikacjg procesow produkcji.

O obraniu takiej lub innej drogi dia zwiekszenia produkcji decydowaé
powinien efekt-gospodarczy nie tylko z danej galezi, ale z calego gospo-
darstwa.

Poziom, na jakim ksztaltuje sie w okreslonym miejscu i czasie wyso-
kosé plonow nie jest wielkoscig statg, aby oddawaé pierwszenstwo obsza-
rowi przy zwiekszaniu produkcji. Bezwzglednie na wysoko$é plonéw
moga wpltywaé¢ warunki glebowo-klimatyczne. Jednak ich wysoko$é za-
lezy przede wszystkim od umiejetnosci zastosowania wlasciwej agrotech-
niki zmierzaja,cei nie tylko do utrzymania urodzajnosci gleby na tym sa-
mym pozwmle lecz wlasnie do jej podniesienia. Powinno to przeblegac
rownoczesme z umiejetnym kojirzeniem trzech czynmkow ziemi, pracy

i érodkéw produkeji. Im wiekszg role w tym spelnia ziemia, a mniejszg
praca i $rodki produkcji, tym bardziej ekstensywny ma charakter‘ pro-
dukecja. Rzutuje to z kolei na wysoko$é plonéw, a wiec na wielko§é pro-
dukecji.

Wyrazny, choé przykry' jest przyklad spéidzielni powiatu hrubieszow-
skiego zaliczaja}cego sie do powiatéw o najlepszych glebach w Polsce
(lessy) i o dobrych warunkach khmatycznych Spéldzielnie te osiagaja
niemal Ze najnizsza ‘pI‘OdukC]Q Przed wojna przecietne plony w tvm po-
wiecie wynosilty: pszenicy 14,1, zyta 14,2, burakéw cukrowych 168, ziem-
niakéw 199 g/ha. W spékdzielniach natomiast po pieciu latach zespolo-
wego gospodarowania w 1954 roku plony wynosity: pszenicy 5, zyta 7,
burakéw cukrowych 118, ziemniakéw 24 g/ha. Nalezy pamietaé, ze teren
powiatu hrubleszowsklego — to teren zdewastowany, tzw. poodiogowy,
na ktérym prawie calkowicie zostal zaprzepaszczony przedwojenny po—
ziom kultury gleby. Miedzy innymi jest to przyczyng niskich plonéw
w spéldzielniach produkcyjnych. Ale przy tym nasuwa sie pytanie, czy
przy takich warunkach odpowiedni jest zbozowy system uzytkowania
ziemi, stosowany przez spoldzielnie, a narzucony z gory przez czynniki
wojewodzkie i powiatowe. Jedyng argumentacjg tego bylo ,,mato rak do
pracy w spéldzielniach i dobra ziemia ~— a zatem nalezy uprawiac¢ duzo
malopracochltonnego i cennego zboza, bo POM — posiadajgc odpowiedni
park maszynowo-traktorowy — zaorze, zasieje, zbierze, wymtéci i od-
stawi do punktu skupu‘. Nie zwrdécono miedzy innymi na to uwagi, ze
system zbozowy przy specyficznym uktadzie ro§lin stwarza male mozli-
wosci strukturotworcze i zabiera glebie bezpowrotnie ogromne ilosci
skladnikow pokarmowych. Wydaje sie, ze dla osiggniecia choéby przed-
wojennego stanu kultury gleby, stuszniejsze bytoby zastosowanie nie wie-
cej pracochtonnego pastewno-zbozowego systemu uzytkowania ziemi, przy
ktérym bytby wiekszy udziat roslin motylkowych. To z kolei powinno
by¢ odpowiednio powigzane z hodowlg zwierzat (bydto, owce), moze na-
wet tylko dla wypasu sztuk w celu produkeji miesa.

Mamy przyklad ze spoéldzielni powiatu chelmskiego, ktére roéwniez
polozone sy na terenach poodiogowych. Stosujg one pastewnoyzbozowy
system uzytkowania ziemi, zastepujac cze$é dawnych gruntéw ornych
pastwiskami. Prawda, ze pastwiska te sg bardzo ekstensywne i maja
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raczej charakter paroletniego, zwyklego ugoru (nieuprawianego), jednak
w pewnym stopniu pozwalaja na lepsze odtworzenie urodzajnoéci gleby.
Przy duzych niedomaganiach jeszcze w zakresie techniki i organizacji
produkeji spéidzielnie powiatu chetmskiego osiagajg jednak lepsze wy-
niki produkcyjne niz spétdzielnie powiatu hrubieszowskiego, ktére po-
siadajg z natury duzo lepsze gleby. Dowodem tego jest choéby to, ze spbl-
dzielnie powiatu chelmskiego niewiele odbiegajg w osigganiu plonéw od
przecietnych przedwojennych plonéw dla tego terenu pomimo ogromnej
dewastacji rolnictwa na tych ziemiach. Przed wojng przecietne plony
wynosity: pszenicy 11,3, zyta 9,9, buraka cukrowego 203, ziemniakéw
100 g/ha — w spoldzielniach w 1954 r. osiggnieto plony: pszenicy 9,8,
zyta 9,5, burakéw cukrowych 192, ziemniakéw 104 g/ha.

Spoétdzielnie powiatu chelmskiego ze 100 ha uzytkéw rolnych, prze-
znaczajac pod uprawe zb6z o 12 ha mniej ziemi niz spétdzielnie powiatu
hrubieszowskiego, osiagajg o okolo 70%0 wyzszg produkcje zboza.

A zatem spoéldzielniom powiatu hrubieszowskiego nie pomoglo do osig-
gniecia wysokiej produkcji ani duze nasilenie mechanizacji (zastosowanie
sprzetu maszynowego POM), ani udzielone kredyty na zakup kwalifiko-
wanych nasion zbdz, ani zaopatrzenie w znaczne ilosci nawozéw pomocni-
czych, gdyz nie brano pod uwage calego zespotu warunkéw przy organi-
zowaniu produkcji w oparciu o wiasciwe uzytkowanie ziemi.

Nasuwa sie mi przyktad prof. Jermolowa podany w jego pracy ,,Syste-
mv gospodarstwa polowego® Wydane]' jeszcze przed pierwszg wojng Swia-
tows. Przyklad ten bynajmniej nie stracit nic ani na aktualnoéci, ani na
znaczeniu. Oto w skroécie to, co pisat Jermolow.

»Anglik Johnson bawigc w Rosji w guberni samarskiej byt tak oczaro-
wany naturalnymi bogactwami tego kraju, ze kupit tam obszerny majgtek
i powzigl zamiar zaprowadzenia w nim wzorowego gospodarstwa na spo-
séb angielski. Przestal z Anglii kilka parowych mlocarni, kilka rozmai-
tych udoskonalonych systemow plugéw (w tym plug parowy), zbudowal
cukrownie itd. Ale do$é szybko zwatpil w powodzenie i sprzedal majatek
innemu bogatemu Anglikowi, Mongogmery Wakerowi, ktéry dalej wpro-
wadzal angielski sposéb gospodarowania. Na zoranej prawie na arszyn
{72 cm) glebokobci, a nastepnie sztucznie nawodnionej samarskiej glebie
puscity sie olbrzymie burzany (chwasty), ktére zagtuszyly zasiewy, a bu-
raki wyginely juz to na skutek wiosennych przymrozkéw, juz to jesien-
nych mrozéw. Rezultat byt taki, ze majgtek zlicytowano. Nie pomogty
angielskie kapitaty, kiedy cate przedsiebiorstwo bylo wadliwie zorgani-
zowane, bez znajomo$ci warunkéw miejscowych z jedynym tylko daze-
niem przeniesienia metod angielskiego intensywnego gospodarstwa w gtab
guberni samarskiej, ktoéra bynajmniej nie byla jeszeze odpowiednim S$ro-
dowiskiem do rozwoju tak intensywnego gospodarstwa.- Dlatego gospo-
darstwo nie oplacito i nie moglto oplacié Wszystkich nakladow poczynio-—
nych bez nalezytego rachunku, zupelnie nie na czasie i nie na miejscu,
a wskutek tego zupelnie nieracjonalnych®.

Bezwzglednie warunki przyrodmcze muszg byé brane pod uwage przy
wyborze systemu uzytkowania ziemi, przy organizacji cato$ci gospodar-
stwa. Jednak nie zawsze majg one prymat w decydowaniu o tym. Zalezeé
‘bedzie to od tego, w jakim stopniu czlowiek potrafi opanowaé wiasnie te
warunki, podporzadkowaé je swojej woli.
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I tak na przykiad warunki terenu gérskiego sg warunkami, ktére przede
wszystkim -decyduja o zastosowaniu pastewnego systemu uzytkowania
ziemi. Czlowiekowi bardzo trudno jest opanowaé tu warunki przyrodni-
cze — powiedzmy uregulowaé stosunki wodne, zamienié eks;tensywne
pastwiska na grunty orne itd.

Rozpatrujac system pastewny uzytkowania ziemi w spoleLelmach po-
wiatu gorlickiego i chrzanowsklego mozemy powiedzie¢, ze o tym syste-
mie zadecydowala przede wszystkim ilo§é posiadanych uzytkéw zielonych
naturalnych. W obecnych warunkach system ten jest stuszny. Gdyby
chodzito jednak o wprowadzenie bardziej intensywnego systemu uzytko-
 wania ziemi, to moglaby byé w pierwszej kolejnoSci mowa o spétdzielniach
nizinnych powiatu chrzanowskiego, a nie o spétdzielniach goérskich. po-
wiatu gorlickiego. Zmeliorowanie podmoklych gruntéw spoétdzielni
powiatu chrzanowskiego mogloby radykalnie zmienié¢ ich warunki i przej-
Scie na bardziej intensywny system uzytkowania ziemi, zwlaszcza ze s3
tu duze rezerwy nie‘wykorzystanej sity r%o»b;oczej. Natomiast w spotdziel-
niach gorlickich mozna sie zastanawiaé na razie tylko nad uintensywnie-
niem stosowanego: obecnie systemu, pamietdjgc przy tym, ze zasoby 511y
roboczej sg nieduze.

Kazdemu systemowi uzytkowania ziemi 0dpow1ada wiasciwa mu chlon-
nos¢ pracy. Schematycznie przedstawia to ponizszy wykres.
Jednak w ramach tego samego systemu moze byé znaczna rozpietosé
w nakladzie pracy. Zalezy to miedzy innymi:
1) od proporcji miedzy uprawami Wewnatrz poszczegolnych grup,
zwlaszcza w grupie ro§lin okopowych i w grupie roélin pastewnych.
W tym samym systemie na przyklad inny stosunek powierzchni pod
uprawg buraka cukrowego do powierzchni pod uprawg ziemniakéw,
inny stosunek powierzchni pastw1sk do powierzchni pod uprawsg
polowg roslin pastewnych moze zmieni¢é wielko$é nakladu pracy
w poszezegblnych grupach;
2) od stopnia intensyfikacji poszczegolnych galezi produkeji roshnne]
Zastosowanie zatem takiego lub innego systemu uzytkowania ziemi,
wprowadzanie w ramach danego systemu takich lub innych proporcji
miedzy galeziami produkcji roslinnej powinny byé uzaleznione od zaso-
béw sity roboczej.

Z przedstawionego wyzej rozmieszczenia systeméw uzytkowania ziemi
w spoéldzielniach produkcyjnych pieciu wojewodztw widzieliSmy, ze sy-
stem okopowo-zbozowy, system o duzej pracochtonnosci, jest stosowany
najwiecej w spétdzielniach wojewodztwa wroclawskiego. Poniewaz woje-
wodztwo to nie posiada takich zasobéw sity roboczej, ktore stwarzatyby
mozliwoéci wysuniecia sie na pierwsze miejsce w stosowaniu najbardziej
pracochtonnych systeméw uzytkowania ziemi, nasuwaja sie watpliwosci,
czy wlasciwe jest takie uzytkowanie w warunkach tego ‘wojewoddztwa.
Rozpatrze to na przykltadzie spéldzielni powiatu $widnickiego i powiatu
putawskiego stosujgcych system okopowo-zbozowy uzytkowania ziemi,
lecz r6znigeych sie zasobami sity roboczej. Pierwsze posiadaja przecietnie
na 100 ha uzytkéw rolnych 27,7 oséb pracujacych, drugie 59.

Stan ten wskazujgc na duza przewage spotdzielni putawskich nad spéi-
dzielniami §widnickimi pod wzgledem mozliwo$ci stosowania pracochion-
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nego systemu uzytkowania ziemi, nie daje jednak podstawy do stwier-
dzenia stusznogci czy niestusznoéci stosowania tego systemu. Najlepsza
na to odpowiedZ daloby sporzadzenie szczegélowego bilansu pracy
(z uwzglednieniem poszezegdlnych okreséw robdt), ale na to nie ma miej-
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sca w niniejszym artykule, a ponadto nie rozpqrzqdzam odpowiednimi
danymi. Jednak pewne wycinki z tego bilansu postaram sie przedstawié

w najprostszym ujeciu.
Przy uprawie okopowych do jednych z najwazniejszych zabiegéw zali-
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czamy zabiegi pielegnacyjne, ktérych wykonanie przypada na okres od
polowy maja do poltowy czerwca, co stwarza duze zapotrzebowanie pracy
w tym okresie. Zabiegi te, jak reczne pielenie, motyczenie, przerywanie
roslin itp., przewaznie wykonywane sa przez kobiety i dlatego szczegélnie
wazne s3 odpowiednie zasoby pracy kobiecej przy pracochlonnych syste-
mach uzytkowania ziemi. Rozpatrujgc zagadnienie sity roboczej z tego
punktu widzenia okazuje sie, ze przecietnie na 100 ha uzytkéw rolnych
sp6ldzielnie §widnickie posiadaja 11,2 pracujacych kobiet i dysponuja
w okresie nasilonych prac pielegnacyjnych (liczac 24 dni robocze na 1 kq—
‘biete w miesigcu) maksimum 270 dniami roboczymi. W tym samym czasie
spétdzielnie pulawskie posiadaly 33,4 pracujace kobiety i dysponowaty
800 dniami roboczymi. '

Na wykonanie niezbednych zabiegéw pielegnacyjnych przez kobiety
w okresie wyzei omawianym potrzeba (liczge wedlug wzorcowych norm
pracy) minimum nakladu dni pracy w spoétdzielniach $widnickich 361 bez
pracy przy warzywach, a okoto 683 z warzywami — w spdidzielniach pu-
lawskich odpowiednio 300 i 356. Z tego widaé, ze spéidzielnie pulawskie
maja duze rezerwy robocze, ktére mogg postuzyé do uintensywnienia
systemu okopowo-zbozowego uzytkowania ziemi. Spétdzielnie §widnickie
natomiast nie posiadajg odpowiednich zasob6éw sity roboczej nawet dla
dokonania niezbednej pielegnacji przy burakach i ziemniakach, a tym
bardziej przy znacznie rozwinietej uprawie warzyw. Dlatego tez zabiegi
pielegnacyjne wykonywane byly nie we wlasciwym czasie, ich wykonanie
przewlekato sie czesto do zniw, a rezultat tego — niskie plony.

Mozna zgodzié sie z tym, ze pewnym rozwigzaniem braku sity robocze]j
. mogloby by¢ wieksze zmechanizowanie prac pielegnacyjnych, wydaje sig
" jednak, ze przy obecnych warunkach system okopowo-zbozowy wykorzy-
stania ziemi nie nadaje sie dla spétdzielni wroctawskich mimo gleb z na-
tury urodzajnych.’ ‘ '

Trudno jest przypuszezaé, aby spédtdzielcy nie zdawali sobie z tego spra-
wy, ze posiadaja za male zasoby sily roboczej dla tak nadmiernie rozwi-
nietych upraw roslin pracochtonnych. A wiec co moglto powodowaé nimi
przy takim ustawieniu produkecji roslinnej. Mozna doszukiwaé sie catego
zespolu przyczyn, wydaje sie mi, ze nalezy krétko zatrzymadé sie nad zna-
czeniem bodzcoéw ekonomicznych. Wiemy, ze stosowane bodZce ekonomicz-
ne w zasadzie mialy za zadanie oddzialywaé tak na wilasciwy kierunek
produkcji, jak réwniez na jej wysoko$¢; ze spdidzielniami wroctawskimi
bylo jednak prawdopodobnie inaczej. Duzy wymiar zboza (przecietnie
4,3 q z kazdego hektara gruntéw ornych poza wysokim wymiarem i w in-
nych produktach), a jednoczeénie mozno$é wyltaczania z obszaru objetego
wymiarem powierzchni pod roflinami kontraktowanymi lub stosowania
ich jako zamiennik prowadzily do tego, ze spéidzielnie dazyly do posiada-
nia w uprawie jak najwiecej burakéw cukrowych, rzepaku, warzyw, aby
w ten spos6b zmniejszyé dostawy obowigzkowe zboza. Kalkulacja spoi-
dzieleéw prowadzila do tego, ze na kazdym wylaczonym spod wymiaru
hektarze zyskiwali w dochodzie okolo 1000 zI bez wzgledu na to, czy
osiggng jaki$§ dochdd z uprawy tych roslin. Przykitadéw wpltywu oddziaty-
wania bodzcéw ekonomicznych na wykorzystanie ziemi (bez wzgledu na
to, czy wlasciwe, czy tez niewla$ciwe) dostarczyé mogg nie tylko spoi-
dzielnie wojewddztwa wroctawskiego. A zatem zagadnienie calego syste-
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mu bodZzcow ekonomicznych powinno $cidle wigzaé sie z zagadnieniem
systemoéw uzytkowania ziemi.

Ale z drugiej strony duze zasoby sily roboczej posiadane przez sp6l-
dzielnie nie sg bezwzglednym warunkiem zastosowania przez nie najbar-
dziej intensywnego systemu uZytkowania ziemi.

Zastanawiajac sie nad $rodkami, ktére moglyby przyczynié sie do
umocnienia spoldmelm produkeyinych na terenie 'wojewoddztw potudnio-

wo-wschodnich, a wiec wojewoddztw .o duzym rozdrobnieniu deWldual—
nych gospodarstw chlopskich, czesto poddawano krytyce to, ze spoéidziel-
nie powstale z tych gospodarstw za malo przeznaczaja ziemi pod upraws
roélin pracochlonnych, pomimo ze posiadaja duze zasoby silty roboczej.
Innymi slowy méwigc, uwazano, ze stosowany przez te spoétdzielnie
system okopowo—zbozowo pastewny wzglednle okopowo-pastewno-zbozo-
wy jest nieodpowiedni, ze nalezaloby przej§é na bardziej 1ntensywny,
‘a wiec na okopowo-zbozowy lub nawet okopowy. -

Wydaje sie, ze byly to wnioski wynikajace nie z glebszej analizy eko-
nomiki tych spéldzielni, lecz z przeslanek opartych na teorii o roznej
pracochtonno$ci poszezegélnych roslin uprawnych. Bezsprzecznie  przez
zwiekszenie powierzchni pod okopowymi zwiekszyloby sie zapotrzebowa-
nie na site robocza, pelniejsze statoby sie zatrudnienie posiadanych rezerw
roboczych. Ale przy tym nie mozna zapominaé, ze zwiekszajac powierzch-
nie pod okopowymi, jednocze$nie trzeba zmniejszyé albo powierzchnie
pod roélinami pastewnymi, albo powierzchnie pod roflinami zbozowymi.
Oznaczaloby to, ze i tak juz trudne do rozwigzania w tych spéldzielniach
dwa zagadnienia: zagadnienie bazy paszowe]j i zagadmeme zbozowe staty-
by sie jeszcze bardziej trudne.

Dane ze spétdzielni powiatéw: Kolbszowa (system okopowo-zbozowo-
pastewny), Opatéow i Tarnéw (system okopowo-pastewno-zbozowy) dajg
~ pewne na$wietlenie tych spraw. Spéldzielnie te w poréwnaniu z innymi
spoldzielniami mialy bardzo duzg obsade inwentarza zywego produkcyj- .
nego na 100 ha uzytkéw rolnych. Spéldzielnie te wyrédznialy sie wysoks
produkejg mleka i prawdopodobnie miesa (brak danych), a przy tym sto-
sunkowo wysokimi plonami zbéz i okopowych. Wskazuje to na duze zna-
czenie hodowli dla tych spéidzielni nie tylko w osigganiu dochodu ze
zwierzecych galezi produkcji, lecz réwniez na osigganie wysokich plonéw
w produkeji roflinnej przez lepsze nawozenie gleby obornikiem (np.
W spoldaelmach pow. tarnowskiego produkcja obornika na 1 ha uzytkéw
rolnych wynosi okolo 7,4 ton). Wiasnie takiego powigzania miedzy pro-
dukcja roélinng a zwierzeca brak w spéldzielniach wojewddztwa wroctaw-
skiego — mamy tu duze powierzchnie pod okopowymi przy malym stanie
poglowia zwierzat (np. w spéldzielniach pow. $widnickiego produkcja
obornika na 1 ha uzytkéw rolnych wynosi okolo 3,9 ton), co ledZV inny-
mi rzutuje na niskie plony okopowych.

Z prowizorycznych obliczen szacunkowych wynika, ze spéldzielnie po-
wiatu Kolbuszowa, Opatéw, Tarnéw do$é dobrze okreslity rozmiar po-
wierzchni pod produkC]Q pasz. Wydaje sie zatem, ze niesluszne byloby iej
pomniejszanie, jezeli nie stawiamy sprawy pomniejszania poglowia.

A oto krétki bilans zbozowy na przykladzie spoétdzielni powiatu tar-
nowskiego: ;
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Obrét zbozem

Minimalne zapotrzebowanie wewne-
trzne spéldzielni wraz z dziatkami

a) na siew - 70,2 g
Produkeja : 755,1 ¢ b) potrzeby zespolowego
poglowia zwierzat 4731 q
¢) potrzeby spéidzielecéw  221,0 g
764,3 q
Niedobor 239,9 ¢ Obowigzkowe dostawy i
Ewentualne pokrycie POM wedlug danych o
wykonaniu 230,7 q

przez kupno pasz w ra-
mach kontraktacji 995,0 q ‘ : 995,0 q

Same liczby w powyzszym zestawieniu wskazuja na to, ze dalsze zmniej-
szanie powierzchni pod zbozami prowadzitoby do jeszcze wiekszego nie-
doboru zboza i rzutowaloby szczegoélnie na hodowle zwierzgt — na pro-
dukcje zwierzeca.

Zastosowanie bardziej lub mniej intensywnego systemu uzytkowania
ziemi w spoldzielniach produkecyjnych jest dyktowane nie tylko warun-
kami przyrodniczymi, posiadanymi zasobami sily roboczej, rozporzadzal-
nymi $rodkami produkeji. Sg tez bardzo wazkie inne motywy, jak zaspo-
kojenie podstawowych potrzeb bytowych spéldzielcéw, zaopatrzenie w pa-
sze przyzagrodowego inwentarza zywego, zarobkowanie uboczne itp.,
a przy tym Wszystkim wysokoéé oplaty za prace, ceny na Srodki produkeji
i produkty, wreszcie dochéd rodziny spétdzielczej tak z gospodarstwa ze-
spolowego, jak przyzagrodowego oraz ewentualnie z zarobkéw ubocznych.

1 tak na przyklad w spoldzielniach powiatu mieleckiego przypada
24,4 rodzin na 100 ha uzytkéw rolnych (w tym grunty orne stanovvla
99,2%). Jednak w =zespotowym gospodarstwie pracuje tylko 21,7 oséb
(35,6%0 zdolnych do pracy). Moznoéé otrzymania stosunkowo dobrze opta-
canej pracy na zewnatrz odcigga ze spétdzielni do przemyslu, transportu
itp. wiekszoéé zdolnych do pracy — ich praca poza spéidzielnig staje sie
gléwnym zrédtem przychodéw pienieznych rodzmy spoldmelczeJ Przy
takim stanie rzeczy w gospodarstwie zespolowym nie moze byé¢ zastoso-
wany intensywny system uzytkowania ziemi, zwlaszcza ze rola tego gos-
podarstwa sprowadzona zostaje przewaznie do zaopatrywania dzialek
przyzagrodowych w zboze i pasze. To gltéwnie, wydaje sig, stanowito
o wyborze zbozowego systemu uzytkowania ziemi. O zwigkszeniu nakiadu
pracy w zespotlowym gospodarstwie w takich warunkach decyduje u spoi-
dzielcow wysoko§é oplaty 1 dnia pracy.

Intensyfikacja moze is¢ w dwu kierunkach: w kierunku zwickszania
nakladu pracu i w kierunku zwiekszenia nak}adu $rodkéw produkeji —
niemniej jednak miedzy tymi nakladami musi byé zachowany odpowiedni
stosunek dyktowany ekonomiksa danego gospodarstwa. Mam tu na mysli
przede wszystkim efektywno$é nakladéw (produkcja w przeliczeniu na
jednostke naktadu).

Zagadnienie efektywnoS$ci nakladéw w nawigzaniu do systeméw uzyt-
kowania ziemi pokrétce oméwie na przyktadzie wvzej juz przytaczanych
spo6ldzielni: Brusiny (system pastewno-zbozowy), Wionczemin (system
okopowo-zbozowo-pastewny) i Sady (system okopowo-zbozowy).
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Tabl. 5. Naklady i ich efektywnosé¢ w produkecji roslinnej w spéldzielniach

produkeyjnych
Spéidzielnie
Wyszczegéinienie Brusiny Wirg?gze' Sady

Naklady na 1 ha uzythéw rolnych:
dni pracy 22,0 27,3 46,2
§rodkéw materialowo-pienieznych zt 1309 1710 1488
Wartosé produkeji globalnej zk
(w cenach jednolitych)
na 1 dzien pracy 215,8 250,4 157,8
na 100 z! nakladéw materialowo-pieniez-

nych 4101 404,9 491,0
na 100 z! ogélem nakiadéw (oplate 1 dnia '

liczono 30 zk) 261 276 254

Z przykladu powyzszego widzimy réwniez, ze z przejSciem do bardziej
intensywnego systemu uzytkowania ziemi naklady pracy wzrastaja. Sa
one w Sadach o okoto 69%0 wieksze niz w Wionczeminie, a okoto 110% niz
w Brusinach. Jednak z danych powyzszych sgdzié nalezy, ze przejscie do
bardziej intensywnego systemu uzytkowania ziemi nie zawsze jest zwig-
zane ze wzrostem efektywnosci nakladu oracy. W Wionczeminie efektyw-
no$¢ nakladu pracy jest wyzsza niz w Brusinach o okolo 19%o, ale jest
tez wyzsza niz w Sadach — i to bardzo duzo, bo okolo 58%.

Takie zjawisko wystepuje wowczas, gdy zwiekszonym nakladom pracy
nie towarzyszy odpowiednio wzrost nakladéw $rodkéw produkcji, wzgled-
nie szersze zastosowanie nowoczesnej techniki.

I tak na przyklad w Wioneczeminie w porownamu z Brus1nam1 naklad
$rodkéw produkeji znacznie wiecej wzrést niz naklad pracy; totez osig-
gnieto duzy wzrost efektywnosSci tego ostatniego nakladu. Natomiast
_w Sadach w poréwnaniu z Wionczeminem duzemu wzrostowi nakladu
pracy towarzyszyt duzy spadek nakladu $rodkéw produkeji; dato to niz-
szg efektywnos$é nakladu pracy, ale wyzszg efektywno$é nakladu érodkéw
produkcji. Jest to zgodne z zasada, ze wiekszg efektywno$é osigga ten na- -
kiad w poréwnaniu z innymi, ktéry w mniejszym rozmiarze bierze udziat
w produkcji. W jakich proporcjach powinny byé zastosowane poszczegdl-
ne naklady zalezy to od tego, co w danych warunkach jest korzystniejsze
i mozliwe do zrealizowania.

W jednych spéldzielniach moze zalezeé przede wszystkim na tym, aby
osiggaé duzg efektywnos§é naktadu pracy, w drugich wlasnie odwrotnie,
aby efektywno$¢ nakladu $rodkéw produkeji — a w 1nnych jeszcze, aby
lgczny naklad dawat duzy efekt.

~ Jednak ma przytaczanych w artykule przykladach mozemy stwierdzi¢,
iak czesto zapomina sie o zasadzie wlaSciwego kojarzenia wszystkich czyn-
nikéw. Przyczynialo sie to do s&abych wynikow produkeyjnych w wielu
spéldzielniach.





