ZDZISEAW GROCHOWSKI
Instytut Ekonomiki Rolnej
Warszawa

KOSZTY WEASNE I OPEACALNOSC PRODUKCJI PODSTAWOWYCH
ARTYKULOW ROLNYCH W 10 SPOLDZIELNIACH PRODUKCYJNYCH

omunikat)

@

Instytut Ekonomiki Rolnej rozpoczat w 1955 r. badania kosztéw pro-
dukeji w kilkunastu spétdzielniach produkcyjnych. Dotychczasowe nasze
prace nad materialem zebranym za rok 1955 mialy na celu opracowanie
metody obliczania kosztéw i analizy oplacalnosci produkeji. W chwili od-
dawania do druku niniejszego numeru * nie mamy jeszcze zakonczonej
catkowitej analizy kosztow i opltacalnodci produkcji we wszystkich spoi-
dzielniach i dlatego podajemy tylko komunikat dotyczacy ksztaltowania
sie kosztéw 1 oplacalno$ci podstawowych artykuléw rolnych (zboze, -
ziemniaki, buraki cukrowe, mleko, zywiec wolowy i wieprzowy) w 10 sp6t-
dzielniach produkecyjnych. W komunikacie tym nie podajemy doktadnej
analizy przedstawionych materiatéw, gdyz bedzie to mozna przeprowa-
dzi¢ dopiero po zakohczeniu calo$ci obliczen we wszystkich badanych
spotdzielniach. »

Metoda obliczania kosztow '
W celu zorientowania czytelnika w zastosowanej przez nas metodzie
obliczania kosztéw podajemy w skrécie zasadnicze zalozenia tej metody **.
1) Koszt robocizny. Poniewaz dochodu uzyskanego przez spéidzielcéw
nie mozna zaliczyé do kosztéw, zastosowaliémy jednakowa dia
wszystkich spétdzielni umowng oplate pracy, ktéra ustaliliSmy
w wysokosci 30 zt za przecietny dzief roboczy. Na podstawie stosun-
ku iloéci zaliczonych dniéwek obrachunkowych do iloéci wypraco-
wanych dni roboczych (w ciggu roku w catej spétdzielni) ustalilismy
umowng oplate pracy za 1 dniéwke obrachunkowsa. Umowna oplata
za jedng dniéwke obrachunkowsg jest rézna w réznych spéidzielniac
i ksztaltuje sie w granicach od 17 do 28 zt. :
2) Wszystkie pasze, nasiona wlasne i zboze wydane za prace POM liczy- -
lidmy po kosztach wlasnych. Dla produktow wbocznych przyjeliSmy

* Listopad 1956 r. -
** Szersze omoOwienie metody znajdzie czytelnik w artykutach autora na ten temat,
zamieszczonych w nr 5 i 9/56 ,,Nowego Rolnictwa® i 6/56 ,,Ekonomisty*.
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stale ceny zaliczeniowe: dla stomy — 10 z!, obornika — 9 zt i li§ci
buraczanych — 6 z1.

3) W kosztach produkcji miesci sie ré6wniez amortyzacja, ktéra obliczy-
lismy wedtug norm PGR. Ze wzgledu na brak danych dotyczacych
warto$ci niektérych budynkéw amortyzacje obliczylismy *szacun-
kowo.

Tabl. 1. Naklady na 1 ha i koszt wlasny 1 q czterech zbo6z
Nie- :
< PR ‘Wion- | Izabe- | Brusi- Warzy-| Byno- |Augus-|{ Juro~

Spotdzielnia Sady z:va;gs— czemin | 16w ny || hice | wo | towo | wee
Plon z ha/q 22,8 1226 | 21,3 21,0 20,4 | 17,1 k 17,0 | 12,3 | 11,7 | 11,4
Ziarno wlasng zt 97 | 139 | 128 | 204 | 115 | 94| 107 | 185 | 216 | 271
Ziarro z kupna zt 19 ’ 9 14 21
Razem ziarno
siewne zt 116 | 139 128 | 213 | 115 94 ( 121 | 206 | 216 | 271
Obornik zt 122 | 176 | 270 72 | 180 91 100 90 | 139 | 152
Nawozy zt 107 | 267 | 214 | 362 | 159 | 155 | 170.| 186 63 | 213
POM w zt 225 | 216 | 225 | 274 | 237 | 187 | 177| 279 | 225 117
POM w zbozu z{ _ 30 | 116 68 84 35 96 38 82 84 | 115
‘Traktor wlasny zt 345 177
Konie zt 69 56 102 | 108 68 45 45 64 96 | 116
Naklady ogélne zt 204 | 499 | 287 | 857 | 228 | 135 | 215 | 228 | 140 | 155
Razem naklady
materialowo-pie-
nigzne zi 873 |1 169 |1 294 2315 {1 022 | 803 | 866 |1 135 | 963 |1 316
Nakiady pracy
w ozt 997 | 977 | 691 | 894 | 704 | 432 |. 565 | 747 | 766 | 641
Razem nakladyzt |1 870 |2 146 [1 985 {3 209 |1 726 |1 235 |1 431 [1 609 |1 729 |1 957
Sloma zt “412 | 393 | 380 | 400 | 350 | 304 | 311 | 184 | 207 196
Naktady po odje- '
ciu wartosci : .
stomy w z! 1458 |1 753 |1 605 |2 809 {1376 | 931 |1 120 {1 425 |1 522 {1 761
Koszt wlasny
1 qwzt ‘ 64,06 77,42| 75,34|133,49] 67,44] 54,15| 63,12|115,85/130,08/154,47

4) Do kosztéw nie zaliczaliSmy podatkéw, ubezpieczen i oprocentowa-

9)

nia kredytow.

Koszt utrzymania koni uwidoczniony w tablicach nie jest pelny.
Nie obejmuje on kosztéw obslugi (miesci sie w nakladach pracy)
oraz takich kosztow, jak kucie koni, koszty utrzymania pomieszczen,

- remonty wozow i uprzezy i inne (koszty te z powodu trudnosci ich

wyodrebnienia mieszcza sie w nakladach ogélnych).

5 — Zagadnienia Ekonomiki Rolnej
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Koszty produkcji zboz

Naklady na 1 ha i koszty wlasne czterech zb6z przedstawia tablica 1.
W poszezegblnych spotdzielniach wystepujg znaczne réznice w naktadach

na 1 ha. Pomijajac pewne nietypowe wypadki, jak na przyklad spétdziel-.

nia Izabeléw, w ktorej wystepujg bardzo wysokie naklady (czterokrotnie
wyzsze niz w innych spéldzielniach naklady ogélne i wysoki koszt pracy
Wlasnego traktora), oraz spétdzielnia Czaple, w ktorej naktady sg znacznie
nizsze, naklady na 1 ha zb6éz (po odjeciu wartoSci stomy) ksztaltuja sie
w zasadzie w granicach 1200 — 1 800 zt. Koszt 1 q zbéz przy tej wyso-
ko$ci nakladéw zalezny bedzie od Wysokosm plonu. Pomijajge sporadyczne
wypadki, w ktérych na skutek takich czy innych przyczyn naklady na
1 ha moga odbiegaé od mormalnych, przecietne koszty wlasne ksztaltujg
51e w zaleznosm od plonu w nastepujacych granicach:

- przy plonie 11 q koszt Wlasny wyniesie 11060 — 175 zt
”» » 14 q 12 3] BEE2) 85 — 130 zt
2] 2 17 q . i2) 9 70 . 105 'zt
2] 2 20 q 5 ” 12 60 — 90 zi

4 LRI ) 23 Cl T} 1) Iy 50 —_— 80 Z‘I

-Oplacalnosé produkcji towlarowej zbdz

- Przedstawione w tablicy 2 ikosity wlasne. zboza roznig Sie od kosztow -

z tablicy 1, gdyz sa to przecietne koszty zboza towarowego (procent po-

szczegblnych zb6éz w produkceji towarowej jest rézny dd procentu tych

samych zbéz w prodiukeji globalnej, rézne sg réwniez koszty produkcji
poszezegblnych zbo6z). Oplacalno$é produkeji poszezegélnych artykuléw
okre§lamy w zalaczonych tablicach wskaznikiem wzglednej wysokosei ce-
ny, tj. stosunkiem ceny do kosztow *

. Wskaznik ten pomniejszony o 100 jest WS‘kaZIllklem rentownosci.

W pierwszych pieciu spéldzielniach przecietna cena obowigzkowych
dostaw jest wyzsza od kosztéw wilasnych. W pozostatych spotdzielniach
produkcja towarowa zb6z jest oplacalna dzieki sprzedazy znacznej ilosci
zboza po wyzszych cenach. Wyjatek stanowi Bynowo, w ktérym produkcja
towarowa ograniczyla sie tylko do obowigzkowych dostaw, i Jurowce,
w ktérych koszty wiasne zb6z sg bardzo wysokie.

Oprdcz poziomu kosztéw Wlasnych oplacalno$é produkceji zbéz zalezy
od stopnia towarowosei produkeji i udzialu w tej produkeji sprzedazy
.Wolnorynkovvej Ilos¢ zboza sprzedanego ponad obowigzkowe dostawy —
poza spozyciem produkeyjnym w gospodarstwie — zalezy od iloéci zboza
wydanego na dniéwki obrachunkowe. Sa, takie spoldz1e]_nle w ktorych
'sprzeda1e sie zboze 1 zwicksza przez to pieniezng czgé¢ dniodwki, jak row-
niez i takie, w ktorych icalg nadwyzke zboza dzieli sie miedzy cztonkéw.
vPrzykladerm moze by¢ spotdzielnia Brusiny, w ktérej calg nadwyzke zbo-
za podzielono miedzy cztonkéw wydajgc na 1 dniéwke po 11 kg zboza (na

* W obliczeniach - naszych stosujemy jeszcze inne wskazniki, a mianowicie dochéd
globalny na 1 dzien pracy i dochéd czysty na 1 ha (przy prOdukC]l zwierzecej na
1 ha zajety pod produkcje pasz dla inwentarza).
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68 ) Z. Grochowski

rodzine wypada po 49 q). Dlatego tez podany wskaZnik nie charaktery-
zuje w dostatecznym stopniu optacalnosci zboza, gdyz zalezy on od tego,
czy zboze zostalo w danej spéldzielni sprzedane zespotowo czy indywi-
dualnie przez czlonkéw. Pelniejszy miernik mozemy uzyskaé wtedy, jesli
wezmiemy pod uwage rowniez zboze wydane czlonkom. Zboze to w na-
szym rachunku liczymy po cenach zblizonych do cen placonych przez
panstwo w wolnym zakupie (pszenice liczymy po 300 zl, pozostale zboza
po 200 z%). .

Poniewaz nie mamy jeszcze obliczonych catkowitych wynikéw ze
wszystkich wymienionych spéldzielni, podamy przykladowo tylko dla
niektérych spotdzielni wskaznik optacalnosci zb6z (stosunek ceny do ko-
sztu wlasnego) po uwzglednieniu produkeji wydanej czlonkom. Porow-
nanie wskaznika oplacalnoéci zboza towarowego ze wskaznikiem optacal-
nosci zboza towarowego lacznie ze zbozem wydanym czlonkom spoétdzielni
przedstawia ponizsze zestawienie:

- Warzynice 137 — 217

Sady 159 — 296
Bynowo 60 — 119
Augustowo 120 — 160
Izabelow 144 — 159
Tabl. 3. Naklady na 1 ha i koszty wlasne 1 q ziemniakéw
X Nie- Wa-
spoldzielnia  [AUEUT| WIOM | saqy |ynano-| ST 12abe- | o prg | BYRO- JUROW- |y,
wice nice
Plon z ha q 160,00{118,00 110,00!100,00 90,62 ¥3,36| 64,41| 61,36! 56,80 50,15
Sadzeniaki ' k
wilasne z! 779 | 613 | 474 904 | 982 | 865 | 972 | 617 | 757 |1 804
Sadzeniaki zaku- :
pione z! — 182 | 757 | — — M09 | — 696 | 683 | 192
Razem sadze-
niaki z{ 779 | 795 (1231 | 904 | 982 |1 944 | 972 |1 313 |1 441 |1 996
Obornik zt 900 | 900 | 900 | 900 | 900 | 900 | 713 | 735} 900 | 900
Nawozy zt 190 84 | 216 | 186 26 | 250 | 150 71| — —
POM w zt 463 | 266 | 435 | 314 | 258 | 236 | 268 | 318 | 116 | 498
POM w zbozu z{ 113 | 147 47 | 109 25 68 | 27 701 — 68
Traktor whasny zt | — — — — — 413 | — — — —
Konie zt 3221 3821 229 | 133 | 123 | 186 96 | 210 | 247 | 125

Naktady ogdlne zi 208 | 438 | 306 | 299 | 338 |1285 | 199 | 342 | 327 | 323

Razem naklady
materialowo-pie- :
nieine z! 2975 |2 982 |3 364 |2 845 |2 652 |5 282 |2 425 13 059 |3 031 |3 910

Naklady pracyzt 2701 | 932 |2 278 |1 674 |1 400 |1 446 |1 050 11 123 1271 | 994
Razem nakladyzt |5 676 |3 914 |5 642 |4 519 |4 052 |6 728 |3 475 |4 182 |4 302 4 904

Koszt wlasny
1 qzt : 35,46 33,22 51,31 |45,18 |44,71 |80,70

53,96 (68,16 |75,75 |97,80

1
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Ogoblnie oplacalnosé produkeji zbb6z mozna orenié nastepujaco:

1) przecietna cena obowigzkowych dostaw (70 — 80 zl) zapewnia zwrot
kosztow wlasnych w gospodarstwach uzyskujgcych plony okoto
20 q z ha,

2) w gospodarstwach o nizszych plonach (11 — 14 g z ha) przecietna
cena realizacji produkcji towarowej pokrywa koszty wtasne dopie-
ro przy znacznym przekroczeniu obowigzkowych dostaw (do 100%),

3) uwzgledniajac calg produkcje zboza po odliczeniu spozycia produk-
cyjnego (nasiona, pasze) i oplaty pracy POM, optacalnos$é¢ jego w po-
réwnaniu z innymi produktami (ro$linnymi i zwierzecymi) ksztai-
tuje sie na ogot korzystnie, zwlaszcza w spoétdzielniach o wysokich
plonach.

Koszty produkeji ziemniakéw

Tablica 3. Naklady materialowo-pieniezne na 1 ha, po odrzuceniu tego
samego co i poprzednio nietypowego wypadku spdétdzielni Izabelow,
ksztaltujg sie w wysokosci 2 600 — 3 000 zt. W spotdzielni Czaple sg one
nizsze wskutek nizszej dawki obornika, w spoldzielni Sady wyzsze, gdyz
z braku wlasnych sadzeniakow musiano je kupié po wyzsze] cenie, co
podwyzszylo naklady na 1 ha o okoto 300 zi. Przy niskich plonach ziem-
- niakéw wzrastajg automatycznie naklady na 1 ha, gdyz sadzeniaki liczy
sie po kosztach wlasnych. Na przykiad gdy w spoéidzielni Augustowo
i Wionczemin koszt sadzeniakéw wynosi okolo 800 zt na 1 ha, to w spot-
dzielni Warzynice 2000 zI.

Znacznie wieksze réznice niz przy nakladach materialowo-pienieznych

Tabl. 4. Oplacalno§é towarowej produkeli ziemniakéow

Naklady nai q g © %’ B Cena 1 q & $ 2

- g ¢ |BFa | xSk | g |Baa|al

Lp | Spéldzielnia §§€ Z E :‘f’;’iﬁg 55|83 g:; §§§ §"§

SEE §301 5 B2S2BEEZ8f | Sz |8n% |87

98 = 25| B lB8ag58S| 28| &8 2S5 a8

1 | Augustowo | 1,28 | 13,72 | 35,46| 15,3 68 21,15 160,00 |34,00 | —1,46| 95

2 | Wionczemin| 0,52 | 22,30 | 33,22| 22,4 | 100 17,41 —_ 17,41}—16,11| 51

3 | Sady 0,92 | 27,45 | 51,31| 31,4 94 34,50 | 80,00 36,95—14,36| 72

4 | Nieznano- ‘

wice 0,79 | 22,92 | 45,18 11,2 | 100 23,61 — 23,611—21,57| 52

5 | Brusiny 0,82 | 23,39 | 44,71 20,2 20 20,00 | 60,00] 46,31 1,60 94
. . 0,57 |119,30%{134,12 126,13(126,13] —7,99

6 | Izabelow 0,90 | 60,06 | 80,70 39,6 —_ — 70,53| 70,53|—10,23 87

7 | Czaple 1,02 | 30,50 | 53,96 39,0 41 18,00 | 60,00 42,81} —11,15} 79

8 | Bynowo 0,96 | 44,16 | 68,16] 28,3 91 16,18{122,30| 25,91|—42,25; 38

9 | Jurowce 1,16 | 46,75 | 75,75 — . — — — — -— —

10 | Warzynice | 1,53 | 64,14 | 97,80 60,0 | — |17,68 | — | 17,68—80,12| 18

a Ziemniaki selekcyjne.
b Nie ujete tu sa ziemniaki selekeyjne zaliczone na obowigzkowe dostawy, gdyz cena ich
byla kilkakrotnie wyzsza.
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istnieja w nakladach pracy. Rozpieto$¢ w nakladach pracy w réznych
spotdzielniach ksztaltuje sie nawet jak 1 do 3 (spoéidzielnia Augustowo
i Wionczemin). Réznice w nakladach pracy zalezg nie tylko od racjonal-
no$ci samych nakladéw i organizacji pracy, lecz takze od stosowanego
systemu norm i optat. W wielu spétdzielniach w celu zachecenia czion-
kow do pracy przy wykopkach stosuje sie ulgowe normy i wyzszg oplate
w dniéwkach, co powoduje wiekszy rozchéd w dniéwkach na 1 ha. Po-
niewaz w naszych obliczeniach nie stosujemy oplaty za faktyczny dzieh
pracy, lecz oplate za dniéwke skorelowana odpowiednio do roczne] ilosei
dni pracy w caltej produkcji, to na skutek zaliczania przez niektore spoi-
dzielnie duzej ilosci dniéwek za wykonane prace nakiady pracy w wyce-
nie pienieznej ksztaltuja sie zbyt wysoko.
Tabl. 5. Naklady na 1 ha i koszty wlasne 1 g burakéw cukrowych

. Nie- .
Spéidzielnia cxlrg’il; Vi]air;ey- znano- j:gfvlés- Sady |Czaple 171'22?' B;‘;fl_ Bg;r(x)o- Juzzw-
wice | -

Plon z ha q 222.8 1200,6 |200,0 |196,0 |166,4 1155,3 |144 |138,2 1119,6 | 55,5
Nasiona zt 3751 3751 375 | 375 | 375 | 375 | 375 | 375 | 375 375
Obornik z{ 1125 | 900 | 900 | 900 { 900 | 900 900 |1 125 |1 125 |1 050
Nawozy zi 249 | 583 | 304 | 207 | 536 ] 214 | 365 | 563 | 363 | 317
POM w gotéwee zk 378 | 188 | 348 | 337 ) 288 | 616 | 275 | 205 | 297 | 260
POM w zbozu zt 129 4 | 1151 58 37 10 78 21 96 40
Traktor wlasny zt |~ ‘ 609 72
Konie zt 383 | 157 | 260 | 825 | 387 | 208 | 300 | 360 | 290 | 189

Naklady ogélne zt |1 023 | 753 | 698 | 420 | 715 | 464 |3 007 630 | 798 | 655

Razem naktady
materialowo-pie-

niezne zt 3655 (3000 |3 000 (3 122 [3°238 (2 787 |5 909 |3 279 (3 344 |2 958
Naklady pracy wzt 4 425¢(2 499 |3 220 |8 540 |4 778 |2 283 13 983 4 346 |3 553 |2 533
Razem z{ .18 080 |5 499 16 220 {11 662|8 016 |5 070 |9 892 |7 625 |6 897 {5 491

Wartosé produkeji
ubocznej zt 343 | 483 | 480 | 470 | 397 | 373 | 345 | 312 | 282 | 132

Nakiady po odje-
ciu produkeji ,
ubocznej w zt 7737 |5 016 |5 740 |11 192(7 619 |4 697 |9 547 |7 313 |6 615 |5 359

Koszt wlasny 1 q 2l 36,82 (25,00 [27,71 |57,10 {45,79 |30,24 |66,28 |52,93 |56,27 |96,52

a W tym praca najemna 1057 zi.

Jak wynika z prowizorycznej analizy faktycznych nakladéw pracy, na-
- ktady przekraczajace 1400 zl sg raczej nieusprawiedliwione (poza taka
spbldzielnia, jak Augustowo, gdzie wysoki stosunkowo plon wymaga nie-
co wiekszych nakladéw — nie takich jednak, jak to ma rzeczywiscie
miejsce w Augustowie). Je§li wiec wyeliminujemy nietypowe wypadki,
naklady pracy na 1 ha ziemniakéw, przy naszej metodzie wyceny pie-
nieznej ksztaltuja sie w granicach 1000 — 1400 zi. Laczne naklady na
1 ha ziemniakéw ksztaltujg sie wiec od 3 600 — 4 400 zi.
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Pomijajgc wiec rozne nietypowe wypadki, koszty wlasne ziemniakéw
ksztaltowaé sie bedg w zaleznosci od plonéw nastepujaco :

przy plonie 60 q koszt wlasny wyniesie 60 — 75 zt

I3 9 80 q It 7] ) 45 —_— 55 Zl
” » 100 q ” 3 . 1) 3‘6 —_— 44 Z}.
” ) 120 q 7 PP 9 30 — 37zt .
” i 140 q 7 2] ) 26 — 32 zt

Op%acalnoéc’ produkcji towarowej ziemniakéw

Tablica 4. Tabela ta wypracowana jest podobnie jak tablica 2 dla zb6z.
Zestawienie to jest dosy¢ wymowne. W zadnej z badanych spoétdzielni
produkcja ziemniakéw nie jest oplacalna. Nawet spoldzielnia Augustowo
(przy stosunkowo niskich kosztach — 35,46 z%), ktora 50 %0 ziemniakéw
sprzedala po cenie 60 zl, ni= otrzymala pelnego zwrotu kosztéw wlas-
nych Nleoplacalnosc zwmmakow wym‘ka nie tylko z mniskich plonéw,
a wiec i wysokich kosztow, lecz réwniez z niskiej ceny obowigzkowych
dostaw. Jesli cena obowiazkowych dostaw zboza pokrywa koszty w spéi-
dzielniach o wysokich plonach, to cena ziemniakéw nawet przy wysokich
plonach ksztaltuje sie ponizej kosztéw. Obnizenie kosztéw 21emn1akow
ponizej 20 zt jest praktycznle mato prawdopodobne.

Koszty wlasne produkcji burakéw icukrowych

Tablica 5. Cena 1 g burakéw cukrowych wynosi 48 zI. Por6wnujac te
cene z kosztami widzimy, Ze oplacalno$é burakéw zaczyna sie przy plo-
nie okoto 150 q z ha. Nalezy tu wylaczyé spoétdzielnie Augustowo, w kio-
Tej nakla\dy pracy z przyczyn, -0 ktoérych pisaliSmy przy ziemniakach,
ksztaltujg sie nieproporcjonalnie wysoko (praw1e cztery razy wyzsze niz
w spéldzielni Czaple). -

Tabl. 6. Koszty wlasne i op,l:acalnoéé' mleka

5 Produkeja to- g 2| Nakrady na = R
£ s |warowanatihai o o & 1 litr S 3 <8 s
’ BN = o pae D
e L ® 2 e SEE ! ‘# =4 g2 S s
Spoldzielnia | 2 & | & g 3|33 EEE%EF‘: FR | ER gi, §*§
£ s28Eey|BREEaE sy 5E|%E 57 | 52
a EE3|885a525025|538 x [ 82| & |Bex| 53
1 | Czaple 3510 | 123 48 60 | 0,030/ 0,28 | 0,98 | 1,21 |4-0,23| 123 -
2 | Sady 2745 | 105 | 167 39| 0,036/ 0,45 | 1,08 | 2,042{4-0,96] 189
3 | Brusiny 2050 | 110 80 57 | 0,033 0,25 | 1,44 | 1,27 |-+0,16] 114
4 | Nieznanowice | 1955 | 75 | 134 36 | 0,034 0,20 | 1,45 | 1,32 |+0,17| 115
51 Jurowece . 1810 47 | 100 32 10,029 0,51 | 1,24 | 1,36 {+0,12| 110 .
6 | Wionczemin | 3105| 97 | 293 25 | 0,045 0,29 | 1,24 ; 1,61 |4-0,37| 130
7 | Warzynice 2070 | 102 | 104 49 | 0,043; 0,50 | 1,45 | 1,34 1—0,11] 92
8 | Bynowo 1243 | 63 | 22 96 | 0,043 0,38 | 1,45 | 0,96 |—0,49| 69
9 | Augustowo 1140 | 37 3 96 - | 0,097 0,41 | 2,06 | 0,97 |—1,09| 47
40 | Izabeléw 2178 | 54 62 46 | 0,056 1,18 | 2,47 | 1,52 |—0,95 62

a Ponadplanowa sprzedaz po 2,37 z@ za 1 litr.
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Koszty wlasne i oplacalno$é produkeji mleka

Tablica 6. Koszty wlasne 1 litra mleka ksztaltujg sie w zasadzie w gra-
nicach od 1,0 do 1,45 zl. W dwo6ch wypadkach koszty przekraczajg 2 zi;
W spétdzielni Augustowo wynika to z nieracjonalnych nakladéw pracy
(koszty materialowo-pieniezne sg nawet nizsze niz w niektorych innych
spoidzielniach), w spoéldzielni Izabelow ze zbyt duzych nakladéw ogélnych
(na naklady te sktadajg sie duze wydatki pieniezne i naklady pracy w ad-
ministracji, koszty. utrzymania kilkunastu praktykantéw, wysoka amor-
tyzacja érodkéw trwalych — duze pofolwarczne budynki przy matym
areale spotdzielni).

W tablicy tej nie widaé wyraznej zaleznosci miedzy wydajnoscig mle-
ka od krowy a kosztami wlasnymi, gdyz duza role odgrywaja tu koszty
produkcji pasz. Analize kosztéw wlasnych mleka trzeba tu przeprowa-
dzaé réwnocze$nie z analizg kosztéw wlasnych pasz. ;

W pierwszych szeSciu spéldzielniach widzimy wyrazng oplacalnosé
mleka. Oprécz stosunkowo niskich kosztéw oplacalno$¢ ta ma swoje Zro-
dlo w duzej ilo$ci mleka sprzedawanego ponad obowigzkowe dostawy
(sa to spoéldzielnie, ktére majg za soba kilka lat zespolowej gospodarki).
W pozostalych spoéldzielniach nieoplacalno$é produkeji mleka wynika
badz to z wysokich kosztéw, badz tez z miskiej produkecji towarowej nie
przekraczajacej poziomu obowigzkowych dostaw. Zniesienie obowigzko-
wych dostaw i podniesienie cen mleka stworzy niewatpliwie korzystne
- warunki dla optacalno$ci produkeji mleka.

Tabl. 7. Koszty wlasne i oplacalno§é zywca wolowego

Produkcja to-

3 S.E:l," ‘Naklady - e
“arlowhz li % Eg na 1 ke . Cena 1 kg § E‘é q‘:‘:
Wyszezegol- \ K3 : ] Slem | 8 2
e T EEE N S S P RPN S SRR
. LRI SRR 5w Erc|2% | 8p |5z (34
g 55525 |058|855 = | 2D|228Res| A0 BB S
1| Czaple 1,78 | — 1100 [0,140 | 1,28 4,50 | 3,06 | — | 3,06 |—1,44] 68
- 2| Sady 9,20 |'8,40 | 53 0,165 | 0,66 4,95 | 2,30 | 7,75 | 4,90 |—0,05 99
3| Nieznano- _ .
wice 1,33 | 4,23 | 24 0,455 | 0,90 5,24 | 5,89 12,98 11,30 |-+6,06| 216
4| Brusiny 3,46 | 7,05 | 32 10,160 | 1,25 5,41 | 3,84 | 7,65 | 6,40 |40,99 118
5 Jurowee  |16,70 {10,10 | 62 |0,437 |2,39| 5,82 | 3,46 | 4,49 | 3,84 |—1,98/ 66
6] Wionczemin|14,31 (10,95 | 56 10,221 | 1,42| 6,06 | 4,05 |17,35 | 7,65 |+1,59! 126
7| Bynowo 544 | 3,50 | 60 [0,491 | 1,56 6,34 | 2,21 -| 4,69 | 3,18 |—3,16/ 50
8 Warzynice | 3,16 | 6,74 | 32 (0,102 |2,30| 6,52 | 3,80 | 4,77 | 4,45 |—2,07| 68
9| Izabeléry | 6,95 15,00 | 32 (0,460 |3,47| 7,15 | 2,28 [15,38 |11,28 |+4,13] 158
10| Augustowo | 1,32 | 1,22 | 54 |0,490 | 2,08 10,41 | 3,63 | 6,55 | 4,96 | —545 48

Koszty wlasne i oplacalno$é produkeji zywca wolowego

Tablica 7. Koszt wlasny 1 kg zyweca wolowego ksztaltuje sie w zasa-
dzie w granicach od 5 do 6,5 zl, je$li pomingé réwniez poprzednio juz
wymienione nietypowe spo6tdzielnie (Izabeléw i Augustowo).
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Cena obowigzkowych dostaw zywca wolowego ksztaltuje sie na po-
ziomie 40 — 60 % kosztéw wlasnych. Cena pozostatej sprzedazy poza
‘sztukami najgorszych klas ksztaltuje sie na ogét powyzej kosztéw wlas-
nych. Cena powyzej 12 zt na 1 kg osiggnieta byla przez spoéldzielnie
sprzedajace material hodowlany. W tych tez spoidzielniach produkcja
towarowa zywca wykazuje dosy¢ duza oplacalnosé.

Podniesienie z dniem 4.XII 55 r. ceny zywca woltowego w sprzedazy
ponadplanowej przecietnie o 2 zt stworzylo niewatpliwie korzystniejsze
warunki oplacalnoéci zyweca, niemniej jednak dla spétdzielni stabszych
gospodarczo, ktérych produkcja nie przekracza lub przekracza tylko
w niewielkim stopniu obowigzkowe dostawy, produkcja zywca wolowego
wskutek zbyt niskich cen obowigzkowych dostaw pozostamnie
nadal nieopltacalmna. .

Koszty wlasne i oplacalno§é produkeji trzody chlewnej
Tablica 8. Koszty wlasne 1 kg zyweca wieprzowego wykazujg bardzo
duza rozpietos¢. W dwodch ostatnich spoétdzielniach oraz w Warzynicy
wynikaja one miedzy innymi z wysokich kosztéw ziemniakéw, w spoél-

Tabl. 8. Koszty wlasne i opiaaalnoéé trzody chlewnej

Produkeja | o Flnaksady na « |m
L towarowa | Q«GE 1 kg o Cena t kg | & S E 2
= na 1 ha 2N = b3 9.,; g
. = E& ' _g B B 1 & = ] g g e =]
Spotdzielnia | 2§ 214 8 olT xS 0, Sl B T OlL NEXR | 5 w2 | ®E
5o ElgTHES -§a:;§sﬁ CRIZEEES | RS w gz
& 2E-28pEs |25 ss ¥ |Su|EF58s | Sw|Sy | 27
] 56 EE2E2%Yo358Es 2282 ex| AL |28x%l as
- f
1 | Nieznano- ‘ i
wice 33,90 |15,48/119,021 45 (0,186| 2,41| 7,62 6,08/11,03| 8,78 |+1,16] 115
2 | Sady 32,50 (23,50 2,75 - 89 0,210 3,57 9,03| 6,44111,001 6,92 |—2,41| 77
3 | Brusiny 23,55 |10,42/15,45] 40 (0,225 4,69[10,54] 6,05/11,90{ 9,56 |—0,98 91
4 | Wionczemin|57,60 [15,73129,08] 35 [0,222] 5,93[10,61] 6,23/17,42 13,25 |+2,64 125
5 | Czaple 18,48 | 9,79 5,64 64 0,370 5,24/13,74| 7,88[13,96 10,10 —3,64 74
6 | Bynowo 17,85 | 9,20] 2,11f 81 0,306{ 6,85/14,50{ 5,38/12,00 6,61 |[--7,79] 46
7 | Warzy- ’
nice 25,80 [13,45110,94 55 [0,370] 7,70115,84] 5,23115,72| 9,92 | 5,92 63
8 | Augustowo | 6,14 | 3,66 — | 100 [0,745| 5,2417,99 7,95 — | 7,95 |-10,04 44
9 | Jurowce 14,22 | 3,46] 7,99 30 [0,31011,17118,92} 5,03/17,75{13,90 |—5,02| 73
10 | Izabeléw 53,80 [36,30[25,21| 59 [0,294/14,16(20,83| 6,17/19,2011,46 |—9,37, 53

dzielni Augustowo — tak jak i poprzednio — z wysokich nakladéw pra-
cy. Je§li wezmiemy pod uwage naklady pracy w Augustowie i naklady
materialowo-pieniezne w Jurowcach i Izabelowie, to widzimy, ze w spoi-
dzielniach tych naklady odbiegajg powaznie od pozostatych spéldzielni.
Pomijajac spo6ldzielnie o nienormalnie wysokich kosztach, maksymalny
koszt 1 kg zywca wynosi okoto 15 zi,

Cena obowigzkowych dostaw zywca w najlepszym wypadku wynosi
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80 %o kosztow, w majgorszym — 30 %. Cena pozostatej sprzedazy w kilku
spoéldzielniach zapewnila dosy¢é wysoksg optacalnoéé, w pozostalych —
nawet tych o bardzo wysokich kosztach — miewiele odbiega od kosztéw.

Przy rozpatrywaniu ceny zyweca wieprzowego nalezy jeszcze wziaé pod
uwage premie paszowe. Co prawda pasze te nie wplywaja na obnizenie
samych kosztéw, gdyz czesto cena ich nie odbiega od kosztéw produkeji
wlasnych pasz tresciwych, lecz zwalniajg pewng ilosé zboza, ktére spéi-
dzielnia moze sprzedaé po znacznie wyzszych cenach. Réznice miedzy
ceng sprzedazy zboza a kosztami pasz treSciwych nalezaloby doliczyé do
ceny zyweca (obliczen takich na razie nie przeprowadzalismy).

Mimo na og6t korzystnych cen sprzedazy ponadplanowej zywca
(w grudniu 1955 r. cena zostala podniesiona przecietnie o 2 zt za 1 kg)
o jego nieoplacalnoéci w wiekszosci spéldzielni decyduje przede wszyst-
kim miska cena obowigzkowych dostaw.

%

Ponizej podane uwagi sg bardzo fragmentaryczne i nie sg poparte gleb-
Y4} anahza kosztow. Bardziej uogélniajgce wnioski dotyczace ksztatto-
wania sie kosztéw i oplacalnosci poszezegblnych gatezi produkeji bedzie
mozna wyprowadzi¢ ‘dopiero z amalizy produkecji przedsiebiorstwa roz-
patrywanej w catosci.

W uwagach naszych przy rozpatrywamu wskaznika Wyraza]acego sto-
sunek ceny do kosztu mowiliSmy, ze produkcja jest optacalna, jesli wskaz-
nik ten jest wyzszy od 100. Nalezy zaznaczyé, ze produkcje mozna wtedy
uwaza¢ w pelni za oplacalng, jesli wskaznik ten, jak wynika ze wstep-
nych analiz niektérych spétdzielni, wyniesie co najmniej 120 — 130. R6z-
nica bowiem pomiedzy ceng a kosztem realizacji produkcji winna pokryé
podatki, ubezpieczenia, oprocentowanie kredytéw, wydatki na cele so-
cjalne oraz dostarczyé $rodkéw do reprodukeji rozszerzonei.





