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Abstract

The COVID-19 pandemic has affected the functioning of the entire economy. However, the strength of
the impact was not uniform across sectors, with some affected more severely and others only slightly.
Due to its importance, agribusiness is of particular interest. Therefore, the aim of the publication is to
assess the economic and financial condition of farms in Poland and Czechia during the COVID-19 pan-
demic. The study covered the 2017-2021 period. The economic and financial condition was established
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on the basis of the following volumes and values of indicators. total output, prices of products and
inputs, export and import volumes, productivity, profitability and debt ratios. The study includes data
from national statistics and the FADN agricultural accounting system and concerns two EU countries,
mentioned above. Chain indices were used to show trends, while the financial analysis includes selected
productivity, profitability, and debt ratios. Calculations were carried out for average values of farms
and divided into economic size classes. The results indicate that the agricultural sector was not par-
ticularly vulnerable to the COVID-19 pandemic crisis in terms of changes in output, which was mainly
influenced by weather factors. What did change were the higher prices of agricultural raw materials
and inputs (fertilizers, fuels, feed) in 2021. In Poland the growth dynamics of the prices of sold products
surpassed that of inputs, in Czechia the proportions were reversed. This translated into the values of
financial indicators. In general, they improved in Poland, while in Czechia 2021 turned out to be less
favourable financially. Comparing different economic classes, in Poland the results for small farms
were relatively good, in Czechia the larger entities fared better under the crisis conditions.

Keywords: Polish and Czech farms, economic and financial analysis, COVID-19 pandemic crisis.
JEL codes: Q11, Q12, Q14.

Abstract

Pandemia COVID-19 wptyneta na funkcjonowanie catej gospodarki, jednak sita oddziatywania nie
byta jednakowa we wszystkich sektorach. Niektore branze zostaty bardziej dotkniete, a inne tylko
nieznacznie. Szczegolnie interesujgca byta sytuacja agrobiznesu ze wzgledu na jego kluczowg role
w zyciu spoteczno-gospodarczym. Celem publikacji jest ocena kondycji ekonomiczno-finansowej
gospodarstw rolnych w Polsce i Czechach w czasie pandemii COVID-19. Okres badania obejmowat
lata 2017-2021. Kondycje ekonomiczno-finansowq ustalono na podstawie nastgpujgcych wielkosci
i wartosci wskaznikow: produkcja globalna, ceny produktow i srodkow produkcji, wolumen eksportu
oraz importu, wskaznik produktywnosci, rentownosci i zadtuzenia. Analiza obejmuje dane ze statystyk
krajowych oraz systemu rachunkowosci rolnej FADN i dotyczy dwoch wymienionych wyzej krajow
Unii Europejskiej (UE). Dla ukazania zmian wykorzystano indeksy tancuchowe, natomiast analiza
finansowa obejmuje wskazniki produktywnosci, rentownosci i zadtuzenia. Obliczenia przeprowadzono
dla srednich wartosci gospodarstw, jak i w podziale na klasy wielkosci ekonomicznej. Wyniki wskazu-
Jja, Ze sektor rolny nie byt szczegdlnie podatny na pandemie COVID-19 w zakresie zmian produkcji,
na ktorq wpltyw miaty gtownie czynniki pogodowe. Skutkowat natomiast wyzszymi cenami surowcow
rolnych i srodkow produkcji (nawozow, paliw, pasz) w 2021 roku. W Polsce dynamika wzrostu cen
produktow sprzedanych przewyzszata dynamike wzrostu cen Srodkow produkcji, w Czechach relacje te
byly odwrotne, co przelozyto si¢ na wartosci wskaznikow finansowych. Generalnie poprawity si¢ one
w Polsce, podczas gdy w Czechach rok 2021 okazal sie¢ mniej korzystny pod wzgledem finansowym.
Porownujgc rozne klasy ekonomiczne, w Polsce wyniki dla matych gospodarstw byly stosunkowo
korzystne, z kolei w Czechach wigksze podmioty poradzity sobie lepiej w warunkach kryzysu.

Stowa kluczowe: polskie i czeskie gospodarstwa rolne, analiza ekonomiczno-finansowa, pandemia
COVID-19.

Kody JEL: Q11, Q12, Q14.

Introduction

The links between agriculture and the economy were
already being studied in the 19" century. A pioneer
in this field was William S. Jevons, whose theory of
cyclical fluctuations, first presented in 1875, was a re-
action to the views of John S. Mill (Ifrim & Mursa,
2009). Mill attempted to describe the business cycle
as the result of climate conditions, but his approach
could not adequately explain the fluctuations in
the macroeconomic variables. Jevons, in the sunspot
theory, tried to find a relation between agricultural
prosperity and the economy as a whole, through

Wstep

Powiazania migdzy rolnictwem a gospodarka byty
przedmiotem badan juz w XIX wieku. Pionierem
w tej dziedzinie byt William S. Jevons, ktorego teoria
wahan cyklicznych, przedstawiona po raz pierwszy
w 1875 r., byla reakcja na poglady Johna S. Milla
(Ifrim 1 Mursa, 2009). Mill prébowal opisa¢ cykl
koniunkturalny jako wynik warunkow klimatycznych,
ale jego podejscie nie bylo w stanie odpowiednio
wyja$ni¢ wahan zmiennych makroekonomicz-
nych. Jevons, w teorii plam na Stoncu, probowat
znalez¢ zwigzek migdzy urodzajem w rolnictwie
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the effect of crop yields on the level of investment
and production in manufacturing (Mirowski, 1988).
Nevertheless, the theory has faced criticism for
considering only factors exogenous to the system
under study and for the fact that the mere existence of
correlations between variables would not necessarily
prove a cause-and-effect relationship (Morgan, 1990).
Regardless of the correctness of the arguments,
Jevons’ thought was a contribution to further work
on business cycles and gave rise to new concepts.
Some of these assumed that fluctuations were the re-
sult of an internal mechanism inherent in agriculture
and that a description of the factors disturbing the sta-
bility of production and agricultural commodity prices
was necessary (Cochrane, 1958; Newbery & Stiglitz,
1979). Other views stated that external shocks were
the causal factor, which screw up the internal system
and these forces lead the system to a new equilibrium
point. Such a stimulus could be innovation, the acqui-
sition of new territories for cultivation or an excep-
tionally successful harvest (Hansen, 1932). Two ap-
proaches also clashed on the relationship between
the agricultural conjuncture and the overall economy.
Advocates of neoclassical theories emphasised that
cyclical changes in agriculture influenced the shap-
ing of macroeconomic quantities for the economy
as a whole (Alston & Pardey, 2014; Gollin, 2010;
Stiglitz & Bilmes, 2012). In turn, representatives of
endogenous business cycle theories indicated that
agricultural production and prices are determined by
the macroeconomic situation of a country or region
(Kavallari et al., 2011; Kundius & Sergienko, 2021;
Swinnen & Van Herck, 2009; Tiffin & Irz, 2006).
Since the second half of the 20™ century, the pros-
perity of agriculture has been largely determined by
globalization. Also, the structure of global economy
has changed during the 20™ century. From a dominant
structure that was typical by economies linked by
international trade, new actors (e.g., regional blocs
of countries, multinational corporations, international
organizations) and new links (e.g., trade with ser-
vices, flow of capital, labor force, and information)
appeared. This has had two important implications:
1) a more complex structure of the world economy
and a more complex behavior of the world economy
system and its higher instability and smaller pre-
dictability; 2) from internationalization as a macro-
economic phenomenon (closed but interconnected
economies), the system of world economy gained its
momentum at the microeconomic level. Global value
chains have become important model of production
even in sectors as agriculture and food processing.
In the condition of the development of the processes of
mergers, takeovers, creating cartels and transnational
corporations, agriculture has been achieving lower

a gospodarka jako caloscia, poprzez wptyw wielkosci
plonéw na poziom inwestycji i produkcji w przemysle
(Mirowski, 1988). Niemniej jednak teoria ta spotkata
sie z krytyka ze wzgledu na wilaczenie do analizy
jedynie czynnikéw egzogenicznych dla badanego
systemu. Twierdzono tez, ze samo istnienie korelacji
miedzy zmiennymi niekoniecznie dowodzi zwigzku
przyczynowo-skutkowego (Morgan, 1990).

Niezaleznie od poprawnosci tych argumentow
mysl Jevonsa byta przyczynkiem do dalszych prac
nad cyklami koniunkturalnymi i data poczatek nowym
koncepcjom. Niektore z nich zaktadaty, Ze fluktuacje
sg wynikiem wewnetrznego mechanizmu tkwigcego
w rolnictwie i ze konieczny jest opis czynnikow
zaklocajacych stabilnos$¢ produkcji i cen towardw
rolnych (Cochrane, 1958; Newbery i Stiglitz, 1979).
Inne poglady glosily, ze zewnetrzne wstrzasy byty
czynnikiem sprawczym, ktory nakrecal wewnetrz-
ny system, a sily te prowadzilty do nowego punktu
rownowagi. Takim bodzcem mogta by¢ innowacja,
zdobycie nowych terytoriow pod uprawe lub wy-
jatkowo udane zbiory (Hansen, 1932). Scieraty si¢
rowniez dwa podejscia w kwestii relacji miedzy
koniunkturg rolnicza a gospodarkg. Zwolennicy teorii
neoklasycznych podkreslali, ze cykliczne zmiany
w rolnictwie wplywaja na ksztattowanie si¢ wielkosci
makroekonomicznych dla catej gospodarki (Alston
i Pardey, 2014; Gollin, 2010; Stiglitz i Bilmes, 2012).
Z kolei przedstawiciele teorii endogenicznego cyklu
koniunkturalnego wskazywali, ze produkcja rolna
i ceny sg determinowane przez sytuacj¢ makroeko-
nomiczng kraju lub regionu (Kavallari i in., 2011;
Kundius i Sergienko, 2021; Swinnen i Van Herck,
2009; Tiffin i Irz, 2006).

Od drugiej potowy XX w. koniunktura w rol-
nictwie jest w duzej mierze determinowana przez
globalizacje. W XX wieku zmienila si¢ takze struktura
gospodarki $wiatowej. Ze struktury zdominowanej
przez panstwa powigzane handlem mi¢dzynaro-
dowym wylonili si¢ nowi aktorzy (np. regionalne
bloki krajow, korporacje transnarodowe, organizacje
miedzynarodowe) oraz nowe powigzania (np. handlu
z ustugami, przeptywu kapitatu, sity roboczej i infor-
macji). Mialo to dwie istotne implikacje: 1) bardziej
ztozong strukture gospodarki swiatowej i bardziej
ztozony system globalny z wigksza niestabilnoscia
1 mniejszg przewidywalnoscig; 2) transformacje in-
ternacjonalizacji jako zjawiska makroekonomicznego
(gospodarki zamkniete, ale wzajemnie powigzane)
w kierunku zwigkszonej dynamiki systemu w ujeciu
mikroekonomicznym. Globalne tancuchy wartosci
staly si¢ waznym modelem produkcji nawet w takich
sektorach, jak rolnictwo i przetworstwo spozywcze.
Rozwdj procesoéw fuzji, przejec, tworzenia karteli
1 korporacji transnarodowych powoduje, Ze rolnictwo
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and lower share of value added in the food supply
chain, becoming a recipient of prices and transaction
terms (United Nations, 2009; Rao & Storm, 2002).
Assuming the increasing influence of global factors
and taking into account the specificity of the land
factor it could be concluded that agriculture is one
of the sectors more sensitive to changes in economic
activity (Czyzewski & Staniszewski, 2015). It could
be also emphasised that larger area farms are more
vulnerable to economic crises due to additional diffi-
culties related to the constant burden of having to repay
loans, insurance, rents, etc. (Hodges, 1934). Smaller
actors, on the other hand, have a higher possibility
of adapting by changing the structure of production
and consumption and by completing income from
an alternative source (hired labor, non-agricultural
activities, social transfers) (OECD & FAO, 2022;
Sundell & Shanne, 2012). The following questions
arise: did the mechanism described above work in
the COVID-19 pandemic? How did the crisis affect
the economic performance of agricultural producers of
varied scale of activity? Answers to these questions are
provided in the following sections of the publication.

The outbreak of the COVID-19 highlighted a num-
ber of vulnerabilities in the food system and provided
an opportunity to examine the functioning of farms
and the whole agribusiness under crisis conditions.
The occurrence of a pandemic created convenient
circumstances for conducting research on assessing
the impact of economic fluctuations on the financial
position of agricultural producers. Even though the in-
fluence of the economic crisis on the agricultural sec-
tor has been analyzed for many decades, COVID-19
has revealed entirely new risks for the population,
directly related to human life and health, indirectly
to turbulence in many areas of economic and social
life. The causative factor was exogenous, which was
difficult to predict, and it is also difficult to forecast its
future short and long-term effects. The experience of
the pandemic and the time after the lockdown clearly
demonstrated the limited resilience of many sectors
in the economy (Stephens et al., 2020). The restric-
tions also determined the supply and demand situation
on the agri-food market and put pressure on prices
throughout the food supply chain (FAO, n.d.; Laborde
et al., 2020; Walters et al., 2020). In this context,
an important question is to what extent the pandemic
crisis has affected the functioning of agriculture,
the conditions for agricultural production and the fi-
nancial status of those involved in food manufacturing.
As pointed by Wegerif (2022), debates on what kind of
food system we need to respond to this crisis remain
unresolved and lacking in a good understanding of
the impacts of COVID-19 on farmers who are key
actors in food systems.

w tancuchu dostaw zywnos$ci ma coraz mniejszy
udziat w wartosci dodanej, stajac si¢ biorca cen
1 warunkow transakeji (Rao i Storm, 2002; United
Nations, 2009). Zaktadajac rosnacy wplyw czyn-
nikow globalnych oraz uwzgledniajac specyfike
czynnika ziemi, mozna stwierdzi¢, ze rolnictwo jest
jednym z sektorow bardziej wrazliwych na zmiany
aktywnosci gospodarczej (Czyzewski i Staniszewski,
2015). Mozna réwniez podkresli¢, ze wigksze ob-
szarowo gospodarstwa rolne sg bardziej podatne
na kryzysy gospodarcze ze wzgledu na dodatkowe
trudno$ci zwigzane z cigglym obciazeniem spta-
ta kredytow, ubezpieczen, czynszow itp. (Hodges,
1934). Jednocze$nie mniejsze podmioty majg wieksza
mozliwo$¢ dostosowania si¢ poprzez zmiang struk-
tury produkcji i konsumpcji oraz poprzez uzyskanie
dochodu z alternatywnego zrodta (praca najemna,
dziatalno$¢ pozarolnicza, transfery socjalne) (OECD
1 FAO, 2022; Sundell i Shanne, 2012). Nasuwajg si¢
pytania: czy opisany powyzej mechanizm zadziatat
w czasie kryzysu pandemii COVID-19 oraz jak kryzys
wptynat na wyniki ekonomiczne producentéw rolnych
o roznej skali dziatalno$ci. Odpowiedzi na te pytania
znajduja si¢ w kolejnych czgéciach opracowania.
Wybuch pandemii COVID-19 uwidocznit szereg
stabosci systemu zywno$ciowego i stat si¢ okazja
do zbadania funkcjonowania gospodarstw rolnych
1 calego agrobiznesu w warunkach kryzysowych.
Stworzyty si¢ dogodne okolicznosci do prowadzenia
badan nad oceng wptywu wahan koniunkturalnych na
sytuacje¢ finansowa producentéw rolnych. Cho¢ od-
dziatywanie kryzysu gospodarczego na sektor rolny
jest analizowane od wielu dekad, to COVID-19
ujawnit zupelnie nowe zagrozenia dla spoteczenstwa,
bezposrednio zwigzane z zyciem i zdrowiem ludzi,
posrednio z zawirowaniami w wielu obszarach Zycia
gospodarczego i spotecznego. Czynnik sprawczy
mial charakter egzogeniczny i byt trudny do prze-
widzenia, trudno tez prognozowac jego przyszie
krotko- 1 dlugoterminowe skutki. Do§wiadczenia
pandemii i okresu po lockdownie wyraznie pokazaty
ograniczong odporno$¢ wielu sektorow gospodarki
(Stephens i in., 2020). Ograniczenia zdeterminowaty
rowniez sytuacj¢ podazowo-popytowa na rynku
rolno-spozywczym i wywarly presje na ceny w calym
tancuchu dostaw zywnosci (FAO, b.d.; Laborde i in.,
2020; Walters i in., 2020). W tym kontekscie wazne
jest pytanie, w jakim stopniu pandemia wptyneta
na funkcjonowanie rolnictwa, warunki produkcji
rolnej i sytuacj¢ finansowa os6b zajmujacych si¢
produkcja zywnosci. Jak zauwazyt Wegerif (2022),
debaty na temat rodzaju systemu zywnos$ciowego
przystosowanego do tego typu kryzysu pozostaja
nierozwigzane i brakuje w nich dobrego zrozumienia
wplywu pandemii COVID-19 na gospodarstwa rolne.
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Therefore, the aim of the publication is to assess
the economic and financial condition of farms in
Poland and Czechia during the COVID-19 pandemic.
The study covered the 2017-2021 period. The eco-
nomic and financial condition was established on
the basis of the following volumes and values of
indicators: total output, prices of products and inputs,
export and import volumes, productivity, profitability
and debt ratios. The authors hypothesize that due
to the specific nature of the COVID-19 crisis and
short-lived nature, its impact on agriculture was not
typical of an economic recession, as it did not lead to
changes in supply relations, only price fluctuations.
These recently shaped the financial performance of
farms, with small-scale farms with weak links to
the market being more resistant to change.

Material and methods

The spatial scope of the analysis covers two countries,
Poland and Czechia, which allows similarities and
contrasts in the impact of the crisis to be detected.
The choice was intentional and results from a dif-
ferent agrarian structure, hence the comparative
analysis of these regions seems interesting. Czechia
has the largest agricultural holdings in the EU, the av-
erage area is approximately 130 ha of UAA, while
Poland is one of the countries dominated by small
farms—the average area is approximately 11 ha of
UAA. Almost 90% of the farms in Poland belong
to the group with an area of less than 20 ha UAA,
in Czechia it is 55%. On the other hand, farms with
more than 100 ha of UAA represent 1.1 and 17.3%,
respectively (Eurostat, 2020). There is also a huge
difference in the number of farms (1.3 million vs
29 thousand) and the volume of output and value
added, which are approximately 10 times higher
per farm in Czechia. In addition, more intensive use
of capital by Czech farms results in approximately
four times lower labor input per unit of capital.
The differences in agrarian structure and the use
of production resources are due to the different ap-
proach to land management under the conditions
of the systemic transformation that took place in
both post-communist countries. In Poland, land
owned by the state-owned farms has been mostly
contributed to the property of another state agency
(today the National Support Centre for Agriculture)
and is leased to farms. In Czechia, agricultural land
resources have been distributed among large coopera-
tives and state-owned enterprises (often in the form
of legal persons) and it is these enterprises that
today constitute the productive potential of Czech
agriculture (Stacherzak et al., 2019). Currently, about

W tym kontekscie celem publikacji jest ocena kon-
dycji ekonomiczno-finansowej gospodarstw rolnych
w Polsce 1 Czechach w czasie pandemii COVID-19.
Okres badania obejmowat lata 2017-2021. Kondycje
ekonomiczno-finansowa ustalono na podstawie naste-
pujacych wielkosci i wartosci wskaznikow: produkcja
globalna, ceny produktow i srodkow produkcji, wolu-
men eksportu oraz importu, wskaznik produktywnosci,
rentownosci 1 zadtuzenia. Autorzy stawiajg hipoteze,
ze ze wzgledu na specyfike kryzysu COVID-19 i krot-
kotrwaly charakter jego oddzialywanie na rolnictwo
nie bylo typowe dla recesji gospodarczej, nie dopro-
wadzito bowiem do zmian relacji podazowych, a je-
dynie fluktuacji cen. Te ostatnio ksztaltowaty wyniki
finansowe gospodarstw rolnych, przy czym bardziej
odporne na zmiany byly gospodarstwa o niewielkie;j
skali produkcji, stabo powigzane z rynkiem.

Materiat i metody

Zakres przestrzenny analizy obejmuje dwa kraje —
Polske 1 Czechy, co pozwala na wykrycie podobienstw
1 roznic w obszarze zmian wywolanych skutkami
pandemii. Wybor byl celowy i wynika z odmienne;j
struktury agrarnej, stad interesujgca wydaje si¢ analiza
poréwnawcza tych regionéw. Czechy majg najwigksze
gospodarstwa rolne w UE, $rednia powierzchnia to
ok. 130 ha UR, podczas gdy Polska nalezy do grupy
krajow zdominowanych przez mate gospodarstwa —
srednia powierzchnia to ok. 11 ha UR. Prawie 90%
gospodarstw w Polsce nalezy do grupy gospodarstw
o powierzchni ponizej 20 ha UR, w Czechach ta liczba
to 55%. Jednoczesnie gospodarstwa o powierzch-
ni powyzej 100 ha UR stanowig odpowiednio 1,1
117,3% (Eurostat, 2020). Ogromna rdznica wystepuje
réwniez w liczbie gospodarstw rolnych (1,3 mln wo-
bec 29 tys.) oraz osigganych wielko$ciach produkcji
1 warto$ci dodanej, ktore w Czechach w przeliczeniu
na 1 gospodarstwo sg ok. dziesigciokrotnie wyzsze.
Ponadto bardziej intensywne wykorzystanie kapitatu
przez czeskie gospodarstwa skutkuje ok. czterokrot-
nie nizszymi naktadami pracy na jednostke kapitatu.
Roéznice w strukturze agrarnej i wykorzystaniu za-
sobow produkcji wynikaja z odmiennego podejscia
do zarzadzania ziemig w warunkach transformacji
systemowej, ktora dokonata si¢ w obu postkomuni-
stycznych krajach. W Polsce ziemie bedace wias-
noscig Panstwowych Gospodarstw Rolnych zasility
w wigkszosci mienie innej panstwowej agencji (dzisiaj
Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa) i przez nig s
dzierzawione gospodarstwom rolnym. W Czechach
zasoby ziemi rolniczej zostaty rozdysponowane
miedzy duze spotdzielnie 1 panstwowe przedsig-
biorstwa (czesto w formie spolek) i to one dzisiaj
stanowig potencjal wytworczy czeskiego rolnictwa
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80% of the agricultural land held by these large
agri-enterprises is leased from smallholders, and
the share of agricultural land held by farms larger
than 100 ha UAA in 2020 was 86% (by comparison,
23% in Poland). It is also emphasised that the dif-
ferentiation of agriculture between the two countries
is a consequence of socio-demographic and political
determinants, which, in the case of Poland, sus-
tain the quasi-social nature of agricultural holdings
(Soliwoda et al., 2017). In the context of the purpose
of this article, the structure of Polish agrarian sector
can be understood as a representative of the European
(family) model of agriculture. Czechia then rather
as a representative whose structure is more similar
to the structure of US agriculture. The particular
descriptive characteristics are presented in Table 1.
The selection of Poland and Czechia is also the result
of the research project conducted by the authors on
“Small farms and short food supply chains under
economic crisis.”

(Stacherzak i in., 2019). Obecnie okoto 80% uzytkow
rolnych w posiadaniu tych duzych agroprzedsig-
biorstw jest dzierzawionych od drobnotowarowych
producentéw, a udziat ziemi rolniczej w posiadaniu
gospodarstw o powierzchni wiekszej niz 100 ha UR
w 2020 r. wynosit 86% (dla poréwnania: w Polsce
to 23%). Podkresla si¢ tez, ze zr6znicowanie rolni-
ctwa dwoch krajow to konsekwencja determinantow
spoteczno-demograficznych i politycznych, ktore
w przypadku Polski podtrzymuja quasi-socjalny
charakter gospodarstw rolnych (Soliwoda i in., 2017).
W kontekscie celow niniejszego artykutu strukture
polskiego sektora rolnego mozna rozumie¢ jako re-
prezentatywna dla europejskiego (rodzinnego) modelu
rolnictwa. Czechy to reprezentant struktury bardziej
zblizonej do rolnictwa amerykanskiego. Podstawowa
charakterystyke danych przedstawia tabela 1. Wybor
Polski 1 Czech byt ponadto wynikiem realizowanego
przez autorow projektu badawczego na temat matych
gospodarstw rolnych i krétkich tfancuchow dostaw
zywnos$ci w warunkach kryzysu gospodarczego.

Table 1. Basic characteristics for farms in Poland and Czechia
Tabela 1. Podstawowe charakterystyki gospodarstw rolnych w Polsce i Czechach

Specification / Specyfikacja

Poland / Polska Czechia / Czechy

Number of farms in 2020 (thousand) / Liczba gospodarstw w 2020 r. (tys.) 1,317.0 28.9
Very small farms, i.e., < EUR 8000 of SO* (%) / 60 30
Gospodarstwa bardzo mate, tj. < 8000 EUR SO* (%)

Employment in agriculture, share in total employment (%) / 9.0 26
Zatrudnienie w rolnictwie jako udziat w catkowitym zatrudnieniu (%) ’ ’
Share of young farmers, i.e., less than 40 years (%) / 20 10
Udziat mtodych rolnikéw, tj. ponizej 40 lat (%)

Gross value added per one farm in 2019 (thousand EUR) / 7 66.4
Warto$¢ dodana brutto na 1 gospodarstwo w 2019 r. (tys. EUR) ) ’
Value of total output per one farm in 2019 (thousand EUR) / 18.7 2075

Warto$¢ produkcji globalnej na 1 gospodarstwo w 2019 r. (tys. EUR)

* SO - standard output, the average monetary value of the agricultural output at farm-gate price, in euro per hectare or per head
of livestock. The sum of all the SO per hectare of crop and per head of livestock in a farm is a measure of its overall economic

size, expressed in euro.

* 8O - standardowa produkcja, $rednia warto$¢ pieniezna produkcji rolnej w cenach producenta, w EUR na hektar lub na sztuke
inwentarza zywego. Suma wszystkich SO na hektar upraw i na sztuke inwentarza zywego w gospodarstwie jest miarg jego ogol-

nej wielkosci ekonomicznej, wyrazonej w EUR.

Source: Czech Statistical Office (n.d.-a), Eurostat, 2020, Statistics Poland (2023).
Zrédto: Czech Statistical Office (b.d.-a), Eurostat, 2020, Statistics Poland (2023).

The analysis of the economic and financial situa-
tion of agriculture in Poland and Czechia is carried out
in two stages. In the first phase, data on the volume
of total output, prices of agricultural commodities
and inputs, as well as foreign trade were presented.
Chain indexes were used to show the dynamics.
The data comes from Polish and Czech official sta-
tistics. On the other hand, at the microeconomic level
(farms), EU agricultural accounting data—the FADN

Analize sytuacji ekonomiczno-finansowej rolni-
ctwa w Polsce i Czechach przeprowadzono w dwoch
etapach. W pierwszym etapie przedstawiono dane
dotyczace wielkosci produkcji globalnej, cen su-
rowcow rolnych i srodkow produkceji oraz handlu
zagranicznego. Do zobrazowania dynamiki wy-
korzystano indeksy tancuchowe. Dane pochodza
z polskich 1 czeskich statystyk publicznych. Z ko-
lei na poziomie mikroekonomicznym (gospodarstwa
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system—was employed. The following ratios were ap-
plied to assess the financial standing (with indication
of the FADN variable symbols):

production efficiency ratio =

rolne) wykorzystano dane unijnej rachunkowosci
rolnej — system FADN. Do oceny kondycji finansowe;j
zastosowano nastepujace wskazniki (z podaniem
symboli zmiennych z systemu FADN):

total output SE131 (EUR)

gross profitability ratio =

total inputs SE270 (EUR)

gross farm income SE410 (EUR)

labor productivity ratio =

total output SE131 (EUR)

total output SE131 (EUR)

total labor input SE010 (AWU)

total output SE131 (EUR)

capital productivity ratio =

land productivity ratio =

total asstes SE436 (EUR)

total output SE131 (EUR)

total debt ratio =

total utilized agricultural area SE025 (EUR)

total liabilities SE485 (EUR)

total asset SE436 (EUR)

wskaznik produktywnoéci ogétem =

w produkcja globalna SE131 (EUR)

wskaznik rentownosci brutto =

zuzycie $rodkéw do produkcji ogétem SE270 (EUR)

dochéd brutto gospodarstwa rolnego SE410 (EUR)

produkcja globalna SE131 (EUR)

wskaznik wydajnosci pracy =

produkcja globalna SE131 (EUR)

wskaznik produktywnosci kapitatu =

taczne naktady pracy SE010 (AWU)

produkcja globalna SE131 (EUR)

wskaznik produktywnosci ziemi =

aktywa ogotem SE436 (EUR)

produkcja globalna SE131 (EUR)

taczna powierzchnia uzytkéw rolnych SE025 (EUR)

zobowigzania ogétem SE485 (EUR)

wskaznik zadtuzenia ogétem =

Calculations were made for an average farm, as
well as broken down into standard production (SO)
economic classes: small farms (EUR 8 thousand — less
than EUR 25 thousand), medium small (EUR 25 thou-
sand — less than EUR 50 thousand of annual average
production volume), medium large (EUR 50 thou-
sand — less than EUR 100 thousand), large (EUR 100
thousand — less than EUR 500 thousand) and very large
(EUR 500 thousand and more). The time range covers
the 2017-2021 period, which allows for capturing
potential changes in the analyzed values caused by
the COVID-19 pandemic (there are no FADN data
for 2022). The innovative nature of the publication
results from the use of the latest FADN base data, and
the value added is the financial analysis of the farms
by economic size class. In this way, the authors at-
tempt to assess the degree of resilience of entities
with different production scales.

aktywa ogotem SE436 (EUR)

Obliczenia przeprowadzono dla przeci¢tnego
gospodarstwa, a takze w podziale na klasy ekono-
miczne produkcji standardowej (SO): mate gospodar-
stwa (8 tys. — mniej niz 25 tys. EUR $redniorocznej
wielko$ci produkcji), srednio mate (25 tys. — mniej
niz 50 tys. EUR), $rednio duze (50 tys. — mniej niz
100 tys. EUR), duze (100 tys. — mniej niz 500 tys.)
1 bardzo duze (500 tys. EUR i wigcej). Zakres czaso-
wy obejmuje lata 2017-2021, co pozwala uchwyci¢
potencjalne zmiany w analizowanych wartos$ciach
spowodowane kryzysem COVID-19 (brak danych
FADN za 2022 r.). Innowacyjny charakter publikacji
wynika z wykorzystania najnowszych dost¢pnych
danych z bazy FADN, a wartoscig dodang jest ana-
liza finansowa gospodarstw rolnych w podziale na
klasy wielkosci ekonomicznej. W ten sposob autorzy
starajg si¢ oceni¢ stopien odpornosci podmiotow
o roznej skali produkcji.
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Results

Production, Process, and Foreign Trade
in Polish and Czech Agriculture
in the Terms of COVID-19 Pandemic

The assessment of the situation in agriculture in
the period under review begins with the presentation
of data for the volume of total output. The dynamics
indicators show that in 2020, the production perfor-
mance of agriculture, both in Poland and Czechia,
was better than the year before (Table 2), despite
lower current prices for crops (almost 10% in Poland,
cf. Table 3). Relatively favorable weather conditions
made it possible to achieve higher yields, which
compensated for the fall in prices. The pandemic
and related restrictions did not affect the volume of
agricultural production and the volume of purchase
of agricultural raw materials, but only changed
the distribution channels.

In the following 2021, output in Czechia was at
a slightly higher level compared to 2020 (+1.8%),
in Poland it fell by 4.5 pp. In the latter case, this
was the result of lower livestock production caused
by two main factors: the ASF crisis independent of
the pandemic, which led to herd reductions, and an
increase of pork livestock in regions of the world
with an oversupply of this type of meat (China, North
America, Western Europe), which was partly triggered
by the pandemic due to disruptions in international
supply chains. This resulted in lower pig prices, which,
with higher feed prices during the period, reduced
the profitability of production. Overall, however,
the COVID-19 pandemic had little impact on the vol-
ume of agricultural output, which depended primarily
on weather conditions (this is slightly more apparent
in crop output compared to animal output).

The effect of the COVID-19 pandemic, however,
was evident in price changes. After a fairly pronounced
increase for crops in 2019, prices for most crops and
animal products fell in 2020, which may have been
triggered by lockdown and reduced demand from
the HoReCa (Hotel, Restaurant, Catering/Caf€) industry
and large retail chains. As Dudek and Spiewak noted
(2022), at the agricultural producer level and as regards
the labor market, the pandemic and resulting regula-
tions on business operations were seen to affect more
labor-intensive agricultural segments (e.g., vegetable,
potatoes) more acutely, while having a relatively weaker
impact on capital-intensive segments (e.g., dairy or
field-crop production). After the lifting of restrictions,
price dynamics were positive in the following months,
with the exception of pigs, for which the downward
trend continued. At the same time, the price increase
in 2021 was significantly higher for Poland, both in
crop and livestock production (Tables 3 and 4).

Wyniki

Produkcja, ceny i handel zagraniczny
w polskim i czeskim rolnictwie w okresie
pandemii COVID-19

Oceng sytuacji w rolnictwie w analizowanym okresie
rozpoczyna przedstawienie danych dotyczacych wiel-
kosci globalnej produkcji rolnej. Wskazniki dynamiki
pokazuja, ze w 2020 r. wyniki produkcyjne rolnictwa,
zardwno w Polsce, jak i w Czechach, byly lepsze niz
rok wczesniej (tab. 2) pomimo nizszych biezacych
cen ptodow rolnych (w Polsce o prawie 10%, por.
tab. 3). Relatywnie korzystne warunki pogodowe
pozwolily na osiggnigcie wyzszych plonoéw, co zre-
kompensowalo spadek cen. Pandemia i zwigzane
Z nig ograniczenia nie wptynety na wielkos¢ pro-
dukcji rolnej 1 wolumen skupu surowcéw rolnych,
a jedynie zmienity kanaly dystrybucji.

W 2021 r. produkcja w Czechach byta na nieco
wyZzszym poziomie w porownaniu z 2020 r. (+1,8%),
w Polsce spadta 0 4,5 pkt proc. W tym drugim przy-
padku byto to wynikiem nizszej produkcji zywca
wieprzowego spowodowanej dwoma glownymi czyn-
nikami: kryzysem ASF niezaleznym od pandemii,
ktory doprowadzit do redukcji stada, oraz nadpodaza
wieprzowiny w regionach $wiata o nadwyzce tego
gatunku migsa (Chiny, Ameryka Potnocna, Europa
Zachodnia), ktora zostata czgsciowo wywotana przez
pandemig¢ z powodu zaklocen w migdzynarodowych
tancuchach dostaw. Skutkiem byly nizsze ceny su-
rowca, co przy wyzszych cenach pasz w tym okresie
ograniczyto rentownos¢ produkcji. Ogolnie rzecz
biorac, pandemia COVID-19 miata jednak niewielki
wplyw na wielko$¢ produkcji rolnej, ktora zalezata
gtéwnie od warunkow pogodowych.

Efekt pandemii COVID-19 byt jednak widoczny
w zmianach cen. Po do$¢ wyraznym wzro$cie cen
ptodéw rolnych w 2019 r., ceny wigkszos$ci produktow
roslinnych i zwierzecych spadty w 2020 r., co moglo
by¢ spowodowane lockdownem 1 zmniejszonym
popytem ze strony branzy HoReCa (ang. Hotel,
Restaurant, Catering/Café) i duzych sieci handlo-
wych. Jak zauwazyli Dudek 1 Spiewak (2022), na po-
ziomie producentéw rolnych 1 w odniesieniu do
rynku pracy, pandemia i wynikajace z niej regulacje
dotyczace dzialalno$ci gospodarczej mialy bardziej
dotkliwy wplyw na pracochtonne segmenty rolnictwa
(np. warzywa, ziemniaki), przy stosunkowo stabszym
wplywie na segmenty kapitatochtonne (np. mleczar-
stwo czy uprawy polowe). Po zniesieniu ograniczen
dynamika cen w kolejnych miesigcach byta dodatnia,
z wyjatkiem trzody chlewnej, w przypadku ktorej
utrzymywat si¢ trend spadkowy. Jednoczesnie wzrost
cen w 2021 r. byl znacznie wyzszy dla Polski, zarbwno
w produkcji roslinnej, jak i zwierzecej (tab. 3 14).
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Table 2. Indicators of total output dynamics between 2017 and 2021 for Poland and Czechia
(previous year = 100, fixed prices)

Tabela 2. Wskazniki dynamiki produkcji globalnej rolnictwa w latach 2017-2021
(rok poprzedni = 100, ceny biezace)

Specification / 2017 2018 2019 2020 2021
Specyfikacja Poland / Polska
Global output / Produkcja globalna 103.1 101.5 96.6 101.7 95.5
Crop output / Produkcja roslinna 100.6 100.3 93.2 101.2 99.2
Animal output / Produkcja zwierzeca 105.7 102.6 99.8 102.3 91.7
Czechia / Czechy
Global output / Produkcja globalna 94.3 98.7 101.4 105.0 101.8
Crop output / Produkcja roslinna 89.7 95.1 103.8 107.7 101.7
Animal output / Produkcja zwierzeca 99.8 102.9 99.1 101.6 101.6

Source: authors’ own elaboration based on data from Czech Statistical Office (n.d.-b) and Statistics Poland (2019, 2022).
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Czech Statistical Office (b.d.-b) oraz Statistics Poland (2019, 2022).

Table 3. Changes in crop products prices between 2017 and 2021 for Poland and Czechia
(previous year = 100, current prices)

Tabela 3. Zmiany cen produkcji roslinnej w latach 2017-2021 dla Polski i Czech
(rok poprzedni = 100, ceny biezace)

Specification / 2017 2018 2019 2020 2021 | 2017 2018 2019 2020 2021
Specyfikacja Poland / Polska Czechia / Czechy
Cereals / Zboza 1063 1074 1169 958 1279 | 985 1074 1064 951 1169
Potatoes / Ziemniaki 973 1149 1370 768 1015 | 1017 1072 1518 748  85.1
gﬂ?:;?gf&f o/we 1029 1101 1013 955 12041 1034 1016 843 1013  109.6
Rapeseed / Rzepak 1067 907 1283 960 1375 | 1135 879 101.6 1048 1217
Vegetables / Warzywa 1045 1132 1228 916 1025 | 923 1130 1068 903 1127
Fruits / Owoce 1082 515 1617 1037 1097 | 1125 736 1122 1165  97.8
Average / $rednio 1038 776 1367 912 1165 | 1048 918 1111 997 106.4

Source: authors’ own elaboration based on data from Czech Statistical Office (n.d.-b) and Statistics Poland (2019, 2022).
Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie danych Czech Statistical Office (b.d.-b) oraz Statistics Poland (2019, 2022).

Table 4. Changes in animal products prices between 2017 and 2021 for Poland and Czechia
(previous year = 100, current prices)

Tabela 4. Zmiany cen produkcji zwierzecej w latach 2017-2021 dla Polski i Czech
(rok poprzedni = 100, ceny biezace)

Specification / 2017 2018 2019 2020 2021 | 2017 2018 2019 2020 2021

Specyfikacja Poland / Polska Czechia / Czechy

Animals for slaughter
including: / Uboj zwierzat 111.4 98.3 105.3 96.4 110.3 105.2 92.5 106.5 97.9 95.2
ogo6tem, w tym:

cattle / bydto 106.1 103.6 96.2 101.1 119.2 101.4 100.2 97.3 95.9 104.4

pigs / trzoda chlewna 109.6 88.7 120.3 95.2 93.4 112.6 83.9 116.6 99.5 83.7

poultry / drob 99.7 102.2 103.4 90.3 118.8 106.5 98.7 102.2 97.6 101.4

Cow’s milk / Mleko krowie ~ 125.1 96.8 100.5 102.2 113.5 98.7 102.1 102.7 98.6 104.7

Source.‘ authors’ own elaboration based on data from Czech Statistical Office (n.d.-b) and Statistics Poland (2019, 2022).
Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie danych Czech Statistical Office (b.d.-b) oraz Statistics Poland (2019, 2022).
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Concurrently, with regard to the prices of agricul-
tural inputs, after a continuous increase in their prices
between 2017 and 2019, there was a slight decrease
in the following year (Table 5). However, this was
short-lived and a significant increase in production
costs was already recorded in 2021. The top three
places, in terms of the scale of the price increase, were
occupied by fertilizers, fuels, and fodder. The case of
fertilizers resulted from international trade blockades
and reduced import from the main producers, mainly
China (Deloitte, 2021). Similarly to agricultural com-
modities, a higher increase in the prices of inputs
occurred in Poland, but the difference was smaller.
Comparing the growth of prices of agricultural com-
modities and production inputs in 2021, the relation
was positive in Poland (i.e., prices of sold products
grew faster than production costs), which could
lead to an improvement in the economic situation
of farms. In Czechia, the situation was the opposite,
which was reflected in the achieved financial ratios.

Jednocze$nie w odniesieniu do cen $rodkow
produkcji rolnej po ciagtym wzroscie ich cen w la-
tach 2017-2019 w kolejnym roku nastgpit niewielki
spadek (tab. 5). Bylo to jednak krotkotrwate i juz
w 2021 r. odnotowano znaczny wzrost kosztow
produkcji. W pierwszej trojce pod wzgledem skali
wzrostu cen znalazty si¢ nawozy, paliwa i pasze.
Przypadek nawozow wynikat z miedzynarodowych
blokad handlowych i zmniejszonego importu od
gtéwnych producentéw, gldéwnie Chin (Deloitte,
2021). Podobnie jak w przypadku surowcéw rolnych
wyzszy wzrost cen srodkéw produkceji wystapit
w Polsce, ale r6znica byla mniejsza. Porownujac
dynamike cen surowcow rolnych i srodkow produkcji
w 2021 r., w Polsce relacja ta byta dodatnia (tj. ceny
produktéw sprzedanych rosty szybciej niz koszty
produkc;ji), co moglo prowadzi¢ do poprawy sytuacji
ekonomicznej gospodarstw rolnych. W Czechach
sytuacja byta odwrotna, co znalazto odzwierciedlenie
w osiggnigtych wskaznikach finansowych.

Table 5. Changes in retail prices for agricultural inputs between 2017 and 2021 for Poland and Czechia

(previous year = 100, current prices)

Tabela 5. Zmiany cen detalicznych srodkow i ustug dla rolnictwa w latach 2017-2021 dla Polski i Czech

(rok poprzedni = 100, ceny biezace)

Specification / 2017 2018 2019 2020 2021 2017 2018 2019 2020 2021
Specyfikacja Poland / Polska Czechia / Czechy

Seeds, saplings, andother /g4 5 1905 1047 1025 1032 1014 1047 1035 993 1014

Nasiona, sadzonki i inne

Mineral or chemical

ﬁl”d lime fertilizers / 979 1005 1068 975 1215 901 1008 1073 931 1286
awozy mineralne,

chemiczne i wapniowe

Plant protection products /405 1 1914 1019 1020 1028 101.2 1000 1027 1013  99.8

Srodki ochrony roslin

Feeds / Pasze 100.8 1025 103.8 1014 1101 982 1005 103.0 100.0 107.2

Agricultural machinery

and tools / 101.6 1028 1035 1038 1086 101.0 1003 103.1 1054 995

Maszyny i narzedzia rolnicze

Fuels, oils, coal

andtechnical lubricants /4459 1085 1010 935 117.2 1051 1058 1018 928  110.7

Paliwo, oleje, wegiel

i smary techniczne

Machine maintenance /

Naprawa, konserwacja 1025 1022 1031 1038 1085 103.6 1022 1008 1049 102.3

maszyn

Veterinary services / 101.8 1029 1025 103.1 103.6 1044 100.7 100.4  99.9 104.2

Ustugi weterynaryjne

Average / Srednio 1021 1038 1034 991 1126 101.8 1023 1029 994 109.8

Source: authors’ own elaboration based on data from Czech Statistical Office (n.d.-b) and Statistics Poland (2019, 2022).
Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie danych Czech Statistical Office (b.d.-b) oraz Statistics Poland (2019, 2022).
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Table 6. Changes in food and agricultural raw materials trade between 2017 and 2021 for Poland

and Czechia (previous year = 100, current prices, domestic currency value)

Tabela 6. Zmiany w handlu zagranicznym surowcami rolnymi i zywnos$cia ogétem w latach 2017-2021
dla Polski i Czech (rok poprzedni = 100, ceny biezgce, waluta krajowa)

Country / Kraj Specification / Specyfikacja 2017 2018 2019 2020 2021
Poland export / All food products / Zywno$¢ ogétem 95.0 124.0 102.8 103.4 128.5
Polska eksport Agricultural raw materials / Surowce rolne 90.8 136.3 88.1 93.4 138.0
Poland import / All food products / Zywno$¢ ogétem 95.7 123.9 101.4 104.4 128.3
Polska imsport Agricultural raw materials / Surowce rolne 92.1 136.5 82.8 100.3 146.3
Czechia export / All food products / Zywno$¢ ogétem 96.3 96.6 104.9 109.0 109.7
Czechy eksport Agricultural raw materials / Surowce rolne 106.3 103.6 105.2 96.1 135.8
Czechia import / All food products / Zywno$¢ ogétem 101.2 98.5 106.9 104.3 106.3
Czechy import Agricultural raw materials / Surowce rolne 104.0 103.2 94.3 85.7 126.7

Source.‘ authors’ own calculation based on UNCTAD database (United Nations, n.d.).
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych UNCTAD (United Nations, b.d.).

The COVID-19 pandemic crisis has triggered
changes in foreign trade in the food sector due to
barriers to accessing markets, logistical difficulties
and adverse price changes along the supply chain
(Szajner, 2020). The data in Table 6 indicate that in
2020, Poland experienced a decline in agricultural
commodity exports (for the second year in a row),
with imports remaining at the relatively low level
of 2019. In Czechia, a decline in both exports and
imports was observed. Nevertheless, total food trade
dynamics were positive, albeit in single digits, during
this period. In 2021, after the situation stabilized and
borders opened, export and import values increased
at double-digit rates, mainly for agricultural raw
materials (as much as 46% of the increase in im-
ports to Poland). Thus, the effects of the pandemic
on international trade in agricultural commodities
were short-lived and mainly concerned raw materi-
als. Trade in processed goods was more stable due
to the fact that these are goods largely controlled by
transnational corporations whose economic power
allows them to overcome economic turbulence.

Financial Analysis of Farms
in Poland and Czechia

This section will discuss the five financial ratios
mentioned earlier in the methods section. The data
represent farms participating in the EU agricul-
tural accounting system FADN. Due to the different
agrarian structure of Poland and Czechia, there are
significant differences between farms in the area
of agricultural land and economic size. In Poland,
the average area of a FADN farm for the period un-
der analysis was 21.1 ha of UAA, in Czechia it was
214.6. On the other hand, the average value of total

Kryzys pandemiczny wywotal zmiany w handlu
zagranicznym na rynku Zywnosciowym ze wzgledu
na bariery w dostgpie do rynkéw, trudnosci logi-
styczne 1 niekorzystne zmiany cen w catym fancuchu
dostaw (Szajner, 2020). Dane w tabeli 6 wskazuja,
ze w 2020 r. w Polsce nastapit spadek eksportu su-
rowcow rolnych (drugi rok z rzedu), import utrzymat
si¢ na relatywnie niskim poziomie z roku 2019.
W Czechach nastapit spadek zaréwno eksportu, jak
1 importu. Niemniej dynamika handlu zywnos$cia
ogotem byta w tym czasie dodatnia, cho¢ jednocy-
frowa. W 2021 r., po ustabilizowaniu si¢ sytuacji
1 otwarciu granic, wartosci eksportu oraz importu
wzrosty w tempie dwucyfrowym, gtéwnie w przy-
padku surowcow rolnych (az 46% wzrostu importu
do Polski). A zatem skutki pandemii dla handlu
mig¢dzynarodowego towarami rolnymi byty krétko-
okresowe 1 dotyczyly przede wszystkim surowcow.
Wymiana handlowa dobrami przetworzonymi byta
bardziej stabilna ze wzgledu na to, ze sg one dobrami
w duzej mierze kontrolowanymi przez korporacje
transnarodowe, ktorych sita ekonomiczna pozwala
przezwycigzy¢ turbulencje gospodarcze.

Analiza finansowa gospodarstw rolnych
w Polsce i Czechach

W tej sekcji zostanie omowionych pie¢ wskaznikow
finansowych wymienionych wcze$niej w czgsci meto-
dycznej. Dane reprezentuja gospodarstwa rolne uczest-
niczace w unijnym systemie rachunkowosci rolnej
FADN. Ze wzgledu na r6zng strukturg agrarng Polski
1 Czech istniejg znaczne roznice miedzy gospodar-
stwami pod wzglgdem powierzchni gruntéw rolnych
1 sity ekonomicznej. W Polsce $rednia powierzch-
nia gospodarstwa FADN w analizowanym okresie
wynosita 21,1 ha UR, w Czechach — 214,6 ha UR.
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output amounted to EUR 36.1 thousand and EUR
356.6 thousand per year, respectively. Therefore,
the interpretation of the outcomes will not focus
on the comparison of absolute values of indica-
tors, but on their changes in the years under study.
The results will be presented for the average values
of farms, and for selected measures broken down
by economic classes. In the latter case, it is about
the answer to the question which farms were more
resistant to economic changes. The first measure is
the productivity ratio (Figures 1 and 2).

Z kolei srednia wartos$¢ globalnej produkcji wyniosta
odpowiednio 36,1 1 356,6 tys. EUR rocznie. Dlatego
interpretacja wynikow nie bedzie koncentrowac si¢ na
poréwnaniu bezwzglednych wartosci wskaznikow, ale
na ich zmianach w badanych latach. Wyniki zostana
przedstawione dla $rednich wartosci gospodarstw
oraz dla wybranych miernikow w podziale na klasy
ekonomiczne. W tym drugim przypadku chodzi o od-
powiedz na pytanie, ktore gospodarstwa byty bardziej
odporne na zmiany koniunktury. Pierwsza miarg jest
wskaznik produktywnosci (wykr. 11 2).

Figure 1. Productivity ratio for FADN farms in Poland and Czechia between 2017 and 2021
Wykres 1. Wskaznik produktywnosci ogétem dla gospodarstw roinych FADN w Polsce i Czechach
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Source: authors’ own calculations based on FADN database (n.d.).

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych FADN (b.d.).

Figure 2. Productivity ratio for FADN farms in Poland and Czechia by economic class

between 2017 and 2021

Wykres 2. Wskaznik produktywnos$ci ogétem dla gospodarstw rolnych FADN w Polsce i Czechach
w podziale na klasy ekonomiczne w latach 2017-2021
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Zrédto: opracowanie witasne na podstawie danych FADN (b.d.).
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Taking into account the average results for farms,
in 2020 productivity ratios improved both in Poland
and Czechia. In the following 2021, there was a fur-
ther improvement in the score for Poland. Against
the backdrop of rising production costs, the value
of production increased more than proportional-
ly. Czechia notices a decline in productivity over
the same period due to a higher growth in the value of
inputs compared to the value of total output. Further
analysis shows that in Poland, there was an increase
in productivity in all economic classes in 2020 and
2021, except for the largest (annual production of
EUR 500 thousand and above), where the result tem-
porarily declined in 2020. Meanwhile, in Czechia, it
is the economically smallest holdings (below EUR 25
thousand) that have seen a decrease in the ratio for
both 2020 and 2021. In the other classes, the results
were similar (2020) or higher (2021). It is also worth
noting that for both Poland and Czechia the highest
productivity is generally recorded by medium-large
and large (but not the largest) farms.

The consequence of the production outcome and
the costs incurred is the result of the profitability
ratio. Similar to the above, it increased for both
countries in 2020, while for 2021 the results were dif-
ferent — another increase in Poland, with a decrease in
Czechia (Figure 3). In Poland, the increase occurred
for the first three economic size classes. In Czechia,
on the other hand, decreases were recorded for these
categories, with the highest for farms with the lowest
production scale (Figure 4).

Biorac pod uwage srednie wyniki dla gospodarstw
rolnych, w 2020 r. wskazniki produktywnosci po-
prawily si¢ zarowno w Polsce, jak i w Czechach.
W kolejnym 2021 r. nastgpita dalsza poprawa wyniku
dla Polski. Na tle rosnacych kosztéw produkcji war-
tos¢ produkcji wzrosta bardziej niz proporcjonalnie.
Czechy odnotowaly spadek produktywnosci w tym
samym okresie ze wzgledu na wyzszy wzrost war-
tosci naktadow w pordwnaniu z warto$cia globalnej
produkcji. Dalsza analiza pokazuje, ze w Polsce
nastapit wzrost produktywnos$ci we wszystkich kla-
sach ekonomicznych w 2020 i1 2021 r., z wyjatkiem
najwigkszych (roczna produkcja 500 tys. EUR i wig-
cej), gdzie wynik tymczasowo spadt w 2020 roku.
Tymczasem w Czechach to najmniejsze ekonomicz-
nie gospodarstwa (ponizej 25 tys. EUR) odnotowaty
spadek wskaznika zar6wno w 2020, jak 1 2021 roku.
W pozostatych klasach wyniki byly podobne (2020 r.)
lub wyzsze (2021 r.). Warto rowniez zauwazy¢, ze
zarowno w Polsce, jak 1 w Czechach najwyzsza
produktywnos¢, srednio biorac, odnotowaty gospo-
darstwa $rednio duze i duze (ale nie najwigksze).

Konsekwencja wyniku produkcyjnego i ponie-
sionych kosztow jest wynik wskaznika rentowno-
$ci. Podobnie jak wyzej, wzrést on dla obu kra-
jow w 2020 r., natomiast dla 2021 r. wyniki byty
odmienne — dalszy wzrost w Polsce, przy spadku
w Czechach (wykr. 3). W Polsce wzrost nastgpit
dla pierwszych trzech klas wielkosci ekonomiczne;.
Z kolei w Czechach odnotowano spadki dla tych
kategorii, przy czym najwyzsze dla gospodarstw
o najnizszej skali produkcji (wykr. 4).

Figure 3. Gross profitability ratio for FADN farms in Poland and Czechia between 2017 and 2021
Wykres 3. Wskaznik rentownosci brutto dla gospodarstw rolnych FADN w Polsce i Czechach
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Zrédto: opracowanie witasne na podstawie danych FADN (b.d.).
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Figure 4. Gross profitability ratio for FADN farms in Poland and Czechia by economic class

between 2017 and 2021

Wykres 4. Wskaznik produktywnosci brutto dla gospodarstw rolnych FADN w Polsce i Czechach
w podziale na klasy ekonomiczne w latach 2017-2021
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Zrédto: opracowanie witasne na podstawie danych FADN (b.d.).

The COVID-19 pandemic did not have a nega-
tive impact on factor productivity. The productivity
of labor and fixed assets improved in Poland and
Czechia (Figure 5). In the former case, this was
primarily the effect of reduced labor and capital
inputs, in the latter case a more than proportional
increase in output. With regard to land productivity,
a slight decrease in the ratio can be observed for
2020 (the average area of cultivated land increased),
followed by a clear upward rebound in 2021.

Pandemia COVID-19 nie miata negatywnego
wptywu na produktywno$¢ czynnikow wytworczych.
Produktywno$¢ pracy i majatku trwatego poprawita
si¢ w Polsce i Czechach (wykr. 5). W pierwszym
przypadku byt to przede wszystkim efekt zmniej-
szenia naktadow pracy i kapitatu, w drugim za$
bardziej niz proporcjonalnego wzrostu produkc;ji.
Jesli chodzi o produktywno$¢ ziemi, w 2020 r. mozna
zaobserwowac niewielki spadek wskaznika (wzrosta
srednia powierzchnia gruntow uprawnych), po czym
w 2021 r. nastgpilo wyrazne odbicie w gore.

Figure 5. Labor, fixed assets, and land productivity for FADN farms in Poland and Czechia between

2017 and 2021

Wykres 5. Produktywnosé¢ pracy, majatku trwatego i ziemi w gospodarstwach rolnych FADN w Polsce

i Czechach w latach 2017-2021
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Zrédto: opracowanie witasne na podstawie danych FADN (b.d.).
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The last measure discussed is the overall debt ra-
tio. In Poland, there was basically a downward trend
from 2019 onwards, the COVID-19 pandemic did
not change this tendency (Figure 6). The decrease in
debt levels occurred in all economic classes of farms
(Figure 7). In Czechia, on the other hand, an increase
in the ratio was recorded for two consecutive years
during the pandemic period. In 2020, the increase
included a group of smaller farms, while in 2021, apart
from the smallest farms, it affected medium-large and
large farms. Only the largest units managed to maintain
a similar debt status in the years under review. It can
be concluded that the increase in the debt ratio in
Czechia was due to the fact that the analysis included
larger holdings, which are characterized by a higher
propensity to take on debt. In Poland, the holdings
are distinguished by a much lower scale of production
and they are entities with a higher aversion to indebt-
edness, especially under conditions of uncertainty.

Ostatnig omawiang miarg jest wskaznik ogélnego
zadtuzenia. W Polsce od 2019 r. wystepowata ten-
dencja spadkowa, pandemia COVID-19 nie zmienita
tego trendu (wykr. 6). Spadek poziomu zadluzenia
wystapit we wszystkich klasach ekonomicznych
gospodarstw (wykr. 7). Z kolei w Czechach wzrost
wskaznika odnotowano przez dwa kolejne lata pan-
demii. W 2020 r. wzrost ten objat grupe mniejszych
gospodarstw, natomiast w 2021 r., poza najmniejszy-
mi gospodarstwami, dotknat gospodarstwa $rednio
duze i duze. Jedynie najwicksze jednostki zdotaty
utrzymac¢ podobny stan zadluzenia w analizowanych
latach. Mozna wnioskowa¢, ze wzrost wskaznika
zadluzenia w Czechach wynika z tego, ze analiza
objeto wigksze gospodarstwa, ktore charakteryzujg si¢
wigkszg sktonnos$cig do zaciggania dlugu. W Polsce
gospodarstwa wyrdzniajg si¢ znacznie mniejsza skalg
produkcji i s3 podmiotami o wigkszej awersji do za-
dhuzania sig, szczeg6lnie w warunkach niepewnosci.

Figure 6. Total debt ratio for FADN farms in Poland and Czechia between 2017 and 2021
Wykres 6. Wskaznik og6lnego zadtuzenia gospodarstw rolnych FADN w Polsce i Czechach
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Source: authors’ own calculations based on FADN database (n.d.).

Zrédto: opracowanie witasne na podstawie danych FADN (b.d.).

Figure 7. Total debt ratio for FADN farms in Poland and Czechia between 2017 and 2021
Wykres 7. Wskaznik zadtuzenia og6tem dla gospodarstw FADN w Polsce i Czechach w latach 2017-2021
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Summarizing the results, both the Polish and
Czech agrarian sectors have demonstrated robustness
and the ability to adapt to the crisis. It can be assumed
that a similar situation occurred in other developed
EU countries, which is confirmed by the research
by Meuwissen et al. (2021). The authors argue that
the pandemic had a limited impact on the produc-
tion and supply of agricultural products, thanks to
the high resilience of agricultural systems and a favor-
able institutional environment. Many governments
and public authorities have implemented solutions
promoting short marketing channels, e-platforms,
direct sales, etc. (CIHEAM, 2020). The low im-
pact of the crisis is also indicated by Montanari
et al. (2021). According to calculations, the value
of the output of the agricultural industry decreased
by 1.4% in 2020 compared to 2019, although, when
compared to the 2015-2019 average, it increased
by 2.9%, although some sectors were less resistant
(beef, wine, sugar). A few countries (e.g., France,
Portugal, Greece) also had difficulties in finding
labor, especially in the vegetable and fruit industries.
These types of production were also most exposed
to cost increases, price fluctuations, and shrink-
age in markets (Ugur & Buruklar, 2022). In turn,
existing studies from other regions (Streimikiené
et al., 2022) point to a much more fundamental
disruption of the functioning of the agrarian sectors
than can be observed in these two countries under
study (or generally in wealthier countries). There is
sufficient evidence to confirm that the COVID-19
pandemic has had an important effect on agriculture
and the food supply chain, and consequently food
security, in most poor and developing countries with
a great impact on the global food availability and
global food prices (Siche, 2020; Workie et al., 2020).

Conclusions

The data indicate that the COVID-19 pandemic did
not significantly affect the supply of agricultural
products. In Czechia, in the two years of the pandem-
ic (2020-2021), the growth rate of total output was
positive. In Poland, negative values were recorded
in 2021, but this was primarily the result of lower
pig production due to the reduction of the herd in
response to ASF, which has been ongoing for several
years. It is true that in 2020 the value of exports of
agricultural raw materials from Poland and Czechia
temporarily decreased, but a year later sales to for-
eign markets was rebuilt with redoubled strength.
The COVID-19 pandemic was therefore an atypical
crisis for agriculture. While other industries suffered
as a result of the restrictions introduced, the distri-
bution channels on the food market have changed

Podsumowujac wyniki, zaréwno polski, jak i cze-
ski sektor rolny wykazaty si¢ odpornoscia i zdolnos-
cig do adaptacji do warunkow kryzysowych. Mozna
przypuszczaé, ze podobna sytuacja miata miejsce
w innych rozwini¢tych krajach UE, co potwierdzaja
wyniki badan Meuwissena 1 in. (2021). Autorzy
twierdzg, ze pandemia miata ograniczony wptyw
na produkcje i podaz produktow rolnych, dzigki
duzej odpornosci systemow rolnych i sprzyjajacemu
otoczeniu instytucjonalnemu. Wiele rzadow 1 wiadz
publicznych wdrozyto rozwigzania promujace krotkie
kanaty marketingowe, e-platformy, sprzedaz bezpo-
srednig itp. (CIHEAM, 2020). Na nieznaczny wpltyw
kryzysu wskazuja takze Montanari i in. (2021).
Z obliczen wynika, ze warto$¢ produkcji rolniczej
w 2020 r. spadta o 1,4% w porownaniu z 2019 r.,
jednakze w odniesieniu do $redniej z lat 2015-2019
produkcja wzrosta 0 2,9%, cho¢ niektore sektory byly
mniej odporne (wotowina, wino, cukier). Niektore
kraje (np. Francja, Portugalia, Grecja) rOwniez miaty
trudnosci ze znalezieniem pracownikow, zwlaszcza
w branzy warzywno-owocowej. Te rodzaje produkcji
byly rowniez najbardziej narazone na wzrost kosztow,
wahania cen i kurczenie si¢ rynkow (Ugur i Buruklar,
2022). Z kolei istniejace badania z innych regionow
(Streimikiené i in., 2022) wskazuja na bardziej zna-
czace zaburzenie funkcjonowania sektoréw rolnych,
niz mozna bylo zaobserwowa¢ w dwdch badanych
krajach (czy w ogole w krajach bogatszych). Istnieja
wystarczajace dowody potwierdzajace, ze pande-
mia COVID-19 miata istotny wptyw na rolnictwo
1 fancuch dostaw zywnosci, a w konsekwencji na
bezpieczenstwo zywnosciowe w wigkszos$ci krajow
rozwijajacych si¢, wywierajac ogromny wpltyw na
swiatowa dostgpnos$¢ zywnosci i Swiatowe ceny
zywnosci (Siche, 2020; Workie i in., 2020).

Podsumowanie i wnioski

Dane wskazuja, ze pandemia COVID-19 nie wptyneta
znaczaco na podaz produktow rolnych. W Czechach
w dwoch latach pandemii (2020-2021) dynamika
globalnej produkcji byta dodatnia. W Polsce ujemne
warto$ci odnotowano w 2021 r., ale byt to przede
wszystkim efekt nizszej produkcji trzody chlewne;j
ze wzgledu na trwajacg od kilku lat redukcje stada
w odpowiedzi na ASF. Co prawda w 2020 r. war-
tos¢ eksportu surowcow rolnych z Polski i Czech
przejsciowo spadta, ale rok pdzniej sprzedaz na
rynki zagraniczne odbudowala si¢ ze zdwojona
sifg. Pandemia COVID-19 byla wigc nietypowym
kryzysem w odniesieniu do rolnictwa. Podczas gdy
inne branze ucierpiaty w wyniku wprowadzonych
restrykcji, na rynku spozywczym zmienily si¢ co
najwyzej kanaty dystrybucji — z branzy HoReCa
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at most—from the HoReCa industry towards house-
holds. However, this has not resulted in a significant
deterioration in the production results for farms.
In this respect, the hypothesis put forward proved
to be correct. Another issue concerns price forma-
tion. With a certain delay, in 2021, both the prices
of products sold and inputs increased. However,
the scale of these increases in Poland and Czechia
was different. In the first case, the average increase in
products sold was higher than the increase in inputs
prices, which improved the results of productivity,
profitability, and indebtedness. In Czechia, the prices
of inputs rose more strongly in relation to the prices
of products sold, which translated into worsening
of these ratios in 2021.

On the other hand, in both countries positive
changes were observed for labor, capital, and land
productivity indicators. In 2021, record high values
of these measures were noticed for the analyzed
period. It is highly probable that due to its unpre-
dictable nature, but also the equally rapid onset and
end of the COVID-19 pandemic crisis (the lifting of
most of the sanctions resulting from the lockdown),
farms have not changed their strategy in the use of
production factors. Such reactions could be seen
in response to a typical economic crisis lasting at
least several years, much longer than a short-term
recession caused by a pandemic.

A comparative analysis taking into account
the division of farms into economic size classes
of SO allows us to conclude that in Poland, during
the analyzed period, smaller farms were less sus-
ceptible to shocks and even improved their financial
performance. This fact confirms the adopted research
hypothesis. In turn, small-scale farms in Czechia felt
the downturn to a certain extent, while no such phe-
nomenon was observed in the case of larger entities.
Perhaps this is due to the different role played by
small and large farms in the two countries analyzed.
However, obtaining a precise explanation of these
circumstances requires further research, not only
quantitative, but also qualitative, e.g., in the form of
in-depth interviews. It should also be borne in mind
that the studies concern farms with FADN agricultural
accounting, by their nature economically stronger,
hence the interpretation of the results for the whole
population must be cautious.

Finally, three recommendations for agri-
cultural policy will be presented, which stem from
the results obtained in the study. Firstly, agricultural
policy makers must take into account the fact that
the objectives and tools of support should be adapted
each time to the specifics of the crisis. The example
of COVID-19 shows that the application of traditional

w kierunku gospodarstw domowych. Nie spowodo-
walo to jednak znaczacego pogorszenia wynikow
produkcyjnych gospodarstw rolnych. W tym zakresie
postawiona hipoteza okazata si¢ trafna. Odmienna
kwestia dotyczy ksztalttowania si¢ cen. Z pewnym
opdznieniem w 2021 r. wzrosty zaréwno ceny sprze-
dawanych produktéw, jak i naktadow do produkc;ji.
Skala tych wzrostow w Polsce i Czechach byta jed-
nak zréznicowana. W pierwszym przypadku Sredni
wzrost cen produktow sprzedawanych byt wyzszy
niz wzrost cen naktadéw, co poprawito wyniki pro-
duktywnosci, rentownosci i zadtuzenia. W Czechach
srodki produkcji podrozaty silniej w relacji do cen
rolnych, wskutek czego pogorszyly si¢ powyzsze
wskazniki w 2021 roku.

Jednoczesnie w obu krajach zaobserwowano po-
zytywne zmiany wskaznikow produktywnosci pracy,
kapitatu i ziemi. W 2021 r. odnotowano rekordowo
wysokie wartosci tych miar w analizowanym okre-
sie. Jest wysoce prawdopodobne, ze ze wzgledu na
swoj nieprzewidywalny charakter, ale takze réwnie
szybki poczatek, jak i koniec kryzysu COVID-19
(zniesienie wigkszosci sankcji wynikajacych z lo-
ckdownu), gospodarstwa rolne nie zmienity swojej
strategii w zakresie wykorzystania czynnikow pro-
dukcji. Takie reakcje mozna uzna¢ za odpowiedz na
typowy kryzys gospodarczy, trwajacy co najmnie;j
kilka lat, czyli znacznie dluzej niz krotkotrwata
recesja wywotana pandemig.

Analiza porownawcza uwzgledniajaca podziat
gospodarstw na klasy wielkosci ekonomicznej SO
pozwala stwierdzi¢, ze w Polsce w analizowanym
okresie mniej podatne na wstrzasy byly mniejsze
gospodarstwa, ktore poprawity nawet swoje wyniki
finansowe. Ten fakt potwierdza przyjeta hipoteze
badawcza. Z kolei gospodarstwa niskotowarowe
w Czechach odczuty w pewnym stopniu pogorszenie
koniunktury, podczas gdy w przypadku wigkszych
podmiotéw takiego zjawiska nie zaobserwowano.
By¢ moze wynika to z odmienne;j roli, jaka pelnig
male 1 duze gospodarstwa w dwoch analizowa-
nych krajach. Uzyskanie precyzyjnego wyjasnienia
tych okoliczno$ci wymaga jednak dalszych badan,
nie tylko ilosciowych, ale takze jakosciowych, np.
w formie wywiadoéw pogtebionych. Trzeba mie¢
takze na uwadze, ze studia dotyczg gospodarstw
prowadzacych rachunkowos$¢ rolng FADN, sg one
silniejsze ekonomicznie, stad interpretacja wynikow
dla catej populacji powinna by¢ ostrozna.

Na koniec zaprezentowane zostang trzy rekomen-
dacje dla polityki rolnej, ktore wynikajg z uzyskanych
w pracy wynikow. Po pierwsze, osoby kreujace
polityke rolng powinny uwzglednia¢ fakt, ze cele
1 narzedzia wsparcia nalezy dostosowac kazdorazowo
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income support instruments under these conditions
proved to be misguided, as the financial situation
of farms did not deteriorate significantly, and in
some cases improved. Instead, it was advisable to
counteract excessively sharp fluctuations in prices,
both of agricultural raw materials and inputs. It can
be assumed that the price support policy is a more
effective tool than the income policy. The authors’
own experience also shows that it is more desir-
able for agricultural producers. The second recom-
mendation concerns the differentiation of support
according to farm size. The results indicate that
special attention should be given to small farms in
Czechia, which, operating in the environment of
large agribusinesses, are market-deprived and require
additional protection measures (e.g., in the form of
special dedicated national programs within the bud-
get of the Common Agricultural Policy). The third
recommendation stems from the observation of de-
mand trends during the pandemic and post-pandemic
period, i.e., increased interest in local, traditional
products. According to the authors, this was one of
the factors that supported farm income during this
period, especially for small-scale operators. It would
be advisable to sustain this process, e.g., through
the promotion of local sales systems and short supply
channels, the development of infrastructure in rural
areas, information campaigns in schools, universi-
ties, media, etc.

do specyfiki kryzysu. Przyktad COVID-19 wskazuje,
ze zastosowanie tradycyjnych instrumentow wsparcia
dochodowego w tych warunkach okazato si¢ nietra-
fione, gdyz sytuacja finansowa gospodarstw rolnych
nie ulegla znacznemu pogorszeniu, a w niektorych
przypadkach si¢ poprawita. Wskazane bylo natomiast
przeciwdziatanie zbyt gwaltownym wahaniom cen,
zar6wno surowcow rolnych, jak i sSrodkow produkcji.
Mozna przyjacé, ze polityka wsparcia cenowego jest
bardziej skutecznym narzedziem anizeli polityka
dochodowa. Z doswiadczen autorow wynika rowniez,
ze jest ona bardzie pozadana przez producentow rol-
nych. Druga rekomendacja dotyczy zréznicowania
wsparcia w zaleznosci od wielkosci gospodarstwa
rolnego. Wyniki wskazuja, ze szczegélnym zainte-
resowaniem powinno objac si¢ mate gospodarstwa
rolne w Czechach, ktére — dzialajac w otoczeniu
duzych przedsigbiorstw agrobiznesu — sg rynkowo
deprecjonowane i wymagajg dodatkowych srodkow
ochrony (np. w formie specjalnych programow kra-
jowych w ramach budzetu wspdlnej polityki rolnej).
Trzecia rekomendacja wynika z obserwacji tendencji
w zakresie popytu w okresie pandemii i po pandemii,
tj. wzmozonego zainteresowania produktami lokal-
nymi, tradycyjnymi. Zdaniem autoro6w byt to jeden
z czynnikow, ktory wspieral dochod gospodarstw
rolnych w tym okresie, szczegolnie podmiotow nisko-
towarowych. Wskazanym bytoby podtrzymanie tego
procesu, np. poprzez promocj¢ lokalnych systemow
sprzedazy i krotkich kanatéw dostaw, rozw¢j infra-
struktury na obszarach wiejskich, akcje informacyjne
w szkotach, uczelniach, mediach itp.
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