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JAN STELMACH
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SPOZYCIE W GOSPODARSTWACH CHEOPSKICH NA TLE
BUDZETOW RODZIN

1. UWagi wstepne — prezentacja materialow badawezych

Opracowanie niniejsze oparte jest na materialach rachunkowoéci pro-
wadzonej w okolo 1500 gospodarstwach pod kierunkiem Instytutu Eko-
nomiki Rolnej. Zapisami rachunkowymi objete jest zaréwno gospodarstwo
rolne, jako jednostka produkcyjna, jak i gospodarstwo domowe rodziny
rolnika. Stad tez materiaty te dajg wszechstronny wglad zaréwno w pro-
ces produkcji, a wiec wytwarzanie débr i powstawanie dochodu rodziny
rolniczej, jak réwniez podziatu tego dochodu.

Opracowanie ma na celu zobrazowanie budzetéw domowych na tle
pelnego budzetu gospodarstwa, a w zakresie podziatu dochodu osobistego
rodziny, blizsze i bardziej wszechstronne naswietlenie zagadnienia kon-
sumpcji, a wiec spozycia artykutéw jadalnych i innych débr konsumpcey;j-
nych takich, jak mieszkanie, odziez, obuwie, zdrowie, o$wiata i kultu-
ra itp. oraz débr trwalego uzytku.

Mimo do$¢ duzych przemian jakim podlegaly gospodarstwa indywi-
dualne w okresie powojennym, jakosciowy charakier gospodarstwa ro-
dzinnego nie ulegl zasadniczej zmianie. Zachodzgce zmiany wcigz jeszcze
mialy charakter przesunieé ilosciowych. Duzy wzrost towarowosci gospo-
darstw mial niewatpliwie wplyw na ich strukture produkeji, ale nie przy-
brat charakteru decydujacego. Weigz jeszcze na decyzjach produkeyjnych
wazg w duzym stopniu potrzeby samozaopatrzenia rodziny w artykuty
spozywcze. Réwniez w sferze produkeji — samozaopatrzenie, np. w pasze,
jest nadal w przytlaczajacej wiekszosci gospodarstw gltéwng podstawa
decyzji hodowlanych. Stad tez gospodarstwa te charakteryzuje duzy ob-
- r6t wewnetrzny, komplikujacy ewidencje zaszlosci i obliczanie wynikéw.

Rachunkowos$é¢ rolna IER, majgca juz blisko potwiekows tradycje,
uporata sie z tymi trudnogciami i opracowata dos¢ precyzyjne metody
tego zmudnego i pracochtonnego rachunku. W wyniku tych doswiadczen
prezentuje ona materialy o duzym stopniu doktadnosci i wiarygodnosci.

Gospodarstwa prowadzace rachunkowosé rolng z uwagi na malg
liczebno$¢, werbowane sg na zasadzie doboru celowego. Obowigzuje za-
sada typowosci dla danego rejonu ‘kraju oraz grupy obszarowej, jaka
gospodarstwo reprezentuje. Decyzja podejmowana jest w oparciu o wstep-
ny opis gospodarstwa. W ten sposéb nowo werbowane gospodarstwa pod
wzgledem warunkoéow produkcji, jej charakteru i wynikéw zblizone sg do
przecietnych. Po pewnym jednak czasie odchylajg sie od przecietnej naj-
czeSciej w gore, gdyz postep nastepuje w nich szybciej w wyniku stoso-
wania rachunku ekonomicznego. Gospodarstwa z dtugoletnim stazem
w prowadzeniu rachunkowogci powaznie wazg na wynikach, co w kon-
sekwencji powoduje, ze reprezentacja nasza przedstawia gospodarstwa:
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liczgc $rednio 920—25% mocniejsze ekonomicznie od przecietnej w kraju.
To poréwnanie reprezentatywnosci gospodarstw zmierzone jest stosun-
kiem warto$ci produkeji rolniczej w przeliczeniu na 1 ha uzytkow rolnych
wedlug danych GUS oraz rachunkowosci IER. Poroéwnanie takie
z uwzglednieniem réwniez wazniejszych produktéw rolnych przedstawia
tab. 1. \ A

Tabela l
Reprezentatywnos’é gospodarstw prowadzacych rachunkowo$é w latach
- 1960/61-—1969/70

‘ Warto$é produkcji na 1 ha uzytkow rolnych — dane IER w procentach

| danych GUS

Lata produk- |

cja rol- 4 ziem- buraki %’g}g mileko t;z;ia jaja

nicza zboza niaki cukrowe . v!v;a \ 5 \%a

ogélem | ! ‘ zy y
1960/61 135 109 109 164 150 151 160 161
1961/62 129 102 105 169 151 152 147 156
1962/63 - 129 105 108 155 162 150 135 150
1963/64 133 105 109 178 142 149 160 161
1964/65 134 106 108 161 142 148 163 173
1965/66 128 101 107 150 133 145 152 169
1966/67 125 99 102 162 140 136 152 157
1967/68 125 96 103 162 133 139 158 151
1968/69 122 96 99 158 132 136 149 156
1969/70 123 97 104 160 147 134 148 155

Jak widaé z tabeli 1, okolo 35 procentowa przewaga gospodarstw pro-
wadzacych rachunkowo$é (w latach weczesniejszych roznica ta przekra-
czata nawet 40%) stopniowo spada. Wynika to giownie ze wWzmozonego
w ostatnich latach werbunku nowych gospodarstw, polgczonego z rezy-
gnacjg z czesci dawniej prowadzacych rachunkowosc, dla lepszego roz-
mieszezenia naszej reprezentacji w poszczegdlnych wojewoddztwach 1 po-
wiatach kraju. Przemiany te spowodowane zostaly przejsciem z grupo-
wania wynikéw rachunkowosci wedtug okregéw rolniczych na grupowa-
nie wedtug wojewo6dztw. Mozna réwniez domniemywaé, ze w wyniku
wyraznej poprawy w zaopatrzeniu w érodki produkeji postep wéréd ogoiu
gospodarstw w kraju osiggnat szybsze tempo niz majg je gospodarstwa
rachunkowe, ktére juz wezesniej osiagnely wyzszy poziom, a wiec dalszy
wzrost produkeji stopniowo staje sie u nich relatywnie wolniejszy. To
zblizenie dotyczy zreszta w zasadzie tylko produkeji roslinnej, w produk-
cjidzgvierzecej duza przewaga gospodarstw rachunkowych utrzymuje si¢
nadal.

Dla uzupelnienia zamieszczamy w tab. 2 poréwnanie naturalnych
wskaznikéw produkeji wediug IER i GUS dla wazniejszych galezi pro-
dukeji roslinnej i zwierzecej.

W liczebnogci gospodarstw bedacych w badaniach IER w pierwszej po-
lowie omawianego 10-lecia nastgpowal jeszcze pewien wzrost, w ostat-
nich latach liczba ich jest mniej wiecej ustabilizowana.
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Tabela 2
Poréwnanie wskaznikéw produkcyjnosci gospodarstw prowadzacych rachunkowos$é
dla IER oraz gospodarstw indywidualnych wedlug danych GUS w 1969/70 r.

Wyszczegolnienie ! Dane GUS | DaneIER WS‘f,jzmk
| (o]

4 zboza
Powierzchnia zasiewéw na 1 ha uz. rolnych ha 0,43 0,43 100,0
Plony z ha uprawy w q 21,5 21,1 98,1
Ogoblne zbiory na 1 ha uz. rolnych w kg 930 902 97,0
Ziemniaki
Powierzchnia zasiewéw na 1 ha uz. rolnych ha - 0,15 0,15 100,0
Plony z ha uprawy w q 166 175 105,4
Ogélne zbiory na 1 ha uz. rolnych w kg 2540 2641 104,0
Buraki cukrowe
Powierzchnia zasiew6w na 1 ha uz. rolnych ha 0,022 0,033 150,0
Plony z ha uprawy w q 284 300 105,6
Ogélne zbiory na 1 ha uz. rolnych w kg 615 982 159,7
Bydlo rogate
Sztuk na 1 ha uz. rolnych @ 0,59 0,72 122,0
Produkcyjno$é na szt. stanu koricowego w kg - 80 96 120,0
Produkcyja wagi zywej na 1 ha uz. rolnych w kg 47 69 146,8
Mieko »
Kréw na 1 ha uz. rolnych szt. ¢ 0,36 0,41 113,9
Mleczno$é kréw na 1 szt. w litrach 2249 2736 121,7
Produkcja mleka na ha uz. rolnych ltr 805 1078 133,9
Trzoda chilewna
Sztuk na 1 ha uz. rolnych ¢ 0,81 0,94 116,0
Produkcyjno$é na 1 szt. stanu koricowego w kg 116 149 128,4
Produkcja wagi zywej na 1 ha uz. rolnych w kg 94 139 147,9
Jaja
Kur niosek na ha uz. rolnych szt. 3,78 4,40 116,4
Niesénoéc jaj od 1 kury szt. 99 139 140,4
Produkcja jaj na 1 ha uz. rolnych szt. 404 628 155,4
Ogélem produkcja podstawowych artykutéw na 1 ja

uzytkéw rolnych w zt 10918 13434 123,0

a Dane GUS — stan z czerwca 1969 r., dane IER — stan z czerwca 1970 r.

Rok gospodarczy Liczba gospodarstw
1960/61 1232
1961/62 1314
1962/63 1342
1963/64 1358
1964/65 1427
1965/66 v 1430
1966/67 1428
1967/68 1489
1968/69 1492
1969/70 1485

Srednie wielkosei badanych gospodarstw w 1969/70 r. podajemy
w tab. 3, zaréwno dla kraju, jak i dla okregéw ekonomiczno-rolniczych.
Zmiany jakie zachodzity w Sredniej wielkosci gospodarstw w poszcze-
gélnych latach byly stosunkowo niewielkie. Dla zorientowania czytelni-



_ . Tabela 3
Srednia wielkoéé gospodarstw zbadanych w 1969/70 r.e

Gospodarstwa o powierzchni ogélnej ha

Ogodlem ’

Okregi rolnicze | 15i

I l do3 3—17 7—10 | 10—15 | wiecej

Polska 6,40 2,36 5,18 8,43 12,08 20,05

I Pélnocny Zachodni - 8,89 2,61 4,72 8,56 12,11 21,29

i1 PéInocny Wschodni 1045 = 243 5,54 8,62 12,51 18,23

111 Zachodni Graniczny 7,66 2,04 5,26 8,56 12,22 18,74

1v Srodkowy Zachodni 8,36 2,33 5,21 8,47 12,25 18,42

\' Srodkowy Wschodni 6,05 2,48 5,24 8,35 11,77 20,28

VI Wschodni Graniczny 8,33 2,28 5,55 8,51 12,21 20,01
VII+X Potudniowy Zachodni

+ Goérski Zachodni 6,58 2,37 5,29 8,55 11,63 17,90

VIII Gérniczo-przemyslowy 4,57 2,20 5,47 8,42 11,76 20,46

IX Potudniowy Wschodni 4,89 2,41 5,09 8,18 11,73 39,26

XI Goérski Wschodni 4,06 2,16 4,35 8,05 12,88 17,00

a Wazieto pod uwage tylko gospodarstwa rolne stanowiace wylaczne lub gléwne zrédio utrzymania rodziny.

' Tabela 4
Liczba gospodarstw zbadanych w 1969/70 r. wedlug wojewodztw

‘ Gospodarstwa o powierzchni ogélnej ha
| 15i

Wojewbdztwa Ogolem do 34
] 1 g l———| 3—7 } 7—10 10—15 | wiccej
i Z R ! |

Polska 1485 164 117 379 366 312 147
Bialystok 111 15 2 21 23 29 21
Bydgoszcz 115 10 6 19 26 31 23
Gdanisk 75 11 6 16 15 18 9
Katowice 88 18 6 28 22 8 6
Kielce 77 7 9 25 21 14 1
Koszalin 49 9 3 5 10 12 10
Krakéw 93 11 18 38 19 6 1
Lublin 92 9 10 38 23 8 4
1.6dz 98 10 7 43 25 12 1
Olsztyn 90 2 4 4 13 45 22
Opole i 78 11 3 24 21 13 6
Poznan 90 7 7 11 15 32 18
Rzeszéw 63 7 16 33 5 1 1
Szczecin 54 10 3 6 13 . 20 2
Warszawa 156 11 11 39 48 31 16
Wroclaw 81 10 4 20 31 13 3
Zielona Gora 75 6 2 9 36 19 3

a Gospodarstwa zarobkujace — Z, gospodarstwa bez dodatkowych zrédef dochodéw — R.

kéw w rozmieszczeniu sieci gospodarstw prowadzgcych rachunkowosé
zamieszczamy zestawienie, w ktérym uwzgledniono podzial administracyj-
ny kraju. Poniewaz w opracowaniu naszym 'obejmujemy okres, w ktérym
z wyjatkiem dwoch ostatnich lat opracowywano wyniki wedlug okregdéw
rolniczych, réwniez to opracowanie dostosowano do takiego podziatu kra-
ju. Na mapie 1 przedstawiono podzial na okregi rolnicze.



7

Tabela 5
Liczba gospodarstw zbadanych w 1969/70 r. wedlug okregéw rolniczych

| I Gospodarstwa o powierzchni 0g6lnej ha

Okregi rolnicze f0 Olem do 3a ' .
s glem | dose | 3—7 | 7—10 | 10—15 | 151
7z ] R l wiecej -
Polska N 1485 164 - 117 379 366 312 147
I Péhocny Zachodni 152 21 10 26 35 43 17
II Pétnocny Wschodni 97 5 5 4 13 46 24
II1  Zachodni Graniczny 107 15 4 10 40 - 29 9
IV Srodkowy Zachodni ' 155 15- 11 20 - 26 47 36
V  Srodkowy Wschodni 269 28 - 20 85 76 47 13
VI  Wschodni Graniczny 192 14 8 43 51 45 31
VII+4X Potudniowy Zachodni
+Goérski Zachodni 147 19 7 40 50 22 9
VIIT Goérniczo-przemyslowy 109 21 7 36 26 13 6
IX  Poludniowy Wschodni 190 13 31 86 41 18 1
XI  Goérski Wschodni 67 13 14 29 8 2 1
a Gospodarstwa zarobkvgu'qce — Z, gospodarstwa bez dodatkowych zrédel dochodéw — R.
Wytwarzanie i podzial dochodu w gospodarstwach rolnych
I Wytwarzanie dochodu . w tys. zt
Produkcja globalna gospodarstwa 106,7 -
— Nakiady materialne (lgcznie z amortyzacjg) 54,5
= Produkcja czysta : 52,2
+ Dochéd spoza gospodarstwa 9,0
= Dochéd ogélny . 61,2
II. Podzial produkeji czystej
Produkcja czysta 52,2
— Podatki 3,2
— Obcigzenia z tytulu obowiazkéw dostaw 2,4
— Ubezpieczenia 1,3
— Czynsze dzierzawne i procenty 0,5
— Oplata pracy najemnej 2,1
= Dochéd rolniczy 42,7
Dochéd rolniczy 42,7
+ Dochéd spoza gospodarstwa 9,0
= Dochéd osobisty 51,7
II1. Podziat dochodu osobistego
Spozycie 45,3

Réznica stanu majatkowego (akumulacja) 6,4
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Mapka 1. Okregi rolnicze Polski

Opracowanie, mimo ze obejmuje do$¢ duzy przedzial czasowy, pre-
zentuje dane w cenach biezgcych. Przeliczenie wynikéw rachunkowosci
na ceny poréwnywalne wymagaloby zbyt duzego nakladu pracy nawet
przy zastosowaniu metody wskaznikowej w odniesieniu do liczb wyniko-
wychl, Z uwagi na to, ze gtéwnym przedmiotem niniejszej pracy jest

1 Tylko niektére elementy spozycia zostaly przeliczone w cenach poréwnywal-
nych 1965/66 r., o czym bedzie dalej mowa.
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spozycie artykutéw jadalnych, ktore bedzie przedstawione w jednostkach
naturalnych, uwazamy, ze nawet wskaznikowe sprowadzanie danych pie-
nieznych do cen poréwnywalnych nie jest niezbedne. W celu zobrazowa-
nia wplywu cen ma dynamike wskaZnikow pienieznych podajemy dalej
dane o zmianach cen w badanym okresie. -

Dla zorientowania czytelnikéw w sposéb mozliwie najbardziej synte-
tyczny w metodzie obliczania wynikéw ekonomicznych gospodarstw pro-
wadzacych rachunkowos$¢, zamieszczamy na str. 7 schemat wytwarzania
i podziatu dochodu w gospodarstwach z danymi liczbowymi za rok go-
spodarczy 1969/70 (Srednia krajowa).

Na zakonczenie tych wstepnych uwag, charakteryzujagcych w najogol-
niejszym zarysie gospodarstwa prowadzace rachunkowos¢ rolng dla In-
sytutu podajemy w tab. 6 zestawienie podstawowych wskaznikow ekono-
micznych gospodarstw za okres badany.

2. Budzet domoWy a budzet gospodarstwa rolnego

Pojecie budzetu w odniesieniu do gospodarstw chlopskich jest poje-
ciem o tyle sztucznym, ze gospodarstwa te nie sporzgdzaja ani budzetéw
ani bilanséw, tak jak robig to przedsigbiorstwa. W tych ostatnich budzet
jest zestawieniem $rodkow na okreslone dzialalnoéci, a bilans rozlicze-
niem z ich wykorzystania. -

Budzety rodzin chtopskich, tych ktore prowadzg jakakolwiek rachun-
kowo$é, s sporzadzane dla logicznego pogrupowania przychodéw i wy-
datkéw, ktére na biezaco ksiggowane sg w obrotach gotowkowych, chro-
nologicznie w ciggu catego roku, uzupelnionych obrotami bezgotéwkowy-
mi, materialowymi, opisem gospodarstwa, inwenturg itp.

Zestawienie budzetow, zaréwno gospodarstwa rolnego, jak i rodziny
rolnika nie jest sprawa prostg z uwagi na wzajemne powigzania i przeni-
kanie obu tych jednostek ekonomicznych. Stad tez prawidiowe zrozumie-
nie budzetu rodziny chlopskiej wymaga rozpatrywania go na tle budzetu
gospodarstwa.

Pojecie gospodarstwa w zagadnieniach budzetowych obejmuje Scisle
biorgc szersza jednostke niz sie zwykle rozumie pod gospodarstwem jako
jednostka produkcyjng. W naszym przypadku bedzie ono obejmowato zes-
pét ,rodzina — gospodarstwo”, gdyz z uwagi na nieistnienie, w odniesie-
niu do rodziny pracujgcej na wiasnym gospodarstwie, kategorii placy
roboczej, podstawowa cze§¢ budzetu rodziny musi sie mie$ci¢ w budzecie
gospodarstwa cho¢by w produktach czerpanych stale z gospodarstwa rol-
nego dla potrzeb rodziny. To samo zresztg dotyczy obrotéw gotéwkowych
i innych operacji ekonomicznych zachodzgcych nieustannie w gospodar-
stwie. Rolnik nie prowadzi oddzielnych kas ,,dla rodziny” i ,,dla gospo-
darstwa”, lecz wszelkie potrzeby, zaréwno produkcyjne jak i konsump-
cyjne, pokrywa z jednej wspolnej kasy.

Rachunkowo$é Tolna rejestruje w tych warunkach zaszlosci jakie majg
miejsce dla obu omawianych jednostek. Dalszy skomplikowany proces
,,obrobki” materiatéw rachunkowych doprowadza je do odpowiednich po-
staci syntetycznych lub analitycznych, na podstawie ktorych mozna oce-
nia¢ gospodarstwo i wycigga¢ wnioski, a takze oddzieli¢ budzet rodziny
od budzetu jednostki produkcyjnej. ‘
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Skladniké6w wytworzonego dochodu, ich wzajemnych proporcji, po-
wigzan i uwarunkowan nalezy wiec doszukiwaé si¢ w zespole ,,rodzina —
gospodarstwo”. Tylko w odniesieniu do dochodéw pozarolniczych skifad-
niki dochodotwércze przypisywane sg w zasadzie do poszczegblnych oséb
lub oséb i narzedzi. Budzet gospodarstwa rodzinnego obrazuje zatem po-
tencjat wytwoérczej pracy i zaangazowanych $rodkéw produkeji whozo-
nych w posiadany warsztat rolny celem uzyskania dochodu z gospodar-
stwa, z drugiej za$ strony obrazuje spos6b rozdysponowania tego dochodu
pomiedzy gospodarstwo rolne oraz rodzine pracujgca na nim.

Dane prezentowane w dwu nastepnych rozdziatach beds obejmowaty
proces przetwarzania budzetu gospodarstwa i przechodzenie do budzety
rodzinnego ,,sensu stricto’’.

Mozna tu zastosowaé trzy podejscia metodologiczne. W pierwszym
podstawg wyjsSciowa do rozwazan moze by¢ dochéd osobisty rodziny.
W tym przypadku powigzanie z budzetem gospodarstwa produkecyjnego
bedzie tylko poprzez dochéd rolniczy, ktéry jest gléwnym skladnikiem
dochodu osobistego. Dalszy tok badan prowadzi, poprzez rozdysponowanie
dochodu osobistego, do obliczenia akumulacji na rzecz gospodarstwa rol-
nego.

Sprawa wyglada na pozér prosto, ale gdy sie przystapi do takiego roz-
liczenia akumulacji napotyka sie na trudnosci czesto nie do pokonania.
Akumulacja w gospodarstwach chiopskich obliczana jest jako réznica za-
paséw na poczatku i koncu roku. Realizowana bedzie w nastepnym roku,
a wiec w momencie zamykania rachunku nic nie wiadomo jaka czesé
odiozonych zapaséw (obojetnie gotowki czy materialéw) zostanie w przy-
sztoSci zrealizowana na potrzeby gospodarstwa rolnego, a jaka dla gospo-
darstwa osobistego. Po drugie, réwniez w roku nastgpnym nie byloby
latwe rozstrzygniecie tego zagadnienia, gdyz akumulacja jest tu pojeciem
rachunkowym, a nie stanowi wyodrebnionej fizycznie postaci. Wiasciwie
tylko ta czes¢ akumulacji, ktéra przeznaczona jest na zakup $rodkéw pro-
dukcji i dobra trwalego uzytku osobistego moglaby by¢ przy pomocy
osobnego rachunku wyodrebniona.

Z uwagi na te trudnosci powstalo w wyniku diugotrwalej dyskusji,
przeprowadzonej przed laty w IER, pojecie ,,dochodu osobistego”. Jak
z powyzszego wywodu wynika pojecie to nie jest pod wzgledem termino-
logicznym poprawne. Ale pozwolito ono pokonaé trudnogei metodologiczne
i rachunkowe i jako swoisty kompromis zostalo przyjete w naszej litera-
turze ekonomicznej.

Drugie podejscie, za punkt wyjsciowy przyjmuje wartosé produkeji
finalnej, a wiec tej czeSci produkeji rolniczej, ktéra nie podlega dalszym
przerébkom i jest dzielona na spozycie wlasne i sprzedaz poza gospodar-
stwo (produkcja towarowa) oraz réznice. zapaséw (akumulacja). Ta kate-
goria ekonomiczna, naszym zdaniem, $cislej wiaze budzet rodziny z bud-
zetem zespolu ,rodzina — gospodarstwo”, niz kategoria dochodu rolni-
czego. Wartos¢é produkeji finalnej (inaczej nazywanej konficowa lub gotows)
powigkszona o dochody spoza gospodarstwa daje w sumie wartosé, ktorg
nazwiemy tu umownie ,dochodem finalnym”. Uzywamy cudzystowu,
gdyz nie jest to kategoria $cisle wyrazajaca dochéd. Wartosé produkeji
finalnej nie zawiera juz w sobie powaznej czesci nakladéw, a mianowicie
naktadéw pochodzacych z obrotu wewnetrznego, ale tez nie odlicza: sie
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od niej nakladéw pochodzacych spoza gospodarstwa oraz réznych obcig-
7en na rzecz panstwa i osob trzecich.

Przy powierzchownym spojrzeniu na sprawe wydaé¢ by sie mogto, ze
wobec tego stuszniej byloby postuzy¢ sie produkcja czystg, ktora juz zad-
nych nakladéw w sobie nie zawiera i bardziej zblizona jest do kategorii
dochodu (czasem nazywa sie jg dochodem surowym). Niestety, nie ma
sposobu obliczenia jaka czes¢ produkeji czystej rolnik przeznacza na
sprzedaz, a jakg na konsumpcje wlasng wzglednie akumulacje?, co
o wiele latwiej mozna okre§lié w stosunku do produkeji finalnej.

Rozdysponowanie ,,dochodu finalnego” daje, naszym zdaniem, najbar-
dziej syntetyczny obraz budzetu zespotu ,rodzina — gospodarstwo”.

Stosunkowo najprostsze pod wzgledem rachunkowym jest trzecie po-
dejécie do omawianego zagadnienia. Jest to obliczenie budzetu na pod-
tawie obrotu pienieznego. Otrzymuje si¢ w tym przypadku informacje
o zrodlach doptywu gotowki z produkceji towarowej, kredytow, zwrotow
wierzytelnosci i przychodow spoza gospodarstwa oraz wydatk6w na gospo-
darstwo, splate obcigzen i kredytéw, wplat oszczednoéciowych, wydatkow
na artykuty spozywcze pochodzace z zakupu itp. Ale nie otrzymuje sie
przy tej metodzie tak wazkiego w naszych gospodarstwach czynnika skta-
dowego budzetu, jakim jest jego czes$¢ naturalna, uczestniczgca w obrocie
miedzy rodzing a gospodarstwem, a wige nie przyjmujgca postaci gotow-
kowej. Zresztg obroty produktami moga tez pochodzié spoza gospodar-
stwa, choé ma to miejsce w znacznie wezszym zakresie. Ten sposdb po-
dejscia jest najmniej doskonaly, ale uwzgledniamy go réwniez, gdyz sg
wdrazane w gospodarstwach chlopskich najprostsze metody rachunku
ekonomicznego, w oparciu o uproszczong ksiegowo$¢ rejestrujacg w zasa-
- dzie tylko obroty pienigznes W tym przypadku budzetowanie opisane
jako trzecia metoda bedzie jedynie mozliwym do zastosowania.

Kazda wiec z opisanych metod ma swoje wady i zalety. W prezento-
wanych materiatach postaramy sie da¢ ilustracje liczbowsg budzetow, przy
zastosowaniu kazdej z nich.

3. Dochéd finalny i jego rozdysponowanie

Dochéd finalny, jak stwierdzono uprzednio, obejmuje wartos¢ produk-
cji koncowej powiekszong o dochody spoza gospodarstwa, a zatem peine
zasoby gotéwkowo-materialowe postawione do dyspozycji gospodarstwa
i rodziny gospodarujacej. Podzial tych wartosci nastepuje pomiedzy ro-
dzing i gospodarstwem jako jednostkg produkcyjng a spoleczehstwem.

Czesci skladowe produktu dla gospodarstwa, to pochodzace z zewnatrz
gospodarstwa naklady na produkcje (naklad gospodarczy), a wigc zakup
nasion, sadzeniakéw, nawozéw, $rodkéw ochrony roslin, zwierzat hodow-

. 2 W 1IER-owskim systemie rachunkowosci jest to niemozliwe, chociaz teoretycz-
nie taki rachunek jest mozliwy do przeprowadzenia, ale prowadzi do niego zmudna
droga poprzez rachunek galeziowy. :

.3. Np. metoda opracowana przez W. Prandote i G. Madeja a wdrazana przez
Rolniczy Rejonowy Zaklad Doéwiadezalny Besia (woj. olsztyfiskie), z tym ze metoda
ta abstrahuje od spozycia.
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lanych, pasz, optaty ustug produkeyjnych, zakup opatu, materialéw bu-
dowlanych itp. ‘ ' o

Cze$¢ przeznaczona dla spoteczenstwa obejmuje w pierwszym rzedzie
swiadczenia na rzecz panstwa (podatki i inne), oplaty czynszéw, procenty
od kredytéw, oplata pracy najemnej itp. .
~ Pozostala cze$¢ stanowi juz dochéd osobisty i w tym punkcie dwie
z wymienionych uprzednio metod dochodzenia do budzetu rodzinnego
spotykajg sige. Dochéd osobisty, jak wynika z przedstawionego w czesci
wstepne]j schematu dzieli sie na spozycie i akumulacje. Jak z tego wida¢
tylko spozycie stanowi bezsporng ,,osobista” cze§é budzetu zespolu ,,rodzi-
na — gospodarstwo”, ktéry przypada bez reszty rodzinie. Podstawowa
bowiem cze$¢ akumulacji, a nie rzadko cala kwota akumulacji, stanowi
zwiekszenie majatku produkeyjnego, a nie osobistego. Stad tez w rachun-
kowosci IER akumulacja byla zawsze traktowana jako akumulacja gospo-
darstwa rolnego. I

Sprawa akumulacji obliczonej na podstawie rachunkowosci IER czesto
nie przedstawia sie tak prosto, jakby sie wydawalo, zwlaszcza przy bar-
dziej szczegélowym wnikaniu w jej strukture. Np. zakup samochodu oso=-
bowego, traktowano przez wiele lat analogicznie, jak w gospodarstwach
domowych rodzin pracowniczych, a wiec jako wydatek na potrzeby oso-
biste. Przy takim podejciu transakeja ta z reguly prowadzila do ‘powsta-
wania ujemnej akumulacji, gdyz nie jest to maly wydatek w budzecie
gospodarstwa. Samochéd jednak w gospodarstwie rolnym stuzy nie tylko
potrzebom osobistym, lecz w znacznym stopniu wykorzystywany jest do
wyjazdéw w celach gospodarczych. Po zbadaniu tej sprawy postanowilis-
my poczynajac od roku 1970/71 zaliczaé¢ koszty eksploatacji samochodéw
osobowych czeSciowo na gospodarstwo a czeSciowo ma cele osobiste, zgod-
nie z faktycznym jego wykorzystaniem w ciggu roku obrachunko-
wego. '

Inng operacjg, ktéra czesto prowadzi do powstawania ujemnej akumu-
lacji sg wiana i dary dla usamodzielniajgcych sie dzieci gospodarza. Wy-
datki te czesto majg charakter calkowicie produkeyjny, ale jako naklad
w catosci przenoszony poza gospodarstwo musi jednak pommiejszaé jego
akumulacje — w czeséci przypadkéw prowadzi¢ do akumulacji ujemnej.
Tutaj innego rozwigzania nie widzimy. Przyklady te $wiadcza o tym, ze
nie mozna tej sprawy traktowaé¢ schematycznie i uwazaé gospodarstwa
z ujemng akumulacjg jako ,przejadajace” majgtek trwaty. A taki poglad
czesto spotyka sie wsrod ekonomistéw korzystajgcych z materialow IER.

W dyskusji nad podobnymi sprawami o charakterze metodologicznym
zabierajg glos réwniez nasi rachunkowicze, w szczegélnosci ci, ktorzy juz
nauczyli si¢ analizowa¢ opracowywane w IER i przesylane im do wiado-
mosci i wykorzystania zamkniecia rachunkowe. Bardzo denerwujacym
bylo np. dla gospodarstw z nami wspélpracujacych zaliczanie odszkodo-
wan PZU, jako dochodu spoza gospodarstwa, co bylo stosowane dawniej
w metodzie IER. Uznajac stusznos$é argumentacji, ze odszkodowanie PZU
jest tylko inng forma realizacji (przewaznie nie 100-procentowej) produk-
tu, ktory ulegl szkodzie i pochodzenie jego z gospodarstwa nie powinno
budzi¢ watpliwosei — wprowadzaliémy odpowiednig poprawke w naszej
metodzie. ‘ C
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Tylko w przypadku, gdy dochéd osobisty nie wystarcza na potrzeby
spozycia ma miejsce ten rodzaj ujemnej akumulacji, ktory réwna sie
,,przejadaniu” majatku pochodzacego z lat ubieglych. Przy analizowaniu
pojedynczych gospodarstw sprawy te nie trudno okresli¢ w spos6b nie
budzacy watpliwosci. '
~ Pelny budzet sporzgdzony wychodzac od ,,dochodu finalnego” zawie-
rajg tabele 7 i 8. Dane te pochodzg z ostatniego z badanych lat, przy
czym w tab. 7 poza danymi dla catego kraju uwzgledniono podzial na
grupy gospodarstw wedlug ich wielkosci, za§ w tab. 8 podziat regionalny
wedtug okregéw rolniczych. Aby nie przecigzac tabel nadmierng iloscig
liczb podano w nich jedynie gtowne pozycje przychodowe i rozchodowe.
Zadanie jakie sobie postawiliSmy w tej cze$ci rozwazan, to na$wietlenie
powigzan miedzy budzetem gospodarstwa jako calosci a budzetem rodzi-
ny. Dalsze szczeg6ly zostang przedstawione w czesci dotyczace] budzetow
rodzinnych ,,sensu stricto”.

Przedstawiony w tabelach material przydatny jest raczej do analizy
wewnetrznej struktury budzetéw, niz do poréwnan miedzy grupami gos-
podarstw w wielkosciach absolutnych, gdyz dotyczy ona danych na
1 gospodarstwo, a gospodarstwa sg réinej wielkogci. Mozna jednak doko-
nywaé¢ poréwnan miedzygrupowych i miedzyregionalnych uktadéw w od-
niesieniu do struktury budzetéw, podanej w drugiej czesci tabel w pro-
centach przychodéw ogélem (dochodu finalnego).

Ogolne wnioski jakie stgd mozna wyprowadzi¢ sg nastepujace:

1) W miare wzrostu gospodarstwa udzial dochodu spoza gospodarstwa
szybko maleje. Jest réwniez w tym zakresie duze zréznicowanie regio-
nalne. Najwyzszy udzial dochodu spoza gospodarstwa (gtéwnie zarob-
kowanie) wykazuja gospodarstwa okregu XI obejmujacego rozdrob-
nione gospodarstwa Podkarpacia oraz gospodarstwa Okregu Gorniczo-
przemystowego; :

2) Przeszlo potowa ,,dochodu finalnego” przeznaczona jest na spozycie.
Udzial ten maleje relatywnie w miare wzrostu obszaru gospodarstwa.
Réznica miedzy skrajnymi grupami stanowi okoto 20 punktéw. Zroz-
nicowanie regionalne jest pod tym wzgledem mmiejsze;

3) Zaleznie od grupy gospodarstw cze§¢ spozycia pochodzaca z wiasnego

- gospodarstwa stanowi od /s do prawie polowy spozycia ogétem. Jest
to udzial prawie wylgcznie artykuléw jadalnych w catej konsumpcji
rodziny. Oczywiécie po wyodrebnieniu spozycia wylgcznie artykuilow
jadalnych (co bedzie szerzej rozwazane w dalszych rozdziatach) udziat
spozycia z wlasnego gospodarstwa jeszcze bardziej wzro$nie. Réznice
regionalne w tym zakresie sg stosunkowo niewielkie;

4) Wyraznie rosng w miare wzrostu obszaru gospodarstw ich $wiadcze-
nia. Jest to gléwnie wynikiem stosowanej w naszej polityce w stosun-
ku do rolnictwa progresji obcigzen. Duze jest rowniez zréznicowanie
miedzyregionalne, w wyniku  stosowania réinych skal podatkowych
i wymiaru dostaw obowigzkowych w stosunku do poszczegblnych re-
jonéw kraju. Najsilniej wazg w budzecie gospodarstw Swiadczenia po-
noszone przez gospodarstwa. okregu IV obejmujgcego gltownie woje-
wbdztwa poznanskie i bydgoskie; :

5) Oplata pracy najemnej nie wykazuje wiekszego zréznicowania w gru-

' pach gospodarstw; dopiero w gospodarstwach powyzej 15 ha wyraznie

wzrasta.
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Tabela 7

Wytwarzanie i podzial dochedu finalnego w 1969/70 r. w grupach gospodarstw

Wyszczegdlnienie

|

Gospodarstwa o powierzchni ogélnej ha

Polska l

| ! .
’ do 3 I 3—7 ' 7—10 | 10—15 | 131
| k | | wigeej
Na 1 gospodarstwo w zi
Przychody .
Ogélem (dochéd filnalny) 85169 55255 78041 100781 126108 164736
Warto$¢ produkcji konicowe;j 76216 43214 69291 93477 119445 158716
roélinnej 27754 13694 25236 34749 43919 65925
zZwierzecej 48332 29491 43978 58408 75389 92333
nierolniczej 130 29 77 320 137 458
Dochéd spoza gospodarstwa 8953 12041 8750 7304 6663 6020.
Rozdysponcwanie
Ogodlem 85169 55255 78041 100781 126108 164736
Warto$¢ nakladéw material- . .
nych @ 24032 14778 20550 29198 39151 54591
W tym: amortyzacja 4862 3076 4431 5854 7236 9599
Swiadczenia 6778 2316 5731 8992 12202 20863
Inne do skarbu pafistwa 130 30 135 161 203 353
Czynsze dzierzawne i procenty 463 266 451 574 652 783
Optlata sily najemnej 2124 1243 1464 2427 3439 9883
Spozycie ogdlem 45254 33921 42677 52027 61387 68422
w tym: z wlasnego gospo-
darstwa 17743 13011 17083 20322 23764 25874
dary 4025 2998 3769 4878 5248 5954
Réznica stanu majatkowego
(akumulacja) 6388 2701 7033 7402 9074 9841~
W %
Przychody
Ogolem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Warto$¢ produkcji kodcowe;j 89,5 78,2 88,8 92,8 94,7 96,3
roélinnej 32,6 24,8 32,3 34,5 34,8 40,0
zwierzecej 56,7 53,4 56,4 58,0 59,8 56,0
nierolniczej 0,2 0,0 0,1 0,3 0,1 0,3
Dochéd spoza gospodarstwa 10,5 21,8 11,2 7,2 5,3 3,7
Rozdysponowanie .
Ogolem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Warto$é nakladéw material-
nych @ 28,2 26,7 26,3 29,0 31,0 33,1
W tym: amortyzacja 5,7 5,6 5,7 5,8 5,7 5,8
Swiadczenia 8,0 4,2 7,3 8,9 9,7 12,7
Inne do skarbu paristwa 0,2 0,1 0,2 0,2 0,2 0,2
Czynsze dzierzawne i procenty 0,5 0,5 0,6 0,6 0,5 0,5
Optata sily najemne;j 2,5 2,2 1,9 2,4 2,7 6,0
Spozycie ogdlem 53,1 61,4 54,7 - 51,6 48,7 41,5
" wtym: z wlasnego gospo-
darstwa 20,8 23,5 21,9 20,2 18,8 15,7
dary 4,7 5,4 4,8 4,8 4,2 3,6
Roéznica stanu majatkowego :
(akumulacja) 7,5 4,9 9,0 7,3 7,2 6,0

a Naktady bez produkiéw wytworzonych w gospodarstwie w danym roku a przeznaczonych na nasiona i pasze
b Podatki, ubezpieczenia i obcigzenia z tytulu cbowigzkowych dostew. -
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Wykres 1. Dynamika docho‘du finalnego i jego rozdysponowania wg- gospodarstw
prowadzacych rachunkowo$¢ rolniczg. Rok 1960/61 = 100%

Na wykresie nr 1 przedstawiono dynamike dochodu finalnego i jego
rozdysponowania. Wykres sporzadzono w oparciu o dane w cenach bie-
zgcych. W zwigzku z tym dla zorientowania czytelnikow jaki byt w bada-
nym okresie ruch cen podajemy ponizej wskazniki dynamiki wzrostu cen
w poszczegolnych latach wedtug danych GUS. Zestawienie dotyczy cen
detalicznych towaréw nabywanych przez ludnos¢ w handlu uspotecz-
nionym. '
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Towary . Towary

Lat konsump- Artykuly niezyw-

a cyjne Zy wnos- noscio-
ogolem cliowe we

1961 100,7 100,6 99,9
1962 102,4 102,1 100,1
1963 103,8 103,5 103,2
1964 105,1 103,5 104,3
1965 105,4 103,8 104,3

- 1966 » . 106,0 104,2 105,4
- 1967 107,0 105,1 106,8
1968 108,2 106,4 106,8
1969 109,1 107,4 106,9
1970 110.4 1088 106.8

Wykres 1 zawiera interesujacy obraz dynamiki 6 wazniejszych skiad-
nikéw budzetéw gospodarstwa chlopskiego. Produkcja koncowa wykazuje
wyrazny i malo pofalowany wahaniami rocznymi trend wzrostowy. Nie-
mal pokrywajgca sie z linig produkcji koncowej linia spozycia wskazuje
wprawdzie na silne uzaleznienie obu tych kategorii, co jest oczywiste, ale
jednoczesnie bardziej wyréwnany przebieg linii spozycia wskazuje na
tendencje przeciwstawiajgcg sie spadkowi spozycia w latach obnizonej
produkcji. Wzajemne przecinanie sig¢ obu tych linii jest tego rodzaju, ze
gdy spada dynamika produkcji, spadek dynamiki spozycia bgdz nie wy-
stepuje, badz tez jest znacznie tagodniejszy. Jednoczesnie w tych samych
latach jest duzy spadek akumulacji w badanych gospodarstwach, co do-
wodzi, ze to wyréwnywanie trendu spozycia odbywa sie gléwnie kosztem
zmmniejszonej akumulacji. I odwrotnie, wraz ze wzrostem dynamiki pro-
dukcji rosnie lagodniej dynamika spozycia a silnie wzrasta dynamika
akumulacji. Stad téz linia dynamiki akumulacji jest na wykresie najsil-
niej pofalowana. Najsilniej wzrastajag w stosunku do roku wyjsciowego.
dochody spoza gospodarstwa oraz oplaty za donajem sity roboczej. Linie
te nie sg juz tak zblizone do siebie, jak dwie poprzednio omawiane, ale
wykazuja dostatecznie podobny obraz dynamiki, zwlaszcza w II polowie
badanego okresu, by stwierdzi¢, ze przecietnie biorgc, badane gospodar-
stwa mniej wigcej tyle samo czerpig dochodéw spoza gospodarstwa ile
wydatkujg na donajem brakujacej sity roboczej Oczywiscie w indywidu-
alnych przypadkach zjawiska te dotycza najczesciej réznych gospodarstw;
jedne majg nadmiar sity roboczej i mogg cztonkowie ich rodzin podejmo-
waé prace poza gospodarstwem, w innych jest odwrotna sytuacja. Nato-
miast dochody spoza gospodarstwa, lecz pochodzgce nie z pracy, a ze
sprzedazy ustug, wynajmu maszyn itp. moga wspolwystepowaé z donaj-
mem sity roboczej w tym samym gospodarstwie. Bardzo wolno narasta-
jaca dynamike wykazujg obcigzenia, co jest wyrazem lagodzenia tych
obcigzen przez polityke panstwa z jednoczesnym wzrostem produkcji
rolnej. Wyrazny wzrost $wiadczen wystepuje tylko w 1962/63 r., w kt6-
rym przeprowadzona byla ich regulacja. Silng jest dynamika wzrostu
akumulacji, ale tu wahania roczne sg bardzo duze, przy czym glowng
przyczyne tych wahan staraliSmy sie juz uprzednio wyjasnic.
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4. Dochéd osobisty

Dochéd osobisty, jak juz uprzednio wspomniano pochodzi z dwu Zro-
del: z gospodarstwa rolnego i spoza gospodarstwa. Obliczenie tej czesci,
ktoéra pochodzi z gospodarstwa rolnego polega na przeprowadzeniu ra-
chunku zgodnego z podanym uprzednio schematem wytwarzania i podzia-
tu dochodu w gospodarstwie rolnym. Na wysokosé dochodu rolniczego
wplywaja wiec: wartos¢ produkeji rolniczej, wysoko§é poniesionych na-
kladow oraz $wiadezenia ponoszone przez gospodarstwo. Zro6dto pochodze-
nia tej czesci dochodu osobistego jest wiec jednorodne i nie wymaga do-
datkowego naswietlenia. Dlatego tez w tab. 9 i 10, w ktorych zobrazo-
wano wytwarzanie dochodu osobistego skoncentrowano uwage glownie
na pozarolniczych zrédiach dochodu. W tab. 9 uwzgledniono podzial na
grupy gospodarstw, za§ w tab. 10 zréznicowanie regionalne.

Ten sposéb ujecia zbliza mas bardziej do analizy budzetu rodziny
,.sensu stricto”, gdyz powigzanie z gospodarstwem ma tu miejsce jedynie
poprzez akumulacje, ktora jest kategorig wspolng dla gospodarstwa rol-
nego i rodziny pracujgcej na nim. Stad tez wyraznej zmianie ulega waga
poszezegblnych skladnikow w stosunku do struktury dochodu finalnego.

Oczywiscie gléwnym czlonem dochodu osobistego jest dochéd rolniczy,
ktéry rozni sig od produkeji czystej tym, ze potrgcono od jej wartosci
$wiadczenia ma rzecz panstwa i o0séb trzecich. Dochodu czystego w meto-
dzie stosowanej w IER mie oblicza sie, gdyz bylby to doché6d nie faktycz-
ny a szacowany z uwagi ma niewystepowanie w gospodarstwach indywi-
dualnych kategorii placy roboczej w odniesieniu do gospodarza i jego
rodziny. Tak wiec w dochodzie rolniczym ,optata pracy” rodziny pracu-
jacej bedzie stanowi¢ gléwng tresé. :

W tak sporzadzonym budzecie oczywiscie waga dochodu spoza gospo-
darstwa wzrasta. Niemniej, $rednio liczge, dochod osobisty w ponad 80%o
pochodzi z gospodarstwa rolnego. Udzial ten jest nizszy w gospodarstwach
drobnych i systematycznie wzrasta w miare wzrostu obszaru gospodarstw.

Przeszlo potowe dochodu spoza gospodarstwa stanowi, przecietnie dla
calej reprezentacji, dochéd z pracy, ktorego udzial w grupach gospodarstw
réwniez maleje w miare wzrostu gospodarstw. Zarobkowanie poza gospo-
darstwem mie tylko jest bardziej mozliwe bez szkody dla gospodarstwa
wlagnie w gospodarstwach malych, lecz czesto jest oczywista konieczno$-
cig. Rozpietos¢ miedzy skrajnymi grupami jest duza. Udziat dochodu spo-
za gospodarstwa w grupie do 3 ha jest przeszlo 4 razy wyzszy niz w gru-
pie gospodarstw 15 ha i wiecej. Udziat dodatkowych zarobkéow z pracy
w grupie gospodarstw do 3 ha jest prawie 2 razy wyzszy niz w grupie
powyzej 15 ha. Tak duzy procent zarobkow spoza gospodarstwa w naj-
wyzszej grupie gospodarstw moze zastanawia¢ zwlaszcza, Ze sg to glownie
zarobki z pracy. Nie musi to jednak dotyczyé samego gospodarza. Naj-
czeSciej sg to czlonkowie rodziny pracujgcy poza gospodarstwem, lecz
zyjacy nadal we wspolnocie rodzinnej. Oczywiscie jest tez pewien udzial
zarobkéw z pracy dorywezej dajacej sie pogodzi¢ z sezonowym rozkladem
prac w gospodarstwie.

Interesujacym jest, ze wplywy z tytulu wynajmu koni i wypozyczania
maszyn sg znikome. Niewatpliwie na takie ksztaltowanie sig prywatnie
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: Tabela 9
Wytwarzanie dochodu osobistego w 1969/70 r. w grupach gospodarstw

Gospodarstwa o powierzchni ogélnej ha

Wyszczegblnienie ! Polska ' | :
yeneses ‘ do3 | 3—7 | 710 | 10—15 | 151
| . wiecej
Na 1 gospodarstwo w zt
Dochéd osobisty 51642 36622 49710 59429 70461 78263
Dochéd rolniczy 42689 24581 40960 52125 63798 72243
Dochéd spoza gospodarstwa 8953 12041 8750 7304 6663 6020
Za prace razem 5433 7999 5577 3860 2854 2306
poza gospodarstwem 4785 7253 4923 3118 2497 1953
z wlasnego warsztatu
rzemieslniczego 328 457 306 305 207 211
z zarobkowania kofimi 320 289 348 437 150 142
Odnajem $rodkéw produkcji 207 112 164 299 397 324
W tym: maszyn 33 2 21 59 111 23
Z handlu 33 6 49 27 33 55
Nagrody i subwencje 1170 1081 1186 1231 1200 1172
Uzyskane odsetki od oszczed-
nosci 99 59 105 74 169 182
Otrzymane dary 843 1010 825 673 865 724
Odszkodowania PZU : 485 48 378 894 1011 1057
w tym: za prod. ro$linng 92 2 72 210 166 133
za prod. zwierzecy 321 43 240 579 663 811
za budynki 26 — 12 92 29 © 44
Pozostale 683 1726 466 246 134 200
w tym: renty 544 1514 348 120 38 99
W %
Dochéd osobisty 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Dochéd rolniczy 82,7 67,1 82,4 87,7 90,5 92,3
Dochéd spoza gospodarstwa 17,3 32,9 17,6 12,3 9,5 7,7
Dochéd spoza gospodarstwa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Za prace razem 60,7 66,4 63,7 52,8 42,8 38,3
poza gospodarstwem 53,4 60,2 56,3 42,7 37,5 32,4
z wlasnego warsztatu
rzemieslniczego 3,7 3,8 3,5 4,1 3,1 3,5
z zarobkowania kofimi 3,6 2.4 3,9 6,0 2,2 24
Odnajem $rodkéw produkeji 2,3 0,9 1,9 4,1 6,0 5,4 .
W tym: maszyn 0,4 0,0 0,2 0,8 1,7 0,4
Z handlu 0,4 0,1 0,6 0,4 0,5 0,9
Nagrody i subwencje 13,1 9,0 13,6 16,9 18,0 19,5
Uzyskane odsetki od oszczed-
noéci 1,1 0,5 1,2 1,0 2,5 3,0
Otrzymane dary 9,4 8,4 9,4 9,2 13,0 12,0
Odszkodowania PZU 5,4 0,4 4,3 12,2 15,2 17,6
w tym: za prod. roslinng 1,0 0,0 0,8 2,9 2,5 2,2
za prod. zwierzecy 3,6 0,4 2,7 7,9 10,0 13,5
za budynki 0,3 — 0,1 1,3 0,4 0,7
Pozostale 7,6 14,3 5,3 3,4 2,0 3,3
W tym: renty 6,1 12,6 4,0 1,6 0,6 1,6

$wiadczonych ustug ma swoéj decydujgcy wplyw konkurencyjnosé ustug
spoltecznych, $wiadczonych przez kélka rolnicze.

Z pozostatych sktadnikéw dochodu spoza gospodarstwa istotne znacze-
nie maja otrzymane nagrody i subwencje oraz dary. W tych pierwszych
pewng wage ma réwniez nagroda wyplacana przez IER za dobre prowa-
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dzenie rachunkowoéci. Dary mogg by¢ rézne, ale gléwnie wazg tu dary
otrzymane przez mtodych rolnikéw od rodzicow, jako pomoc w zagospo-
darowywaniu sie. Na niektérych terenach istotne znaczenie maja rowniez
dary otrzymywane od rodzin przebywajgcych zagranica.

Odszkodowania PZU, ktéorych waga rosnie w miare zwigkszania sie
obszaru gospodarstwa, nie sg w swe]j istocie dochodem spoza gospodar-
stwa i znalazly sie tu w wyniku przyjetego podejscia metodologicznego,
co juz uprzednio zostalo wyjasnione.

Zréznicowania regionalne sg do$¢ powazne. Np. udziat dochodu spoza
gospodarstwa miedzy skrajnymi okregami (II i XI) rézni sie przeszio
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Mapka 2. Dochod osobisty na 1 czlonka rodziny w tys. zl rocznie w 1969/70 r.
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2-krotnie. Nalezy jednak pamietaé, ze szczupla liczba ksigzek rachunko-
wych podzielona na 10 okregéw daje reprezentacje zaledwie przyktado-
wa, w ktorych przypadkowosé odgrywa znacznie wigkszg role niz w calej
reprezentacji. Niemniej jednak pewne prawidiowosei wynikajgce ze spe-
cytiki regionéw wyraznie wychodza. Np. udziat rent w dochodzie spoza
gospodarstwa jest istotny w zasadzie tylko dla gospodarstw mniejszych, ,
gdyz sg to renty uzyskiwane z tytutu pracy (emerytury lub renty inwa-
lidzkie cztonkéw rodziny). Zestawienie wedlug okregéw potwierdza to
spostrzezenie, gdyz najwyzszy udzial rent mamy wlasnie w okregu prze-
mystowym oraz podkarpackim, gdzie' mozliwosé zarobkowania poza rol-
nictwem i rozdrobnienie gospodarstw sklaniajace do korzystania z tej
mozliwosci najbardziej nakladajg sie na siebie.

Zréznicowanie regionalne dochodu osobistego przypadajacego na
1 cztonka rodziny rocznie przedstawiono na mapce 2.

Podziat dochodu osobistego przedstawiono w tab. 11 uwzgledniajge
jego dynamike za badane 10-lecie. Tabele uzupeiniono informacjami ogél-
nymi, takimi jak powierzchnia ogélna, liczba 0s6b w rodzinie oraz liczba
os6b zywionych. Sg to dane pomocne przy analizie podziatu dochodu
w budzecie rodziny. Te uzupehiajgce dane wskazujg na zupelnie mate
zmiany jakie zachodzily zarwno w $redniej powierzchni ogblnej, jak
I w powierzchni uzytk6w rolnych, co ulatwia wycigganie wnioskéw z da-
nych zestawionych jako przecigtne na 1 gospodarstwo. Nieco wieksze lecz
rowniez niewielkie sg odchylenia w liczbie os6b, z tym, ze liczba os6b
zywionych wykazuje do§é duzg stabilnose.

Warto$¢ produkeji czystej wzrasta w rozpatrywanym 10-leciu z 36,7
tys. zt do 52,2 tys. zt, zas§ dochodu rolniczego z 29,9 tys. zt do 42,7 tys. zl,
a wiec dochéd rolniczy wzrastal wolniej od produkeji czystej. Poniewaz
obie te kategorie r6znig sie miedzy sobg tylko $wiadczeniami na rzecz
panstwa i osob trzecich, musialy szybciej wzrosngé §wiadezenia. Istotnie
takie zjawisko miato miejsce z tym, ze byl to nie tyle wzrost $wiadczen
typu podatk6w i dostaw obowigzkowych, co $wiadczenie innego typu
(ubezpieczenia, czynsze dzierzawne, oplata pracy najemnej itp.). Przy-
pominamy to, co juz bylo wezesniej napisane, ze $wiadezenia o charakte-
rze podatkowym wzrosty w badanym okresie tylko jeden raz w roku gos-
podarczym 1962/63.

Interesujacym jest, ze wartosé produkeji czystej zblizona jest w po-
szczegblnych latach do dochodu osobistego, a wiec odliczone od produkeji
czystej swiadczenia na rzecz panstwa i oséb trzecich sg niemal w catosei
kompensowane dochodem spoza gospodarstwa. Zasadniczg cze$¢é w po-
dziale dochodu osobistego obejmuje spozycie. Wzrasta ona w ciggu 10-le-
cia nieco wolniej niz dochéd osobisty (dochéd osobisty 1,7 tys. zt $rednio
rocznie, spozycie 1,1 tys. z} rocznie). W wyniku tego wzrasta szybciej aku-
mulacja (o 260 zt rocznie, co daje niemal podwojenie akumulacji w ciggu
10-lecia).

Dla ulatwienia analizy dynamiki wazniejszych skladnikéw dochodu
osobistego w badanym 10-leciu zamieszczono wykres 2. Bardzo wysoka
dynamika wyrézniaja sie wydatki na o$wiate i kulture z jednej strony
z powodu niskiej podstawy wyjsciowej, a z drugiej w wyniku istotnego
wzrostu tego typu wydatkow, zwigzanych z ksztalceniem dzieci. N astepne
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Wykres 2. Dynamika dochodu osobistego i jego rozdysponowanie — wartosci no-
minalne (Rok 1960/61 = 100)

miejsce pod wzgledem wysokiej dynamiki zajmujg wydatki na utrzyma-
nie domu. Niewatpliwie troska o coraz bardziej kulturalne warunki
mieszkaniowe staje sie na wsi coraz powszechniejsza. Ale rzut oka na
tab. 11 pokazuje, ze ta wysoka dynamika wydatkéw na utrzymanie domu
zostala wywolana gléwnie wzrostem wydatkéw mna opal, kupowany na wsi
w warunkach chronicznego niedoboru, a wiec tam gdzie sie dato kupi¢
i za kazdg cene.

Pozostale linie wykresu kierunkowo zgadzaja sie z wykresem 1, tylko
ich skala jest nieco inna z uwagi na inny punkt odniesienia.

Wyraznie mozna stwierdzié¢ malejacg dynamike wzrostu -dochodu oso-
bistego w drugim z badanych 5-leci. Ostatni rok, bedgcy — jak to juz
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stwierdziliSmy, pierwszym z lat nieurodzaju charakteryzuje sie spadkiem
wydatk6w na dobra i ustugi pozazywnosciowe (o§wiata i kultura, utrzy-
manie domu) oraz spadkiem akumulacji. Spozycie ogétem utrzymuje jesz-
cze trend niezmieniony.

W tab. 12 podano obraz podziatu dochodu osobistego dla 1969/70 r.
z uwzglednieniem grup gospodarstw wedlug wielko$ci obszaru. Z ogélne-
go podzialu na spozycie i akumulacje uderzajagcym jest zjawisko niemal
identycznego procentowego udzialu akumulacji w dochodzie osobistym
we wszystkich grupach gospodarstw powyzej 7 ha.

W gospodarstwach do 7 ha udziat akumulacji w grupie 3—7 jest
dwukrotnie wyzszy niz w grupie gospodarstw majmniejszych — do 3 ha.
Grupa do 3 ha powierzchni ogélnej charakteryzuje sie najnizszym, za$
3—717 ha najwiekszym udzialem akumulacji w dochodzie osobistym.

W wyniku takiego podziatu gospodarstwa do 3 ha prawie 93%0 docho-
du osobistego przeznaczaja na spozycie; w pozostatych gospodarstwach
udzial spozycia jest niemal identyczny w granicach 86—87%. Bardzo
stabilna jest réwniez warto§¢ produktow pobranych na spozycie z wlas-
nego gospodarstwa, ktérej udzial wynosi $rednio 34,4%, a zroznicowanie
W grupach gospodarstw od 33,1 do 35,5%. Wicksze zréznicowanie jest
w zakresie artykuléw spozywezych ogétem, ktérych udziat wynosi §rednio
44,1%, za$ zroimicowanie od 41 do 48%. Wartosé spozycia ogdlem, jak
i samych tylko artykuléw spozywczych maleje wraz ze wzrostem gospo-
darstwa, ale te zmiany sa niewielkie (w uprzednio podanych granicach).
W wydatkach na ubiory réznice sg minimalne; nieco wieksze relatywnie,
ale o nieduzym ciezarze gatunkowym z uwagi na niewysokie wartosci
absolutne tych wydatkéw, wykazuja pozostate kierunki rozchodéw na po-
trzeby bytowe.

Tab. 13 zawiera podobne do poprzedniej dane, lecz w uktadzie regio-
nalnym, wedtug 10 okregéw rolniczych. Zamieszczamy jg dla zilustrowa-
nia absolutnych wielkoéci dochodu i jego skladnikéw w przeliczeniu na
1 gospodarstwo. Dla analizy zréznicowania zamieszczamy tab. 14, w kto-
rej dane z tab. 13 podano wskaznikowo w procentach dochodu osobistego
ogdblem.

Zréznicowanie miedzyregionalne w wysokosei dochodu osobistego jest
dos¢ duze bo od 43,2 tys. zt na 1 gospodarstwo w okregu XI Goérskim
Wschodnim do 65,3 tys. zt w Okregu IV Srodkowym Zachodnim. Podobne
sg réznice w poziomie spozycia ogdtem przy czym najnizszg warto$¢ spo-
zycla w wysokosci 37,3 tys. zt na 1 gospodarstwo wykazuje ten sam okreg
X1, za$ najwyzszg ten sam okreg IV w wysokosci 58,7 tys. zl. Inny jest
natomiast ukiad akumulacji, ktéra jest najnizsza w okregu II Pélnocnym
Wschodnim — 3155 zl, za$ najwyzsza w okregu VI Wschodnim Granicz-
nym — 9380 z na 1 gospodarstwo. Wysoki poziom akumulacji (5938 zl)
w gospodarstwach w okregu XI o najnizszym dochodzie osobistym $wiad-
czy dobrze o daznosci tych gospodarstw do osiggniecia lepszych wynikéw
poprzez gromadzenie $rodkéw, co oczywiscie odnosi sie w nie mniejszym
stopniu do stabego ekonomicznie okregu VI o najwyzszej akumulacji.

Regionalne odchylenia od $redniej w wazniejszych skladnikach po-
dziatu dochodu osobistego ilustruje zestawienie na str. 33.
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Wyszczegolnienie Srednia Max. Min.
Udzial spozycia w dochodzie 87,6% 97,4%0 81,4%
osobistym VI Wsch.-Gran. II Péin.-Wsch.
Udzial produktéw spozyw- 34,4% 42,6%0 32,1%,
czych z wlasnego gospo- XI Gorski-Wsch. VI Wsch.-Gran.
darstwa
Udzial artykulow spozyw- 44,19, 49,5/ 41,5%0
czych ogétem X1 Gorski-Wsch. VII+X Potud.-
Zach.
+ Gorski-Zach.
Udzial wydatkéw na ubiory 14,0% 16,8% 12,0%
II P6in.-Wsch. X1 Goérski-Wsch.
Udzial wydatkéw na utrzy- 7,4% 12,2% 5,5%0
manie domu VIII Goérniczo- VI Wsch.-Gran.
przemystowy
Udzial wydatkéw ma higiene 2,3% 3,1% 1,8%0
1 zdrowie ' VII+X Poludn.- III. Zach.-Gran.
Zach.
+ Goérski-Zach. :
Udzial wydatkéw na kulture 4,4% 5,9% 3,5%%
i o$wiate II Péin.-Wsch. IV Srodk.-Zach.

Wiekszosé zaobserwowanych w zréznicowaniach regionalnych tenden-
cji, zgodna jest z ogélng charakterystyks sytuacji rolnictwa w rejonie
oraz poziomem bytowym ludnosci. Jednym z wyjgtkéw jest niski udzial
wydatkéw na o$wiate i kulture w rejonie IV, obejmujgcym znane z kul-
turalnego rolnictwa wojewddztwa poznanskie i bydgoskie.

5. Przychody i rozchody pieniezne

Zgodnie z zapowiedzig chcieliby$my przejéé do przedstawienia budze-
tu rodziny chtopskiej przy zastosowaniu trzeciego z omawianych na wste-
pie podejscia metodologicznego, a mianowicie w oparciu o przychody
i rozchody pieniezne gospodarstwa.

Jako sposob oparty na rejestracji obrotéw gotéwlkowych i ich zbilan-
sowaniu na koncu roku jest to metoda najprostsza. Pamietajgc jednak,
Ze na zestawienie przychodéw i rozchodéw gospodarstw nie mozna patrzeé
jak na pelny budzet zespotu ,rodzina — gospodarstwo”, gdyz obrét we-
wnetrzny w gospodarstwie odgrywa duzg role, a w rodzinie gospodaru-
jacego okoto 40%s catego funduszu spozycia, to spozycie naturaliéw pocho-
dzacych z gospodarstwa, a wiec operacja ktéra w ogéle formy pienieznej
nigdy nie przybiera. Taki wiec sposéb przedstawienia budzety gospodar-
stwa, mimo pomijania waznego z tego punktu widzenia obrotu wewnetrz-
nego w gospodarstwie jako jednostce produkcyjnej, jest jednak bardziej
przydatny dla analizy gospodarstwa jako catosci niz dla poznania budzetu
rodziny gospodarujgcej.

Zestawienie przychodéw i rozchodéw pienieznych, jakie prezentujemy
w tab. 15 i 16, to tylko przedstawione w spos6b uporzadkowany wszelkie .
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wedlug wielkosci

Tabela 15

Struktura przychodéw i rozchodéw pienigznych w 1969/70 r. w grupach gospodarstw

Ogoélem

"W gospodarstwach o powierzchni ogblnej ha

] 151
na 1 gos- . ) . 10 _ ‘ o
Wyszczegblnienie podar- ogélem | do3 ll 3—7 | 7—10-| 10—15 l wiecej
stwo
w zk w procentach przychodéw wzglednie rozcho-
: : déw ogdlem
. Przychody pienigzne
Stan kasy na 1.VII.1969 r. 9837 13,9 15,7 15,0 13,7 12,1 9,3
Przychody z produkcji towaro- ‘
wej 52781 74,7 63,2 73,9 78,0 79,9 81,9
roélinnej 17446 24,7 17,1 24,0 26,6 27,2 33,1
zZwierzecej 35289 49,9 46,1 49,9 51,2 52,7 48,7
nierolniczej 46 0,1 —_ 0,0 0,2 0,0 0,1
Inne przychody pieni¢zne 17900 25,3 36,8 26,1 22,0 20,1 18,1
z kredytow 5627 8,0 6,2 8,6 8,3 7,6 8,3
w tym prywatnych 1105 1,6 2,5 1,2 1,9 1,4 1,1
z wierzytelnosci 3316 4,7 4,5 4,1 5,0 5,8 5,2
ze sprzedazy skladnikéw ma-
jatku trwatego 256 0,4 0,3 0,2 0,2 0,8 0,6 :
ze sprzedazy i oddzierzawy
ziemi ' 144 0,2 0,4 0,3 0,1 0,0 0,0
ze sprzedazy przedmiotow
osobistego uzytku 16 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
z pracy zarobkowej 5325 R 17,0 8,5 4,6 2,7 1,6
pozostale przychody 3216 4,5 8,4 4,4 3,8 3,2 2,4
- wtym PZU 482 0,7 0,1 0,6 1,1 1,0 0,7
Rozchody pienig¢zne
Wydatki na produkcje 17210 24,3 23,7 22,5 24,7 25,9 31,0
w tym: oplata sily najemne;j 1185 1,7 0,9 1,1 1,8 2,1 5,2
czynsze dzierzawne
i procenty 393 0,6 0,5 0,6 0,6 0,6 0,5
Wydatki na $wiadczenia do ' ’
skarbu pafstwa 4338 6,1 3,6 5,8 6,8 7,0 9,2
Wydatki na §rodki trwale 8761 12,4 7,9 14,2 11,5- 14,1 11,2
Wydatki na zakup inwentarza 3790 5,4 6,2 5,7 5,0 4,8 3,9
Wydatki na zakup artykuléw
rolnych @ 148 0,2 0,1 0,2 0,2 0,3 0,3
Splata kredytu 5795 8,2 8,0 71 8,2 10,2 10,0
W tym prywatnego 1751 2,5 3,8 1,6 2,0 3,5 3,1
Wotlaty oszczednos$ciowe 3754 5,3 4,3 5,2 6,5 4,8 5,8
Wydatki na spozycie 25515 36,1 42,5 36,4 35,6 33,4 28,8
- w tym: artykuly spozywcze 7253 10,3 15,1 10,5 9,1 8,1 6,8
wiana i dary 2106 3,0 2,7 3,1 3,3 2,8 2,7
Wydatki zwigzane z uzyska-
~niem dochodu spoza gos-
podarstwa 58 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
Razem rozchody 69369 X X X X X X
Przyrost gotowki 1312 1,9 3,6 2,8 14 —0,6 —03
Ogdlem obrét pienigzny 70681 100,0 100,0 100,0  100,0

&
@ Zakup artykutow przeznaczonych nainne cele niz spasanie i siew.

wplywy pieniezne zareje

nie. Ograniczamy sie do p

100,0  100,0

strowane w ciggu roku oraz ich rozdysponowa-

odania procentowe]j struktury z uwzglednieniem
podziatu na grupy gospodarstw oraz

okregi rolnicze. Wydaje sie, ze bar-
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Mapka 3. Przychody pieniezne na 1 czlonka rodziny w tys. zl rocznie w 1969/70 r.

dziej interesujgce bedg w tym ujeciu zrédia przychodow oraz kierunki
rozchodéw i ich wzajemmne proporcje, niz liczby - absolutne, ktére sg sze-
rzej w podobnym uktadzie corocznie publikowane w specjalnym wydaw-
nictwie Instytutu pt. ,,Wyniki rachunkowoéci rolnej gospodarstw indywi-
dualnych”.

. Tylko dla zorientowania w przecietnej dla kraju skali poszczegélnych
sktadnikéw obrotéw pienieznych podajemy w tab. 15 réwniez liczby abso~
lutne dla tych wielko$ci.

Giéwnym Zrédiem przychodéw sg wplywy osiagane z produkecji towa-
rowej. W tym znaczng przewage majg przychody z produkcji zwierzecej.
Przychody z produkcji nierolniczej dotyczg sporadycznych przypadkéw
i w skali przecietnej dla calej reprezentacji praktycznie sg bliskie zera.
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Interesujgcym zjawiskiem jest stosunkowo wysoki stan kasy na po-
czatku roku gospodarczego, mimo ze jest to okres przednéwkowy (1.VII)
stan ten wyzszy jest relatywnie w gospodarstwach drobnych i maleje
wraz ze wzrostem obszaru gospodarstwa. Oznacza to, ze im wieksze gos-
podarstwo, tym nizszy jest udziat stanu kasy na dzien 1.VIL w obrotach
pienieznych ogétem. o

0d /5 do /s przychodéw ogédtem stanowia wpltywy gotowkowe z roz-
nych zrédet wymienionych w tabeli jako ,inne przychody pieniezne”
w tym glownie kredyty, wierzytelnosci i praca zarobkowa. ‘ ,

Interesujaco wyglada poréwnanie kredytéw w przychodach i rozcho-
dach; sumy te réznicujg sie W grupach gospodarstw, ale jako przecietne
dla calej reprezentacji sa prawie identyczne. Oznacza to pelng splacalnos§t
zaciggnietych kredytow.

W rozchodach prawie 41% stanowia naklady na produkcje Iacznie
z zakupem $rodkow trwatych; niewiele nizszy udzial majg wydatki na
spozycie, z tym, ze W miare wzrostu obszaru gospodarstwa  wzrastaja
relatywnie naklady na produkcje, a malejg wydatki konsumpcyjne.

W tab. 16 struktura przychodéw i rozchodéw zostalta przedstawiona
wedlug podziatu terytorialnego gospodarstw ma okregi rolnicze. Uzupel-
nieniem tej tabeli jest mapka 3 prezentujaca regionalne zroznicowanie
przychodéw pienieznych w przeliczeniu na 1 cztonka rodziny.

6. Budzet rodziny chlopskiej a rodziny pracownicze]j “

W literaturze ekonomicznej coraz czeSciej przeprowadza sig poréwna-
nia budzetéw rodzin chtopskich z budzetami domowymi pracownikéw za-
trudnionych w gospodarce uspolecznionej. Takie poréwnanie na przykia-
dzie budzetéw rodzin rolniczych prowadzacych rachunkowos¢ rolng
z budzetami pracowniczymi, rejestrowanymi przez GUS zamierzamy
przeprowadzi¢ w tym rozdziale. Chcemy sie jednak juz na wstepie za-
strzec, ze poréwnywaé bedziemy kategorie nie w pelni poréwnywalne,
a wiec warto§é poréwnan bedzie tylko przyblizona, za$ wyciggane z nich
wnioski muszg by¢ dostatecznie ostrozne. Podstawowa trudnos¢ przy ta-
kich poréwnaniach lezy w tym, ze w wypadku rodzin chtopskich mamy
do czynienia z kategoria dochodu, podczas gdy w budzetach pracowniczych
7z kategoria ptacy roboczej. Gdyby dochéd osobisty byt faktycznie docho-
dem rodziny i nie zawieral elementow dochodu gospodarstwa, roéznice te
mozna by uznaé¢ za nieistotng. Ale tak nie jest i uprzednio uzasadniliSmy
trudnosci stojace na przeszkodzie doprowadzenia dochodu- osobistego do
takiej postaci. ' ’

Zagadnienie to upraszcza sie znacznie w miare wchodzenia gospo-
darstw chlopskich w sfere stosunkéw towarowo-pienieznych. Gdyby de-
naturalizacja spozycia nastapita w stu procentach, mozina by uzna¢ war-
tos¢ spozycia (szeroko pojetego jako suma wartoéci wszelkich débr kon-
sumpeyjnych i ustug nabywanych przez rodzine) za réwnowazng oplacie
pracy. '

W naszych warunkach udaje sie wprawdzie z do$é duzg dokladnoscig
wydzieli¢ wartos¢ spozycia artykuléw czerpanych z gospodarstwa na po-
trzeby rodziny w ciagu calego roku, ale jak juz podkreslano, nie udaje
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si¢ przeprowadzi¢ takiego podzialu w kwocie akumulacji.

Mozna wiec przeprowadzi¢ w tej kwestii nastepujgce rozumowanie:

1) Przyjmujemy do poréwnan wstepnych dochody rodziny pracowniczej
i doché6d osobisty rolnika pamietajac, ze to poréwnanie zawyza docho-
dy rolnicze; o

2) Spozycie uznajemy za te cze$é dochodu osobistego, ktorej roéwnowaz-
nos¢ zarobkom pracowniczym nie budzi watpliwosci;

3) Poniewaz akumulacja stanowi w dochodzie osobistym 10—15%, nie
wydaje sie¢ by popelniato sie zbyt duzy blad odliczajgc z niej na cele
osobiste kwoty analogiczne jak w budzetach pracowniczych, traktujgc
pozostajacg reszte jako akumulacje gospodarstwa — jednostki produk-
cyjne;j.

Takie rozwigzanie wprowadza elementy szacunku przy poréwnywaniu
budzetéw, ale szacunek dotyczy najczesciej kilku procent dochodu, co
wobec braku lepszego rozwigzania mozna uznaé za dopuszczalne.

Ale sg jeszcze inne réznice wynikajace z charakteru spotecznego po-
rownywanych rodzin, réznice czesto o wyzszej wadze w budzetach ro-
dzin od uprzednio oméwionych. Na przyklad pozycja wiana i dary wyglg-
da réznie w obu tych jednostkach spotecznych. Kazda rodzina niewatpli-
wie w jaki$ spostb pomaga usamodzielniajagcym sie dzieciom. O ile jednak
w rodzinie pracowniczej najczesciej jest to pomoc w zdobyciu mieszka-
nia, jego umeblowaniu itp., w rodzinie chlopskiej w odniesieniu do dzieci
zakladajgcych oddzielne gospodarstwa rolne jest to najczesciej w wiek-
szym stopniu pomoc o charakterze produkcyjnym mniz konsumpcyjnym.

I jeszcze jedna zasadnicza réznica, to wyzszy bez poréwnania niz ro-
dzin rolniczych udzial rodzin pracowniczych w tzw. konsumpcji zbioro-
we]. Sg to wszelkiego rodzaju korzysci z ubezpieczen socjalnych, emery-
talnych, ztobkow, przedszkoli, szpitali, wezaséw itp.

Réznice wynikajace z liczenia samozaopatrzenia w produkty z wlasne-
go gospodarstwa po innych cenach niz detaliczne, stanowia tu sprawe
drugorzedng. W pewnych przypadkach bedziemy postugiwali sie poréow-
naniami z zastosowaniem obu pozioméw cen. Tabela 17 daje mozliwosei
najogélniejszego poréwnania dochodéw i spozycia w rodzinach chiopskich

Tabela 17
Poréwnanie dochodéw i spozycia w budzetach rodzin chlopskich i robotniczych
GUS IER .
Wyszczegdlnienie ]
1968 1969 1970 | 1968/69 | 1969/70
Na 1 czlonka rodziny w zlotych
Dochody 13 678 14 370 14 873 12 846 12 878
Wartos¢ spozycia 13377 14 064 14 594 11 184 11 285
Akumulacja 301 306 279 1662 1593
Struktura funduszu spozycia w procentach
Spozycie ogélem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Artykuly spozywcze 47,3 46,8 46,4 49,5 50,4
Ubidr 15,3 15,9 15,6 16,6 16,0
Utrzymanie domu 13,1 13,4 ¢ 14,1 9,0 8,4
Higiena i zdrowie 4,0 4,0 4,0 2,6 2,6
Kultura i o$wiata 6,8 6,6 6,4 5,4 5,0
Alkohol i tytofi 3,9 3,9 3,9 3,5 3,6
Pozostale 9,6 9,4 . 9,6 13,4 14,0
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i rodzinach pracownikéw fizycznych poza rolnictwem i lesnictwem. Ma-
terialy poréwnawcze pochodzg z badan GUS nad budzetami rodzin pra-
cowniczych. Poniewaz za najstuszniejsze uznaliémy poréwnywanie budze-
téw rodzin chlopskich z budzetami pracownikow fizycznych, zatrudnio-
nych w gospodarce uspolecznionej poza rolnictwem i le$nictwem, dla
skrécenia, poréwnywane budzety bedziemy nazywali budzetami robotni-
czymi.

yBu*dZet rodziny robotniczej wykazuje dochody wyzsze o okoto 2000 zk.
Roznice te powigksza wyzsza o okoto 1300 zk w rodzinach chtopskich aku-
mulacja. Ta wyzsza akumulacja W zasadzie pomniejsza osobiste zasoby
rodziny chlopskiej, gdyz w znacznej czesci przechodzi spowrotem do bud-
zetu gospodarstwa jako warsztatu produkeyjnego. Przyjmujac zatem za-
Yozenie réwnowaznej akumulacji na cele osobiste w obu poréwnywanych
rodzinach mozna w przyblizeniu stwierdzi¢, ze dochody przeznaczone na
cele osobiste sa w rodzinach chlopskich mizsze o okoto 3000 zt od docho-
déw przeznaczonych na te cele w rodzinach robotniczych.

Struktura budzetu zamieszczona w tab. 17 obrazuje tylko zasadnicze
grupy wydatkéw. Mimo, ze produkty zywnosciowe pochodzgce z samo-
zaopatrzenia liczono w tym zestawieniu po cenach nizszych od detalicz-
nych, udzial artykuléw jadalnych wyzszy Jest o 3—4%/p w budzetach
chtopskich niz w robotniczych.

Rodziny chlopskie wydaja relatywnie nieco wiecej na odziez za$ mniej
na utrzymanie domu, o$wiate, kulture oraz higiene i zdrowie. Nizsze sg
tez nieco wydatki na alkohol, tyton i papierosy.

Roznice nie sg wprawdzie zbyt duze, a wystarczajaco ukierunkowane
by zlozyé sie na obraz charakterystyczny dla rodziny mieco zamozniejsze]
jaka jest rodzina robotnicza. Poréwnanie przecietnych z obu grup spo-
tecznych daloby wieksze rozwarcie sie tu zarysowanych réznic, gdyz go-
spodarstwo IER reprezentuje poziom wyzszy od przcietnego, za$ budzet
rodziny robotniczej, jako pochodzacy z reprezentacji losowej powinien
byé¢ bliski przecigtnej.

" Porownanie za caly okres badany funduszu spozycia w gospodar-
stwach chlopskich i robotniczych przedstawiamy ponizej. Dla wiekszej
poréwnywalnosci przeliczyliémy budzety rodzin robotniczych na lata gos-
podarcze, w ktérych zamykajg sie budzety rodzin chlopskich. Wprawdzie
wydatki nie sg w rodzinach robotniczych réwne sobie w obu poiroczach,
ale nie mamy innego sposobu przeliczania i lata gospodarcze stanowig
w tym zestawieniu sume potéwek odpowiednich danych za lata kalenda-
rzowe. Przeliczenie budzetéw rodzin chtopskich na lata kalendarzowe da-
loby w naszym przekonaniu wynik obcigzony wiekszym bledem, gdyz
zroznicowanie czasowe wydatkow jest tam wigksze niz w rodzinach ro-
botniczych.

W tabeli 18 liczono spozycie w cenach detalicznych, a wiec poréwny-
walno$é obu grup w tym przypadku zostala w pelni zachowana.

Dane te wskazuja na wyraznie postepujacy praces zblizenia dochodow
rolniczych do dochodéw robotniczych, co stanowi jedno z podstawowych
zalozen w polityce spolecznej panstwa. Roéznice poczatkowo byly bardzo
duze zwlaszcza, ze wcigz pamietamy o przewadze reprezentacji gospo-
darstw IER nad przecietnymi. Zblizanie si¢ obu szeregéw poréwnywa-
nych liczb sygnalizuje w jakiej§ proporcji zblizanie sie réwmniez dochodéw
ogotu rodzin chiopskich do poziomu dochodéw rodzin poza rolnictwem.
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Tabela 18
Fundusz spozycia rodzin chiopskich i robotniczych w latach gospodarczych
Lata | Fundusz spozycia w zt [ Wskaznik réznic
gospodarcze | chlopow robotnikéw | (IER =100)
1960/61 8 554 10598 123,9
1961/62 8832 10980 124,3
1962/63 9318 10 876 116,7
1963/64 9 869 10940 - 110,9
1964/65 10 431 11526 110,5
1965/66 10912 11 675 107,0
1966/67 11 557 12 090 104,6
1967/68 12 868 13 007 101,1
1968/69 12732 13721 . 107,8
1969/70 13 254 14 329 108,1

Ten korzystny proces zostal zahamowany na przelomie lat 1968—
1969. Ostatnie uwidocznione w zestawieniu lata sygnalizujg ponowne roz-
wieranie sie¢ nozyc. Byly to jak wiadomo lata gorszego urodzaju, ktéry
musial odbi¢ sie na dochodach rodzin chlopskich, ale byty one tez latami
wyjatkowo niekorzystnych relacji cen na produkty rolnicze.

7. Ogélna charakterystyka spozycia w gospodarstwach chlopskich

Podobnie jak to si¢ ma z réznicami w budzetach rodzin chiopskich
i rodzin robotniczych, réwniez w zakresie spozycia zachodzg miedzy nimi
istotne réinice. Nie mamy tu na mysli jedynie réznic ilosciowych lecz
raczej te, ktore wynikajg ze spolecznych i historycznych uwarunkowan.

Zasadniczg cechg wlasciwg jedynie spozyciu w rodzinach chlopskich
jest dwoiste zrédlo zaopatrzenie w Zywnos¢; z gospodarstwa i spoza gos-
podarstwa. W okresie gospodarki feudalnej zjawisko spozycia naturalnego
bylo znacznie szersze i odnosito sie nie tylko do artykulow spozywezych.
Obecnie ludnos$¢ rolnicza czerpie z wlasnego gospodarstwa jedynie zyw-
nos¢ i to w tym wiekszym stopniu, im mniej rozwiniete sg stosunki towa-
rowo pieniezne. Przy daleko posunietej specjalizacji produkeji w gospo-
darstwach rolnych i duzej latwosci zakupu $rodkéw zywnosciowych, lud-
nos¢ rolnicza rezygnuje z samozaopatrzenia i przestawia sie na pelny za-
kup artykutéw zywnosciowych. W maszych warunkach proces denatura-
lizacji spozycia rozpoczal sie na dobre dopiero po ostatniej wojnie. Tem-
po denaturalizacji jest powolne z uwagi na ciggla niepewnosé ludnoscei
rolniczej co do mozliwosci petnego pokrycia swych potrzeb na artykuty
spozywcze w sieci handlu detalicznego. :

Natomiast dokonat sie w latach powojennych proces calkowitej dena-
turalizacji zaopatrzenia w odziez. W latach miedzywojennych noszenie
tzw. samodzialow bylo jeszcze do§é szerokie. W tabeli 19 przedstawiono
wartos¢ i strukture spozycia w rodzinach chiopskich’ prowadzacych ra-
chunkowo$¢, za cale badane 10-lecie.

Na przestrzeni 10-lecia wzrost funduszu spozycia liczonego w cenach
detalicznych wyniést okoto 50%, za§ w cenach zuzycia wewnetrznego,
stosowanych w IER przy dokonywaniu zamknieé rachunkowych prawie
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tyle samo. W strukturze spozycia nastapity, jak na okres 10-letni niezbyt
wielkie przesuniecia. W zasadzie istotnym jest wyrazne zmniejszenie
udzialu artykulow spozywczych o 5,7%. Wydatki na ubior utrzymuja sie
niemal na niezmienionym poziomie, natomiast wzrastajg niewiele wy-
datki na utrzymanie domu, kulture, o$wiate oraz alkohol i tyton.

Dla poréwnania z budzetem rodzin chiopskich zalgczamy w tab. 20
dane o spozyciu i strukturze spozycia w rodzinach robotniczych, poza rol-
nictwem i leénictwem, wedlug danych GUS.

Poréwnujac fundusz spozycia rodzin chlopskich i robotniczych widzi-
my, ze w tych ostatnich jest on wyzszy o przeszio 1500—2000 zt na jedng
osobe rocznie (liczac w cenach detalicznych). W rozpatrywanym okresie
wzorst funduszu spozycia 'w rodzinach chiopskich (z 8544 zt do 13 254 zl)
wynosit 5,5%0 rocznie. W rodzinach robotniczych z 10 843 z do 14 594 zi,
a wiec 3,5%0 rocznie. Mimo réznic na korzysé rodzin chlopskich w tempie
przyrostéw rocznych, stopien wyréwnywania roznic jest tego rzedu, ze
pelne wyréwnanie pozioméw spozycia mogloby nastgpié¢ przy utrzymaniu
tego tempa dopiero po 17 latach. Biorac pod uwage to, ze gospodarstwa
prowadzgce rachunkowo$¢ sg mocniejsze ekonomicznie od przecietnych
gospodarstw indywidualnych w kraju o ponad 20%0, zaréwno roéznica jak
i okres ich wyréwnywania wypadng jeszcze bardziej niekorzystnie dla
ogdétu rodzin chiopskich.

Jak juz uprzednio stwierdzono wyzsze dochody w rodzinach robotni-
czych nie pozostajg bez wplywu na kierunki ich wydatkowania. Juz w ro-
ku wyjsciowym udzial wydatkéw na artykuty spozywcze wynosit tu row-
no 50% i w calym okresie systematycznie spada, aczkolwiek wolno,
osiggajgc w koncowym roku 46,4%0. Wydatki na ubior utrzymuje sie
praktycznie na tym samym poziomie, o ro$nie udziat takich wydatkoéw
bytowych jak utrzymanie domu, kultura i o$wiata. Wydatki na higiene
i zdrowie nieznacznie spadaja. Zmniejsza sie udziat wydatkéw na alkohol
i papierosy, co jest faktem pozytywnym. Kierunki zmian zatem niewiele
réznig sie od stwierdzonych uprzednio w wydatkach rodzin chlopskich.

Jak na okres 10-letni zmiany w strukturze spozycia sa stosunkowo
nieznaczne, proces przechodzenia od zaspakajania podstawowych potrzeb
ludzkich do zaspakajania potrzeb wyzszego rzedu jest w obu porowny-
wanych grupach spotecznych zaledwie zarysowany.

Poréwnywanie struktury procentowej moéwi jednak tylko o pewnych
tendencjach w rozpatrywanych zjawiskach. Jesli wrocimy do pierwszych
czesci tab. 17 i 19, to nie trudno zauwazy¢, ze wydatki na ZywnoS¢ sg
nawet nieco wyzsze w rodzinach chtopskich (w cenach detalicznych) niz
w robotniczych. Natomiast znacznie wyzsze s w rodzinach robotniczych
wydatki na ubiér, utrzymanie domu, higiene i zdrowie, oSwiate i kulture,
tyton i alkohol. Mniej wydawaly rodziny robotnicze $§rodkéw na wiana
i dary, rowery, motocykle itp. Ostatnio GUS przestat rejestrowa¢ oddziel-
nie te wydatki i mozna tylko wnioskowa¢ o nich poSrednio z pozycji ,,po-
zostale”, ktora jest nadal wyzsza w rodzinach chlopskich.

Wydatki na higiene i zdrowie sg w rodzinach chlopskich 2 razy nizsze
mimo, ze chlopi placili znacznie wyzsze ceny za lekarstwa i porady le-
karskie. Blisko 2 razy wyisze sg rowniez wydatki na oSwiate i kulture,
dobra bardziej dostgpne dla rodzin robotniczych niz chiopskich. Mimo
zblizonej wagi w strukturze catego budzetu absolutny poziom wydatkow
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na alkohol i tyton jest réwniez znacznie wyzszy w budzetach robotni-
czych (o okoto 50%). Dla ogdlnego zobrazowania w regionalnym, zrdzni-
cowaniu spozycia zalagczono mapke 4, na ktérej przedstawino wartosé spo-
zycia og6tem w przeliczeniu na 1 czlonka rodziny chlopskiej.
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Mapka 4. Wartoéé spozycia ogbélem na 1 czlonka rodziny w tys. zt rocznie
w 1969/70 r.

8. Zmiany w spozyciu wazniejszych artykulow jadalnych

Przechodzgc do bardziej szczegbtowych rozwazan nad ilosciowymi roz-
miarami spozycia artykuiéw jadalnych rozpoczniemy od zmian jakie
w tym zakresie dajg sie zaobserwowa¢ w badanym 10-leciu. Dla przy-
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pomnienia jak dalekim iloSciowym i wartosciowym zmianom ulegta dieta
przecietnej rodziny chiopskiej w okresie powojennym poréwnamy osigg-
niety obecnie poziom z poziomem przedwojennym rejestrowanym przez
to samo zrédlo, tj. rachunkowosé rolng. Niestety publikacje z tego czasu
uwzgledniajg zbyt waski asortyment produktéw spozywezych w wyniku
czego poréwnanie to nie jest kompletne.

W tab. 21 zestawiono ilociowe spozycie 35 artykutow jadalnych
w przeliczeniu na glowe ludnosci, za lata 1961/62—1969/70. Obok wspom-
nianego juz poréwnania z rokiem 1936/37 zamieszczamy dane z pierw-
szych badan powojennych dotyczacych spozycia, przeprowadzonych me-
todg ankietowa w roku 1947/48 jako pierwszy uchwycony liczbowo stan
powojenny. '

Roczne spozycie artykuléw jadalnych na glowe ludnosci

e s Jedn.
Wyszczegolnienie ‘ miary 1936/37 | 1947/48¢ | 1960/61
Zboza w przeliczeniu na ziarno ogdlema kg 269 240 220
Pszenica w przeliczeniu na ziarno® . kg . 74 58 80
Zyto w przeliczeniu na ziarno2 kg 168 . 168 131
Jeczmien i inne zboza przeliczone na ziarno® kg 27 14 9
Przetwory zbozowed kg R . 143
Magka pszenna . kg 52 . 51
Magka zytnia kg - 109 . 60
Chleb dokupiony kg . . 35,7
Bulki dokupione v kg . co. - 3,0
‘Makaron dokupiony ! kg . . 0,4
Kasze rozne kg 13,8 . 4,3
Ryz kg s 2,1
Straczkowe kg . . 1,2
Ziemniaki kg 411 396 218
Warzywa . kg . . 84
Owoce i jagody ’ kg . . 82
Cukier kg 6,0 8,7 17,7
Miod kg . . 0,5
Mieko i przetwory¢ Itr . 348 473
Mleko pelne . Itr . 112 232
Mleko chude Itr . . 23
Smietana . - Itr . 3,4 11,7
Ser bialy i twar6g kg . . 5,7
Maslo kg . 4,5 5,5
Slonina i smalec kg . 5,8 11,4
Olej i margaryna kg . . 1,5
Mieso ogélem kg 19,24 18,8 30,0
Migso wieprzowe kg . 13,2 20,7
Migso wolowe kg . . 0,9
~ Migso cielgce . ) ) kg . . 1,0
Migso baranie ; kg . . 1,7
Migso drobiu ’ kg .. . 5,4
. Migso inne kg . . 0,3
Jaja szt. 107 116 234
Ryby e e - : kg L . 1,8

a Wraz z makg i pieczywem dokupionym.
.-b Maka, kasza oraz chleb i bulki przeliczone na make po uwzglednieniu 309, przypieku.
¢ Mleko oraz §mietana i masio w przeliczeniu na mleko.
'd Lacziie z tluszczem (bez masla). ! ’ ’
¢ Wyniki badan ankietowych.
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W rozpatrywanym dziesiecioleciu dalej postepuje wiasciwy dla ca-
lego okresu powojennego ‘proces przemian w kierunku uszlachetniania
struktury spozycia ludnosci wiejskiej, podobnie zresztg jak i catej lud-
nosci kraju. Obserwujemy dalszy, chociaz juz znacznie wolniejszy spa-
dek spozycia przetworéw zbozowych i ziemniakéw, a warost artykulow
uszlachetnionych, cukru, miesa, ttuszczéw, mleka, jaj. Przy duzych wa=
haniach rocznych spozycie warzyw i owocow pozostaje praktycznie na
poziomie niezmienionym, co jest jednym z podstawowych brakéow uksztat-
towanego spozycia z punktu widzenia jego walorow dietetycznych. Spo-
zycie mleka zaczyna sie stabilizowa¢ przy dalszym wzroscie spozycia jego
przetworéw, zwlaszcza $mietany i sera bialego. Slaby jest, przy abso-
lutnie niskim poziomie, wzrost konsumpcji ryb.

Tabela 21
w gospodarstwach prowadzacych rachunkowosé rolna
| | !
1961/62 ‘ 1962/63 | 1963/64 | 1964/65 ' 1965/66 | 1966/67 { 1967/68 l 1968/69 1969/70
|
221 209 210 205 208 202 195 192 193
81 81 83 82 81 80 77 76 78
131 120 119 115 119 115 111 109 108
9 8 - 8’ 8 8 7 7 7 7
140 134 131 129 129 126 123 120 122
49 - 49 50 49 48 47 45 44 44
58 46 45 42 41 37 31 29 27
37,1 45,6 42,0 44 4 47,1 50,3 56,8 57,1 62,0
3,1 3,3 3,3 3,7 3,7 3,7 4,2 4,3 4,4
0,4 0,4 0,3 0,3 0,3 0,4 0,4 . 04 0,5
4,5 4,2 3,8 3,8 3,9 3,7 3,7 3,7 3,7
1,7 1,5 1,6 1,7 1,7 1,7 1,7 1,7 1,9
1,5 1,3 1,6 1,6 1,8 1,7 1,6 1,5 1,3
228 210 217 219 204 208 210 206 204
83 74 95 94 86 91 92 86 92 .
43 44 52 80 42 77 68 81 75
18,1 - 18,6 19,9 19,8 20,8 21,3 22,5 23,5 23,3
0,4 0,4 0,5 0,5 0,5 0,6 0,5 0,5 0,5
477 514 521 519 536 541 557 545 541
232 237 241 237 240 . 242 247 243 244
21 26 26 23 26 24 20 19 17
11,9 13,9 14,0 14,5 14,6 14,3 14,9 15,5 15,8
6,0 7,1 7,8 7,9 8,7 8,5 9,1 9,0 9,0
5,6 6,1 6,1 6,0 6,5 6,7 6,9 6,6 6,3
11,6 11,5 11,3 11,7 11,9 12,6 13,5 13,9 13,8
1,7 2,1 2,4 2,5 2,5 2,5 2,6 2,6 2,8
31,2 32,4 32,2 34,0 35,1 36,9 39,5 41,1 40,4
21,3 21,6 21,9 23,0 23,9 -25,0 27,0 28,1 27,5
0,9 0,9 0,8 1,0 0,8 0,8 0,6 1,3 0,9
1,0 1,4 1,4 1,4 1,5 1,6 1,9 1,3 1,6
1,6 1,8 1,4 1,4 1,2 1,2 1,4 1,3 1,‘2
6,0 6,3 6,3 6,8 7,3 7,7 8,2 8,7 8,8
0,4- 0,4 0,4 0,4 0,4 0,6 0,4 0,4 0,4
226 226 250 265 280 284 293 301 299 ...
1,8 1,6 1,9 1,9 2,1 1,9 2,0 2,3 2,25
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W samych przetworach zbozowych nastgpily réwniez istotne zmiany.
Konsumuje sie mniej maki Zytniej w zwigzku z zaniechaniem w coraz
szerszym zakresie wypieku domowego chleba i przejscia na pieczywo
z zakupu. )

Jezeli porownamy osiggniety poziom spozycia z 1936/37 r. z pozio-
mem w 1947/48 r. widoczny jest ogromny postep jaki sie w tych latach
dokonal zaréwno ilosciowy, jak i jakosciowy. Rok 1947/48 byl jednym
z trudnych lat powojennych, ale osiggnigto juz wtedy poziom spozycia
wazniejszych artykuléw, zblizony do przedwojennego. Dopiero w na-
stepnych latach Tozpoczely sie dalsze korzystne przemiany o ktérych
mowa. Pelny obraz tych przemian przedstawia wykres 3.
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Wykres 3. Rozwdj spozycia niektérych artykuléw jadalnych w gospodarstwach

prowadzacych rachunkowos§é w latach 1936—1970 na glowe ludnoSci. Rok 1936/37 =
= 100.

‘Dla poréwnania poziomu spozycia rejestrowanego w badaniach nad
budzetami rodzin chiopskich z przecietnym spozyciem w kraju, podaje-
my ponizej zestawienie tych dwoch pozioméw spozycia dla wazniejszych
grup artykulow.

Ilosciowa przewaga spozycia w mieScie jest oczywiscie jeszcze wiek-
sza, niz réznice jakie mozna odczytaé z przytoczonego zestawienia. Po-
dano w nim bowiem poréwnanie spozycia w grupie gospodarstw chlop-
skich (lepszych niz przecietne) do Sredniego spozycia w kraju, a wiec
wypadkowe]j spozycia w mieScie i na wsi.

Réznice te wynikaja z lepszej sytuacji materialnej ludnosei nierol-
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Tabela 22
Spozycie wainiejszych grup artykuléw na glowe ludnosci
|
| S . Wedlug budzetéw ro-
Wyszczegblnienie J qdn. Przecietnie w kraju dzin chlopskich
| miary } w 1970 r. wedtug GUS 22 1969/70 r.

Przetwory zbozowe kg 132 122
Ziemniaki kg 197 204
Warzywa kg 61a 92
Owoce ) kg 39a 75
Cukier kg 38,9 23,3
Mileko i przetwory Itr 397 541
Maslo kg 6,0 6,3
Thuszcze zwierzece kg 8,1 13,8
Thuszcze roslinne kg 6,5 2,8
Migso ogélem kg 52,6 40,4
Jaja szt. 184 299
Ryby - kg 6,2 2,2

a Warzywa i owoce przyjeto z budzetéw domowych GUS, Rocznik Statystyczny 1971 r. s. 578.

niczej w stosunku do rolniczej, co jest — warto przypomnie¢ — pra-
widlowoscig ogélnoswiatows. W wielu krajach réznice na niekorzy$é wsi
sg znacznie wieksze niz u nas. Jesli chodzi o spozycie niektérych arty-
kutéw, to na poziom spozycia wplywaja nie tylko zasoby gotowkowe,
lecz takze dostepnos¢ tych artykuléw na rynku. Na pewno spozycie
np. ryb i miegsa byloby wyisze, gdyby lepsze byto zaopatrzenie wsi. Na~-
bycie ryb, poza przetworami w puszkach, jest praktycznie niemozliwe,
a zaopatrzenie w mieso i wedliny wysoce niewystarczajgce. O ile w mie-
sie ten niedostatek wyréwnywany jest w pewnym stopniu samozaopa-
trzeniem, to jedli chodzi o ryby samozaopatrzenie mozliwe jest tylko
w nielicznych przypadkach. Samozaopatrzenie w przypadku artykuléw
tatwo ulegajacych zepsuciu jest poza tym bardzo nieracjonalne (np. mie-
so z reguly przechowywane jest na wsi jako robiona w spos6b dos$é pry-
mitywny peklowina). Do spraw samozaopatrzenia wrbécimy jeszcze sze--
rzej w dalszej czesci opracowania.

Interesujgcych danych dostarcza tab. 23, w ktérej okreslono poziom
spozycia wazniejszych artykuléw spozywczych w gospodarstwach stano-
wigcych uboczne zrédlo utrzymania, jako wskaznik procentowy w sto-
sunku do spozycia w gospodarstwach stanowiacych gléwne zrédio utrzy-
mania. Dane te obalajg pokutujaca czesto u nas legende, ze gospodarstwa
dwuzawodowe sg wyjatkowo uprzywilejowane, gdyz czerpia dochody
z dwu zrédel, a wiec osiagajg zaréwno te korzyéci, ktére daje gospodar-
stwo rolne, jak i te wynikajace z pracy zarobkowej w innych zawo-
dach.

Dla niektérych produktéw wskazniki te dazag do 100, a wiec do wy-
réwnania poziomu spozycia w obu grupach rodzin; wskazniki nizsze od
100 majg tendencje wzrastajaca, a wyzsze od 100 malejaca. Tendencje
te sa jednak powolne i dos¢ wahliwe w poszczegdlnych latach.

Pomijajgc znany powszechnie fakt nadmiernego wyczerpywania sit
zywotnych tej grupy zawodowej, ktéra nie tylko pracuje w dwéch war-
sztatach pracy, ale traci duzo czasu na ucigzliwe, czesto odlegle dojazdy,.
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mozna w oparciu o dane w tabeli doda¢ jeszcze, ze osiagajg one w rezul-
tacie niZszy poziom konsumpcji. Jedynie kilka produktéw praktycznie
wylgcznie (lub prawie wylacznie) z zakupu spozywczych jest w tych go-
spodarstwach iloSciowo wiecej w przeliczeniu na glowe ludnosci niz w go-
spodarstwach typowo rolniczych.

Przedstawiajac poziom spozycia wazniejszych artykuldow na glowe
ludnosci zywionej, za badane 10-lecie, jako okres odniesienia do warun-
kéw przedwojennych przyjelismy 1936/37 rok, czyli ostatnie opubliko-
wane wyniki przedwojennej rachunkowoéci rolnej. Warto jednak w tym
interesujgcym zagadnieniu wyjs¢ mieco poza ramy przyjetego dla opra-
cowania czasookresu i pokaza¢ rozwdj spozycia, przynajmniej kilku naj-
wazniejszych artykutéw, za caly okres powojenny. Jako najbardziej cha-
rakteryzujgce poziom spozycia przyjeliémy 4 zboza i ich przetwory, ziem-
niaki, mieso i thuszcze zwierzece oraz jaja i cukier.

Tabela 24
Przecigtne roczne spozycie niektérych artykuléw zywnoSciowych na 1 osobe Zywiong
w gospodarstwach objetych badaniem

{ Miegso i ;
4 zboza Ziemniaki tluszcze Jaja Cukier
Lata gospodarcze kg kg zZwierzecea szt. kg
kg
1936/37 269 411 19,2 107 6,0
1947/48 240 396 24,6 116 8,7
1948/49 268 398 25,8 133 11,7
1949/50 277 388 30,5 143 13,7
1950/51 243 344 31,3 148 14,8
1951/52 219 270 37,0 168 17,0
1952/53 244 281 38,3 167 17,6
1953/54 229 282 35,0 164 15,5
1954/55 225 261 36,0 177 15,2
1955/56 235 266 39,0 179 14,9
1956/57 234 263 41,1 189 15,5
1957/58 235 253 42,7 188 16,3
1958/59 227 235 40,2 193 16,4
1959/60 228 235 42,2 212 17,6
1960/61 220 218 41,4 234 17,7
1961/62 221 228 42,8 226 18,1
1962/63 209 210 43,9 226 18,6
1963/64 210 217 43,5 250 19,9
1964/65 205 219 45,7 265 19,8
1965/66 208 204 47,0 280 20,8
1966/67 202 208 49,5 284 21,3
1967/68 195 210 53,0 293 22,5
1968/69 192 206 55,0 301 23,5
1969/70 193 204 54,2 299 23,3

a Bez masta.

Dane te zamieszczamy w tab. 24, przy czym lata 1947—1950 pocho-
dzg z badan ankietowych, pozostate z rachunkowosci rolnej.

Zmiany w stosunku do okresu przedwojennego, jak juz bylo wspom-
niane, sg ogromme. Z typowo weglowodanowej diety ludno$é rolnicza
przestawila sie na bardziej wielostronne odzywienie z duzym wzrostem
udzialu zasobnych w biatko produktéw zwierzecych. Spozycie obecnie
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190 kg przetworéw zbozowych i okolo 2 q ziemniakéw rocznie przy jed-
noczesnej konsumpcji 55 kg miesa i ttuszezow zwierzecych, okoto 300 jaj
i prawie 25 kg cukru ma 1 osobg rocznie, stanowi juz diete jakosciowo
dobrg, aczkolwiek mnie mozna jej uzna¢ za optymalng w poréwnaniu
z normami specjalistow — zywieniowcow.

W tabeli 25 podano analogiczne do poprzednich dane, lecz w postaci
wskaznikéw dynamicznych. Wymika z niej, ze spadek spozycia zb6z na-
stapil o prawie Y3 spozycia przedwojennego, ziemniakéw dokladnie o po-
lowe. Jednoczesnie nastagpil wzrost spozycia miesa i ttuszczoéw zwierze-
cych oraz jaj blisko 3-krotny, a cukru prawie 4-krotny.

. Tabela 25
Dynamika spozycia niektérych artykuléw zywnoSciowych na 1 osobe Zywiona w gos-
podarstwach objetych badaniem
(Rok 1936/37=100)

Migso i ‘
Lata gospodarcze 4 zboza Ziemniaki tluszcze Jaja Cukier
zwierzece?
1947/48 89 96 128 108 145
1948/49 100 97 134 124 195
1949/50 103 94 159 134 228
1950/51 90 84 163 138 247
1951/52 81 66 193 157 283
1952/53 91 68 199 156 293
1953/54 85 69 182 153 258
1954/55 84 64 187 165 253
1955/56 87 65 203 167 248
1956/57 87 64 214 177 258
1957/58 87 62 222 176 272
1958/59 84 57 209 180 273
1959/60 85 57 220 198 293
1960/61 82 53 216 219 295
1961/62 82 55 223 211 302
1962/63 78 51 229 211 310
1963/64 78 53 227 234 332
1964/65 76 53 238 248 330
1965/66 vui 50 245 262 347
1966/67 75 51 258 265 355
1967/68 72 51 276 274 375
1968/69 71 - 50 286 281 392
1969/70 72 50 282 279 388 -

a Bez masla.

W badanym 10-leciu procesy te ulegly znacznemu zwolnieniu, co jest
zrozumiale, gdyz przemiany w strukturze spozycia ulegaja stopniowemu
zwolnieniu im bardziej osiggana dieta zbliza sie do optymalnej. Przyj-
mujac za 100 rok 1960/61 zmiany w spozyciu niektérych artykuiow
przedstawiajg sie nastepujgco:

ziemniaki — spadek o 6,4%,
zboza — ., 0 12,3%,,
mieso i ttuszcze

zwierzece — wzrost o 30,9%,
jaja — , 0 27,8%,

cukier — ., 0 31,2%..
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Czy zachodzace zmiany sg wolne czy szybkie trudno jest ocenié bez
dokonania uprzednio oceny biologicznej wartosci osiagnietego aktualnie
poziomu spozycia artykulow jadalnych w gospodarstwach chtopskich.
l;latlego tez tym zagadnieniem wypada nam sie zajaé w nastepnym roz-

ziale.

9. Ocena biologicznej warto$ci spozycia w gospodarstwach chlopskich

Stosunkowo najlatwiejszym sposobem oceny wartosci globalnej spo-
zycia jest przeliczenie wszystkich artykuléw na kalorie. Dokladno$é ta-
kiej oceny oczywiscie zalezy od trudnosci precyzyjnego oznaczenia war-
toSci kalorycznych poszczegolnych produktéw. W tym zakresie miara
jakg si¢ postugujemy zbyt precyzyjng nie jest. Istniejg tabele, ktérymi
sig dla tych potrzeb postugujemy, ale produkt produktowi nie réwny
i faktyczna zawartos¢ kalorii moze znacznie odbiegaé od normatywéw
tabelarycznych. Jest to jednak normalny stopien niedokladnosci wszel-
kich tego typu obliczen.

Kaloria jest miarg wygodng, gdyz pozwala sprowadzi¢ do wspolnego
mianownika wszelkie spozywane produkty i wyraza¢ ich wartosé jedna
liczbg. Jednoczesnie jednak nalezy pamietaé, ze niska stosunkowo wartogé
kaloryczna biatka jest zaprzeczeniem biologicznej wartosci biatka dla
organizmu.

Przeliczenie na kalorie artykuléw jadalnych spozywczych w bada-
nych rodzinach chlopskich w poszczegblnych latach interesujgcego nas

10-lecia przedstawione jest w tabeli 26.
. Tabela 26
Spozycie w kaloriach na glowe ludnosci rolniczej dziennie w gospodarstwach
prowadzacych rachunkowosés

Biatko
Kalorie W tym Thuszcze
Lata ogdlem ‘ ogblem zwierzece g
& g

1960/61 3480 86 40 112
1961/62 3494 87 41 114
1962/63 3392 85 43 119
1963/64 3430 87 44 119
1964/65 3477 87 44 122
1965/66 3444 88 46 125
1966/67 3520 88 46 129
1967/68 3554 89 48 133
1968/69 3558 89 48 137
1969/70 3553 88 48 136

a Obliczono na podstawie norm z tablic wartosci odzywczych produktéw spozywezych Rudowskiej-Koprowskiej

-Dzijenna dieta przecigtnego czlonka rodziny chlopskiej w gospodar-
stwach prowadzacych rachunkowo$é osiggneta wartosé kaloryczng, ktoérg
zwyklo sie uwazaé za wysoka. Zmiany jakie w tym zakresie zachodzity
w badanym 10-leciu, sg stosunkowo niewielkie, przy czym w poszczegdl-
nych latach wystepowaly zaré6wno wzrosty jak i spadki; ogélna tendencja
byla jednak wzrastajgca.
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Jezeli jednak siegnaé do danych za caly okres powojenny, to dlugo-
okresowa tendencja jest lagodnie malejaca. Juz w 1948/49 r. gospodarstwa
nasze osiagnely kaloryczno$¢ dziennych positkéw na poziomie 3823 ka-
lorie. Pozniej nastgpil stopniowy spadek z pewnymi odchyleniami row-
niez w gore w poszczegdlnych latach. Jednoczesnie nastepowal staly
wzrost biatka i ttuszczéw w spozywane]j diecie, co zresztg wynika z przy-
toczonych uprzednio tabel, ilustrujgcych zmiany w spozyciu poszczegol-
nych artykuléw jadalnych. Takie zmiany w strukturze spozycia powo-
duja spadek kalorycznosci. Jezeli liczyé od 1947/48 r., to wzrost biatka
zwierzecego nastapit z 30 g do 48 g, za$ tluszezow z 84 g do 136 g. Dieta
z 1947/48 r. byla wiec dietg wybitnie weglowodanows.

Na przykladzie ostatniego z badanych lat podajemy w tab. 27 dane
dotyczace regionalnego zréznicowania spozywane]j diety jak réwniez zroz-
nicowania w grupach obszarowych gospodarstw. Dla poréwnania przyta-
czamy dane dotyczace rodzin robotniczych wedlug budzetow domo-
wych GUS. v

Okazuje sie, ze tendencja, w grupach gospodarstw jest jednoznacznie
rosngca w miare powiekszania sie obszaru gospodarstwa i to pod kazdym

Tabela 27
Spozycie w kaloriach na glowe ludnodci dziennie w 1969/70 r.
‘ Biatko l
Wyszczegblnienie Kalorie | w tym | Ttuszcze
ogbdlem ogllem g zZwierzece g
g
Wg danych rachunkowosci rolnej IER

Ogoblem 3553 88 48 136
do— 3Z ha 3101 75 41 105
do— 3R ha 3439 87 - 47 127

3— 7 ha 3442 87 46 128

7—10 ha 3618 89 48 142
10—15 ha 3796 92 50 155
15 i wigcej ha 4018 96 54 167
Bialystok 3671 92 51 148
Bydgoszcz 3585 83 47 152
Gdansk ) 3669 86 49 154
Katowice 3325 79 44 126
Kielce 3675 9% 46 121
Koszalin 3677 86 47 150
Krakow 3347 91 50 120
Lublin 3568 o4 51 141
.odz 3494 69 29 102
Olsztyn 3657 90 52 154
Opole 3339 82 44 139
Poznait . ~ 3806 82 43 168
Rzeszéw : 3706 - 103 55 131
Szczecin 3673 84 47 160
Warszawa 3394 83 44 130
Wroclaw 3331 80 44 137
Zielona Gora o 3756 93 52 149

Wg danych GUS
Pracownicy zatrudnieni w gospodarce
uspolecznionej — 1970 r. :
a) fizyczni 2782 61 33 113
b) umyslowi 2555 59 } 36 ! 108
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wzgledem: wzrasta ogélna kalorycznoéé dziennej diety, zawartosé w niej
biatka i ttuszczu.

Zréznicowanie regionalne uktada sie réznie. Gospodarstwa poznanskie
majg najwyzsza kalorycznoéé catej diety oraz najwyzsza zawarto$é¢ ttusz-
czu. Biatka, zar6wno ogoélnego jak i zwierzecego, zawiera najwiecej die-
ta gospodarstw rzeszowskich. Najnizsza kaloryczno$é¢ positkéw oraz naj-
nizsza zawartos¢ biatka ogélem wypada dla gospodarstw katowickich, zas
biatka zwierzecego i ttuszczu dla gospodarstw t6dzkich.

Réznice miedzyregionalne sg dos$é znaczne. Rozpietosé kalorycznosci
zawiera sie miedzy 3325 a 3806 kalorii, w biatku 0gdlnym od 79 g do
(1103 gé w biatku zwierzecym od 29 g do 55 g, za§ w tluszezu od 102 g

o 168 g.

Pozostaje jeszcze poréwnaé osiggniety poziom spozycia z opracowany-
mi przez zywieniowcow normami fizjologicznymi. Postuzymy sie tzw.
»hormg B” uwazang — jako wyzywienie dostateczne.

Okazuje sie, ze odchylenia od normy uwazanej przez zywieniowcow,
za wyzywienie dostateczne, sg znaczne. Zadne z uwidocznionych w tab. 28
gospodarstw domowych nie osigga 147 kg przetworéw zbozowych. Wy-
daje sie, ze tu norma jest przesadzona, jeszcze zbyt tradycyjnie weglowo-
danowo-roélinna o czym $wiadezy roéwniez postulowany udziat straczko-
wych przeszlo 3-krotnie wyzszy od istniejgcego. Odnosnie spozycia ziem-
niakéw, to do normy zblizaja sie gospodarstwa, dla ktérych rolnictwo
stanowi uboczne zrédio utrzymania i znacznie jg przekraczaja gospodar-
stwa typowo rolnicze. Rodziny robotnicze i tej normy nie osiggaja. ‘

Duzy jest, w stosunku do postulowanej normy, niedobér warzyw,
wysokie natomaist jest spozycie owocéw, gdyz rodziny robotnicze zblizajg
sie do normy, a chlopskie znacznie ja przekraczajg. Jednak i te norme
nalezy przyja¢ krytycznie.

Interesujgce jest, ze zadna z grup ludnosci uwzglednionych w zesta-
wieniu nie osigga postulowanej przez norme B konsumpcji mleka mimo,
ze w gospodarstwach chlopskich spozywa sie go dos¢ duzo. Podobnie jest
z maslem, gdzie najwiekszy niedobdér wykazujg gospodarstwa o miesza-
nym zrédle dochodéw.

Normy spozycia tluszczéw zwierzecych nie osiggajg rodziny robotni-
cze, a przekraczajg jg obie grupy rolnicze. Jest to tradycyjne zastepowa-
nie nadal w cze$ci rodzin chlopskich miesa ,,omastg” poniewaz miesa
nadal spozywa si¢ na wsi znacznie mniej niz w miescie. Jednak w sto-
sunku do normy, spozycie miesa jest zblizone w gospodarstwach typowo
rolniczych, a przekroczone w robotniczych. Znacznie przekraczaja row-
niez gospodarstwa chlopskie norme spozycia jaj, ktérej rodziny robotnicze
nie osiggaja. Trzykrotnie mniejsze niz w gospodarstwach robotniczych
jest w gospodarstwach chlopskich spozycie ryb; brak jednak normy
okreslajacej spozycie ryb nie pozwala przeprowadzi¢ podobnej oceny jak
w pozostatych produktach. Spozycie cukru jest w gospodarstwach chiop-
skich blisko normy, a w robotniczych znacznie jg przekracza.

Tak wigc reasumujgc mozna stwierdzi¢, ze mimo wyzszej kalorycz-
nosci spozycia na wsi, stwierdzonej w uprzednio prezentowanych zesta-
wieniach, dane tab. 28 dowodzg wiekszej racjonalnosci diety robotniczej,
aczkolwiek odbiega ona roéwniez od normy B. Jest to jednak dieta a sto-



56

sunkowo duzym udziale miesa, ryb, cukru, przy znacznie bardziej roslin-
no-weglowodanowej diecie w rodzinach chlopskich. Ten wiec jeszcze wy-
soki udzial weglowodanéw wplywa na wysoka kalorycznose.

10. Elastyczno§é spozycia

W badaniach elastycznosci spozycia w gospodarstwach chlopskich
zwykle postugujemy sie wskaznikiem elastycznosci dochodowej. Zmiany
w dochodach majg bowiem okres§lony i wyrazny wplyw na poziom spozy-
cia. Cenowa elastyczno$é spozycia w odniesieniu do gospodarstw chiop-
skich ma mniejsze zastosowanie z uwagi na to, ze tylko cze$¢ artykulow
spozywezych pochodzi z zakupu, stad tez oddzialywanie cen na poziom
spozycia jest znacznie mniejsze niz dla ludno$ci nierolniczej. Nie mozna
jednak powiedzieé, ze elastyczno$¢ cenowa w przypadku spozycia w ro-
dzinach chlopskich nie wystepuje. Wplyw cen ma tu nawet bardziej
skomplikowany charakter, gdyz obok istniejgcego chociaz slabszego, jak
to wyzej wspomniano, oddziatywania bezposrednio na poziom spozycia,
dziala jednocze$nie na rozmiar produkcji towarowej. Dzialajg tu jednak
‘nie tyle ceny detaliczne artykutow zywno$ciowych, co ceny skupu arty-
kuléw rolniczych. Nie pozostaje to bez wptywu na konsumpcje, gdyz bar-
dziej atrakcyjne ceny wywolujg wzrost zainteresowania zbytem artyku-
16w nie rzadko rowniez kosztem ograniczenia konsumpcji wilasne].

Tabela 28

Spozycie na 1 osobe rocznie w rodzinach pracownikéw fizycznych pracujacych w gos-

podarce uspolecznionej w 1970 r. oraz w rodzinach chlopskich prowadzacych rachun~
kowo$é rolna dia IER w 1969/70 r. na tle norm fizjologicznych

Dane GUS Dane IER
. rodziny posiadajace
rg?kzél)rvlvyf?zr;g;y- gospodatstwa rol- | NormaB
Wyszczegblnienie Jedn. h pracuia- ne jako zrédio (wyzywie-
miary nych pracujg utrzymania: - nie dos-
cych w gospo- tateczne)?
darce uspo- wylaczne
lecznioneje uboczne lub
glowne
Przetwory zbozowe¢ kg 100 105 122 147
Straczkowe kg . . 1,0 1,3 3,6
Ziemniaki kg 135,5 170 204 174
Warzywa kg 62,1 77 92 185
Owoce ijagody kg 35,2 66 75 38
Cukier kg 26,3 22,4 23,3 23,8
Mleko i przetworyd ltr 338,9 409 541 562
Maslo . kg 6,5 4,7 6,3 10,5
Slonina i smalec o kg 8,3 12,3 13,8 11,5
Olej i margaryna kg 5,9 4,3 2,8 .
Migso (rézne) kg 46,4 38,7 40,4 40,3
Jaja szt. 169 286 299 180
Ryby kg 6,4 2,7 2,2 .

a Dane GUS. Biuletyn statystyki warunkéw bytu nr 53/1969 r.

b Zeszyty Ekonomiki Rolnictwa i Planowania nr 16/195.

¢ Maka, kasza oraz pieczywo przeliczone na make po uwzglednieniu 30% przypieku.
d Mleko pelne oraz §mietana i maslo przeliczone na mleko.
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W tab. 29 przedstawiono wskazniki dochodowej elastyczno$ci spozycia
17 wazniejszych artykuléw spozyweczych: pochodzgcych wytgceznie z za-
kupu, tych, ktore czeSciowo sg kupowane, a czesciowo pochodza z wias-
nego gospodarstwa i wreszcie tych, ktore czerpane sg (lub moga by¢)
wylacznie z samozaopatrzenia. Przedstawione w tab. 29 dynamiczne
weskazniki elastycznosci dochodowej obejmuje 8 kolejnych okresé6w przy
roku bazowym 1955/56. Za okres ten obliczono w poprzednich latach
spozycie w cenach poréwnywalnych z 1965/66 r. aby ponownie nie do-
konywaé pracochtonnych przeliczen utrzymano ten sam poziom cen dla
lat ostatnich objetych badaniem.

Uklad wskaZznikéw jest zgodny z oczekiwaniem, ktore da sie wyprowa-
dzié z ogodlnej prawidlowosci zmian zachodzacych w miare poprawy zy-
wienia okreslonej grupy ludno$ci. Wszystkie wskazniki (z malymi zaha-
mowaniami) dgzg do zera. Ujemne wskazniki ziemniakéw i przetwordow
zbozowych rosng w kierunku zera, a dodatnie — produktéw uszlachet-
nionych — malejg w tym samym kierunku.

Elastyczno$é zerowa oznacza bowiem taki stan nasycenia konkretny-
mi produktami, ze ludzie nie widzg juz potrzeby wzrostu ich konsumpciji,
przy czym uznajg roéwniez, ze poziom ten nie moze by¢ zmniejszony. Do
takich produktow, ktére maja ujemne wskazniki elastycznosci dochodzi
réwniez poza uprzednio wymienionymi (ziemniaki, zboza) mleko pelne,
ktorego konsumpcja na wsi od dawna byla wysoka. ,

Dodatnie wskazniki elastycznosci spozycia pieczywa pochodzgcego
z dokupna nie sg zaprzeczeniem prawidiowosci spadku spozycia przetwo-
row zbozowych, lecz dowodem nie osiggniecia jeszcze pelnej denatura-
lizacji spozycia pieczywa.

W niektérych produktach (w naszym zestawieniu dotyczy to masta
i warzyw) ujemne wskazniki nie poprzestaja na osiagnieciu poziomu
zerowego, lecz zaczynaja wzrasta¢. Dotyczy to produktow, ktorych wies
nie spozywa w dostatecznej ilo$ci, a mata elastyczno$¢é w konkretnym
roku (lub paru latach) wynika z innych przyczyn, jak np. gwaltowny
wzrost ceny lub niedobér produktu na skutek nieurodzaju itp.

Dynamiczne wskazniki elastycznosci pozwalaja wnioskowa¢ o tenden-
cjach, ktére w skrocie zostaly oméwione. Nasuwa sie jednak pytanie, czy
wérod ludnosei rolniczej (przynajmniej w grupie gospodarstw prowadza-
cych rachunkowos¢) istniejg gospodarstwa, ktére osiggnely — przynaj-
mniej we wiasnym przekonaniu — optymalny poziom spozycia, co po-
winno objawié sie zerowym lub bliskim zerowego wskaznikiem elastycz-
nosci. Aby rozpoznaé to zjawisko zestawiliSmy w tab. 30 statyczne
wskazniki elastycznosei dochodowej dla ostatniego z badanych lat w za-
leznosci od poziomu zyciowego. Okazuje sie, Ze nawet w grupie o fun-
duszu spozycia na 1 osobe rocznie 25 tys. zt 1 wiecej wskazniki sg jeszcze
dosé wysokie. Najwyzsze z nich dotycza miesa i ttuszczow, pieczywa do-
kupionego i cukru. Sprawe pieczywa nie trudno wyjasni¢, daznoscig do
pelnej denaturalizacji i niepelnym zaopatrzeniem. W zakresie migsa
i tluszezéw uklad wskaznikow elastycznosci wskazuje, Ze stosunkowo
niska ich konsumpcja (w poréwnaniu do ludno$ci miejskiej) wynika ze
znanego z obserwacji rynku wiejskiego stabego zaopatrzenia wsi w te
produkty. Troche zaskakujacym jest, ze w tej grupie artykulow wyste-
puje rowniez cukier, produkt tatwo dostepny w sklepach i o stosunkowo
niskiej cenie.
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T abela 30
Statyczne wspélczynniki dochodowej elastycznosci spozycia ' artykuléw jadalnych
w 1969/70 r.

W gospodarstwach o funduszu spozycia na 1 czlonka
' rodziny rocznie w tys. zt

Wyszczeg6lnienie | Srednio ; l
251

6—8 | 8—10 | 10—12]| 12—15 ' 15—20) 2025 | 20
Maka pszenna 0,22 0,44 0,36 0,17 0,12 0,13 0,07 0,07
Magka zytnia —0,06 0,08 —0,04 —0,05 —0,13 —0,11 —0,12 —o0,11
Chleb dokupiony 0,91 1,49 1,09 0,93 0,70 0,61 0,67 042
Butki dokupione 0,89 1,78 0,80 0,86 0,81 0,58 0,60 0,35
Ziemniaki 0,07 0,09 0,09 0,08 0,08 0,04 0,05 0,06
Warzywa 0,47 0,63 0,57 0,55 0,38 0,34 0,30 0,20
Owoce i jagody 0,53 0,57 0,64 0,61 0,47 0,47 0,39 0,19
Mieso rézne 0,81 1,25 1,10 0,94 0,86 0,76 0,71 0,52
Slonina i smalec 0,66 1,20 0,79 0,68 0,53 0,38 0,39 0,30
Olej i margaryna 0,92 1,29 0,94 0,97 0,93 0,72 0,59 0,49
Mleko pelne : 0,16 0,28 0,18 0,15 0,10 0,08 0,10 0,07
Smietana 0,61 1,13 0,71 0,68 0,40 0,35 0,42 0,19
Maslo 0,95 1,53 0,99 1,06 0,81 0,66 0,63 0,30
Ser bialy 0,46 0,99 0,46 0,51 0,35 0,21 0,31 0,12
Jaja 0,53 0,76 0,59 0,47 0,49 0,45 0,45 0,31

Cukier 0,62 1,20 0,60 0,62 0,53 0,41 0,41 0,30

Analiza wskaznikoéw elastyczno$ci stanowié¢ moze wazki przyczynek
do prognozowania spozycia na wsi. Wobec takiego uktadu wskaznikéw jak
w obu analizowanych tabelach, oczekiwaé mozna w miare poprawy sy-
tuacji materialnej wzrostu konsumpcji niemal wszystkich artykutéw, za
wyjatkiem ziemniakéw i przetworéow zbozowych pochodzacych z wlas-
nego gospodarstwa. : s

11. Problem denaturalizacji spoiycia

Jak wiadomo gospodarstwa chlopskie zaopatrujg sie w zywnosé z dwu
zrédel: z wlasnego gospodarstwa oraz z zakupu; spozycie z wlasnego
gospodarstwa przyjeto sie nazywa¢ spozyciem naturalnym. - ,

W tab. 31 zestawiono dla 1969/70 r. spozycie naturalne na glowe lud-
nosci srednio w calej badanej reprezentacji dla 16 wazniejszych artyku-
16w spozywczych. Z zestawienia tego wynika, ze gospodarstwa badane
zaopatruja sie w 100% z wlasnego gospodarstwa w takie produkty jak:
magka zytnia, ziemniaki, mleko, droéb, jaja, miéd i niektére rodzaje miesa
poza wieprzowym, wolowym, cielecym (np. baranina, kroéliki, kozy).
W pozostatych produktach spozycie naturalne stanowi od 78 do 99%.
Tabela nie obejmuje takich produktéow, ktérych nie wytwarza sie w gos-
podarstwie, jak: cukier, margaryna, sol, wszelkie przyprawy itp. ‘

Jakie zmiany zaszly w spozyciu naturalnym w badanym okresie?
Zmiany te idg zwykle w kierunku zmniejszania sie udzialu spozycia na-
turalnego, ktéry to proces nazywamy denaturalizacja spozycia. Tempo
tych zmian ilustrujg dane zamieszczone w tab. 32. a '

Jak wida¢, postep w denaturalizacji spozycia jest jeszcze, biorac ogoél-
nie, niewielki. Stosunkowo najwiekszy spadek udziatu spozycia z wlasne-




60

Tabela 31
Spozycie naturalne w 1969/70 r. na glowe ludnosci oraz jego udzial procentowy
w spozyciu oglélnym

Spozycie na-
Wyszczegllnienie Jednostka Spozycie naturalne w pro-

. miary naturalne centach spo-

‘ zycia ogdlem
Maka pszenna kg 37 84,1
Maka zytnia kg 27 100,0
Ziemniaki kg 204 100,0
Warzywa kg 86 93,5
Owoce kg 71 94,7
Mieko pelne Itr 244 100,0

Maslo kg 5,5 87,3

Smietana Itr 15,7 99,4
Migso wieprzowe kg 19,5 70,9
Slonina i smalec kg 10,8 78,3
Drob kg 8,8 100,0
Mieso wolowe i cielece kg 2,0 80,0
Migso baranie kg 1,2 100,0
Migso inne kg 0,4 100,0
Jaja Szt. 299 100,0

Miod kg 0,5 ~100,0

go gospodarstwa w stosunku do spozycia ogétem zachodzi w produktach
zbozowych. Udzial spozycia tych produktow z wlasnego gospodarstwa
spadl w rozpatrywanym 10-leciu z 72% do 530, co jest niewatpliwie
spowodowane gléwnie zmniejszaniem si¢ wlasnego wypieku i przecho-
dzenie na pieczywo z zakupu. Maka zytnia, ktéra prawie wylacznie uzy-
wana jest do wypieku chleba przez caly okres czerpana jest w 100%0
z wlasnego gospodarstwa. Dotyczy to niewatpliwie tych gospodarstw,
ktére stosuja jeszcze wilasny wypiek chleba. Wysoki jest procent maki
pszennej pochodzacej z wilasnej produkcji i w zasadzie utrzymuje sie na
tym samym prawie poziomie przez caly okres. Natomiast denaturalizacja
spozycia kasz osiagnela w 1968/69 r. ponizej potowy stanu wyjSciowego,
ale w nastepnym roku nastgpil ponownie gwaltowny wzrost nieomal do
stanu z 1960/61 r.

Utrzymuje sie przez caly okres wylaczne zaopatrywanie z wlasnego
gospodarstwa w takie produkty jak ziemniaki, mleko, jaja, Smietana.
Niewielkie ilosci zakupéw moina odnotowaé w stosunku do takich pro-
duktéw jak strgczkowe, ser bialy, warzywa i owoce. Nieco wigksze, lecz
réwniez niewielkie w masle i miesie. Gospodarstwa zrezygnowatly tez zu-
pelnie z produkeji oleju na wlasne potrzeby. Zmiany jakie zachodzity
w 10-leciu byly nieznaczne, zaledwie pare procent, czasem nawet w od-
wrotnym kierunku jak np. dla stoniny i smalcu, gdzie samozaopatrzenie
nawet wzrosto w stosunku do roku wyj$ciowego; dopiero w ostatnim roku
nastgpil ponownie nieznaczny spadek samozaopatrzenia.

" Wydaje sie, ze tak powolny postep w procesie denaturalizacji spozy-
cia spowodowany zostal glownie stabym zaopatrzeniem wsi w szereg pro-
duktéw. Jezeli bowiem zaopatrzenie wsi w chleb mozna uzna¢ za najlep-
sze, to i proces denaturalizacji posuniety jest najdalej. Oczywiscie nie
mozna zapominaé o ucigzliwo$ci wypieku chleba we wlasnym zakresie,
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co jest dodatkowym bodzcem sklaniajagcym do przejscia na zakup chleba.
Réwniez klopotliwym jest przechowywanie migsa z wlasnego uboju, na
co jednak wie$ musi sie godzi¢ z konieczno$ci wobec znanego faktu sta-
bego zaopatrzenia tzw. zielonego rynku w mieso i przetwory miesne. Tak
duzy wachlarz produktéw, ktéore w 100% lub prawie w tym stopniu po-
chodzg z samozaopatrzenia nie moze by¢ w zadnym razie objawem poste-
powych form organizacji rolnictwa. Koniecznos¢ samozaopatrzenia prze-
ciwdziala procesowi upraszczania i specjalizacji gospodarstw i w rezulta-
cie obniza ich wyniki. Niewatpliwie nawet przy pelnym zaopatrzeniu
jeszcze znajdzie sie pewna grupa gospodarstw, ktére z wieloletnich na-
wykow przez pewien czas stosowa¢ beda zaopatrywanie sie w wiekszos¢
produktéw z wlasnego gospodarstwa. Ale obfite zaopatrzenie sklepow
i tatwo dostepna ich sie¢ na wsi wptywaé bedg na szybszy postep w de-
naturalizacji spozycia. Przykladem jest nie tylko chleb, ale i niejadalne
artykuly konsumpcyjne, w ktére wies dawniej zaopatrywala sie we wlas-
nym zakresie (jak pl6tno, samodziaty, dzianina z welny) i juz dzi§ prawie
zupeinie nie wytwarza.

12. Zrésnicowanie spozycia w zaleznosci od wielkosci gospodarstwa,
poziomu zamozne$ci i polozenia gospodarstwa

Scharakteryzowaliémy uprzednio poziom spozycia $rednio dla calej
reprezentacji gospodarstw prowadzacych rachunkowo$é rolng. Oczywiscie
nie mozna zakladaé, ze nie ma réwniez w poziomie spozycia zaleznoSci
od wielkoséci gospodarstwa, polozenia terytorialnego, czy poziomu zamoz-
nosci rodziny. Rozpatrzmy w pierwszym rzedzie jak wyglada zréznicowa-
nie w grupach wedlug obszaru gospodarstw. o '

W tab. 33 zestawiono poziom spozycia wazniejszych artykulow w gru-
pach obszarowych gospodarstw na przykladzie: ostatniego ze zbadanych
lat, tj. 1969/70 r. W najnizszej grupie do 3 ha uwzgledniliSmy juz stoso-
wany uprzednio podzial na gospodarstwa zarobkujace i typowo rolnicze.

W miare wzrostu obszaru gospodarstw wzrasta spozycie przetworéw
zbozowych, ziemniakow, warzyw i owocow, cukru, mleka i jego przetwo-
réw, miesa i tluszczow zwierzecych i ro$linnych oraz jaj. Pozostale,
zresztg nieliczne produkty takie jak ryz, stragczkowe utrzymuja sie¢ w za-
sadzie na zblizonym poziomie we wszystkich grupach, bez wyraznej ten-
dencji. Jedynie dla sera obserwujemy tendencje spadku spozycia w miare
wzrastania obszaru gospodarstwa.

Od tych prawidlowo$ci w zasadzie nie wylamuje sie rowniez ludnosé¢
z gospodarstw zarobkujgcych z tym, ze jak to uprzednio juz stwierdzilis-
my spozycie w tej grupie troche odbiega ilosciowo i jakosciowo od gospo-
darstw typowo rolniczych, upodabniajac sie do spozycia w rodzinach
robotniczych. Jedng z przyczyn jest tu niewgtpliwie dalej posuniety pro-
ces denaturalizacji spozycia. oo

W tab. 34 zamieszczono dane charakteryzujace regionalne zrdznicowa-
nie spozycia artykutow jadalnych.

Zroznicowanie jest do§é duze czesto 2—3 krotne miedzy skrajnymi
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Tabela 33
Spozycie artykuléw jadalnych w gospodarstwach chlopskich prowadzacych rachun-
kowos¢ wedlug grup obszarowych w 1969/70 r. na 1 osobe rocznie

Gospodarstwa o powierzchni ogélnej ha

Wyszczegélnienie do 3 I :
yoseres - 37 | 7—10 | 10—15 ‘ 158
Z | | wiece]
Przetwory zbozowes 105 119 122 122 123 125 -
maka pszenna 31 42 48 41 38 37
maka Zytnia 9 17 27 30 36 34
kasze rézne 3,5 4,0 3,7 3,5 3,2 4,2
makaron 0,6 0,5 0,4 0,5 0,5 0,9
chleb dokupiony 81 74 57 63 60 67
butki dokupione 5,3 5,3 4,3 4,1 4,3 3,5
Ryz 2,0 2,8 1,7 1,7 1,4 1,7
Straczkowe 1,0 1,7 1,1 1,0 2,0 1,4
Ziemniaki 170 191 197 208 224 249
Warzywa 77 88 93 92 920 91
Owoce 66 82 71 7 71 79
Cukier 22,4 22,8 22,5 23,8 24,7 25,2
Mileko i przetwory? 409 542 538 543 526 580
mleko pelne 189 246 245 244 235 250
$mietana 11,7 16,1 16,0 15,8 15,1 14,6
maslo 4,7 6,3 6,1 6,4 6,5 7,8
Ser bialy i twardg 7,6 10,5 9,9 7,9 6,5 5,7
Slonina i smalec 12,3 11,6 12,7 14,9 17,2 17,8
Migso rézne ) 38,7 35,0 35,7 44,0 52,4 58,2
Jaja 286 284 285 314 331 343
Olej i margaryna 4,3 3,1 2,3 2,8 3,4 3,8

a Maka, kasza oraz chleb i bulki przeliczone na make po uwzglednieniu 309, przypieku.
b Mleko oraz $mietana i masto w przeliczeniu na mleko.

poziomami, a nawet jak dla strgczkowych kilkakrotne. Ale trudno doszu-
ka¢ sig wyraznej prawidlowosei w ukladzie poziomu spozycia w poszcze-
gélnych okregach, a tym bardziej jakiejs wyraznej korelacji z poziomem
rolnictwa i zamozno$cig rolnikow. Jedynie okreg Goérski Wschodni wyra-
znie odréznia sie od pozostalych odstajac w spozyciu takich produktéw
jak cukier, mieso, ttuszcze i jaja. Na kolejnych mapkach 5 i 6 przedsta-
wiano warto$¢ spozycia artykulow jadalnych oraz niezywno$ciowych
artykuléw bytowych w przeliczeniu na 1 czlonka rodziny rocznie w zréz-
nicowaniu regionalnym,

Wreszcie chceielibySmy naswietli¢ wspolzaleznosé spozycia artykutéw
jadalnych od poziomu zyciowego rodzin. Zestawiliémy w tab. 35 spozycie
tych artykuléw na 1 osobe rocznie w grupach wedtug wysokosci fundu-
szu spozycia. Stwierdzi¢ mozna pelng wspélzaleznosé poziomu spozycia
od zamozno$ci. We wszystkich produktach, z wyjatkiem ryzu, strgczko-
wych, mleka chudego i bialego sera spozycie rosnie wyraznie wraz ze
wzrostem poziomu zamozno$ci. Interesujgce tu jest, ze wzrasta réwniez
spozycie ziemniakéw i przetworéw zbozowych az do najwyzszych grup
zamoznoSci, aczkolwiek nalezalo oczekiwaé raczej wrecz odwrotnego
uktadu.
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- Mapka 5. Warto§é spozycia artykuléw jadalnych w tys. z! rocznie w 1969/70. i
- “na 1.czlonka rodziny
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13. Przedmioty trwalego uzytku w strukturze konsumpcji

Zakupy przedmiotow trwalego uzytku wyraznie wzrastajg dopiero
w ostatnich latach. Ich stan posiadania w latach 1965—70 przedstawiat
sie nastepujaco (tab. 36).

Tabela 36

Przedmioty trwalego uzytkowania w gospodarstwach prowadzacych rachunkowos$é
rolna na 100 gospodarstw zbadanych w sztukach

(Stan na 30.VI).
’ ! | i i i

Wyszczegdlnienie { 1965 4 1966 1967 i 1968 ‘ 1969 l 1970
Qdbiorniki telewizyjne 7,9 13,4 18,6 23,3 28,5 33,3
Qdbiorniki radiowe 60,1 64,8 63,2 69,6 70,5 74,4
Pralki elektryczne 29,5 36,3 44,0 48,9 53,9 58,2
Odkurzacze 0,5 2,0 2,5 5,0 7,5 6,7
Lodoéwki elektryczne 0,5 1,1 1,7 3,5 5,6 8,3
Maszyny do szycia . . 22,7 29,5 36,4 40,8
Samochody osobowe 0,7 0,9 1,2 1,7 1,8 1,9
Motocykle i motorowery 26,6 26,8 31,9 33,8 - 34,4 35,9
Rowery ) 87,8 90,9 96,8 92,3 94,5 102,1

W 1970 r. dokladnie co 3 gospodarstwo w naszej reprezentacji posia-
dato odbiornik telewizyjny, %s gospodarstw posiadato odbiorniki radiowe,
prawie 60%o posiadalo pralki elektryczne, a 40%0 maszyny do szycia. Ro-
wer mozna znalezé w kazdym gospodarstwie, a w 36%o gospodarstw mo-
tocykl lub motorower. Tylko samochodow i odkurzaczy elektrycznych
posiadajg te gospodarstwa jeszcze znikoma ilosé. '

7 kolei w tab. 37 i 38 przedstawiono stan posiadania débr trwalego
uzytku w gospodarstwach chlopskich prowadzgcych rachunkowos¢ w po-
réwnaniu z danymi GUS dotyczacymi statystyki ogélnej oraz budzetow
rodzin pracowniczych. Jednoczesnie zamieszczono w tych tabelach stan
posiadania przedmiotow trwalego uzytku w gospodarstwach wedlug wiel-
koéci oraz w poszczegdlnych okregach kraju. : .

Poza motocyklami, motorowerami i rowerami stan posiadania wszel-
kich innych débr trwalego uzytku wyzszy jest w rodzinach pracowni-
czych poza rolnictwem i le$nictwem niz w gospodarstwach chiopskich.

W niektorych artykutach stan posiadania rodzin chlopskich nizszy jest
nawet od przecietnej krajowej wedtug GUS mimo, Ze sg to gospodarstwa
mocniejsze ekonomicznie od przecietnych gospodarstw indywidualnych
w kraju. ,

Zréznicowanie w grupach gospodarstw dos¢ wyraZnie pokazuje wzrost
stanu posiadania débr trwalego uzytku w miare powiekszania sie obszaru
gospodarstwa. ~

Duze jest zréznicowanie stanu posiadania tych dobr w poszczegblnych
okregach ekonomicznych kraju. Zréznicowanie to jest jednak stabo sko-
relowane z ogoélnie przyjetg oceng stanu zamoznosci rolnikow w po-
szczegblnych okregach. ; : :

14. Podsumowanie i wnioski

Zamiast podsumowania 'naszych rozwazan pragniemy zaprezentowaé
2 wykresy 4 i 5 przedstawiajace zaleznosci jakie zachodzg miedzy pozio-
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N e . . . . Tabela 38
Wyposazenie gospodarstw domowych w zmechanizowane $rodki komunikacji wedlug
GUS i gospodarstw prowadzacych rachunkowo$é dla IER na 100 gospodarstw -
. zbadanych — sztuk.
Stan na ‘30.VI. kazdego roku

] Samochody \ Motocykle i motorowery } Rowery
| ' 3
Grupy gospodarstw ' razem W tym motoro- |
i okregi rolnicze ) 1965 | 1970 wery 1965 | 1970
. - .
! | 1965 \ 1970 1965 I 1970 | !
Polska GUS? 2,4 4,8 17,0 19,0 . . . .
Polska GUSP . . 10,4 9,7 . .. 289 28,0
Polska GUS¢ . . 9,6 8,9 . . 31,7 29,9
Polska IER 0,7 1,9 26,6 35,9 6,4 9,6 87,8 102,1
do3ha . 0,6 12,0 15,2 6,3 5,0 75,0 80,9
3— 7ha 0,6 0,7 23,3 21,3 6,5 9,1 82,6 100,1
7—10 ha 1,1 3,1 35,4 47,5 6,3 11,1 © 102,4° 110,3
10—15 ha 1,2 4.4 45,3 61,4 6,8 12,7 © 100,3 132,8
15 i wigcej ha 1,7 12,2 61,8 76,3 5,4 12,0 1243 132,4
Okreg I 0,7 3,2 29,6 41,4 3,4 13,4 89,5 115,5
Okreg IT 5,1 3,8 56,6 55,3 9,0 8,0 125,9 107,1
Okreg IT1 . 1,7 25,6 45,2 2,3 10,1 69,1 112,3
Okreg IV 3,1 7,2 45,1 82,6 13,8 24,6 125,9 147,1
Okreg V 0,2 1,5 25,5 35,5 4.4 5,6 . 111.,4 119,5
Okreg VI . 2,6 28,0 38,5 1,2 8,7 = 86,7 104,5
Okreg VII+X 2,2 3,1 34,0 42,5 12,0 17,4 117,4 145,4
Okreg VIII 1,7 36,0 254 22,1 8,7 82,6 101,1
Okreg IX . 1,6 15,4 17,4 4,6 5,1 46,7 62,7
Okreg X1 . . 12,6 18,9 4,7 6,2 56,3 50,2
Uwaga: patrz odnosnik jak w tab. 37. .
whana 7 ddry
F00 | Meble 7 sprzely
Ban an
,/ _ Alkatal
740 / /.
P .
e 7
500 ~ /
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507 s " ‘
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P e g
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Fundusz spoiyci na 1oztonka  rogzing w tys.zé roczmme

Wykres 4. Wzrost poszczegélnych wydatkéw w budzetach rodzin chiopskich w za-
leznosci od poziomu zyciowego w 1969/70 r. (Grupa do 6 tys. zt = 100)



71

Mies0 7 wedfimy

260 |
2440 |
220 |
g W/§/:3
o z LLkier
N 200 | NStuszez wieprzowy
3 : ‘
~
w180 wore
h =
: Wm'z_t/bva
N ]
/64 ]
sa | _,
) . - Arzetwory zbozpwe
] A o » . — Miekg petre
20 4 2z — Zreminiaki
gip— . - — 7
N ek et Y
1493 e A

Ll U ¥ i T 7 T T L4 [ T B i T T i
4 F B T B 8§ 0 ) 2 iF 14 /5 5 17 8 5 w
FUnduss saoeuciz nd foztorka roozIny  wiys Tt roczoce

Wykres 5. Wzrost spozycia poszczegélnych artykutéw jadalnych w rodzinach chlop:-"tf'
Skich w zaleznoci od poziomu zyciowego w 1969/70 r. (Grupa do 6 tys. zt =100 |

mem zamoznosci a spozyciem artykuléw jadalnych. oraz innych débr
konsumpeyjnych i ustug. Wykresy przedstawiajg linie regresji i odpo-:
wiadajq na pytanie o ile wzrasta spozycie okre§lonego dobra w miare
wzrostu zamoznosci o jednostke. Scisle biorac przedstawiajg one procen-
towy wzrost spozycia w zaleznosci od poziomu bytowego rodzin, gdyz
postuzono si¢ na wykresie liczbami wzglednymi. Uwzglednienie bowiem
fizycznych jednostek spozycia wymagaloby stosowania réznych skal dla
poszczegblnych artykuléw, co stwarza pewne trudnosci techniczne i ob-
niza przejrzysto$é wykresu. .

Przedstawione na wykresach linie regresji mogg by¢  traktowane
w pewnym sensie jako prognoza popytu. Konsumpcja bowiem dzisiejsza
grup nizej zamoznych powinna sie ksztaltowaé jutro podobnie jak w gru-
pach zamozniejszych dzisiaj. To ,,jutro” moze byé okreslane przewidywa-
nym na podstawie odrebnyeh’prognoz wzrostem zamoznosci okreslonych
grup rolnikéw. : o '

Oczywiscie prognoza taka moglaby dostarczy¢: tylko “orientacyjnych
przewidywan co do kierunku ksztaltowania sie popytu. ' -

Préba skwantyfikowania = prognozy w oparciu “jedynie o takie dane
bylaby zbyt ryzykowna. Jest to bowiem ‘regresja ukladu statycznego,
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Wykres 6. Wzrost spozycia artykutéw jadalnych w rodzinach chiopskich w latach
1955/56—1969/70

podczas gdy wszelkie prognozy dotycza ukladéw dynamicznych. Dlatego
tez sporzadzono dla analogicznych produktéw wykresy przedstawiajace
linie trendéw w ukladzie dynamicznym za lata 1955/56 — 1969/70 (wy-
kresy 6 1 7).

Dla ukladu w jednostkach naturalnych w odniesieniu do produktow
zywno$ciowych oraz dla pozostatych kierunkéw konsumpceji w zlotowkach
wspolezynniki réwnan trendéw przedstawialy sie nastepujaco (¥ =
=q+bt): - S

. a b
Przetwory zbozowe 158,86 —2,15
Ziemniaki 259,20 —425
Warzywa 78,12 - 0,91
Owoce 37,84 2,52
Cukier - ' 14,12 0,62
- Mleko pelne © 24433 —0,31
Masto . 5,98 0,02
Mieso 26,63 0,86
Stonina 10,14 0,22
Jaja 164,39 9,61
Wartosé spozycia ogblem  5752,56 - 360,58
Artykuly spozywecze 3891,93 111,41
. wlasne - . 3360,08 35,84

’ dokupione - 531,69 75,58
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a b
Odziez i bielizna 614,72 53,31
Obuwie 282,55 4,84
Meble i sprzety 188,17 19,92
Opal i $wiatto 323,39 8,21
Higiena i zdrowie 126,17 10,92
Kultura i o$wiata 25,83 41,13
Alkohol 142,13 7,85
Motocykle i rowery 46,29 12,78
Wiana i dary 79,03 52,58
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Wykres 7. Wzrost Wydatkéw w bﬁdietach rodzin chlopskich poza spozywecze po-
trzeby bytowe w latach 1955/56—1969/70

Aczkolwiek w najogoélniejszym zarysie kierunki zmian sg dla obu
uktadéw podobne, to jednak przy szczegblowej specyfikacji nastepuja
pewne przesuniecia. Ogélna prawidlowosé lezy w tym, ze dla obu ukla-
déw najnizsze (réwniez ujemne) tempo wzrostu wykazuja ziemniaki,
przetwory zbozowe i mleko, a najwyzsze owoce, jaja, cukier i mieso,
a w wydatkach na potrzeby bytowe, wydatki na kulture i o§wiate, wia-
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na i dary, meble i sprzety. Natomiast réznice migedzy obu ukladami leza

w innej wzajemnej proporcji. ,

Taki uklad wydaje sie byé zgodny zaréwno z intuicyjnym odczuciem
jak i rozumowg analizg przebiegu zmian w charakterze spozycia. Np. naj-
wyzszy wspblczynnik zmian dla miesa w ukladzie statycznym odpowiada
znacznemu naciskowi na rynku tego artykutu. Ale nie ulega watpliwosci,
ze nacisk ten w pewnym momencie ostabnie, a na czolo wysuna si¢ inne
artykuty spozywcze. Wedtug ksztaltowania sig uktadu dynamicznego by-
lyby to owoce, a w dalszej kolejnoSci jaja i cukier. ,

Te cze$é naszych rozwazan traktujemy jako przyczynek do zagadnien
prognostycznych, gdyz opracowanie prognozy spozycia nie lezalo w pro-
gramie niniejszego opracowania. Jest to zagadnienie szerokie i trudne,
a wiec wymagaloby oddzielnej, obszernej pracy. Czuli$my sie jednak
w obowiazku by analize spozycia za dos¢ diugi okres czasu zakonezy¢
choéby skromnym przyczynkiem do prognozowania.

Przechodzac do wnioskéw, wynikajacych z analizy, czeSciowo juz
uwzglednionych w tresci poszczegélnych rozdzialéw, mozemy je w skro6-
ceniu zrelacjonowac nastepujgco: ‘
1) Poziom zamoznoSci rodzin chlopskich prowadzacych rachunkowosé

rolng nie doréwnuje jeszcze poziomowi rodzin robotniczych prowadzg-

cych budzety rodzinne dla potrzeb GUS.

2) Tempo wzrostu dochodéw w rodzinach chlopskich prowadzacych ra-
chunkowosé jest dosé wysokie, wyzsze niz w rodzinach robotniczych
prowadzacych rachunkowo$¢ dla GUS. Mimo to wyréwnanie dochodéw
tych grup, przy utrzymaniu obecnego tempa wymagatoby kilkunastu
lat. Jak wiadomo tempo wzrostu dochodéw ogétu rodzin chiopskich
jest znacznie wolniejsze niz w naszej reprezentacji.

3) Jak wynika z budzetéw rodzin prowadzacych rachunkowo$¢ rolng
czerpig one dochody gléwnie z rolnictwa. Dochod spoza gospodarstwa
jest pewnym uzupelnieniem, ale nie wplywa w sposob wyrazny na
poziom zamoznosci.

4) Budzety rodzin chlopskich z nasze] reprezentacji charakteryzuja sie
wysokim udzialem wydatkow na artykuly jadalne, co nie znamionuje
wysokiej zamoznosci.

5) Spozycie artykutéw jadalnych wzroslo bardzo wyraznie w rodzinach
chlopskich zaréwno pod wzgledem ilosciowym jak i jakosciowym,
zwlaszeza w poréwnaniu z okresem przedwojennym. Jest ono obecnie
nawet racjonalniejsze niz w rodzinach robotniczych, prowadzgcych
rachunkowo$é domowa dla GUS. Jednakze wcigz jeszcze poziom tego
spozycia jest w granicach fizjologicznej normy B, a wiec na poziomie
zaledwie dostatecznym.

6) Dynamika zmian w dochodach i spozyciu wykazuje tendencje wy-.
raznie jednokierunkows. Wzrost zamoznosci powoduje wyrazny wzrost
spozycia natomiast spadek dochodéw nie jest jednoznaczny ze spad-
kiem spozycia, ktére dazy w tym przypadku do stabilizacji, a obnize-
niu ulega akumulacja. o

7) Proces denaturalizacji spozycia nastepuje stale w gospodarstwach ale.

~ tempo jego jest dos¢ wolne. Jest to wynikiem zaréwno relacji cen jak

i niedoboré6w w zaopatrzeniu wsi. - ‘ .
8) Wspomniane uprzednio korzystne zmiany jako$ciowe w spozyciu arty-.

kutéw jadalnych dokonujg sie wcigz jeszcze w kregu ‘tradycyjnych
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produktow spozywanych na wsi. Brak zupelnie tendencji ksztattowa-
nia popytu na takie artykuly jak ryz, ryby, sery twarde itp.

9) Wysoki jest i stale rosnie popyt wsi na artykuly trwalego uzytku.
W zakresie wielu artykutow (rowery, radloaparaty, pralki) jest on
do$¢ dobrze zaspokojony. W niektérych popyt nie zostal jeszcze roz-
- budzony (np. odkurzacze).

IIOTPEBJEHME B KPECTBAHCKUX XOSH]"/ICTBAX
B CBETE CEMEMHBIX BIOJI2KETOB

Pe3zwwme

Pazpaborka ocHoBBIBaeTca Ha MaTepuaJax ydeTa IPUXOIAOB M pacxo-
OB B’ eOVMHOJUYHBLIX KPECTBbAHCKUX XO03AJCTBAX, SABJIAIOIIETOCA MCTOYHN-
KOM BCECTOPOHHMX, & TaKiKe OYeHbL HOAPOOHBIX JAHHBIX 00 STMX XO3AM-
cTBax. PazpaboTka OXBaTbIBaeT XO3siCTBeHHble rofbl 1960/61—1969/70,
BBIXOZA 33 MPeHesbl 9TOTO IIepHoZa TOTLa, KOTIfKa 9TO- ObLI0 HeobXommMmo.
3a 3TOT MEePHOZ YMCJIO0 XO3AMCTB, BEAYIIUX y4eT, YBEIMUMIOCh, OKPYTIIAd
ot 1200 mo 1500. v

ObcaenyeMble X03AMCTBA CrPYNNMPOBAHLI IO - BeauuwHe ofmiei ILio-
mamu (mo 3 ra 3—7, 7—10, 10—15, 15 u Gojee ra) u B TEPPUTOPUAIH-
HOM MacirtTabe MO SKOHOMMKO-CEJIECKOXO3AMCTBEHHBIM OKpyraM (CM. Kap-

Ty). TakKe mpuMeHseTca AOIOJHMATENbHAasA TPYyNNMPOBKa Ha OCHOBE ypO-
BHA OJArOCOCTOSHMSA, M3MEPSIEMOTO CTOMMOCTBIO IoTpebiaeHmus Ha 1 desL.
B TOZ.

B mepsoit wacTu paboThI aBTOP aHaAJIM3MPyeT OOIIyi0 CTOMMOCTHL IIO-
TpebieHnsA B CBeTe MOJHOrO GIOfzKeTa KPEeCThAHCKOTO XO3HI/ICTBa KOTO-
pOro Ha3bIBaeT OIOAIKETOM KOJJIEKTUBA ,,CEMbA-X03AMCTBO”. 37ech TaK-
Ke pacCMaTpPUBAIOTCA METONOJOTUYECKHE TPYLHOCTH, BI:IT@KaIOU.U/Ie n3,
dakTa, UYTO B CEJHbCKMX XO3AMCTBAX HE JMMeeTCd KaTeropumn 3apaborHas
mara. 3aMeHMTeJeM 3apabOTHOM IJIAThI ABJAETCA 3A4ECH CTOMMOCTE IIO-

Tpebienns, peanmsupyeMas B TedeHMe BCEro roga IyTeM CHUCTeMaTi4ec-
KOTO pacxojja HaJM4YHBIX AEHEr ¥ IPORXYKTOB CEJNLCKOTO XO3fAMCTBA HA
JMYHBIE HyKAbl YIECHOB CEMBbJM. OTO IPUBOANUT K TAKMUM CUJIBHBIM CBA3AM,.
9TO OTHEJNUTH ceMeliHoro GlofzKeTa OT OIOAZKeTa X03AMCTBa OYfeHb TPYAHO. .

AHanm3upysa OMHOAzKeT KOJJIEKTHBA ,,CeMbA-XO03A/iCTBO’, aBTOp pac-
CcMaTpPUBaEeT 3 METOJOJIOTMYECKMX IOAXO0JA: BBIXOM OT ,,KOHEUHOIO JI0XO-
ma”, JUYHOTO JI0XOfa ¥ OT JIeHeXKHBIX MPUXOAOB M PaCXOZ0B. Kaxasri
M3 9TMX TOAXOLOB MMEET JOCTOMHCTBA M HefJocTaTKu. B 9T0ii wacTu pasz-
paboTky paccMaTpuBaeTcsa TakxKe 00pasoBaHME :CEIBCKOXO3AICTBEHHOTO
¥ BHE CeJIbCKOXO3SAMCTBEHHOTO IOXOHAOB, & TakKiKe €ro pacrpefeseHune.

Bo BTOpOIT yacTu Gosee mOXpobHO aHAIMBMUPYETCA paclupeneseHne Oo-
X0fla B CTaTMYECKOM M [AMHAMMYECKOM paspese, a TakKxkKe B rpynmnax
XO34JMCTE M B TEPPUTOPHMANBHOM Maciurabe. YUUTHIBAETCA CTPYKTypa
noTpebienHus ¢ JesieHMeM Ha IIPOAOBOJILCTBEHHBIE NPOAYKTHL - HEIIPOH0=
BOJIBCTBEHHBIE 6]’:>ITOBI:Ie TOTPeOHOCTH, a TaKKe npep;me'rm LJMTEJBHOTO
TIOJIB30BaHMA. 4

B TpeTbeM 4acTM TOAPOOHO -aHAJIM3UPYETCT no'rpe6J1e1-me IMIIEeBbIX
IPOAYKTOB C YUETOM IIMPOKOTO aCCOPTMMEHTAa IIPOJOBOJILCTBEHHBIX IIPO-
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AYKTOB, OLEHKa: KAJIJIOPWUITHOCTM ¥ OMOJIOTMHYECKOM I[€HHOCTU HOPMBI IIM-
TaEnA. 3aTPOHYTO TaK3Ke BOIPOC JeHATypaam3alluy TOTPebJeHus B ceJie.

TIposoAMTCA CONOCTAaBJEHMe KaK yPOBHA JOXOZOB TaK u moTpebieHne
B KPECTLAHCKUX CEMBAX ¢ pabouymy ceMbAMM, BEAYLIMMM y4deT JOMAlll-
Hero 6ropxxera mas IICY.

B zaxmouenuy paccMOTpeHO cHabOxKeHMe cejia TOBapamy AJIUTENb-
HOTO IIOJIb30BaHMA. DbLIa TakK¥Ke CHeJIaHO IIONBITKA MCIOJbL30BAHUS aHa-
JM3UPOBAHHBIX MATEPMAJIOB MAJA HPOTHO3MPOBAHMA norpebieHus Ha OC-
HOBe NPWBENEHHBIX IMArpaMM JIMHMYM Perpecuy B AUHAMUYIECKOM M CTa-
TUYECKOM paspese.

Ha OCHOBe IIPOM3BENEHHOIO aHAJM3a ABTOP JeJaeT CJIEAyIoLie) BbI-
BOOLI:

1. YpoBeHh XKM3HM B KPECTHAHCKNMX CEMbAX, BEAYIIMX yUeT elle He
JocTUTaeT YPOBHA paboumx cemeli, BeRyLIMX ceMelHbBI OIoaKeT IAJA
uyxz LCY.

2. TeMmn pocTa [IOXOOB B KPECTbAHCKMX XO3fANCTBAX, BEAyIIMX Ie-
HEKHBII y4YeT [IOBOJBLHO BBICOKNIL, BBIle 4eM B PaboduuX CeMbAX, BEAy-
umx yder paa IICY. Bce-raxm cpaBHeHue AOXOJOB STUX TIPYIII, HPK
yIepRMBaHMY CyLIECTBYIOIIEro TeMma Tpebosaso 6Ll mecaTy M OoJblie
JIET. :

3. Kak BeITekaerT M3 BOAzKeTa ceMeli, BEAYLIMX CeIbCKOXOBFCTBEH-
HBIIT y4YeT, OHM IOJy4YaloT CBOYM HOXOAbLI IVIABHBIM 00pazsoM 3a CYeT CeJlb-
cKOTOo XO3AiicTBa. JlOoX0[ BHE XO03dAiCTBA ABJAETCA HEKOTOPBIM JOIIOJIHE-
HMEM ¥ He BJdeT B OOJBIIMHCTBE Ha YPOBEHb ZKU3HU.

4. BroaxeTbl KPeCThAHCKMX CceMel, COCTaBJISIOIINX HaIly BBIOOPKY,
XapakTepU3yIOTCs BBICOKMMM DPacXofaMy Ha TMIMILEBBIe IPOAYKTHI, TTO
HE CBUIAETEJBLCTBYET O BBICOKOM YPOBHE XKU3HMU.

5. IloTpebsenyie NMINEBBIX INPOAYKTOB BO3POCIO OYCHH OTHETINBO
B KPECTHAHCKMX CEMbAX, KaK B KOJIMYECTBEHHOM TaK M B Ka4eCTBEHHOM
OTHOIIEHMY, 0COBEHHO M0 CPaBHEHMIO C JOBOEHHBIM IlepuoznoM. B macrosa-
Imee BpeMsA OHO fBJAeTcA AaxKe Oojee pPalMOHAJIBHBIM, YeM B CEMBAX
pabounx, Begyumx yuer Groxzxeros anaa LICY. Yposenn sToro morpebie-
HMA HAXOAUTCA B INpemesaxX (PU3MOJIOINYECcKoil HopMel B (ymosserBopnu-
TeJbLHOE IINTaHNE). :

6. JuHaMMKa CABMIOB B JOXOJax M TOTpebieHMy XapakTepusyercs
OTYETJIMBO OJHOCTOPOHHEN TeHAeHIMell. PocT ypoBHS [0XOM0B BBI3BIBAET
OTYETJMBO POCT IOTpebJeHMA MeKAy TeM CHUIKEHMe HOXOLOB He Befer
K CHUKEHUIO moTpebyieHns, KOTOPOe B 9TOM CIydae CTPEeMMUTHCA K CTa-
6uaMzanMy, a COKpPAIaeTCa YPOBEHB IIPOM3BOACTBEHHOTO HAKOIJICHNMA.

7. TIpomecc neHaTypamm3anuy oTpebieHns MOCTOAHHO IPOTPeccupy-
ercd, HO €ro TeMIbl MeJJieHHee. OTO ABJAETCS Pe3yJsbTaToM KaK COOTHO-
IMIeHMdA LEeH TaK UM HEeJOCTATKOB B CHaOIKeHUWM ceJa. ,

8. BoIeyIOMAHYTHIE IIOJOXNTEJbHBIE KadeCTBEHHbIe W3MEHEHMUS
B morTpebieHMy IMILEBBIX INPOAYKTOB, INIPOUCXOZAT Bce elle B KPYyry
TPafiULMOHHLIX IPOLYKTOB, IOTPebiasaeMbIXx B AepeBHe. Her oruermsoi
TEH[EHIM K YBeIWYeHMIO CIIpoca HAa Takue NIPOAYKTHI-Kak puc, puida,
CBIPBI ¥ T.II. . ,

9. VimeeTcss BOJBINOI ¥ IOCTOSHHO YBEJIMYMBAIOIIUIICA CIIPOC Ha TO-
Baphl AAUTEILHOTO TIOJIL30BaHMA. 110 MHOTOM TOBapaM (BEJIOCUIIENBI, IIPY-
eMHUKM, CTMpajbHble MAllMHBI) OH JIOBOJBLHO XOPOIIO. yAOBJETBOpeH. 1Io
HEKTOPBIM TOBapaM CIIPOC ellle He BO30YXKIEeH (HAIpUMEp IIbIJIEeCOCHI).
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CONSUMPTION IN PEASANTS’ HOLDINGS AGAINST
A BACKGROUND OF HOME BUDGET

(Summary)

The paper is based on agricultural accountancy materials which is the
only source of comprehensive and very precise data about individual hol-
dings. It covers economic years 1960/61—1969/70 exceeding these limits
in case it prooved necessary. In this period number of holdings keeping
the accounts increased from 1200 to 1500. '

Examined holdings are grouped according to the size of total area
(to 3 ha, 3—7, 7—10, 10—15, 15 and more ha) and in the regionwide scale
according to agricultural — economic districts (see the map). Some addi-
tional grouping according to the level of affluence measured by value of
consumption per one person yearly is also applied.

In the first part of the paper the author analyses general value of
only source of comprehensive and very precise data about individual hol-
which he calls ”fimily — holding” budget. He deals here, with some meth-
odological dificulties which result from the fact that there is not such
a category as working wages in agricultural holdings. Value of con-
sumption executed during the whole year by means of systematic dra-
wing money and products from the holding is a substitute for working
wages. This teads to very strong conections which make separation of
family budget from that of holding extremely difficult.

In the course of analysis of “family — holding” budget the author
presents three methodological approaches namely: starting from final
income, private income and from receipts and expenditures. Each of these
has its advantages and disadvantages. In this part of paper the author
also desribes the process of formation of agricultural and outside agricul-
tural income as well as its distribution. ,

In the second part of the paper distribution of income in static and
dynamic aspects as well as in groups of holdings and in regionwide scale
has been presented. The structure of consumption with distribution into
food commodities, inedible necessaries of life and objects of fixed use has
been also taken into consideration.

The third part contains a precise analysis of food commodities con-
sumption with regard to wide assortment of food products, evaluation of
calority and biological value of the diet formed. Some problems of dena-
turalization of consumption in villages have been also mentioned.

The author makes a comparison between both level of income and
consumption in peasant and working families keeping accounts for Main
Statictical Office.

In the final part of the paper problems of supplying villages with
objects of fixed use have been discussed. The author also attempts to
present applicability of the material being analysed in consumption fore-
casts on the basis of regression lines graph in static and dynamic arran-
gement.

. From the above analysis the author draws following conclusions:
1. Level of affluence in peasant holdings keeping accounts does not come
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up to that of working family keeping family accounts for Main Sta-
tistical Office. '

Rate of growth of income in peasant families keeping accounts is
considerably high, higher than in working families keeping accounts
for Main Statistical Office. Nevertheless balancing of income in these
groups with maintenance of the same rate should take anywhere from

ten to twenty years. -
As seen from the budget of the families keeping accounts, they derive

-profits mainly from agriculture. Outside holding profit is only com-

plementary and it does not evidently influence the level of affluence.
Peasant families budgest are characterized by high share expenditure
for food commodities which does not indicate high level of affluence.
Consumption of food comodities in peasant families has increased con-
siderably as regards both quantitative and qualitative aspects espe-
cially in comparison with the period before the war. It is.even more
rational than it is in working families keeping accounts for Main
Statistical Office. Level of consumption is placed within the bounds
of phisiological standard B (suificient nutrition).

Dynamics of changes in income and consumption shows evidently
unidirectional tendency. Increase in affluence causes well ‘marked
increase in consumption while decrease in income does not mean
decrease in -consumption, which in this case bends to stabilization and
it is accumulation that is subjected to decrease. ‘
Proces of denaturalization of consumption is constanty taking place
but with rather slow rate. It is the result of both: relation of prices

and shortage in supply.

The above mentioned favourable qualitative changes in consumption

of food commodities are still taking place within the range of tradi-
tional food products. However, there is a lack of clear tendency aiming

‘at shaping demand for such commodities as rice, fish, cheese etc.

Demand for products of fixed use is rather high and it still continues

" to increase.

As regards demand for such products as bicycles, recorders, and

washing machines it is well satisfied. However, demand for some pro-

ducts has not been awaken so far.
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