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ZENON TOMASZEWSKI
Szkola ‘Gléwna Gospodarstwa Wiejskiego
Warszawa

EKONOMICZNY POZIOM GOSPODARKI ROLNEJ
I CZYNNIKI JEGO WZROSTU

Czesé II

W poprzedniej, pierwszej czesci tej pracy podjeta byla préba uzasad-
nienia, ze gospodarka rolna, mimo pewnej specyfiki warunkéw jej funk-
cionowania, nie jest bynajmniej w caloksztalcie gospodarki narodowej
- ,,clalem obcym”, ze podlega tym samym co i inne dzialy gospodarki eko-
nomicznym prawom, ze wiec ocena ekonomicznych przemian zachodzacych
w gospodarce rolnej winna byé dokonywana zgodnie z podstawowymi za-
fozeniami ogélnej teorii wzrostu gospodarczego. W wyniku tych rozwazan

ustalone zostalo, Ze a) za miare ekonomicznego wzrostu gospodarki rolnej,

jak 1 wszelkiej innej gospodarki, przyjac¢ nalezy narastanie spolecznej wy-

dajnodci pracy i b) za czynnik wzrostu tej gospodarki, jak i wszelkiej

innej, przyja¢ nalezy narastanie potencjalu gospodarczego: narastanie za-
sobu $rodkéw trwalych, przyrost strumienia $rodkéw obrotowych i uspraw-
nienie wykorzystania ludzkiej pracy w sferze dzialalnosci gospodarczej.
Rozwazania te prowadzone byly w aspekcie praktycznych potrzeb poli-
tyki gospodarczej panstwa, programujacej wzrost gospodarki rolnej z uwz-
glednieniem w maksymalnym stopniu zasady racjonalnego gospodaro-
wania.

- W tej czeSci pracy rozwazamy kilka nanard21eJ 1stotnych zagadmen
natury ogodlno- metodyczneJ Dotyczg one:

1) sposobu ujmowania kategorii ekonomicznych okreslaJa,cych spolecz—- ~

ng wydajno$¢ pracy w gospodarce rolnej,

2) sposobu ujmowania kategorii ekonomicznych okreslajacych potenCJaI

gospodarczy rolnictwa jako czynnik ksztaltujacy ekonomiczny poziom rol-
nictwa,

3) zasad doboru okresu, ktéry moze stanowié¢ podstawe dla oceny eko-
romicznego poziomu gospodarki rolnej i ujawnienia roli czynnikéw poziom
ten ksztaltujacych.

Rozwazania te prowadzié¢ bedziemy, jak i poprzednio, w zwigzku z kon-
kretnymi potrzebami programowania wzrostu gospodarki rolnej w naszym
kraju, w zwigzku z konieczno$cig poszukiwan intensywnych czynnikéw
rozwoju i w tym dziale gospodarki dla lepszego wykorzystania potencjatu
produkcyjnego oraz uzyskiwania optymalnych efektéw ekonomicznych
z dysponowanych zasobéw — zgodnie z wytycznymi II Plenum KC PZPR.
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I

Miarg ekonomicznego poziomu gospodarki rolnej w interesujacym mnas .
okresie jest spoleczna wydajnosé¢ pracy w tym dziale gospodarki narodo-
weJ, liczona w postaci wielkoSci sredme] za szereg lat tego okresu. Naj-
prosciej uja¢ to mozna postugujac sie nastepujacg formuly:

W=D:R ' 1) -
gdzie D — to $rednia w danym okresie warto$¢ produkeji czystej rolnic-
twa, R — $rednia w danym okresie liczba oséb w pelni zatrudnionych

w gospodarce rolnej.

Rozwazymy, co sie sktada na D i R, majac na uwadze bardzo istotng
okoliczno$é, ze miedzy tymi parametram1 istnieje bezposrednia zaleznosé
. natury ekonomicznej: R — to wytwoércy czy wspoltwoércy D.

Gdy przedmiotem oceny jest ekonomiczny poziom nie calej gospodarki
narodowej, lecz poszczegélnych jej dzialéw, stajemy od razu wobec po-
wazne]j trudnosci: w przypadku tym rachunek nasz wymaga przede wszyst- -
kim ‘wyodrebnienia i oséb w kazdym z tych dzialéw zatrudnionych, i pro-
dukcji czyste]j wladnie przez te osoby; niejako na rzecz danego dzialu,
wytworzonej. Trudno$¢ wynika stad, Ze poszczegélne dzialy gospodarki -
obstugujg siebie nawzajem, wyniki ich dzialalno$ci nawzajem od siebie’
zaleza — wyraznej granicy miedzy nimi nie ma. W tych warunkach kazde
wyodrebnienie poszczegdlnych dzialow - gospodarki narodowej musi by¢
z koniecznosci dokonywane na podstawie zalozenn mniej lub bardziej.
umownych. Cala sprawa sprowadza sie zatem do tego, by przyjaé¢ zalo-
zenia mozliwie najlepiej odpowiadajgce potrzebom praktycznym, a zara-
zem — by nie pozostawaly one w sprzecznosci z ekonomiczng teoria.

O ile chodzi o wzgledy natury praktycznej, tego rodzaju zalozen przy-
datnych dla kazdego miejsca i czasu chyba w ogole by¢ nie moze. Podaje-
my zatem prébe ustalenia jednego generalnego zalozenia odpowiadajgcego,
wedlug naszego rozumowania, konkretnym i aktualnym potrzebom poli-
tyki gospodarczej naszego kraju. Z tego punktu widzenia za przeslanke
wyjsciowg przyjaé naszym zdaniem nalezy rozumowanie nastepujace:
“wprawdzie potrzeby gospodarcze spoleczenstwa zaspokajajg rzeczowe
(,materialne”) efekty bardzo roéznorodnej i zarazem bardzo konkretne)
dzialalno$ci gospodarczej (wytwarzanie, budowa, przewozenie, przecho~
wywanie itd.), lecz odpow1ed21alnosc za wlasmwe (to jest zgodne z po-
trzebami spoleczenistwa) jej wykonywanie ponosi nie ,,wytwarzanie”, ,,bu-
dowa” itd, lecz okreslone instytucje gospodarcze. Sa one hierarchicznie
usytuowane na zasadach nie tylko ekonormcznych lecz takze (w gléwnej -
masie) na zasadach organizacyjnych i administracyjnych w wieloraki spo-
s6b miedzy sobg powigzane, podlegle okreflonym i konkretnym resortom
gospodarczym; dlatego granice miedzy poszczegolnymi dzialami gospodarki
narodoweJ prowadzié¢ nalezy nie na podstawie kryterium, jakiego rodzaju
_czynnos$ci. gospodarcze sg tu wykonywane, lecz na podstaW1e kryterium,
w jakim to jest resorciel.

tw wytycznych II Plenum, a w $lad za tym i w uchwale Rady Mlmstrow
nr 78/69 z 28 kwietnia 1969 zaklada sie zwiekszenie roli i odpowiedzialno$ei mini- -
sterstw w planowaniu gospodarczym a ogélnie — instytucjonalizacja ocen dzialal-
nosci gospodarczej.
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 Jezeli przyjmiemy to zalozenie, do dziatu ,gospodarka rolna” naleze¢
bedy wszystkie instytucje, jednostki gospodarcze, ktore podlegaja resor-
“towi rolnictwa — zupelnie niezaleznie od tego, jakg dzialalno§é gospo-
darcza one prowadza, nie wylaczajac dzialalnoSci handlowej, skladowej,
zaopatrzeniowej, remontowej, transportowej, budowlanej i wszelkiej innej.

Wydaje sie zreszta z tychze praktycznych wzgledéw za uzasadnione
traktowanie resortu rolnictwa nieco szerzej, mianowicie lgcznie z prze-
{worstwem rolno-spozywezym i skupem na rzecz tego przetwoérstwa. Prze-
ciez zasada, ze rolnictwo to tylko wytwarzanie produktéw rolnych ,,w sta-
nie surowym”, jest zasadg calkowicie dowolng i umowna, przy czym w in-

‘nych wytwoérczych dzialach gospodarki nie jest ona wecale stosowana.
Wiadomo za$, ze miedzy przetwérstwem rolnym a wytwarzaniem pro-
‘duktéw rolniczych w stanie surowym jest o wiele wigcej zwigzkow niz
miedzy przetworstwem rolnym a przemysltem 2.

O ile chodzi o zasade zaliczania do wynikéw gospodarki rolnej rzeczo-
wych efektéw wszelkiej dzialalno$ci gospodarczej w resorcie rolnictwa —
‘niezaleznie od konkretnego rodzaju dzialalnoéci — nie pozostaje ona ‘
w zadnej sprzecznofci z teoria ekonomiczna. Produkcja czysta rolnictwa
powstaje wprawdzie w toku Wwytwarzania okreslonych wartosci uzytko-
" wych, stanowiacych efekt ,pracy konkretnej”, ale wielkos¢ jej liczymy
wedlug masy warto$ci wymiennej jako wynik ,,pracy abstrakcyjnej”.

Gdy méwimy o wartoéci produkcji czystej, mamy oczywiscie na uwa-
dze wartoéé zrealizowana, poniewaz w tym tylko przypadku wiadomo,
. czy odpowiada ona — ze wzgledu na jakoS¢ lub ilo§¢ — spolecznemu za-
" potrzebowaniu. Zasada ta wiagze sie od strony teoretycznej z wymogiem
Scistego przestrzegania ekonomicznego sensu ,,wartosci wymiennej” 3. Wy- -
nikajace z tej zasady konsekwencje praktyczne sg réwnie oczywiste (spra-
_wa ,,bubli”, nadprodukcji itp.). Terminu ,realizacja” uzywamy tu, rzecs
jasna, w sensie szerokim: to nie tylko sprzedaz, lecz takze przejScie pro-
"duktu np. z gospodarstwa rolnego do gospodarstwa domowego produ-
centa lub do rezerw, wzglednie akumulacji (przyrost stada, a takze budow-
nictwo wykonywane ,,systemem gospodarczym” itp.).

 Tak bylaby rozwigzana sprawa zasadnicza, dotyczaca zasad wyodreb-
nienia gospodarki rolnej z calosci gospodarki narodowej. Jest to ujecie
nieco odmienne od tego, ktére zaklada obowigzujaca obecnie urzedowa
klasyfikacja gospodarki narodowej¢ Do sprawy tej za chwile wrbécimy
w rozwazaniach bardziej szczegétowych. W tym miejscu jeszcze pragnie-
my jedynie stwierdzi¢, ze przyjete tu zalozenie winno oczywiscie obowig~
zywaé i réwniez przy wyodrebnianiu innych dzialéw gospodarki narodowej.

.2 Ob. w tej sprawie J. Okuniewski: Rolnictwo w systemie gospodarki socjalistycz-
nej (rozdzial XV pracy zbiorowej Ekonomia polityczna Socjalizmu, wyd. II, PWN
1969), a takZe prace zbiorowg pt. Zwiagzki rolnictwa z przemyslem spozywczym,
PWRIL 1968. :

?Podnosimy te sprawe, poniewaz w publikacjach GUS zasada ta, o ile mozZna
zorientowaé sie ze szczuplych wyjasniefl, nie jest w pelni przestrzegana. Ob. np.
. Rolniczy Rocznik Statystyczny 1945—1965, s. 22. .

4 Por. w tej sprawie L. Zienkowski: Dochéd narodowy. Polski 1937—19.60,\PWE
1963, s. 29 i nast. .
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Przechodzimy obecnie do zagadnienia dotyczacego sposobu ustalania
liczby oséb w pelni zatrudnionych w gospodarce rolnej. W sprawie tej
wypowiadamy sie za przyjeciem zasad nastepujacych. ’

1. Do zatrudnionych w panstwowej gospodarce rolnej zaliczaé nalezy
pracownikéw wszystkich jednostek gospodarczych podlegajacych bezpo-
srednio i poérednio (poprzez wydzialy rolnictwa i leénictwa wojewddzkich
i powiatowych rad narodowych) Ministerstwu Rolnictwa, a takze (zgodnie
ze zgloszonym wyzej postulatem) — Ministerstwu Przemystu Spozyw-
czego i Skupu. Wchodza wiec tu w rachube pracownicy nie tylko podle-
gajacych tym ministerstwom przedsiebiorstw i zakladéw wytwarzajacych
i przetwarzajacych produkty rolnicze i rybackie, nie tylko pracownicy
tzw. ,,obslugi rolnictwa”. (przedsiebiorstw mechanizacji rolnictwa, konser-
wacji i eksploatacji urzadzen wodno-melioracyjnych, obstugi przemystu
rolnego i tzw. ,,zakladéw i jednostek budzetowych”, jak stacje oceny na-
sion i zwierzat, zaklady weterynarii i inne), lecz takze pracownicy instytu-
cji nadrzednych — inspektoratéw, zarzadéw, zjednoczen i central wraz
z jednostkami dla nich pomocniczymi (stacje chemiczno-rolnicze, rejonowe
zaklady do$wiadczalne itp.). Podkreslamy: chodzi o wszystkich pracowni-
kéw tych jednostek gospodarczych, nie wylaczajac personelu naukowego,
administracyjno-biurowego i pomocniczego — zgodnie z szeroko pojmo-
wang zasadg ,,robotnika zbiorowego”. Nie postulujemy jedynie zaliczania
‘do zatrudnionych w gospodarce rolnej pracownikéw Ministerstwa - Rol-~
nictwa (i oczywisScie Ministerstwa Przemyslu Spozywczego i Skupu), a to
dla wyraZnego rozgraniczenia wladz resortowych od instytucji wykonaw-
czych, dla odmiennego potraktowania tego, co nazywamy odpowiedzial-
noscig polityczng kierownictw resortéw i odpowiedzialnoscig stuzbowa
i ,,ekonomiczng” jednostek im podlegtlych. '

Przyjmujgc to zaloZenie, daloby sie unikngé¢ niekonsekwencji i rozbiez-
no$ci spotykanych w publikacjach statystycznych GUS, dotyczacych np.
Panstwowych Osrodkéw Maszynowych, stuzby weterynaryjnej i niekté-
rych innych. - :

2. Do zatrudnionych w spéldzielczej gospodarce rolnej zaliczaé nalezy
wszystkich czlonkéw rolniczych spéldzielni produkeyjnych, pracownikéw
zakladéw przetwoérczych i wytwoéreczych prowadzonych przez spédldzielnie,
agronomoéw, etatowych (platnych) pracownikéw powiatowych i wojewddz-
* kich zwigzkéw RSP, a takze osoby stale pracujace w gospodarstwa_gh przy-
. zagrodowych. - ‘

3. Do zatrudnionych w indywidualnej gospodarce rolnej zaliczaé¢ na-
lezy: .
a) tak zwang w statystyce rolniczej ,Judno§é czysto rolniczg”, przelicza-
jac ja na ,pelnozatrudnionych” przez zastosowanie odpowiednich
. wspolezynnikéw 5
b) tak zwanych ,,chlopéw-robotnikéw” i ,,robotnikéw-chtopow”, przeli-
czajgc ich na pelnozatrudnionych przez zastosowanie odpowiednio niz-

5 We wspomnianym wyzej (ods. 3) Rolniczym Roeczniku Statystycznym postuzono
sie wspélczynnikiem 0,95 dla mezczyzn i 0,58 dla kobiet (ob. s. 14). Wydaje sie, Ze
wspoélczynnik dla kobiet jest' tu nieco za wysoki (por. Z. Tomaszewski: W sprawie
wkiadu rolnictwa do dochodu narodowego, Wie§ Wspdlczesna nr 6, 1958).
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szych wspolezynnikéw 8; o ile chodzi o tzw. ,ludno$¢ dorywczo ZWig-

zang z rolnictwem”, jesteSmy zdecydowanie przeciwni zaliczaniu jej

w jakiejkolwiek mierze do ludnosci zatrudnionej w rolnictwie —

wbrew opinii GUS 7 (do sprawy tej jeszcze wrécimy); o
¢) - calg sluzbe rolng obstugujaca indywidualne gospodarstwa rolne (agro-

noméw gromadzkich, zootechnikéw itd.), poniewaz spelnia ona te same

funkcje co stuzba agronomiczna i zootechniczna gospodarstw panstwo-
wych, jest tylko ze zrozumialych wzgledéw inaczej organizacyjnie

ustawiona; .

d) wszystkich etatowych (platnych) pracownikéw kolek rolniczych i mie-
dzykétkowych baz maszynowych, w tym réwniez etatowych (platnych)
pracownikéw powiatowych i wojewodzkich zwigzkéw KR oraz tzw.
,,Zrzeszen branzowych”. ' S
W zwiazku ze sprawa sposobu liczenia zatrudnionych w gospodarce

rolnej rozwazymy jeszcze dwa zagadnienia.

Istnieje w rolnictwie, zwlaszcza w gospodarce indywidualnej, doesd
liczna grupa oséb, ktére — ze wzgledu na niewielkie rozmiary gospodar-
stwa lub z innych wzgledéw — nie maja wprawdzie pelnego zatrudnienia
w swych gospodarstwach, ale przy tym osoby te i poza swymi gospodar-
stwami nie sg odplatnie zatrudnione. Jesli.osoby takie sg zdolne do pracy,
nalezy je, naszym zdaniem, traktowa¢ jako w pelni zatrudnione. Chodzi
0 utrzymanie zasady poréwnywalnosci z innymi dziedzinami gospodarki,
w ktorych organizacja pracy oparta jest o inne zasady. Na przyklad,
w przedsiebiorstwie przemyslowym przy ustalaniu spolecznej wydajnosci
pracy liczeni sg wszyscy pracownicy na ,pelnych etatach”, bez uwzgled-
nienia takich choéby okolicznoci, jak niepelne wykorzystanie ich czasu
pracy (zawinione przez nich lub niezawinione), jak tzw. ,,przestoje” przed-
siebiorstwa zdarzajace sie w okresach kapitalnych remontéw, przy zmianie
technologii lub asortymentu produkeji, a takze w zwigzku z brakami w za-

opatrzeniu przedsiebiorstwa w surowce itp.

Osobnym i do$é trudnym problemem jest poprawny szacunek zatrud-
nienia w tych gospodarstwach indywidualnych, w ktérych — niekiedy
w skali masowej — wystepuje praca ,marginalna”; praca dzieci i.star-
c6w, praca cztonkéw rodzin zatrudnionych w pelni gdzie indziej, ale w go-
spodarstwie zamieszkalych i wykonujacych niekiedy (zwlaszcza w sezonie
letnim) prace pomocnicza w gospodarstwie. Otéz w sprawie tej wyrazamy
opinie, ze tych wszystkich oséb nie nalezy liczyé do zasobu sily roboczej
gospodarstw, ze sytuacje tego rodzaju nalezy traktowaé jako jeden z prze-
jawéw tego, co nazwaliSmy ,,0g6lnymi warunkami wzrostu gospodarki” —
-podobnie jak traktujemy np. szczegélnie dogodny uklad stosunkéw wod-
nych w podglebiu czy sprzyjajace doraznie zjawiska atmosferyczne. Praca
- ‘marginalna wystepuje réwniez w spéldzielniach produkeyjnych (szczegol-
" 6 W Rolniczym Roczniku Statystycznym postuzono sie wspdlczynnikiem dla’ chlo-
péw-robotnikéw 0,88 (mezezyzni) i 0,49 (kobiety), za$§ dla robotnikéw-chlopéw. 0,40
.(mezZczyZni i kobiety). Ten ostatni wspélezynnik jest stanowczo za wysoki, zwlaszcza
.dla. kobiet, jak wynika bowiem z innej publikacji GUS (Budzety rodzin robotnikéw-
“chlop6w 1967, GUS 1969) przychody netto rodzin “robotnikéw-chlopéw, z gospodar-
stwa rolnego stanowig $rednio nieco ponizej 25 przychoddéw netto ogélem, a w tym
jest juz duza cze$é efektu tzw. ,pracy marginalnej”. ae Co

»7 Ob. Rolniczy Rocznik Statystyczny, s. 14. - ‘
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nie-na dziatkach przyzagrodowych), a w mniejszej skali i w innych typach
gospodarstw rolnych oraz w niektérych nierolniczych jednostkach gospo-
darczych, zwlaszcza w rzemio$le — nigdzie za$ nosiciele jej do zasobu sity
roboczej tych jednostek nie sg zaliczani. Podobnie zreszts jak uczniowie
w zakladach przemyslowych i innych. : .

Postulujac zaliczanie do zatrudnionych w uspolecznionej gospodarce’
rolnej wszystkich pracownikéw. tej gospodarki (lacznie z woznymi i gon-
- cami, zaréwno w biurach np. dyrekcji kombinatu PGR, jak i np. dyrekeji

budownictwa rolniczego i np. wojewédzkiego zwiazku RSP), a zarazem
niezaliczanie do zatrudnionych w indywidualnej gospodarce rolnej owych
wykonawcéw pracy marginalnej — mamy na uwadze problem do$é istot-
ny. Skoro za miare oceny ekonomicznego poziomu kazdej gospodarki
przyjmujemy wielko$¢é produkcji czystej na 1 zatrudnionego, niezbedna
- jest catkowita jasno$é réwniez co do tego, jakie sg skutki (w tym wzgle-
dzie) narastania zasiegu gospodarki uspolecznionej i kurczenia sie zasiegu
gospodarki nieuspolecznionej: bowiem w przypadku pierwszym narasta
nie tylko produkcja, ale takze zatrudnienie personelu bezposrednio z pro-
dukcja nie zwigzanego (administracyjno-biurowego, pomocniczo-ustugo- -
go itp.), za§ w drugim przypadku wprawdzie produkcja kurczy sie, ale licz-
© ba jej rzeczywistych wytwércow (w zwigzku z zanikaniem pracy marginal-
nej) moze kurczy¢ sig jeszcze szybciej. Dla prawidlowej oceny zaréwno ko-
rzySci, jak i pewnych zjawisk ujemnych zwigzanych z narastaniem gospo-
darki uspotecznionej,. dla skutecznego wzmagania korzysci i réwnie sku-
tecznego unikania zjawisk ujemnych — niezbedny jest mozliwie najbar-
dziej pelny rachunek tych wszystkich zjawisk. A w sposéb najbardziej
bezposredni wszystko to ujawnia sie wlasnie w poziomie spolecznej wy-
dajnoSci pracy. Wprost nie sposéb, w zwigzku z tym, nie wspomnied
w tym miejscu, jak sluszna'i dalekowzroczna jest stosowana w kraju na-
szym zasada stopniowych, raczej hamowanych i powolnych przeobrazen -
ustrojowych gospodarki rolnej, bowiem tylko przy utrzymywaniu tej za-
sady istnieje mozliwo$¢ wlasciwego regulowania zachodzacych w tej go-
spodarce -procesé6w, unikania przerostéw administracyjnych, a zarazem
wykorzystania wszelkich (réwniez marginalnych) warunkéw sprzyjajacych
- wzrostowi dochodu narodowego — dopoki warunki te istnieja. ‘

O ile chodzi o zasady dotyczace poprawnego liczenia wartodci pro-
dukcji czystej rolnictwa, niektére rozwigzania o podstawowym znaczeniu
do$¢ bezposSrednio wynikaja juz z tego, co zostalo wyzej ustalone przy
omawianiu sposobu liczenia zatrudnienia w rolnictwie. Produkcja czysta
rolnictwa wytwarzana jest (bezposrednio lub posrednio) we wszystkich
instytucjach, jednostkach gospodarczych, ktére podlegaja resortowi rol-
nictwa. To po pierwsze. A po drugie, poniewaz wielko$¢ produkcji czystej
liczy sie wedlug masy wytworzonej warto$ci wymiennej, wchodzi tu w ra-
chube jedynie wartosé¢ zrealizowana, konkretnie: réznica miedzy wartoécia
débr i ustug gospodarczych, ktére na zasadzie odplatnosci przeszly z gos-
podarki rolnej do innych dzialéw gospodarki narodowej lub bezposrednio
~ do gospodarstw domowych (spozycie naturalne ludnosci rolniczej) —
a wartoScig zuzytych w toku wykonywania tych doébr i uslug $rodkéw
obrotowych.

Do $rodkéw obrotowych, w tym ujeciu, zaliczaé nalezy naszym zda-
niem nie tylko pozycje dodé¢ oczywiste (surowce rolnicze, materialy po-
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mocnicze itp.), lecz takze oplaty za ustugi $wiadczone przez instytucje,
jednostki gospodarcze spoza rolnictwa (np. transport kolejowy, ustugi
gminnych spoldzielni, instytucji kredytowych, oplaty za uzytkowanie lo-
kali nie nalezacych do rolnictwa) — stowem pelne koszty funkcjonowania
‘gospodarki rolnej, oczywiscie z wylaczeniem oplaty pracy o0s6b zatrudnio-
nych w tej gospodarce. I z wylaczeniem (jak z wyjasnien tych wynika)
wartodci zuzycia $rodkéw trwatych: produkeyjnych sensu stricto — 1 ,,nie-
produkeyjnych”, np. budynkéw biurowych, -osobowych ‘aut stuzbowych,
takze mebli i maszyn biurowych; chodzi tu, rzecz jasna, o to, by operowac
w naszym przypadku kategoria produkeji czystej brutto (facznie z amorty-
zacja $rodkéw trwatych). Tego ostatniego postulatu nie ma chyba potrzeby
uzasadnia¢: ekonomiSci, - wypowiadajacy sie w kwestiach zwigzanych
z 0g6lng teoriag wzrostu gospodarczego, operuja na og6l kategorig produk-
¢ji czystej brutto 8. Do sprawy te] zresztg jeszcze wrocimy.

Odnoénie do sposobu ujmowania wielkoSci produkcji czystej rolnictwa -
pozostala jeszcze do rozwazenia bardzo istotna sprawa: to sprawa cen,
przy pomocy ktérych ustalaé nalezy wartosé produkeji czystej rolnictwa
dla oceny’ ekonomicznego poziomu gospodarki rolnej. '

W &cigle ekonomicznym sensie wartod¢ kazdej zrealizowanej produkeji
i warto$é uslug gospodarczych okresla spolecznie niezbedny koszt ich wy-
konania plus pewna kwota stanowiaca efekt tzw. ,pracy dodatkowej”.
Niestety, ustalenie rzeczywistej wartoéci produkeji czystej rolnictwa na
tej podstawie nie jest praktycznie mozliwe.. Sprawg bowiem ogromnie
zawily jest juz ustalenie spolecznie niezbednego kosztu produkcji rolni-
czej . Za§ sprawg zgola niemozliwg jest wyszacowanie produktu dodat-
kowego 1°, Jedyng droga jest oparcie rachunku o zasade kalkulacji ex post,
to jest przyjecie za punkt wyjscia szacunku wartoéci produkeji rolniczej
wedlug cen faktycznej realizacji. W warunkach naszego kraju, gdzie ceny
rolne w stosunku do przewazajacej masy produkceji rolniczej sg ustalane
przez panstwo, przy czym w niektérych przypadkach ceny za tego samego
rodzaju produkty, z ominieciem prawa wartosci, zalezg od tego, kto jest
nabyweca i kto sprzedawca — biezace, faktyczne ceny realizacji produkeji

8 Por. np. M. Kalecki: Teoria dynamiki gospodarczej, PWN 1958,s. 77, J. Pajestka:
Zatrudnienie i inwestycje a wzrost gospodarczy, PWN 1961, s. 15 i nast, I. Timofie-
juk: Mierniki wzrostu gospodarczego, PWE 1968, s. 92—93.

9 W jednej z publikacji statystycznych GUS (Dochéd narodowy Polski 1956, GUS
1958, s. 52 i nast.) podjeta zostala préba wyszacowania wartosci dochodu narodowego
wedlug kosztéw wlasnych - produkeji - (w ,cenach umownych”), lecz, jak wyhika
z przytoczonego tam wyjasnienia, produkeji czystej rolnictwa sposobem tym wy-
szacowaé nie bylo mozna.

10 produkt dodatkowy jest to, jak wiadomo, wynik pracy nieoplaconej. W gospo-
darce kapitalisty¢znej jest on zrédtem wartoSei dodatkowej, przy czym o jej wyso-
kosci decydujg rézne okolicznodei, w tym - zwlaszcza stosunki na rynku pracy..
W gospodarce socjalistycznej produkt dodatkowy ma odmienny charakter ekono--
miezny i sposéb jego powstawgnia jest inny. Chodzi o to, Ze w gospodarce socjali-
stycznej ,,warto§é niezbedna” nie jest, jak w kapitaliZmie, kategorig ekonomiczng,
lecz rachunkowsa: jest to po prostu arytmetyczna réznica migdzy wartoScig realizacji
a funduszem plac, przy czym fundusz ten bynajmniej. nie odpowiada ,pracy nie-
zbednej”. W wielkosci v (z marksowskiej formuly c+ v+ m) moga byé zawarte
elementy m (zwlaszcza fundusz premiowy), za§ w sytuacjach szezegdlnych (np. w cza--
sie wojny) moga zdarzaé sie i zjawiska odwrotne. Dlatego micdzy innymi szacunek
produktu dodatkowego nie jest praktycznie mozliwy. '
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rolniczej w okresach krotkich mogg do$¢ razaco znieksztalcaé to, co cheie--
libySmy traktowaé jako rzeczywisty wartosé produkeji rolniczej; liczona tg
drogg wartos¢ produkcji czystej rolnictwa nie jest z pewnoscig zupelnie
Scista, znieksztalca jg w jakiej§ mierze zjawisko wtoérnego podzialu do-
chodu narodowego. Jednakze, gdy — jak w naszym przypadku — sza-
cunku wartoscei czystej rolnictwa dokonujemy za szereg lat, jezeli skadinad
wiadomo, Ze i przy tych cenach gospodarka rolna w cato$ci swej doéé nor-
malnie funkcjonuje, zadnych powazniejszych wstrzaséw nie przezywa —
mozna (wlasnie na podstawie owej zasady ex post) z duza pewnoscig uznac,
ze owe ceny prawa wartoSci w wyraznie odczuwalnym stopniu nie naru-
" szajg. Przyja¢ wiec mozna, ze szacunek wartosei produkcji czystej wedlug
cen faktycznej realizacji produkcji rolniczej do$¢ poprawnie wyraza jej
warto$§¢ rzeczywista, ;

Na marginesie tych rozwazat wyrazi¢ pragniemy opinie, ze oczywiscie
wszelkie w tym zakresie rachunki moglyby by¢ znacznie prostsze i $cislej-
sze, gdyby przy ustalaniu cen rolnych polityka gospodarcza naszego pani-
stwa nie stosowala takze ,formalnych” niezgodnosci z wymogami prawa
warto$ei. Bynajmniej nie kwestionujemy przy tym calkowitej zasadnoéci
intencji polityki gospodarczej w tej dziedzinie, pragniemy jedynie wypo-
wiedzie¢ poglad, ze — jak sie wydaje — te same zupelnie cele mozna prze-
ciez osiggnaé¢ i bez owych formalnych naruszed: mozna utrzymaé obo-
wigzkowe dostawy, ale placié przy tym te same ceny co w skupie ponad-
obowigzkowym, odpowiednio podnoszac zarazem podatek gruntowy i prze-
znaczajac jego czes¢ na Fundusz Rozwoju Rolnictwa. J ezeli, jak twierdzg
niektérzy ekonomisci 11, -ceny placone za produkcje gospodarstw panstwo-
wych nie pokrywajg spolecznie niezbednych kosztéw tej produkecji 1 unie-
mozliwiajg realizacje produktu dodatkowego w pegeerowskiej gospodarce,
a system dotacji utrudnia prawidlowa ocene jej dzialalnosci — ceny nalezy
podnies¢, ale za takie same produkty, zupelnie jednakowo dla wszystkich
wytwoérecow, nie wylaczajac gospodarstw indywidualnych, zarazem za§ —
by nie dopusci¢ do ekonomicznie nieuzasadnionego wzrostu dochodéw
w gospodarce indywidualnej — ten przyrost dochodu mozna przeciez
zdja¢ na innej drodze, cho¢by znéw w podatku gruntowym. -

Po tej dygresji wracamy do wlasciwego watku rozwazan. Tak wiec
warto§¢ produkcji czystej rolnictwa liczyé nalezy bez odrywania sie od
~faktycznych cen realizacji. Poniewaz za§ poziom gospodarki rolnej oce-
nia¢ zamierzamy za szereg lat; a w ciggu tych lat ceny te ulegaja stale
zmianom, by uniknaé¢ wynikéw szacunku pozornych i nieporéwnywalnych,
by*zarazem mie¢ mozno$é¢ §ledzenia rzeezywistych przemian poziomu gos-
podarki takze w granicach przyjetego do badania okresu — nalezy oczy-
wiscie wartos¢ produkcji czystej w kazdym roku badanego okresu liczyé
wedlug biezacych cen realizacji jednego z tych lat, mozliwie ,normalne-
go”, to jest wedlug cen (jak je okresla GUS w swych publikacjach) ,,po-
réwnywalnych”. : : 7

W jednej z prac wykonanych ostatnio w IER 12 warto$é¢ produkeji rol-
niczej w latach 1960—1968 obliczona zostala w $redniowazonych cenach

1 Ob. hp. T. Rychlik: Ewolucja zasad ekonomicznych funkcjonowania PGR, Nowe

Drogi nr 2, 1969. . = - .
2 Mamy na uwadze pracg Z. Grochowskiego: Prognoza rozwoju produkcji rolnej
- w gospodarce chlopskiej do roku 1975 (maszynopis powielony). .
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biezacych roku -1968. Autor wyraza przy ‘tym opinie, ze w ten sposob za-
pewniona zostala ,,pelna poréwnywalno$¢” wartosci tej produkeji w calym
badanym okresie. Jest w tym chyba sporo racji. Niemniej — za tym spo-
sobem wyceny wartosci produkeji rolniczej w pracy niniejszej (w zwigzku
7 jej podstawowym celem) nie wypowiadamy sie, a to glownie ze wzgle-
déw praktycznych. Nas interesuje tu bowiem nie produkcja globalna rol-
nictwa i nie produkcja koncowa (jak u autora wspomnianej pracy), lecz
produkeja czysta. Aby za$ ja obliczy¢, trzeba wpierw ustali¢ wartos¢ zuzy-
cia w rolnictwie érodkéw produkeji wedlug tej samej zasady — a to by-
loby chyba bardzo trudne. Istnieje zresztg i inny wzglad rownie praktycz-
nej natury: trzeba byloby zupelnie odejs¢ od ogromnego przeciez publika-
cyjnego dorobku GUS w tym zakresie, gdyz jest on oparty na innym
systemie cen rolnych i pozarolniczych. Chodzi nam za$ jedynie o pewne
korekty w metodologii liczenia przez GUS niektérych konkretnych wiel-
kosci ekonomicznych, mozliwe do wykonania, jak sie wydaje, 1 w istniejg-
cym juz materiale statystycznym. » '

Takie sg wyniki naszych rozwazan odnoSnie do sposobu ujmowania
zatrudnienia w gospodaree rolnej (R) i sposobu ujmowania wartosci pro-
dukcji czystej rolnictwa (D) przy ustalaniu ekonomicznego poziomu gos-
podarki rolnej. '

11

Przechodzimy z kolei do rozwazenia ogélnych zasad dotyczacych sposo- -
bu ujmowania poszczegélnych elementoéw potencjalu gospodarczego rol-
nictwa i ich roli w procesie ksztaltowania ekonomicznego poziomu gospo-
darki rolnej. Wydaje sie przy tym niezbedne przypomnienie najpierw dos¢
elementarnych zatozen wyjéciowych.

Produkcja czysta rolnictwa, jak i kazdego innego dzialu gospodarki na-
rodowej, powstaje w wyniku ludzkiej pracy, w wyniku pracy 0s6b W gos~
podarce tej zatrudnionych. Ludzie wykonujacy te prace oraz zdolnos¢ ich
do jej wykonywania, to jest sila robocza — stanowi czynny i w tym sensie
najbardziej podstawowy element potencjalu gospodarczego.

Dzialalno$é te ludzie wykonuja przy pomocy mniej lub bardziej zrbz-
nicowanego i zmasowanego zestawu Srodkéw rzeczowych, érodkéw pracy
iub inaczej — postugujac sie nomenklaturg stosowang w rachunku eko-
nomicznym — przy pomocy produkcyjnych Srodkéw trwalych. I to jest
drugi, w tym przypadku rzeczowy, element potencjatu gospodarczego
w kazdej dziedzinie dzialalnoéci gospodarczej, w tym roéwniez w rol-
nictwie. '

Drzialalnoéé ta polega konkretnie, na przetwarzaniu, przemieszczaniu
" w przestrzeni i przechowywaniu w czasie mniej lub bardziej réznorod-
nych i zmasowanych skladnikéw przyrody, na nadawaniu im, w wyniku
tej dzialalnoéci, okreslonych cech uzytkowych zgodnie ze spolecznym na
nie zapotrzebowaniem, a zarazem polega zwykle na wykorzystywaniu i zu- -
zywaniu sil przyrody i materialéw pomocniczych niezbednych czy przy-
datnych dla funkcjonowania $rodkéw trwalych. Te $rodki i sily przyrody
‘poddane ludzkiej pracy, w toku tej pracy mniej lub bardziej przetworzone,

»
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na tej drodze wigczone do procesu gospodarczego, sa to — znéw wedlug
nomenklatury stosowanej w rachunku ekonomicznym — produkcyjne
$rodki obrotowe. I to jest trzeci, w tym przypadku réwniez rzeczowy, ele-
ment potencjalu gospodarczego w kazdej dziedzinie dziatalnosci gospodar-
czej, w tym réwniez w rolnictwie. '

Te trzy elementy potencjalu gospodarczego stanowia okreslony uklad,
spelniaja swa funkcje czynnikéw gospodarczych lacznie, przy czym role
czynna, organizatorska, spelnia przy tym, jak juz bylo wspomniane, czyn-
nik ludzi. Zatem dla wyjaénienia roli poszczegolnych elementéw poten- .
cjalu gospodarczego — do tego czynnika wlasnie nalezy przede wszystkim
odnosi¢ pozostale dwa czynniki.

Przy takim pojmowaniu ekonomicznego mechanizmu, wedlug ktérego
przebiega proces gospodarczy, produkcyjne $rodki trwale nalezy trakto-
waé jako — W~ szerokim sensie — ,,uzbrojenie pracy”. Im uzbrojenie to
jest lepsze i obfitsze, im $cislej odpowiada celowi i zakresowi dzialan gos-
podarczych, tym lepiej i wiecej mozna przy jego pomocy przetworzyc.
przemiesci¢, przechowaé¢ $rodkéw obrotowych, tym sprawniej, réwniez
przy niezmienionej liczbie zatrudnionych, moze przebiegaé proces wytwa-
rzania produkeji czystej, tym wieksza uzyskaé mozna spoleczng wydajnosé
pracy w danej dziedzinie dzialalno$ci gospodarczej. Pod warunkiem oczy-
wiScie, ze uzbrojenie to jest w pelni wykorzystane. _

Syntetycznym wyrazem nasycenia gospodarki w §rodki trwale jest ich_
warto$¢. Za miare wiec uzbrojenia pracy w produkcyjne $rodki trwale
przyja¢ nalezy warto§¢ tych $rodkéw w przeliczeniu na 1 zatrudnionego,
to jest formule: ‘

U=K:R @)

Mianownik tej formuly, R (zatrﬁdnienie), wyjasnienn nie wymaga: jest
to oczywiscie ta sama wielko$¢, ktéra wchodzila do formuty (1) juz wyzej
podanej. Pewnych wyjasnieA wymaga natomiast licznik K. Dotyczy to
zwlaszcza trzech spraw: po pierwsze — co tu konkretnie, o ile chodzi
o Srodki trwale rolnictwa, nalezy zaliczaé, po drugie — jak nalezy liczyé
ich warto$¢, 1 po trzecie — jak nalezy ujmowaé ich warto§é przy kon-
frontowaniu jej z wartoscig produkcji czystej przy ich ‘pomocy wytwa-
rzanej. , . : » sy

1.-Do produkcyjnych $rodkéw trwalych rolnictwa nalezy zaliczaé te
wszystkie §rodki, ktére sg wykorzystywane wzglednie przeznaczone sg do
wykorzystywania przez osoby zaliczone uprzednio do oséb zatrudnionych
w gospodarce rolnej. Bowiem dla poprawnos$ci rachunku sprawg zasadni--
czg jest jednolity sposob ujmowania $rodkéw trwalych i oséb, ktére nimi
postugujg sie. Jezeli, na przyklad (nawigzujemy tu do rozwazan uprzednio
przeprowadzonych) — na podstawie takich czy innych przestanek — pra-
cownikéw POM nie wlaczamy do oséb zatrudnionych w rolnictwie, oczy-
wiscie nie mozna zalicza¢ do rolnictwa réwniez §rodkéw trwalych POM,
cho¢by wykorzystywane one byly przy pracy w gospodarstwach rolnych.
I, rzecz jasna, odwrotnie: jezeli do zatrudnionych w rolnictwie zaliczymy

i
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pracownikéw POM, do rolnictwa zaliczy¢ nalezy rowniez wartosé Srodkow
trwalych POM 13, ’ v :

WypowiadaliSmy sie wyzej za szerokim pojmowaniem kategorii ,,robot-
nika zbiorowego”. W konsekwencji wypowiadamy sie réwniez za tym, by
i érodki trwale, ktérymi pracownicy postuguja sie¢ w toku wykonywania
swej pracy, zalicza¢ wszystkie do srodkéw trwalych rolnictwa. Dotyczy-
loby to wiec nie tylko produkcyjnych Srodkow trwalych semsu stricto,
lecz takze lokali biurowych w przedsiebiorstwach gospodarki rolnej i lokali
uzytkowanych przez instytucje nadrzedne, dotyczyloby to w jakiej$ czesci
tzw. ,,agronomoéwek”, dotyczyloby to rowniez wszelkiego trwalego sprzetu
uzytkowego w tych lokalach i instytucjach, jak maszyny biurowe i nawet
meble. Zgodnie z zasada, ze skoro wszystko to umozliwia czy ulatwia
prace, skoro praca ta dla przebiegu procesu gospodarczego w rolnictwie
jest potrzebna i uzyteczna, przyczynia si¢ w jakiejs mierze do wytwarza-
‘nia produkcji czystej rolnictwa — zaangazowane przy tym srodki trwale,
niezaleznie od ich fizycznej postaci i konkretnego przeznaczenia, nalezg
oczywiscie do rolnictwa jako dzialu gospodarki narodowej. To wszystko
‘pochodzi bowiem z dochodu narodowego, a W jego podziale stanowi sklad-
nik akumulacji, nie konsumpcji, i obsluguje nie co innego, jak tylko dzia-
lalno$é gospodarcza. Nalezy do czynnikéw, ktore ksztaltujg spoteczng wy-
dajno$¢ pracy w rolnictwie, ekonomiczny poziom rolnictwa. Zasada ta,
rzecz jasna, obowigzywaé winna i przy ustalaniu warto$ci $rodkéw trwa-
lych réwniez w innych dzialach gospodarki narodowej.

2. Nastepna sprawa — to sposéb ujecia ogélnej wartosci produkcyjnych
“érodkéw trwalych rolnictwa. :

Poniewaz $rodkami produkeji interesujemy sie tu w zwiazku z ich rolg
‘w procesie ksztaltowania ekonomicznego poziomu rolnictwa, a poziom jego
oceniamy na podstawie wielkoéci srednich w diuzszym okresie, za szereg
lat, wydaje sie sprawa oczywista, ze dla wyceny ich wartosci (podobnie
jak poprzednio przy wycenie warto$ci produkcji czystej) postugiwac sig
trzeba cenami stalymi. To po pierwsze. A po drugie: istnieja, jak sadzimy,
wystarczajace przeslanki, by postugiwaé si¢ w tym przypadku wartoscig
érodkéw brutto — bez uwzglednienia stopnia ich zuzycia. Produkcyjne
¢érodki trwale, stuzac celom gospodarczym przez wiele lat, funkcje te spel-
niajg z niewielkimi odchyleniami zupelnie jednakowo od poczatku swego
istnienia az do ostatniego roku istnienia, tj. do chwili, gdy zostang uznane
za nieprzydatne. Stowem, rola ich zalezy przede wszystkim od ich wartosci
uzytkowej, a nie od tego, jaka cze$¢ ich wartosci, ile wartosci zostalo przy
ich pomocy przeniesione na produkty uprzednio wytworzone. W okreslo-

13 Wynikaja stad pewne kosekwencje natury ogdlniejszej, zwigzane z do$é spor-
nym zagadnieniem dotyczacym miejsca powstawania produkcji czystej. W sprawie
tej wyrazamy nastepujaca opinie. Produkcja czysta w tej sferze dziatalnosci gospo-
darczej, do ktérej nalezy dany produkt (produkt, w toku wytwarzania ktérego pro-
dukcja czysta powstala). Jezeli przy tym wytworey produktu i wlasciciele produkiu
zaliczani sg. do réznych sfer dzialalnosci gospodarczej — ucieledniona w produkcie
warto$é produktcji czystej juz przy oplacie za wytworzenie danego produktu ulega
pierwotnemu podziatowi miedzy dwie rézne sfery: ta cze$¢, ktéra odpowiada pro-
duktowi niezbednemu, przechodzi do tej sfery dzialalnoSci gospodarczej, do ktoérej
nalezy wytwoérca, natomiast ta cze§é, kitéra odpowiada produktowi dodatkowemu,
pozostaje w sferze, do ktérej nalezy produkt, przy czym wchodzi ona do dochodu
narodowego z chwilg realizacji produktu.
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nym i zamknietym okresie (powiedzmy w ciagu lat dziesigciu) np. obora
w fermie mlecznej stale stuzy dla utrzymywania n krow dojnych; przy
ich pomocy uzyskuje sie corocznie 1 litréw mleka przy stalym zatrudnieniu
r pracownikéw; w wyniku tego, po realizacji danego produktu, stale wy-
twarzana jest warto$¢ produkcji o wielkosci d. Wydaje sie¢ zatem nie ule-
gac¢ watpliwosci, ze wielko$é d nie pozostaje w Zadnej zaleznosci od tego,
czy obora w dziesiatym roku swej sluzby miala wartosé takg sama, czy
tez zupelnie inng niz w pierwszym roku tego dziesigciolecia, czy w go-
spodarstwie tym odpisy amortyzacyjne byly czynione czy nie i jak wielkie
to bylty odpisy. Gdy rozpatrujemy role §rodkéw trwatych w calym dziale
gospodarki narodowej w takim dziesiecioletnim okresie, jaka$ jedna czesé
srodkéw jest w kazdym roku dopiero oddana do eksploatacji, jakas inna
czgs¢ srodkéw w kazdym roku ulega kasacji, przy czym lgczna ich war-
tos¢ uzytkowa zwykle ulega pewnym zmianom — ale zmiany te w dosta-
tecznej mierze znajduja wyraz w corocznej wartoéci brutto. Wartosé brutto
w tym przypadku reprezentuje uzytkows przydatno$é srodkéw trwalych,
zalozy¢ bowiem nalezy, ze w chwili pozyskiwania ich dla potrzeb obstugi
gospodarki rolnej tym drozsze byly, im wyzszych efektow oczekiwano
-z ich wykorzystania. Jedli oczywiscie ta elementarna zasada racjonalnego
gospodarowania nie byla uwzgledniona, jesli np. drogi sprzet byl naby-
wany, ale poprawy efektéw nie uzyskano — jest to przejaw gospodarki
o niskim poziomie ekonomicznym, przy czym odrazu wiadomo, co jest
przyczyna (czy jedna z przyczyn) niskiego poziomu gospodarki.

* * %

Przechodzimy do nastepnej sprawy, do sformulowania kilku tez doty-
czacych zasad ujmowania $rodkéw obrotowych w rachunku ekonomicz-
nym, ktérego celem jest uchwycenie ich roli w ksztaltowaniu poziomu gos~
podarki rolnej. .

Nalezy wigc chyba, dla porzadku, zwréci¢ uwage na to, ze w ogolnej
teorili wzrostu gospodarczego, gdy przedmiotem rozwazan jest sprawa
czynnikéw wzrostu, $rodki obrotowe sg na ogé! pomijane, przy czym jed-
nak ,czysto teoretycznie” zaklada sie, ze nie bywa tak w gospodarce, by
niedostateczne zaopatrzenie jej w $rodki obrotowe — gdy notuje sie na-
rastanie zasobu $rodkéw trwalych — uniemozliwialo czy choéby obnizato
eiektywnos¢ Srodkéw trwalych 14. Otéz w sprawie tej wyrazamy opinie
nastepujaca: by¢ moze, iz w badaniu dotyczacym catej gospodarki naro-
dowe]j zalozenie to ma pewne uzasadnienie, ze w ogolnym procesie wzros-
tu, jezeli nawet ujawnig sie pewne ujemne skutki chwilowego niedostatku
niektérych $rodkéw obrotowych, sg to zjawiska raczej sporadyczne, skutki
ich sg stosunkowo nieznaczne i w ogélnej ocenie tego procesu mogs, byé
pominiete. Jednakze, gdy przedmiotem dociekan jest sama gospodarka
rolna — pominiecie $§rodkéw obrotowych byloby niestuszne. Od dawna
wiadomo przeciez 15, ze w rolnictwie wlasnie $rodki obrotowe sg czynni-
‘kiem produkeji szczegélnie istotnym, ze w rolnictwie mozliwy jest znaczny

4 Por, J. Pajestka, op. cit. s. 25. )
15 Ob. w tej sprawie R. Manteuffel: Efektywnosé inwestycji rolniczych, PWRIL
1963, s. 15; J. Okuniewski: Intensywno$é i poziom produkeji w gospodarstwach
. chlopskich, PWRIL 1959, s. 64. .
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wzrost gospodarczy wylacznie dzieki srodkom obrotowym albo, jak sie¢ to
okregla, ,,na drodze pozainwestycyjnej”. Wystarczy wspomnie¢, ze aktual-
nie w naszym kraju gléwnym czynnikiem wzrostu plonéw, a w slad za
tym i ogbélnego wzrostu wynikow produkeyjnych (w tym takze — produk-
cji czystej rolnictwa), jest szybki wzrost nawozenia mineralnego i rozwoj
gospodarki nasiennej. Co wiecej: niekiedy uzyska¢ mozna dos¢ znaczng po-
prawe wynikéw produkecyjnych rolnictwa takze i bez dodatkowego nakla-
du érodkéw obrotowych, a jedynie poprzez pewne zmiany w ich asor-
tymencie wzglednie na drodze odmiennej lokalizacji ich wykorzystania.

Znajduje to zreszts do$é proste wytlumaczenie. Rolnictwo w znacznie
wiekszej mierze (mozna powiedzie¢: ilo$¢ przechodzi tu w nowsa jakos¢)
ma do czynienia z naturalnymi skladnikami i silami przyrody. Stad wiele
rzeczowych substancji przyrody jest tworzywem, skladnikiem, z ktérego
powstaje produkt rolniczy, ale nie jest dobrem ekonomicznym, nie jest
wiec tez $rodkiem obrotowym. W skali masowej wystepuje w rolnictwie
i inne jeszcze bardzo szczegoélnego rodzaju zjawisko: cos, co jest niewgtpli-
wie przedmiotem pracy — niemniej nie staje si¢ przez to ani produktem,
.ani $rodkiem obrotowym (np. rola uprawna). Istniejg wigc dosé znaczne
mozliwosci wzrostu produkcji poprzez r¢znorodne manipulacje srodkami,
ktére w nieznacznej tylko mierze wchodzg do rachunku ekonomicznego.

Tak wiec wydaje sie, ze i sposob ujmowania $rodkdéw -obrotowych
w ocenie roli poszczegélnych czynnikow wzrostu wymaga pewnego wy-
jaénienia — w tym takze dla umozliwienia analiz poréwnawczych o te
same zalozenia opartych. ) ’

Czy istnieje zwigzek przyczynowy miedzy iloScig pracy ludzkiej wy-
datkowanej na przetwarzanie, przemieszczanie, przechowywanie Srodkow
obrotowych w rolnictwie a wielkoscig produkeji czystej rolnictwa? Odpo-
‘wiadamy: jesli na rzeczowy efekt tej pracy — produkty rolnicze — istnie-
je spoleczny efektywny popyt, zwiazek taki oczywiscie istnieje, bowiem
produkcja czysta jest wytworem pracy ludzkiej i w tym przypadku zalozy¢
zatem mozna, ze i miedzy ogoélng masg wykorzystanych w produkcji rol-
niczej Ssrodkéw obrotowych a iloscig pracy zaangazowanej w ich przetwa-
-rzaniu, przemieszczaniu, przechowywaniu — istnieje na ogél pewna wspol-
zalezno$¢, jakas dodatnia korelacja. Na te] podstawie za miare, ktéra w ja-
kim$ stopniu okresla role srodkéw obrotowych w procesie wytwarzania
produkceji czystej rolnictwa, przyjaé mozna formule analogiczng do po-
przedniej (2):

L=S:R o 3)

gdzie S — to warto$¢ strumienia $rodkéw obrotowych, ktére w ciagu ba-
danego okresu niejako ,,przeplynely” przez proces gospodarczy, R — to
liczba oséb, ktére w danej gospodarce sg w pelni zatrudnione — jak w for-
mule (1) i (2). : '

Nalezy przy tym jednak zdawaé sobie sprawe z tego, ze formula (3)
przy ocenie $rodkéw obrotowych w wytwarzaniu produkeji czystej rol-
"nictwa daje rozeznanie tylko orientacyjne. Scisto§¢ oceny naruszaja bo-
wiem okolicznosci wyzej wspomniane: w rolnictwie praca ludzka wydat-
kowana jest w znacznych iloSciach réwniez poza procesem czynnosci zwig-
zanych ze §rodkami obrotowymi (np. przy orce, bronowaniu itp.). Nie jest
to chyba naruszenie zbyt jaskrawe, w rolnictwie w do$é¢ szerokiej skali
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znane s bowiem réwniez zjawiska o charakterze przeciwstawnym, jak
wydatkowanie pracy i wykorzystywanie $rodkéw obrotowych — bez zad-
nego efektu wynikowego, np. w hodowli koni roboczych, kiedy to w ciggu
dos¢ diugich nieraz okreséw zuzywa sie pasze, $cioly, wykonuje sie wiele
prac z tym zwigzanych — a zaden produkt (poza obornikiem) przy tym
nie powstaje, nie ma tez, oczywiscie, produkcji czystej. Ta specyfika
gospedarki rolnej stanowi wtadnie istotny przyczynek dla poznania zrédel
zjawiska natury ogélniejszej: wyjasnia (w jakiej§ mierze) niski, organicz-
ny sklad kapitalu w rolnictwie. Warto tylko moze dodaé, ze w Slad za
" technizacja procesu produkcji rolnej, w $lad za szybkim narastanlem ZUu-~
zycia w rolnictwie §rodkéw obrotowych pochodzenia przemystowego —
wspomniane wyzej okolicznosci ujawniajg sie w coraz mniejszym stopniu.
Z przechodzeniem rolnictwa na przemyslowe metody organizacji procesu
wytworczego ulega zacieSnieniu zwigzek miedzy wartoscig zuzytych $rod-
kéw obrotowych a wartoscig produkcji czystej rolnictwa.

Nie ma chyba potrzeby dodatkowo uzasadniaé, ze i w tym przypadku
(odnosnie do $rodkéw obrotowych) nalezy w badaniu naszym postugiwaé
sie cenami stalymi. Wyjasnienia wymaga matomiast inne zagadnienie: co
wiasciwie w tym przypadku zaliczaé trzeba do $rodkéw obrotowych rol-
nictwa.

0Ot6z, nie wchodzge w dosc sporne i mato pladne rozwazania, o ma —
w sensie ekonomicznym i rachunkowym — cechy srodkéw obrontowych '
i jak je w zwigzku z tym mozna klasyfikowac 16, wyrazi¢ pragniemy opi-
nie, ze liczy¢ tu nalezy tylko to, co w nomenklaturze GUS 17 stanowi
w toku procesu gospodarczego w r01n1ctw1e ,»Zuzycie materialne” i ekwi~
walent za ustugi gospodarcze pobrane przez rolnictwo od pozarolnicz{;ych.
jednostek gospodarczych. Jest to wiec warto$é produktéw zuzytych w rol-
nictwie, a pochodzacych z produkcji wlasnej oraz warto§é produktow
i uslug zakupionych poza rolnictwem. Nie wchodzg tu natomiast zapasy
na skladach, niezrealizowane w badanym okresie gotowe produkty roi-
nictwa i tzw. ,,$rodki obiegowe”. Doliczaé¢ tu natomiast nalezy wartosé
zuZycia Srodkow trwalych, przy czym powinny by¢ one szacowane w miare
_ moznosci zgodnie z rzeczywistoscia, a nie - Jako suma faktycznie dokona-.

nych odpiséw amortyzacyjnych 15,

I w tym przedmiocie chodzi generalnie o konsekwentne przestrzeganie -
zasady liczenia w tym rachunku po pierwsze — wszystkiego, co faktycznie
stanowi rzeczowy 1 biezacy spoleczny koszt dzialalnosci gospodarczej w da-
nej dziedzinie gospodarki (nie wylaczajac papieru biurowego zuzywanego
w zwigzku z obslugg gospodarki rolnej), po drugie — chodzi o przestrze-
ganie zasady nieliczenia tu tego, co w okresie badanym moze i jest wytwo-
TzZone, nie wiadomo jednak, czy jest to spolecznie potrzebne, czy spole--
czenstwo to przyjmie. '

16 Ob. w tej sprawie H. Fiszel: Czynniki i rezerwy przy$pieszenia krgzenia $rod- -
kéw obrotowych w gospodarce Polski Ludowe] KiW 1954, s. 16 i nast.; J. Liczkowski:
-Ekonomika rolnictwa, PWN 1966, s. 108 i nast.; ob. takze W Herer: Rolmctwo a roz-
woOj gospodarki narodoweJ, PWE 1962, s. 96.

17 Por. Rocznik Dochodu Narodowego 1960—1965, GUS 1966 s. 88.

18 Cho¢by juz z tego wzgledu, iz gospodarstwa indywidualne odpiséw amortyza- |
cyjnych nigdzie nie odprowadzajg.
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To bylyby najbardziej ogélne zasady dotyczace sposobu - ujmowania

érodkéw obrotowych przy ocenie ich roli w procesie wzrostu gospodarki
rolnej. :
‘ - Przechodzimy obecnie do ostatniej cze$ci tej pracy, dotyczacej zasad
" doboru okresu, w ktérym moze by¢ dokonana ocena ekonomicznego po-
ziomu gospodarki rolnej i wyjasniona w poprawny sposéb rola poszcze-
golnych czynnikéw wzrostu ksztaltujacych poziom tej gospodarki.

II1

Dla oceny ekonomicznego poziomu gospodarki (w tym zwlaszcza gospo-
darki rolnej) i ustalenia kierunku oraz nasilenia zachodzacych w niej prze-
.mian (regres — stagnacja — wzrost) niezbedne sa badania obejmujace’
okres dosy¢ dlugi. Samo pojecie ,,ekonomicznego poziomu gospodarki” nie-
jako implicite sugeruje ocene sytuacji niejednorazowej, dokonywanej nie
na konkretng date, lecz wlasnie za dluzszy okres, taki, w ciggu ktorego
gospodarka funkcjonuje w sposob wzglednie ,normalny”. Mamy tu na

uwadze zwlaszcza dwie okolicznoéci: o
Po pierwsze — mozliwo$¢ wyeliminowania czy. chocby pewnego wy-
réwnania skutkéw oddzialywania na wyniki gospodarki (wielko$¢ produk-
cji czystej) tego, co jest poza zasiegiem dzialalnoéci gospodarczej, to jest
owych, jak je nazwali$my, ,,0g6lnych warunkéw wzrostu gospodarczego”,
zwlaszcza warunkow ulegajgcych nieustannym zmianom, w tym réwniez
~zdarzen losowych. Nieréwnomierno$é oddzialywania ich na wyniki gospo-
darcze wystepuje, jak wiadomo, we wszystkich dzialach gospodarki naro-
dowej, zwlaszcza w rolnictwie, przy czym daty szczegdlnie pomyslne
i szczegdlnie niepomyélne w.tym wzgledzie dla poszczegélnych dzialow
i .gatezi gospodarki narodowej na ogél nie pokrywaja sie. Za rachunko-
wym zabiegiem wyréwnawczym (postugiwanie sie wielkoScig érednig za
szereg lat) przemawiajg zreszty nie tylko przestanki wynikajace z samej
oceny prawdopodobienstwa losowego, ale takze przestanki o charakterze
,merytorycznym”; wiedzac, ze tego rodzaju okolicznoéci zawsze sg moz-
liwe, ludzie organizujacy proces wytwoérczy starajg sie (na ogél z coraz
wiekszym powodzeniem) zawczasu je przewidzie¢ i przystosowaé¢ do nich
~ swa dziatalno$¢ gospodarczg. Na przyklad w gérnictwie — dokladnie usta-
~laja usytuowanie pokladéw, do ktérych zamierzaja siggna¢. W hydroener-
. getyce — zawczasu badajg spadki wéd, ich moc i ré6wnomierno$¢. W trans-
porcie kolejowym -— zabezpieczajg sie w . sprzet do oczyszczania torow
-z zasp i trzymaja rezerwe ludzi, ktorzy sprzetem tym, w razie potrzeby,
moga sie postuzy¢. W rolnictwie — do warunkdéw klimatycznych dostoso-
- wuja $rodki i sposéb dzialania, odmiany roélin uprawnych, rasy zwierzat
hodowlanych, ich rejonizacje. W diuzszych okresach nast¢puje na tej dro-
" dze pewne ,,wyréwnanie” skutkéw zdarzen losowych. Jesli za$ ono w po-
wazniejszej mierze jednak nie wystepuje, nalezy to potraktowaé nie tyle
- jako przejaw dzialania ,,warunkéw ogédlnych”, lecz jako ekonomiczny man-
kament gospodarki, co znajduje swoéj wyraz wocenie jej poziomu.
~ Po drugie — chodzi o mozliwo$¢ bardziej pelnego uwzglednienia skut-
kow oddzialywania na wyniki gospodarki do§é znacznych niekiedy prze-
mian w rzeczowych skladnikach potencjalu gospodarczego, zwlaszcza pro-
dukcyjnych $rodkéw trwalych. W okreslonych sytuacjach bowiem prze-

2 — Zagad. Ekonom, Rolnej
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miany te wymagajg zaangazowania znacznych zasobéw gospodarki, & przy
tym ekonomiczne ich skutki ujawniajg sie dopiero z uplywem kilku lat.
Na przyklad budowa kopalni, zapory wodnej, a w rolnictwie — osuszanie
wiekszych komplekséw bagien, zakladanie sadéw owocowych, Z tych wias~
nie wzgledéw, aby wlasciwie ocenié¢ poziom danej gospodarki, niezbedne
sa badania obejmujace dluzsze okresy. Przy czym w naszych konkretnie
warunkach niedogodne sg dla tego rodzaju ocen takie okresy, ktore pokry-
~wajg sie z wieloletnimi- (piecioletnimi)  planami gospodarczymi, bowiem
z poczatkiem tych okresow zbiegajg sie zwykle powazne zmiany w nasi-.
leniu inwestycji i w ich strukturze dzialowej 1°. ; : :

Wydaje sie rowniez, ze i zbyt dlugie okresy dla ocen poziomu gospo-
darki nie sg dogodne. Bowiem nie powinny one obejmowaé¢ zdarzer o cha-
rakterze wielkiego przewrotu gospodarczego (wojna, rewolucja spoleczna,
zasadnicze zmiany w polityce gospodarczej). ‘

By nieco skonkretyzowaé¢ te rozwazania, posluzymy sie przykladen.
Tak wigc, gdyby$my chcieli ustali¢ poziom maszej gospodarki rolnej w la-
tach ostatnich, nalezaloby, jak sie wydaje, przeprowadzi¢ badania za okres
11 lat: 1958—1968. Przemawia za tym wiele wzgledow, ktére ogélnie ujgé
mozna w jednym zdaniu: nie zachodzily w tym okresie w polityce rolnej,
a w $lad za tym i w narastaniu potencjalu gospodarczego rolnictwa, zadne
wieksze, a zwlaszcza gwaltowniejsze zmiany — ani w zatrudnieniu, ani
‘W inwestycjach, ani w zaopatrzeniu w $rodki obrotowe. Dwa szczegélnie
jaskrawe wyskoki klimatyczne (rok 1961 — ponad wieloletnig norme po-~
myslny i rok 1962 — réwnie niepomyslny), jesli rozpatrywaé je na tle
calego 11-lecia, wyraznie tracg swg jaskrawosé. Gdybysmy natomiast ocene
naszg rozciggna¢ chcieli na kilka lat wezedniejszych, weszlibySmy na dosé
przetfomowy w polityce rolnej okres lat 1957 i 1956. JeSlibysmy chcieli
o lat kilka ja skroci¢, wylaczajac np. lata 1958—1960, trend rozwojowy
rolnictwa uleglby znieksztalceniu, rozpoczynalby sie bowiem w nietypowo
pomyS$lnym roku 1961. Skracajac jg o rok jeszcze, uzyskaliby$my trend
rozwojowy rowniez znieksztalcony, rozpoczynalby sie bowiem w szczegol-
nie niepomyslnym roku 1962. ' : '

Ogoélnie mozna wiec powiedzie¢, Zze dla oceny ekonomicznego poziomu
gospodarki rolnej nalezy obja¢ badaniem okres w granicach okelo 10 lat.

* * *

Zamieszczone wyzej rozwazania dotyczg zagadnien ogoélnometodycz-
nych. Ich nicig przewodnig jest my$l, iz jednym z podstawowych warun-
kéw programowania wzrostu gospodarki rolnej zgodnie z zasadg racjonal-
nego gospodarowania — jak to postuluje II Plenum — jest traktowanie
rolnictwa w podobny sposéb jak i innych wytworczych dzialéw gospodarki
narodowej, bez pomijania zatem zalozen ogdlnej teorii wzrostu. Dotyczy
to zwlaszcza dwéch najbardziej istotnych elementéw tej teorii, z ktoérych
wynika: 1) syntetyczna miara oceny ekonomicznego poziomu kazdej gos-
. podarki — spoleczna wydajnosé pracy i 2) jednoznaczne pojmowanie eko-
nomicznych czynnikéw wzrostu — potencjatlu gospodarczego, sposobu uj-
¥ Por. A. Karpinski, J. Pajestka: Ogélne zagadnienie polityki rozwoju gospodar- .
czego (w pracy zbiorowej Polityka Gospodarcza Polski Ludowej, czesé¢ I, KiW 1965).
Ob. takze Struktura gospodarki narodowej, GUS 1969, s. 14 i nast. N




Ekonomiczny poziom gospodarki rolnej A 19

mowania jego roli w procesie wzrostu. By zalozenia te mogly by¢ w ana-
lizie naszej w spos6b wlasciwy wykorzystane, by mogly przynie$¢ oceng
‘tego, co zachodzi w rolnictwie, w sposéb analogiczny, jak si¢ ocenia inne
wytwoércze dzialy gospodarki, by takze gospodarka rolna mogla by¢ wla-
czona do ogdlnego nurtu intensywnego i selektywnego rozwoju — konie-
czne jest uscislenie takich wielkosci ekonomicznych, jak produkcja czysta,
- zatrudnienie, érodki trwale i obrotowe. Pewne propozycje w tym zakresie
w pracy niniejszej zostaly wlasnie poczynione. Czy propozycje te w kaz-~
dym przypadku zostaly dostatecznie uzasadnione, czy rzeczywiscie objely
_wszystko, co naprawde jest do uscislenia — wykaze chyba dalsza dyskusja
w tej materil.
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B CesbCKOM X03sHcTBe, 2) Cloco6a MOAX0fa K SKOHOMHYECKHM KaTeropsM, ONpeNessioniu
SKOHOMHYECKHI TIOTEHLHAJ CeNbCKOro X03sficTBa, 3) NPUHUUINOB 0760pa MepHoja, KOTOPHIL
MOXKET COCTABJSITH OCHOBY AJIsl OLEHKH SKOHOMHYECKOrO YPOBHS CEJbCKOTO XO3AHCTBA H BHI-
‘sIBJICHHsI 3HAUEHHST (PAKTOPOB, ONPENENSIONHX 3TOT YPOBEHb. ’

B cBAsu c [epBHIM BOIPOCOM aBTOp AOKa3HIBAET HpeXKJe BCET0 HEOGXOMMMOCTb YCTa-
HOBJIEHHST OLHO3HAYHOTO KPHTEPHS HEOGXOJMMOTO I/ BBLACHCHHS SKOHOMHYECKOTO IHOTEH-
1Maja CeJbCKOro XO03sHCTBA H3 BCETO0 HAPOAHOIO XO3fAHCTBA, MPH 3TOM BHICKA3BLIBAETCA 34
NPHHATHE OPTraHHU3AIHOHHOIO KDPUTEPHS] (IO BEJLOMCTBEHHOMY IOJYHHEHHIO) — HE3aBIICHMO
OT KOHKPETHOTO BHJA XO3AHCTBEHHOH JAESATENLHOCTH, BHINOJHAEMOH B JaHHOH oTpaciu
' HAPOMHOrO XO03SHCTBA. 3aTeM aBTOP OGOCHOBEIBAET HEOGXOMMMOCTbL 3AUKCJCHHS B UHCJIO
3aHATHIX B CeJbCKOM X03AHcTBE Beex DPaGOTHHKOB XOSAHCTBEHHEIX efuunl Mumucrepersa
CEJbCKOTO X038HCTBA H, BKJIIOYash ofuellHHEHHe, IEeHTPAbHble OTPAC/EBBle YNpPaBJCHAA, H IIO-
CJIeJOBATENBEHO — HEOGXOMHUMOETh OTHOCHTh BCE 3TH E€AMHHMIBI K MecraM O0pa3oBaHUs YHCTOH
NPOAYKIHH CEMbCKOTO XO3sIHCTBA. ‘
~ OTHOCHTeJLHO BTOPOrO BONpOCA, KACAIOLIErocs Crocoba MOAXoAa K (akropam, ompe-
ACJAIOIEM SKOHOMUYECKUHH YPOBEHb CENbCKOTO X03AHCTBAa aBTOD OGOCHOBBIBAET TESHC, HTO
HX cneﬂyei YUUTHIBATb B BHJE CTOMMOCTH OCHOBHHIX (OHJOB B TepecueTe Ha 1‘3aHATOro
{,,BOOPYKEHHOCTb TPyHa”’) H B BHIE CTOMUMOCTH OGOPOTHBIX CPEACTB B HepecueTe Ha | 3a-
asicoro. TIpu sTOM aBTOP KOHCTATHPYET, YTO IIPH TAKOM NOAXOAE CJELYET MMETh B BHIY
HEKOTOPYIO crneuupHKy 3HAYEHHS OGOPOTHBIX CPEICTB B CEJbCKOM XO3AHCTBE.

B cBsiau ¢ TPeTBMM BONPOCOM, KAaCAlOLIHM ONpeJeeHHs! MepHola, KOTOPhIl MOXOAHT
K HCCJIEIOBAHHMI0 3KOHOMHYECKOrO YDOBHSI CeJIbCKOTO XO03sficTBa, aBTOpP JOKa3hlBaeT Heob-
XOAHMOCTh H36paTh HepuHoj GoJsiee IJIHTEJbHEIH, OKOAO HECSATHIETHHH — [IJIs1 YCTpPAHEHHS
B KaKoH-TO Mepe BJIHMSHHSI HA Pe3yJbTaThl CEJbCKOr0 XO35HCTBH OGCTOSITENBLCTB APYTHX, 4eM
Cr0 XO39HCTBEHHBIH NOTEHIMAI. :
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ECONOMIC LEVEL OF THE AGRICULTURE AND THE FACTORS OF
S ITS GROWTH (PART 2)

Summary

Three following problems constitute the subject of this work: 1) the
way of approaching the economic categories defining social labour effi-
ciency in the agriculture, 2) the way of approaching economic categories
defining economic potential of the agriculture, 3) principles of selection
the period of time, which might constitute the basis when evaluating the -
economic level of the agriculture and exposing the role of factors, influen-
cing this level. ‘ : ‘

With reference to the first problem the author first of all justifies the
need of an explicit criterion, indispensable to separate the economic po-
tential of the agriculture from the total national economy. He declares
himself for the institutional criterion (subordination according to bran-
ches), notwithstanding actual economic activity, performed in the given
branch of the national economy. Reasons are mentioned by the author for
the need to consider all workers of economic units employed within the
agriculture as employed in the agriculture, including branch unions -and
central boards. Consequently, the author is for the need to “consider all
above units as the places, where the net agricultural production is being
created. : :

When the second problem is being considered, referring the approach
to the role of factors defining the economic level of the agriculture, the
author justifies the thesis, according to which the above factors should be
defined according to the value of permanent means, calculated per one
person employed (,,equipment of the work”), and as the value of working
means, calculated per one person employed. Statement is being expressed
on this occasion that above construction of investigations requires special
attention, given to some specificity of the role of working means in the
agriculture. _ ' :

In connexion with the third problem- concerning the period selected
when investigating the economic level in the agriculture, the author justi- -
fies the need of a rather considerable space of time, 10 years approxima-
tely, with the purpose to eliminate, to some extend at least, the influence
exerted on the agriculture by the factors other than its economic potential.

2
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PROBLEM ZYWEJ I MECHANICZNEJ SILY POCIAGOWEJ
W INDYWIDUALNEJ GOSPODARCE CHLOPSKIEJ

- Czesé II

Zmlany w zapotrzebowaniu i wykorzystaniu sily pociagowej
w latach 1960—1968 - °

W miare wzrostu intensywnosci i produkcyjnosci gospodarki chlopskie]
wzrasta zapotrzebowanie na site pociggows. Najwiekszy wzrost zapotrze-
bowania wystepuje w transp\o-rcie, zaréwno wewnetrznym jak i zewnetrz-
nym, na skutek zwiekszania sie masy produkcji globalnej i towarowej oraz
wzrostu zaopatrzenia gospodarstw w $rodki produkeji. W pracach polo-
wych wzrost zapotrzebowania na sile pociggowsq jest stosunkowo niewielki
i dotyczy albo nowych, poprzednio nie wykonywanych czynno$ci, jak np.

- ochrony roélin, albo czynnosci substytucyjnych w stosunku do pracy recz-
nej (siew nawozow, koszenie, kopanie ziemniakéw). W konkretnej sytuacji
' gospodarki chlopskiej w latach 1960—1968 wzrost zapotrzebowania na site
‘pociggowg w pracach polowych byl réwniez wynikiem zmmniejszenia po-
wierzchni ziemi nieobsianej (z 1,8 do 0,2 ha na 100 ha uzytkéw rolnych).

Wazrost iloSci sprzezajnych prac poloWych W anahzowanym okresie ob-
liczono na podstawie wzrostu wymienionych wyzej prac wykonywanych
przez traktory kotek rolniczych oraz na podstawie przyrostu ilosci maszyn
konnych do zbioru (Zniwiarek, kosiarek, snopowiazalek i kopaczek do
ziemniakéw). » :

Rozmiary pracy traktorow kolek rolniczych przy siewie nawozéw, ko-

. szeniu, kopaniu ziemniakéw i ochronie roglin byly w roku 1960 i- 1968
nastepujace (w godzinach na 100 ha uzytkéw rolnych): .

A 1960 1968
Siew nawozdw ‘ . 0,1 7,5
Koszénie 1,4 18,6
Kopanie ziemniakow 0,3 8,4
Ochrona roflin : ‘ 0,3 11,3
Razem 2,1 45,8

W pewnej swej czedci powyzsze prace traktorowe mogly zasta,pic"prace'

wykonywane poprzednio konmi — przyjmiemy jednak, ze w caloSci
zastapily one prace reczne. Przyrost tych prac wynosi 43,7 godzin, co
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\év przeliczeniu na korska sile pociagowa (X 5) odpowiada okolo 220 go-
zinom.

W rozpatrywanym okresie liczba zniwnych maszyn konnych w gospo-
~ darstwach indywidualnych wzrosta z 2,4 do 4,5, tj. o 2,1 sztuk na 100 ha
uzytk6w rolnych, a kopaczek z 1,9 do 3,6, tj. o 1,7 sztuki. Liczac na jedna
maszyne zniwng okolto 80 godzin pracy rocznie, a na jedng kopaczke 20 go-
dzin oraz potrzebny zaprzeg 2 koni, ilo§¢ prac sprzezajnych w wyniku
wzrostu tych maszyn wynosi okolo 400 godzin na 100 ha uzytkéw rolnych.

W latach 1960—1968 nastgpilo w gospodarce chlopskiej zmniejszenie
obszaru ziemi nieobsianej (odlogi) o okolo 1,6 ha na 100 ha uzytkéw rol-
nych. Pociagnelo to za soba wzrost sprzezajnych prac uprawowych (bez
ml-ockli1 i transportu) o okolo 140 godzin na 100 ha (liczagc po 85 godzin
na 1 ha). '

W sumie wzrost sprzezajnych prac polowych z tytulu substytucji pracy
zywej przez pociggows, wprowadzenia nowego rodzaju prac (ochrony roé-
lin) oraz pelniejszego wykorzystania gruntéw wynosi w badanyin okresie
okoto 760 godzin na 100 ha uzytkéw rolnych, tj. okolo 0,95 dnia na 1 ha
(liczac po 8 godzin na dzien pracy). : :

Naklady sily pociggowej na 1 ha przy pracach uprawowych w 1960 ro-
ku obliczono nastepujaco. Przecietne wykorzystanie konia roboczego wy-
nosilo 147 dni w roku, co.przy obsadzie 12,4 koni roboczych na 100 ha
oznaczato 18,2 dni na 1 ha. Na prace polowe przypadalo 54%¢ czasu pracy
koni, tj. 9,8 dnia na 1 ha. Oprécz tego prace traktorowe, w przeliczeniu
na zyws sile pociggows, wynosity 0,7 dnia. W sumie naklady sily pocig-
gowej w pracach polowych wynosily 10,5 dnia. Zwieckszenie nakladow
0 0,95 dnia oznacza wzrost o 9%s. : ’

Wzrost zapotrzebowania sity pociggowej w transporcie obliczono na
podstawie zwigkszenia masy przewozonych ladunkéw wewnatrz gospodar-
stwa, masy produkcji towarowej oraz zakupionych $rodkéw produkeji,
wlacznie z materialami budowlanymi. Przy obliczaniu wzrostu zapotrze-
bowania na transport ujmujemy oddzielnie transport wewnetrzny i ze-
wnetrzny, bowiem — ze wzgledu na odleglo$ci — taki sam Iadunek
w transporcie zewnetrznym wymaga kilkakrotnie dluzszego czasu pracy
sily pociagowej. Jedli w transporcie wewnetrznym zapotrzebowanie sily
pociggowej wzrasta proporcjonalnie do masy przewozonego tadunku, to
w transporcie zewnetrznym przedstawia to sie nieco inacZej. Wzrost iloSci
sprzedawanych lub zakupywanych produktéw nie wymaga proporcjonal-
nego wazrostu transportu, bowiem w wiekszosci przypadkéow wzrasta jed-
norazowa masa ladunku. W zwigzku z tym mozemy przyjaé, ze polowa
przyrostu masy ladunku nie wymaga dodatkowego transportu. W latach
1960—1968 masa ladunku w transporcie wewnetrznym wzrosla ze 109,4
do 145,5 q na 1 ha uzytkéw rolnych, tj. o 33%o, natomiast w transporcie
zewnetrznym z 19,1 do 31,0 g, tj. o 62%. Zgodnie z tym co wyzej powie-
dziano przyjmujemy, ze zapotrzebowanie na transport zewnetrzny wzrosio
nie o 62, lecz o 31%,. Natomiast dla transportu wewnetrznego trzeba jesz-
cze uwzglednié wzrost wyposazenia gospodarstw w wozy ogumione, ktére
umozliwiajge przeszlo dwukrotne zwiekszenie masy jednorazowego ladun-
ku, zmniejszajg tym samym ilo$é koniecznych przejazddéw. Poniewaz jed-
nak.zwieksza sie. przy tym czas zaladunku w przeliczeniu na jeden prze-
jazd, -przyjmujemy, ze zastosowanie wozu ogumionego ogranicza' zapo-
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{rzebowanie sily pociagowej w transporcie o 30%. Wobec tego w gospo-
“darstwach, ktére nabyly w analizowanym okresie wéz ogumiony, wskaznik
wzrostu zapotrzebowania na transport wewnetrzny (nie stosujemy tu juz
obnizenia do transportu zewnetrznego) wyniesie nie 1,33, lecz 0,93. W la-
tach 1960—1968 liczba wozéw ogumionych wzrosta z 505 do 669 tys. sztuk,
tj. o 164 tys. Oznacza to, ze spoéréd 1,8 mln gospodarstw posiadajacych
konie (a wiec i wozy) 9% gospodarstw nabylo wozy ogumione. W wyniku
nizszego wskaznika wzrostu zapotrzebowania na transport wewnetrzny
w tych gospodarstwach, wskaznik wzrostu zapotrzebowania w calej gospo-
darce chlopskiej zmniejszy sie ze 133 do 129.

Nastepna grupa prac sprzezajnych, ktére wchodza do bilansu zapotrze-
bowania na sile pociaggowa, sa prace o charakterze stacjonarnym (mlocka, -
riniecie sieczki, §rutowanie). Prace te w powaznym stopniu wykonywane
sa przy uzyciu silnikéw, ktérych nie bedziemy wlaczaé do bilansu sily -
pociggowej. Musimy jednak uwzgledni¢ w tym bilansie te cze$é prac sta-
cjonarnych, ktére wykonywane sa przy uzyciu koni badz ciggnikow. Udzial
ciagnikow kolek rolniczych w trzech gléwnych rodzajach prac (prace po-

" lowe, transport, mlocka) w gospodarstwach chlopskich przedstawial sig
w badanych latach nastepujgco: ’

1960 1968

‘ w tys. godz. w %o w.tys. godz. w %
Prace polowe 1894 68 26 238 58
Transport 431 15 15015 34
Mrtocka .. 484 17 3504 8
Razem 2809 100 : 44 575 100

. Poniewaz brak jest danych o strukturze wykorzystania ciagnikow
wlasnych i panstwowych ofrodkéw maszynowych, przyjeto dla nich taka
samg strukture wykorzystania, jak dla ciagnikéw koélek rolniczych. Odpo-~
wiednio do przedstawionych wyzej danych na prace przy mlocce przypada
w 1960 roku 0,12, a w 1968 roku 0,18 jednostek pociaggowych ciagnikow.

Wedlug badan IER =z 1961 roku udzial koni przy mlocce stanowil
w 1960 roku zaledwie 1%, a przy przygotowaniu pasz 3% ogélnego czasu
pracy koni. Wedlug takich samych badan z roku 1967 udzial koni przy
mlocce zmniejszyl sie o polowe !, a przy przygotowaniu pasz o jedng trze-
cig. Jest to wynikiem wzrostu zaréwno mlocki wykonywanej przez kétka

rolnicze, jak i wzrostu wyposazenia rolnictwa indywidualnego w silniki
~ (z 1,8 do 3,0 sztuk na 100 ha), odchodzenia czeSci gospodarstw od zadawa-
nia pasz w postaci sieczki, jak i stosowania mieszanek treSciwych.

Na podstawie procentowego udziatu koni i ciagnikéw w poszczegdlnych
grupach prac w 1960 roku (tabela 1) obliczono ilo$¢ jednostek pociggowych
przypadajacych na te prace. Nastepnie mnozac ilo§¢ tych jednostek przez

‘przedstawione wyzej wskazniki wzrostu zapotrzebowania na sile pocig-
gowsa, obliczono zapotrzebowanie jednostek pociaggowych w 1968 roku.
Los¢ jednostek pociggowych przypadajacych na-mlocke przy uzyciu cig-

1 Wedtug badan przeprowadzonych w 1967 roku tylko 120/ gospodarstw wykony-
walo mlocke korimi, przy czym obejmowala ona zaledwie kilka do kilkunastu pro-
cent zbioréw. - - . . B :
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gnikéw w 1968 roku przyjeto na podstawie rzeczywistej iloSci godzin
pracy ciggnikéw przy miocce. ' . '

. o L , Tabela 1
Bilans zapotrzebowania sily pociagowej na 100 ha uzytkéw rolnych
w gospodarce chlopskiej w 1968 roku

'

' Transport ) Mtocka Przy-
Wyszezegblnienie Prace wew- | zew- i goto- |
g ; polowe |netrz- |netrz- |konmi | S1a8" wanie | azem
ny - . ny nikiem pasz
; 1960 ’
Udzial w pracach:
W procentach:
konie 54 21 21 1 — 3 100
- ciggniki ’ - 68 — 15 —_ 17 — 100 .
w jedn. poc.:
konie 665 2,58 2,58 0,12 — 0,37 12,3
ciagniki 0,48 — 0,10 — 0,12 — 07
razem ' : 7,13 2,58 2,68 0,12 0,12 0,37 13,0
: 1968 ’
WskaZnik wzrostu zapo- 1,09 1,29 1,31 0,20 C— 0,60~ —
trzebowania i
Zapotrzebowanie w jed- ’ ‘
nostkach pociggowych - 7,77 3,33 3,51 0,02 0,18 0,22 15,0

Z rachunku zawartego w tabeli 1 wynika, ze zapotrzebowanie na sile
pociggows w gospodarce chlopskiej wzroslo w latach 1960—1968 z 13 do
15 jednostek pociggowych, tj. o 2 jednostki, czyli o 15,4%. Natomiast za-
soby sity pociggowej (jak poprzednio przedstawiono) wzrosty z 13 do 14,9;
tj. 0 1,9 jednostek pociggowych, czyli o 14,6%. Nieco wiekszy wzrost zapo-
trzebowania niz zasobéw sily pociagowej oznacza, ze wykorzystanie tych
zasobdw nieznacznie wzroslo, a mianowicie o 0,7% (15,0 : 14,9). Oczywis-
cie, réznica w wykorzystaniu sily pociggowe]j jest tak niewielka, ze miesci
si¢ w granicach bledu. Ogélnie wiec mozna stwierdzié¢, ze wzrost zasobow
zywej i mechanicznej sily pociggowej w gospodarce chlopskiej w bada-
nym okresie odpowiadal wzrostowi zapotrzebowania. Nie oznacza to jed-
nak, ze wykorzystanie zywej i mechanicznej sily pociggowej nie uleglo
- zmianie. Wykorzystanie ciggnikéw kolek rolniczych przedstawialo sie
w 1960 i 1968 .roku nastepujgco:

1960 1968

Ogélna liczba godzin pracy w tys. a 2809 44575
Liczba jednostek pociagowych w tys. 22,1 ' 250,7
Liczba godzin pracy na jedn. poc. 131 178

Wykorzystanie ciagnikéw kélek rolniczych wzrosto w badanym okresie
w przeliczeniu na jednostke pociggows o 47 godzin, czyli o 36%. Niestety
nie mamy informacji o wykorzystaniu ciggnikéw wlasnych i panstwowych
osrodkéw maszynowych, zakladamy wiec, ze wykorzystanie ich w bada- -
nym okresie nie uleglo zmianie. Z procentowego udzialu jednej i drugiej
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grupy ciggnikéw w zasobach mechanicznej sity pociggowej w gospodarce
chlopskiej w 1968 roku (61 i 39%) wynika, ze ‘wykorzystanie ciggnikéw
wzrosto o 22%0, [(61 X 1,36) - (39 X 1,0)]. Jesli z kolei uwzglednié procen-
towy udzial zywej i mechanicznej sily pociggowej w ogolnych zasobach
sily pociagowej w 1968 roku (84 1 16%/0), to okaze sie, ze wykorzystanie
zywej sily pociggowej w analizowanym okresie zmniejszylo sie o 3,3% 2.
Rachunek powyzszy nie moze oczywiscie pretendowaé do absolutnej
4cistodci, bowiem oprécz danych ewidentnych opiera si¢ na mniej lub
bardziej &cistych szacunkach i zalozeniach. Jednak istotna tu jest nie -
- tyle konkretna wielko$¢ obliczonego wskaznika, ile sam fakt wystapienia
tendencji obnizki wykorzystania koni w. gospodarstwach chlopskich. Ten-
dencje te potwierdzajg réwniez — i to'w znacznie silniejszym stopniu —
wyniki badan w gospodarstwach prowadzacych rachunkowo$¢ rolna
w 1961/62 i w 1967/68 roku 3. W calej zbiorowosci gospodarstw, posiadajg-
cych konie, przecietne wykorzystanie jednego konia roboczego zmniejszyto
sie w badanym okresie ze 147 do 142 dni w roku, tj. o 3,4%0. Natomiast
w 495 tych samych gospodarstwach, prowadzacych rachunkowos$¢é w obu
latach, wykorzystanie konia zmniejszylto si¢ ze 147 do 139 dni, tj. o prze-
szlo 5%. Jednoczesnie na skutek wzrostu przecietnego obszaru tych gospo-
darstw (z 8,34 do 8,52 ha uzytkéw rolnych) oraz zmniejszenia sie liczby
koni w 20 gospodarstwach (tj. w 4% gospodarstw), obsada koni roboczych
na 100 ha uzytkéw zmalata z 17,7 do 16,9 sztuk . W wyniku tego naklady
pracy konskiej na 1 ha uzytkéw rolnych zmniejszyly sie z 26,0 do 23,5
dnia, tj. prawie o 10%o.- o -
- Z poréwnania wynikéw gospodarstw prowadzacych rachunkowos¢ rol-
ng . i przedstawionego wyzej rachunku dla calej gospodarki chlopskiej
mozna przypuszczaé — zwlaszcza biorac pod uwage 2 lata réznicy w diu-
_goéci okresu badawczego — ze obliczony wskaznik spadku wykorzystania -
koni w calej gospodarce chlopskiej (3,3%0) mégt by¢ raczej niedoszacowany

hlz przeszacowany. - , v
"« Podobnie jak' dla Polski ogélem, obliczono przyrosty zapotrzebowania
na sile pociggows w latach 1960—1968 w poszczegblnych wojewddz-
twach 5 i zestawiono je z przyrostami zasobéw sily pociggowej (tabela 2).
W przeciwienstwie do bilansu zapotrzebowania dla Polski ogélem, bilanse
zapotrzebowania: dla poszczegolnych wojewddztw maja charakter bardzie]
~ oriehtacyjny, ze wzgledu na znacznie mniejsza reprezentatywno$¢ wyni-
kéw ‘badan nakladéw zywej sily pociagowe]j, na zmiany w obszarze gospo-
darstw chlopskich, wynikajace z u$cilenia ewidencji, a takze na mniejszg
dokladno§¢ szacunkéw ziemi nieobsianej, ktoérej zmniejszenie ma istotny
wplyw na wzrost zapotrzebowania sity pociagowej.

" Najwiekszy wzrost zapotrzebowania  sily pociagowej (powyzej 20%o)
- wystapil w Sz,e'_éci‘u,'wojeWédthach pélnocnych i zachodnich (olsztynskie, .
gdanskie, koszaliniskie, szczecinskie, zielonogorskie i wroclawskie). Oprécz
Y 16X1,22=19,5; 10057 — 19,5812 : 84=0,967; 100 — 96,7=3,3.
»''3 7. Radon. Studia i Materialy TER nr 235, Warszawa 1970.
“U4 znacznie wyzsza W stosunku do przecietnéj wkraju (12,5) obsada koni robo-
czych w tych gospodarstwach wynika z tego, iz sg to wylgcznie gospodarstwa po-
siadajgce ko_nie (przecietnie 1,44 sztuk koni roboczych na gospodarstwo).

" 5Z. Grochowski, ‘St. Kobyliriski, J.  Reinstein. Studia i Materialy IER nr 235,
Warszawa ‘1970~ 40 . o :
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Tabela,z(

Zmiany w zasobach i zapotrzebowaniu sily pociagowej w gospodarce chlopskiej
wedlug wojewédztw w latach 1960—1968 (W jednostkach pociggowych na 100 ha
1uiytk6w rolnych)

1960 ' 1968 Wskaznik wzrostu | wsyaznix

Wojewodztwo zasoby zasoby zapotrzelz- Zasobow zapotrzs:e- WZ:;(:‘SZY-

bowanie bowanie 2a50boW
Polska ' : 13,0 14,9 15,0 115 115 101
~ Bialostockie 12,1 13,0 145 107 120 112

Bydgoskie C 13,7 16,5 15,7 120 115 9%

Gdariskie 12,1 14,6 14,8 120 123 102 -
Katowickie 12,1 12,9 13,1 107 108 101
Kieleckie 146 15,1 16,4 103 112 108
Koszaliniskie 10,1 13,4 13,1 133 130 . - 98
Krakowskie . 12,9 14,9 14,8 115 115 99
Lubelskie 15,4 16,6 18,0 - 108 117 108 -
Loédzkie 13,1 13,6 14,8 105 113 109
Olsztyniskie 10,8 12,9 13,6 119 126 105
Opolskie 14,5 174 17,0 120 117 97
Poznanskie 13,1 15,9 15,3 121 116 96
Rzeszowskie 14,4 15,9 16,9 110 117 106
Szczecinskie 9,5 13,9 11,7 144 123 84
Warszawskie 13,1 14,7 14,3 112 109 . 97
Wroclawskie 12,9 16,1 15,9 126 - 123 ' 98

Zielonogérskie 11,1 14,5 13,8 130 124 95

czynnikéw wzrostu zapotrzebowania sily pociagowej, wystepujacych nor-
malnie we wszystkich wojewodztwach, dodatkowym czynnikiem w wy-
mienionych wojewodztwach bylo zmniejszenie powierzchni ziemi nieob-
sianej. ‘ v N
Najmniejszy wzrost zapotrzebowania sily pociagowej (ponizej 10%o)
wystapil w woj. warszawskim i katowickim. Jest to wynikiem badz niz+
szego w stosunku do innych wojewoédztw przyrostu produkeji globalnej,
towarowe]j i zaopatrzenia w $rodki produkceji, a wiec mniejszego zapotrze-
bowania na transport, badz mniejszego przyrostu liczby maszyn, substy-
tujacych prace reczng. .

Przedstawiony w tabeli 2 wskaznik zmian w wykorzystaniu sily po-
ciggowej w 1968 roku ma charakter wzgledny — okreéla on tylko, czy
w poréwnaniu z rokiem 1960 wykorzystanie sily pociggowej wzrosto
(wskaznik powyzej 100), czy tez zmalalo (wskaznik ponizej 100). W wiek-
szoSci wojewodztw (w 11 na 17) wskaznik zmian w stopniu.wykorzystania
sity pociggowej miesci sie w granicach +5%, co wskazuje, ze przyrost
zasobow sily pociggowej nie odbiegal zbytnio od przyrostu zapotrzebo--
wania. ~

Wzrost lub spadek stopnia wykorzystania sity pociagovs}ej W poszcze-
golnych wojewodztwach pozostaje w pewnym zwiazku ze wzrostem wy-



Problemy 2ywej i mechanicenej sity pociggowe] 27 °

posazenia w mechaniczng sile pociaggowa na 100 ha uzytkéw rolnych. Tlu-
struje to ponizsze zestawienie: :

Przyrost mechanicz-

Zmiany wykorzysta- nej sily pociagowej

. Wojewédztwo nia sily pociggowej w jednostkach pocig-

‘ w % gowych na 100 ha
Bialostockie : 412 1,2
L.odzkie 4+ 9 1,3
Lubelskie -+ 8 1,2
Kieleckie + 8 0,7
Rzeszowskie 4+ 6 1,1
Olsztynskie. + 5 1,7
Opolskie - - — 3 3,2
Poznanskie — 4 2,7
Bydgoskie- — 4 2,8
Zielonogérskie — 5 2,3
Szezecinskie — 16 2,7

Ze wzgledu na ogélny wzrost wykorzystania ciggnikéw w calym kraju,
przedstawiony wyzej wzrost lub spadek wykorzystania zasobow sily po-
ciagowej odnosi sig gléwnie do wzrostu lub spadku wykorzystania koni.
Przy czym w pierwszej grupie wojewoédztw wzrost wykorzystania koni
jest nieco nizszy od przedstawionego wyzej wskaznika wzrostu wykorzy-
stania zasobéw calej sily pociggowej, natomiast w drugiej grupie woje-
wédztw odwrotnie — spadek wykorzystania koni jest znacznie wyzszy
w stosunku do spadku wykorzystania zasobow calej sily pociagowej.

Roéwniez w pozostalych pieciu wojewédztwach (gdanskie, katowickie,
krakowskie, warszawskie i wroclawskie), w ktérych wskaznik zmian w wy-
korzystaniu sity pociggowej waha sie w granicach 97—102, nastapil pe-
wien spadek wykorzystania koni. ' :

Wojewodztwa, w ktérych nastapil wzrost wykorzystania koni, naleza —
z wyjatkiem woj. 16dzkiego — do wojewddztw o najwyzszej absolutnej
lub wzglednej (woj. olsztyhskie — por. wykres 3) obsadzie koni na 100 ha
uzytkéw rolnych. Wysoki natomiast wskaznik wykorzystania koni w woj.
16dzkim jest m. in.  takze wynikiem zmniejszenia liczby koni roboczych
o0 0,8 sztuki na 100 ha uzytkéw rolnych, tj. o 6%. Niewielki przyrost nie-

_chaniczne]j sity pociggowej w tym wojewédztwie byl wigc w pelni uza-
sadniony wysokimi zasobami zywej sily pociggowej.

Niski przyrost mechanicznej sily pociagowej (o 0,8 jednostki pociago-
wej na 100 ha) mial réwniez miejsce w woj. krakowskim, nie wplynal on
jednak na wzrost wykorzystania zywej sily pociagowej, bowiem liczba
koni roboczych w tym wojewddztwie wzrosta o 1,2 sztuki na 100 ha,
tj o 10%. ' A

Najwiekszy spadek wykorzystania sily pociggowej wystgpil w woj.
szczecinskim. Oprocz wyzszego od przecietngeo przyrostu mechanicznej
sity pociggowej na 100 ha uzytkéw rolnych, tj. o 2,7 jednostki pociggowej
(przecietnie w kraju przyrost wynosil 1,7 jednostki), spadek ten jest skut-
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kiem wyjatkowo duzego przyrostu koni roboczych, a mianowicie o 1,7
“sztuki na 100 ha, tj. az o 209/ ©. ;

Zmiany w wykorzystaniu sily pociggowej sa wyraznie zréznicowane
terytorialnie. Spadek wykorzystania sily pociggowej nastgpil glownie
w zachodniej czesci kraju (5 wojewddztw granicznych — od opolskiego do
koszalinskiego, oraz woj. bydgoskie i poznanskie). W pozostatej natomiast
czesci kraju wyKorzystanie sity pociggowej badz wzrosto, badz nie uleglo
zimianie (z wyjatkiem woj. warszawskiego, gdzie nastapit spadek wyko~
rzystania o 3%a). , ‘ -

W 1968 roku w stosunku do roku 1960 przecietny wskaznik zmian
w wykorzystaniu sity pociggowej wynosit w zachodniej cze$ci kraju 95,
W pozostalej natomiast 104. Jesli uwzglednimy wzrost wykorzystania me-
chanicznej sily pociggowej o 22%% oraz procentowy udzial mechanicznej
sity pociggowej w ogélnych zasobach sily pociggowej (25%0 w zachodnie]
i 12% w pozostalej czeéci kraju), to wykorzystanie koni w zachodniej
czesci kraju spadlo w poréwnaniu z rokiem 1960 o 14%, natomiast w po-
zostalej czesci kraju wzroslo o okolo '1,5%. Spadkowi wykorzystania koni
w zachodniej czesci kraju towarzyszyl przyrost mechanicznej sily pociggo-
wej o 2,8 jednostki na 100 ha, natomiast wzrostowi w pozostalej czesci
kraju — przyrost tylko o 1,2 jednostki. Poniewaz terytorialne zréznicowa-
‘nie stopnia wykorzystania koni pokrywa sie w zasadzie z terytorialnym
‘zroznicowaniem struktury agrarnej, a zatem i zasobéw sity roboczej, ozna-
cza to, ze wigkszy wzrost zasob6w mechanicznej sily pociggowej w woje-
wodztwach zachodnich tylko w czeéci zwiazany byl ze wzrostem zapotrze-
bowania na sile pociggows, w czesci za§ mial charakter substytucyjny
w stosunku do sily roboczej. o o

W  wojewédztwach zachodnich liczba ciagnikéw przeliczeniowych
wzrosta w latach 1960—1968 z 0,24 do 0,80 sztuk na 100 ha (w pozostalej
czedei kraju z 0,10 do 0,34). Mimo wige, ze jeden ciggnik przeliczeniowy
~ przypada na 125 ha, nie wplynal on na zmniejszenie obsady koni, lecz
spowodowal zmniejszenie wykorzystania koni, oraz zmniejszenie nakladow
pracy -zywej na jednostke powierzchni. W trzech granicznych wojewddz-
twach zachodnich wystapil nawet pewien wzrost obsady koni, co — jak sie
wydaje — spowodowane bylo wzrostem zapotrzebowania na site pociago-
wa z tytulu likwidacji ziem nieobsianych. Cze$é¢ gospodarstw, ktdre po-
wiekszyly obszar uprawy, mimo wzrastajgcych mozliwosci korzystania
- z uslug ciagnika, zdecydowalo sie zwiekszy¢ liczbe koni.

Stosunkowo duzy wzrost wyposazenia w ciagniki gospodarki chlopskiej
w zachodniej czesci kraju nie wplynal na zmniejszenie obsady koni nie
tylko w wyniku niepodzielnosci konia w gospodarstwie( nie mozna bowiem
zmniejszy¢ liczby koni o 10, 20 czy 30%, jesli gospodarstwo ma 1 lub 2
konie), lecz takze z powodu dosyé luznego powigzania -uzytkownika
z przedsigbiorstwem uslugowym, rozproszonego charakteru .ustug i nie-
mozliwosci wykonania takiego zakresu pracy i w takich terminach, aby

6 Przyrost liczby koni roboczych o 1,7 sztuki na 100 ha uzytkéw rolnych w latach
1960—1968 spowodowany byl gléwnie przez przyrost w jednym tylko roku, a-miano-
wicie, w roku 1967 poglowie koni roboczych zwiekszylo sie az o 1,1 sztuki. Tak duzy,
skokowy przyrost poglowia w ciggu jednego tylko roku stancwi wyjdtek, nie spoty-
kany w zadnym innym wojewddztwie w ciggu 16 analizowanych lat.
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rolnik moégl sie zdecydowaé na zmniejszenie liczby koni lub na wyzbycie
sie konia. Z ankiety Ministerstwa Rolnictwa wsrod rolnikéw zrzeszonych
w Zwiazku Hodowcéw Koni wynika, ze polowa gospodarstw korzystaja-
cych z uslug ciaggnikowych ma trudnosc1 w uzyskaniu ciaggnika w odpo-
-wiednim terminie.

W obecnych warunkach rolnicy korzystagaey z uslug ciagnikowych
w wiekszym stopniu licza sie z oszczednoscig sily roboczej niz z pelnym
~ wykerzystaniem posiadanych zasobéw  zywej sily pociagowe]. Stad tez
wynika spadek wykorzystania koni w wojewodztwach korzystajacych
w wiekszym zakresie z ustug ciagnikowych. Charakterystyczne sg na ten
temat wypowiedzi n1ektorych ankietowanych rolnikoéw, ktorzy stwierdza- -
Jaa ze jesli c1qgn1k wykona ciezsze prace, to utrzymanie koma ktory mniej
i lzej pracuje, jest tansze, mozna mu bowiem dawaé¢ znacznie mniejszg
ilo$¢ pasz tresciwych.

Mozliwo$ci i warunki zmniejszenia llczby koni

w gospodarstwach chlopskich w $wietle badan ankletowych
7

. Zmniejszenie liczby koni w indyWidualnej gospodarce chlopskiej —
przy obecnej strukturze agrarnej 7 — mozliwe jest badz w warunkach po--
siadania przez rolnika wlasnego ciagnika, badz tez w warunkach szero-
kiego korzystania z uslug ciggnikowych koétek rolniczych.

Mozliwosci zmnlejszema hczby koni w gospodarstwie rozpatrzymy -naj-
p1erw na podstawie opinii i pogladéw rolnikow na ten temat, nastepme
za$ na podstawie danych z gospodarstw, ktore juz posmdagat wlasne cig-
gniki.

Poglady rolnikéw odnoénie mozliwosci i warunkéw zmniejszenia liczby
koni byly tematem badan ankietowych IER w gospodarstwach prowadza,—
© cych rachunkowos$¢ rolng oraz Ministerstwa Rolnictwa w gospodarstwach
zrzeszonych w Zwigzku Hodowcow Koni. Szczegdlows analize tych ankiet,
przedstawiono w oddzielnych opracowaniach ®, w tym miejscu podamy .
jedynie ich koncowe wyniki.

W ankiecie IER postawiono nastepujace pytanie: Czy i w jakich wa-
runkach zrezygnowalby Pan z trzymania konia lub koni w swoim gospo-
darstwie? Sposrod 792 gospodarstw pomadamcych konie, 49%, odpow1e—
dzialo, ze widzi mozliwosci zmniejszenia liczby koni, 38%0 o 1 konia i 11%
o dwa konie. Ogélem 21% badanych gospodarstw sktonna jest w ogole
zrezygnowac z trzymania koni. - ,

Sposérod rolnikéw, ktorzy wypowiedzieli sie za zmniejszeniem liczby
koni, wiekszo$¢ z mch bo 63%, uczyniloby to w przypadku mozliwosci
kupna wlasnego cia,gnika z odpowiednim zestawem maszyn towarzysza-
cych (na dogodnych warunkach kredytowych). Nieco wiecej niz jedna
- trzecia gospodarstw (37%) wypowiedziata sie, ze gotowa jest pozby¢ sie
konia lub koni w przypadku zagwarantowania im przez kélko rolnicze

7 Jak wynika z zamieszczonego w poprzednim artykule wykresu, zmiana struk-
tury agrarneJ — w ramach gospodarki 1ndyw1dua1ne3 — moze byé¢ takze czynnikiem
zmniejszenia liczby koni.

8 E. Kurek. Studia i Materialy IER nr 235, Warszawa 1970.

-
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terminowego wykonania wszystkich prac ciagnikiem. W stosunku do ogétu
badanych gospodarstw 32 gospodarstw zmniejszyloby liczbe koni w przy-
padku kupna ciagnika, a 18% w przypadku zagwarantowania uslug.

W ankiecie Ministerstwa Rolnictwa pytanie bylo nastepujace: Gdyby
gospodarz posiadal ciggnik i zapewniony $rodek transportu zewnetrznego
(fub zaopatrzenie i odbiér produkcji bylby na miejscu zamieszkania), czy
trzymalby konie, ile i dlaczego? Sposréd 714 ankietowanych rolnikow,
tylko 9% odpowiedzialo, ze zrezygnowaloby w tych warunkach z trzy-
mania koni. Jest to znacznie nizszy procent niz wsréd gospodarstw pro-
wadzgacych rachunkowo$é (21%), co wynika m. in. z ,,zamilowania ho-
‘dowcy”, jak to okreslajg sami rolnicy (sa to bowiem gospodarstwa zrze-
szone w Zwigzku Hodowcow Koni, a wiec raczej nietypowe, je§li chodzi
0 ich stosunek do koni). Z pozostalych gospodarstw, ktore wypowiedziaty
si¢ za trzymaniem konia lub koni, 75%0 gotowa jest ograniczyé sie tylko
do jednego konia i 16% do dwoch koni. W sumie wszystkie ankietowane
gospodarstwa gotowe sa — w warunkach sformulowanych w pytaniu —
zmniejszy¢ liczbe koni z okolo 2,3 do 1,1 na gospodarstwo. W przeliczeniu
na 1 ciggnik zmniejszenie liczby koni wyniostoby 1,2 sztuki."

Réwniez z proporcji odpowiedzi udzielonych w ankiecie IER odno$nie
zmniejszenia liczby koni w przypadku kupna wlasnego ciggnika (77%
0 jednego konia i 23% o dwa konie) wynika, ze jeden ciagnik fizyczny
zmniejszylby liczbe koni w goespodarstwie o 1,2 sztuki (na jeden ciggnik
przeliczeniowy zmniejszenie to wynositoby 1,0—1,1 sztuki).

Obecnie rozpatrzymy, jak przedstawia sie sprawa zmniejszenia liczby
koni w gospodarstwach, ktére juz posiadajg ciagnik. Z omoéwionej wyzej
ankiety Ministerstwa Rolnictwa wydzielono 109 gospodarstw posiadajg-
cych ciggniki, a z ankiety IER 33 gospodarstwa. Poza tym z innej ankiety
IER, przeprowadzonej w 1962 i 1967 roku w 119 wsiach polozonych na
terenie calego kraju®, wydzielono 130 gospodarstw posiadajacych cig-
gniki. W przeciwienstwie do dwéch pierwszych zbiorowosci, dla ostatniej
‘mamy pelne informacje o liczbie koni przed i po' zakupieniu ciggnika.’
Mozemy tu wiec okres$li¢ rzeczywista liczbe koni wypartych przez ciggniki.
Dla dwoch pierwszych zbiorowosci liczbe te okreslimy na podstawie po-
rownania z gospodarstwami nie. posiadajgcymi ciggnikéw. Obsade koni
roboczych przed i po zakupieniu ciagnika w 130 gospodarstwach, zgru-
powanych wedlug wielkosci obszaru, przedstawia tabela 3. :

Dane z gospodarstw do 7 ha, przedstawione w tabeli 3, sa raczej nie-
typowe dla badanego problemu, bowiem polowa z nich posiada ciggnik
jednoosiowy typu ,,Dzik”, cze$é za§ wykorzystuje ciggniki w celach za-
robkowych, a niektére gospodarstwa nie posiadaly koni przed kupnem
ciggnika. . ’ '

Wsrod gospodarstw od 7 do 15 ha, ktére nabyly w ciggu ostatnich
8 lat ciagnik, zaledwie co drugie gospodarstwo pozbylo sie jednego konia,
za$ z grupy powyzej 15 ha — 13 gospodarstw na 20 zmniejszylo obsade
o jednego konia. Przecietnie wiec w- gospodarstwach o obszarze powyzej
7 ha kupno jednego ciagnika spowodowalo zmniejszenie liczby koni za-
ledwie o 0,5 sztuki. ' ‘ ‘
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Tabela 3

Zmiany w obsadzie koni roboczych po nabyciu ciagnika
w 130 gospodarstwach badanych przez IER

Grupy gospodarstw wediug wielko$ei
obszaru w ha

Wyszczegélnienie

do 7 ' 7—10 10—15 pow. 15

Liczba gospodarstw T3l - 40 39 20

Obsada koni na 100 ha: . \

1962 : 19,0 19,9 16,8 13,8
1967 ) 13,8 144 12,6 10,7
~ réznica —5,2 —5,5 —4,2 —3,1
Liczba ciggnikéw na 100 ha 30,6 11,8 9,2 | 4,8

Zmniejszenie liczby koni na 1 ciagnik 0,17 0,47 0,46 0,65

Z. gospodarstw prowadzacych rachunkowo$¢ wydzielono w ankiecie
"IER 33 gospodarstwa posiadajace ciggnik (nie brano pod uwage ciagni-
kéw jednoosiowych). Z powodu braku informacji o liczbie koni przed kup-
nem ciggnika poréwnano w nich obsade koni roboczych z obsadg w 330
gospodarstwach o zblizonej wielko$ci obszaru. Dane o wielko$ci obszaru,
obsadzie koni i liczbie ciggnikéw na 100 ha w tych gospodarstwach sg
nastepujace:

Gospodarstwa
_bez ciggnika  z ciggnikiem

Obszar uz. roln. ha ' 10,6 10,9
Liczba koni rob. na 100 ha uz. 17,0 10,6
Liczba ciggnikéw na 100 ha uz.. — 9,2

Z poréwnania obu grup gospodarstw wynika, ze w. gospodarstwach
posiadajgcych ciggnik, liczba koni roboczych na 100 ha uzytkow rolnych
jest o 6,4 sztuki, tj. 0 38%¢ mniejsza. W przeliczeniu na jeden ciggnik obni-
zenie -obsady koni wynosi 0,7 sztuki. Oznacza to, ze po kupnie ciggnika
tylko 70%» gospodarstw zmniejszylo obsade o jednego konia. Nalezy tu
jednak zaznaczy¢, ze sposrod 33 gospodarstw posiadajacych ciagniki,
12 -z nich, tj. jedna trzecia, wyzbyla sie w ogole konia (wszystkie gospo-
darstwa nalezg do grupy powyzej 7 ha, a niektére z nich mialy poprzednio
2 konie). »

. Z ankiety Ministerstwa Rolnictwa w 714 - gospodarstwach, zrzeszonych
w Zwiagzku Hodowcéw Koni, wydzielono grupe 109 gospodarstw posiada-
jacych ciagniki i poréwnano je z grupg pozostalych 605 gospodarstw
(w przeciwienstwie do poprzednich zbiorowosci dane dotyczg nie koni ro-
boczych, lecz koni ogdlem):

Gospodarstwa
- bez ciggnika 'z ciggnikiem
Obszar uz. roln. ha 10,4 17,1
Liczba koni na 100 ha uz. N 22,4 15,4
Litzba ciggnikéow na 100 ha uz. — 5,8
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Dane o liczbie koni ogdolem w obu grupach gospodarstw, ze wzgledu
na znaczne réznice w obszarze, nie sg bezposrednio poréwnywalne. Mo~
zemy tu jednak zastosowaé metode ekstrapolacji. Z krzywej obrazujacej
obsade koni ogdlem na 100 ha uzytkéow rolnych w gospodarstwach roéznej
wielko$ci (wykreslonej na podstawie danych GUS) wynika, ze przecietnie
w kraju obsada koni w gospodarstwach 10,4 ha wynosi 16,2, a w gospo-
darstwach 17,1 ha 13,2 sztuki na 100 ha uzytkéw rolnych. Jesli te propor-
cje odniesiemy do obu badanych zbiorowosci, to w stosunku do obsady
22,4 sztuk w gospodarstwach bez ciggnika, obsada w gospodarstwach z ¢ig-
gnikiem powinna wynosi¢ 18,1 sztuk na 100 ha. W rzeczywistosci obsada
‘ta jest o 2,7 sztuki nizsza, tzn. zmniejszenie liczby koni w przeliczeniu na
jeden ciggnik wynosi niecate 0,5 sztuki. , :

Z przedstawionych wyzej trzech réznych zbiorowosci gospodarstw in-
- dywidualnych posiadajacych ciagniki wynika, ze jeden ciagnik (fizyczny)
spowcdowal zmniejszenie liczby koni w gospodarstwie od 0,5 do 0,7 sztuki.
Jak wiec widzimy, rzeczywisto$é jest nieco inna niz wyobrazenia o niej
~ankietowanych rolnikéw, ktérzy jeszcze ciggnikow nie maja, faktycznie
bowiem zmniejszenie liczby koni na jeden ciagnik jest o polowe nizsze.
Nalezy jednak podkresli¢, ze réwniez rolnicy posiadajacy ciaggniki widza
dalsze mozliwoéci zmniejszenia liczby koni. I tak 109 gospodarstw ankie-
towanych przez Ministerstwo Rolnictwa widzi mozliwos¢ dalszego zmniej-
szenia liczby koni z 2,6 do 1,6 sztuk na gospodarstwo (przecigtny obszar
gospodarstwa wynosi 17,1 ha), tzn. pozbycia sie jeszcze jednego konia.
Liacznie z dotychczasowym (0,5 sztuki na ciggnik) zmniejszenie liczby koni
na jeden ciggnik wyniostoby 1,5 sztuki, tj. o 0,3 sztuki wigcej niz ogélem
w obu zbiorowosciach ankietowanych gospodarstw (ktérych przecietny ob-
szar wynosi 8,5 i 10,4 ha). Jednak poza warunkiem wymienionym w sa-
mym pytaniu ankiety (zapewnienie transportu zewnetrznego) rolnicy ci
blizej nie okre$laja, dlaczego nie pozbywaja sie obecnie tego konia “—
. motywuja tylko, dlaczego, mimo posiadania ciagnika, kon w gospodar-
stwie jest niezbedny. o ' :

Z bardziej szczegolowych wypowiedzi rachunkowiczéw (ankieta 1ER)
wynika, Ze warunkiem pozbycia si¢ konia przez:gospodarstwa posiadajace
juz ciagnik jest zakup nowego ciagnika (co $wiadczy o zlym stanie tech- -
nicznym obecnego) lub drugiego, lekkiego ciagnika do lzejszych prac oraz
posiadania pelnego zestawu maszyn towarzyszacych. Warunki te sprowa-
dzajg sie wlasciwie do mozliwosci wykonania ciggnikiem wszystkich prac
w gospodarstwie oraz do niezawodnodci pracy ciagnika. Potwierdzeniem
tego moga by¢ wypowiedzi /kilku rolnikéw, ktérzy napisali w ankiecie,
ze po zakupieniu nowego ciagnika z pelnym zestawem maszyn sprzedali
konie, gdyz sg im teraz niepotrzebne. ‘ ‘ o

Przedstawione wyzej poglady  rolnikéw o mozliwosci i warunkach
zmniejszenia liczby koni ksztaltowane sa pod wplywem obecnej sytuacji,
tj. nie najlepszego stanu technicznego znacznej czesci wlasnych ciagnikow,
niedostatecznego zakresu ustug (brak odpowiednich zestawéw maszyn),
jak i przede wszystkim — nieterminowosci i niezadawalajacej jakosci
uslug ciagnikowych kétek rolniczych (zaledwie 7% ankietowanych rachun-
kowiczéw nie mialo zadnych zastrzezen do pracy kolek rolniczych). Mime
to jednak 18% wszystkich ankietowanych przez IER gospodarstw widzi
mozliwosé badz zrezygnowania z posiadania koni w ogéle (6%), badz
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zmniejszenia ich liczby (12%) w warunkach zagwarantowanego umowa,
terminowego wykonania wszystkich prac ciagnikowych, z pelna materialng
‘odpowiedzialnoscia kotka rolniczego. Natomiast znacznie wiecej gospo-
darstw (32%/) widzi mozliwosci zmniejszenia liczby koni lub zrezygnowa-
nia z nich w ogole’ w warunkach kupna wlasnego ciggnika. Przy czym
zaledwie kilkunastu rolnikéw na 226 wyrazilo che¢ kupna ciggnika do
spotki z sgsiadem, co wskazuje na niepopularno$¢ tej formy uzytkowania
ciggnikow. , '
Mozliwoéei zmniejszenia liczby koni w warunkach indywidualnego
i spolecznego uzytkowania ciggnikéw rozpatrzymy po zaprezentowaniu
materialoéw poréwnawczych z niektérych krajow europejskich.

Téndencje\zmian w zasobach iywej i mechanicznej sily pociagowej w nie-
ktérych krajach europejskich i perspektywy zmian w gospodarce chlopskiej

W ogélnych zasobach sily pociagowej w indywidualnej gospodarce
chlopskiej udzial zywej sily pociagowej wynosi 84, a mechanicznej za-
ledwie 16% (rok 1968). Celowe wiec bedzie poréwnanie tendencji zmian
w zasobach sily pociagowej 'w gospodarce chlopskiej w Polsce z tenden-
cjami w innych, bardziej zaawansowanych w rozwoju mechanizacji kra-
jach, zaréwno o przewadze gospodarki drobnotowarowej, jak i wielkoob-
szarowej — uspolecznionej. Z pierwszych wezmiemy do poréwnan Kraje
EWG ogolem, w tym Francje, Holandie i NRF, z drugich — Czechosto-
wacje i NRD 1, . ,

Zasoby zywej i mechanicznej sily pociggowej na 100 ha uzytkéw rol-
nych w wymienionych krajach i w Polsce w 1950 i 1965 roku oraz zmiany
w tych zasobach w ciaggu 15 lat przedstawia tabela 4. '

Ze wzgledu na pewne réznice w ujmowaniu zywej i mechanicznej sily
pociggowej w krajach EWG i RWPG winni jestesmy kilka wyjasnien me-
‘todycznych. -

W krajach EWG do zasobéw zywej sily pociggowej zaliczone sg —
poza konmi — inne zwierzeta pociggowe, jak muly, woly, krowy (dotyczy
to gléwnie roku 1950). Natomiast w NRD i Czechoslowacji (a takze i u nas)
tylko konie. Poniewaz w Czechostowacji w roku 1950 wiele drobnych
gospodarstw indywidualnych uzywalo kréw jako sily pociggowe]j (nawet
w blizszych transportach zewnetrznych 1), stagd tez przedstawione w ta-
beli zasoby sily pociaggowej w 1950 roku, w ilosci 8,8 jednostek pociggo-
wych na 100 ha, sg nizsze w stosunku do innych krajow (odpowiednig po-
prawke na to uwzglednimy w dalszej analizie). c
~ Liczbe jednostek mechanicznej sily pociggowej w tabeli 4 przedsta-
wiono w dwoéch wersjach (A i B). Wersja A odnosi sig¢ do polskiej metody
przeliczen, stosowanej réwniez w krajach RWPG (1 ciggnik 25 KM =5
jednostkom pociggowym), wersja B — do metody przeliczen- stosowanej
~w krajach EWG (1 ciaggnik 25 KM = 2,85 jednostkom pociggowym). Za

10 J. Rowinski. Studia i Maferialy IER nr 235, Warszawa 1970,

11 Potwierdzajg to obserwacje autora, ktéry odbywal w 1949 roku praktyke rolni-
czg w Czechostowacji.

3 — Zagad. Ekonom. Rolnej .
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jednostke pociggowa w obu metodach przyjmuje sie jednego konia robo-
czego. Roznica metod przeliczania ciggnikéw na jednostki pociggowe wy-
nika prawdopodobnie z tego, ze w Polsce podstaws przeliczenia bylo wy-
korzystanie ciagnika w gospodarce wielkoobszarowej, natomiast w krajach
EWG — w drobnotowarowej. Potwierdzeniem tego przypuszczenia jest
zroznicowanie wskaznikéw wzrostu zasobéw sily pociggowej na 100 ha
uzytkéw wedlug obu metod przeliczen: w krajach EWG wskaznik wzrostu
zasob6w sily pociggowej w latach 1950—1965 wynosi wedlug polskiej me-
“tedy liczenia az 204, za$ wedlug metody EWG tylko 145. Wskaznik 145 jest
tu z pewnoscig blizszy wskaznika faktycznego wzrostu zapotrzebowania na
sile pociagowsg niz wskaznik 204. Odwrotnie natomiast przedstawia sie
sprawa tych wskaznikéw w rolnictwie uspolecznionym NRD i Czechoslo-
wacji. Wskaznik wzrostu zasobéw sily pociagowej wedlug metody EWG
wynosi zaledwie 111—120, podczas gdy wedlug naszej metody 151—169.
Jest rzecza malo prawdopodobng, aby zapotrzebowanie sily pociagowej
w okresie 15 lat wzrosto w tych krajach tylko o 11 czy 20%, wzrost ten
jest z pewnoscig blizszy wskaznika wzrostu zasobéw sily pociagowej liczo-
- nej.wedlug naszej metody. Roéznice w metodzie liczenia jednostek pocia-
gowych uzasadnione tu sg — chociaz nie w pelni, jak to nastepnie poka-
zemy — roéznicami w wykorzystaniu ciggnikéw w gospodarce drobno-
i wielkoobszarowej. Na przyklad, przecietny czas pracy ciagnika w NRF
wynosi 400—500 godzin, we Francji okolo 600 godzin, podczas gdy w Pol-
sce w PGR 1200—1300 godzin, a w kélkach rolniczych 1000—1100 godzin
rocznie (z tego 650-—700 godzin w gospodarstwach chlopskich).

W rozpatrywanym okresie 15 lat nastapil we wszystkich krajach po-
wazny wzrost zasobdéw sily pociggowej na 100 ha uzytkow rolnych, co
oczywiscie jest wynikiem wzrostu intensywnosci produkeji, a tym samym
i wzrostu zapotrzebowania na sile pociagows. Jesli uwzglednié¢ rézny sto-
. pienn wykorzystania ciagnikéw w krajach EWG i w krajach socjalistycz-
nych i przyjac¢ dla nich ich wlasny system przeliczenn mechanicznej sily po-
ciggowej, to wzrost zasobow sily pociggowej we wszystkich krajach —
z wyjatkiem Czechostowacji i polskich PGR — mieéci sie w granicach
40—60%0 (w Czechoslowacji wyzszy wzrost wynika z niewliczenia kréow
do zasobow sily pociggowej w 1950 roku, a w PGR z niskiej obsady koni
w tymze roku). W takim tez prawdopodobnie, lub w niewiele mniejszym
stopniu wzrosto we wszystkich krajach zapotrzebowanie na sile pocig-
gowa. ; '

Rozpatrujac w kontekscie wzrostu zapotrzebowania na sile pociggows,
problem substytucji zywej sily pociggowej przez mechaniczng, nie mozna
miernika tej substytucji traktowaé w sposéb absolutny, lecz tylko wzgled-
ny, bowiem wprowadzony do rolnictwa ciggnik tylko w czesci zastepuje
wyparte przez siebie konie, w czeSci za$ sluzy zwiekszajacemu sie zapo-
trzebowaniu na sile pociggowa. I tak wlasnie nalezy oceniaé przedstawione
w tabeli 4 mierniki substytucji zywej sily pociagowej przez mechaniczna.
JeSli w krajach EWG jeden ciagnik przeliczeniowy wypart z rolnictwa
1,5 konia, oznacza to, ze wykonuje on nie tylko te prace, ktorg poprzednio
wykonywalo 1,5 konia, lecz prawdopodobnie o 40—50% wiecej. ‘

W liczbie wypieranych przez jeden ciagnik koni zachodzi istotna réz-
nica pomiedzy gospodarks drobnotowarowsg w krajach EWG (1,0—1,5 ko-
nia) a gospodarka uspoleczniong w Czechoslowacji (2,1 konia) i NRD
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(z 4 konla) Gdyby w Czechoslowacp uwzgledni¢ w roku Wstc1owym réw-
niez inne zwierzeta pociggowe, to wskaznik substytucji zywej sity p0c1a;
oowe] przez mechaniczng bylby zblizony do wskaznika w NRD.

W panstwowych gospodarstwach' rolnych w Polsce jeden c1agn1k wy-
pieral w badanym okresie tylko Jednego konia, co Wymka zar6wno z nis-
kiej obsady koni, jak i niskiego poziomu wyposazenia w sile¢ pociagows
w1950 roku. ,

W rolnictwie indywidualnym przedstawiony w tabeli przyrost zywe1
sity pociggowej w okresie 1950—1965 mial wlasciwie mlEJS(:e w pierw-
szych latach tego okresu, tj. do roku 1956. Od tego czasu az do roku 1969
-nie wystgpila tu zadna tendencja wzrostu. Natomiast poczawszy od
rcku 1956 nastepuje staly, chociaz powolny, przyrost mechanicznej sity
pociagowej — od 0,1 jednostki pociagowej w 1955 roku do 2,4 w roku 1968.
Przyrost ten — Jak to przedstawiono w analizie — odpow1adal w zasadzie
- przyrostowi zapotrzebowania na sile pociagowa w gospodarce chlopskiej —
nie byl WIQC w stanie wplyna¢ na zmniejszenie zasobow zZywej sily po-
ciggowej.

Wyposazenie gospodarki chlopskiej w mechaniczng  sile pociggows
w 1968 roku — w ilodci 2,4 Jednostkl pociggowej na 100 ha uzytkéw rol-
nych — odpowiada mnie] wigce]j Wyposazemu Wymlemonych krajow euro-
pejskich z roku 1950. Oznacza to, ze opdZnienie gospodarki chlopskiej
w Polsce w dziedzinie mechamzaCJl Wynos1 w stosunku do kra]ow eurc-
pejskich prawie 20 lat.

Przedstawione w tabeli 4 dane o przyrostach sily pociggowej i substy—
tucji zywej sily pociagowej przez mechaniczng w rozpatrywanych kraJach
dajg podstawe do okreélenia koniecznych przyrostéw sily pociggowej.
W gospodarce chlopskiej w latach przysztych oraz pozwalaja obliczyé jaki
powinien byc przyrost mechamczne] sﬂy pociaggowej, aby spowodowal
obnizke zywej sity pociggowe].

Przecietny roczny przyrost zasobéw sily pociagowej na 100 ha uzytkow
rolnych w rozpatrywanych krajach w okresie 15 lat wahat sie¢ w granicach
0,3—0,4 jednostki pociggowej (Wedlug wlasciwej dla poszczegdlnych kra-
jow metody liczenia). Nieco Wyzszy (0,48) byt tylko — =z Wymlemonych
juz przyczyn — w Czechostowacji i w polskich PGR. -

W indywidualnej gospodarce chlopskiej w Polsce przecietny roczny
przyrost zasobéw sily pociggowej w latach 1950—1965 wynosil 0,25 jed-
-nostki pociggowej. W celu okreflenia koniecznych przyrostéw . w przysz-
IoSci celowe bedzie zbadanie zmian, jakie zachodzily w przyrostach sity
pociggowej w poprzednim i obecnym dziesiecioleciu. W latach 1950—1959 -
zasoby sily pociagowej wzrosly z 10,1. do 13,0 jednostek pociggowych na
100 ha uzytkow rolnych, tzn. Wzrastaly o 0, 29 jednostki rocznie. W latach
1960—1968 zasoby wzrosty do 14,9 ]ednostek tzn. wzrastaly rocznie o 0,24
jednostki. Poniewaz przy WleSZym wzrofcie intensywnodci - pI‘OdU.kCJl
w-obecnym niz w poprzednim -dziesiecioleciu, przyrosty zasobéw s1Iy po-
c1agowe3 odpowiadaly przyrostowi zapotrzebowania, mozemy przyjaé, zZe
-1 w nastepnych latach zapotrzebowame sity” poc1agowe3 z tytulu wzrostu
intensywno$ci produkcji nie bedzie wigksze, tzn. wynosi¢ bedzie okolo
0,25 jednostek pociggowych rocznie na 100 ha uzytkéw rolnych.

W skali calej gospodark1 chlopskiej, przy obecnym jej dbszarze
(16,8 mln ha) niezbedne minimum rocznych przyrostéw sily pociagowe]
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wyniesie 40 tys. jednostek pociagowych, tj. 8 tys. ciagnikéw przeliczenio-
wych. W latach 1960-—-1968 przecietny roczny przyrost ciggnikéw przeli-
czeniowych wynosil 11 tys. sztuk, z tego na prace w gospodarce chlop-
skiej przypadalo 7 tys. sztuk 12, a na transport pozarolniczy 4 tys. sztuk.
W okresie tym nastgpil wzrost wykorzystania ciagnikéw (koltkowych),
wiec bilans zapotrzebowania zostal zréwnowazony (nastapil nawet pewien
spadek wykorzystania koni). Poniewaz w nastepnych latach nie mozna juz
liczy¢ na wigkszy wzrost wykorzystania ciagnikéw (1100 godzin rocznie
oznacza juz wysokie wykorzystanie), to przyrost zasobéw mechanicznej
sily pociagowej w iloéci 8 tys. sztuk ciagnikéw przeliczeniowych stanowi
niezbedne minimum dla zréwnowazenia wzrostu zapotrzebowania sity po-
ciggowej, przy utrzymaniu poglowia koni roboczych na dotychczasowym
poziomie i przy dotychczasowym stopniu ich wykorzystania. - :

W celu okre§lenia liczby niezbednych do zréwnowazenia zapotrzebowa-
nia gospodarki chlopskiej na sile pociagows dostaw ciggnikéw w latach
przyszlych, trzeba réwniez uwzgledni¢é wymiane zuzytych ciagnikéw.
Przyjmujac 10-letni okres eksploatacji ciggnika oraz stan wyposazenia
w ciggniki w latach 1961—1965, na odtworzenie zuZytych potrzeba w la-
tach 1971—1975 okolo 9 tys. ciagnikéw przeliczeniowych rocznie. W sumie
wiec dopiero dostawy ciggnikéw ponad 17 tys. sztuk przeliczeniowych
rocznie mogg by¢ w latach 1971—1975 zZrédlem substytucji zywej sily
pociggowej. o : ’

Z przedstawionych poprzednio danych z ankiety przeprowadzonej
w gospodarstwach chlopskich wynika, ze wedlug opinii rolnikéw jeden
ciagnik przeliczeniowy, przy indywidualnym jego uzytkowaniu, jest w sta~
‘nie wyprzeé¢ z gospodarstw od 1 do 1,3 koni (w zaleznosci od wielkosci
gospodarstwa). W $wietle danych z krajéw EWG opinia ta nie odbiega
‘chyba od rzeczywistych mozliwo§ci. W krajach tych jeden ciggnik wy-
pieral od 1 (Holandia) do 1,5 konia (Francja, NRF). Trzeba tu jednak
wzigé pod uwage réznice w strukturze agrarnej rolnictwa krajow EWG
i rolnictwa chlopskiego w Polsce. Obrazuje to ponizsze zestawienie, doty-
czace procentowego udzialu poszczegdlnych grup wielko$ci gospodarstw
w ogélnej liczbie gospodarstw o powierzchni powyzej 1 ha (w Polsce
struktura ta nie obejmuje gospodarstw uspolecznionych, w pozostatych zas
~ krajach obejmuje rowniez gospodarstwa wielkoobszarowe):

Grupy obszarowe w ha Francja  Holandia NRF Polska
1— 5 25,2 38,1 446 55,0
5—10 20,2 27,0 248 - 31,9
10—20 26,9 23,4 20,6 11,9
pow. 20 : YN 11.5 10,0 1.2

Jak wynika z zestawienia, struktura obszarowa gospodarki chltopskiej
w Polsce jest mniej korzystna z punktu widzenia mechanizacji, a zwlasz-
cza substytucji zywej sily pociggowej przez mechaniczng, niz w wymie-
nionych wyzej krajach. W zwigzku z tym przy takiej samej formie me-
chanizacji, tzn. przy indywidualnym posiadaniu ciggnika (w Holandii kil-
kanascie procent ciagnikéw znajduje sie w przedsiebiorstwach wynajmu)

12 Przy zmniejszeniu sie obszaru uZytk‘éw/ rolnych gospodarki chlopskiej o okolo
900- tys. ha. i : .
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mozliwosci zmniejszenia liczby koni w przeliczeniu na jeden ciagnik sa
raczej nieco mniejsze niz w krajach EWG. Mozna wiec przyjac, ze prze-
cietna liczba wypartych przez jeden ciagnik przeliczeniowy koni wyniesie
okoto 1,2 sztuki. , ~ ‘

W warunkach spolecznej formy mechanizacji jeden ciagnik przelicze-
niowy jest w stanie wyprze¢ wiecej koni. Na przyklad, w uspolecznionej
gospodarce NRD i Czechoslowacji (po uwzglednieniu w tej ostatniej po-
prawki na inne zwierzeta pociagowe) jeden ciggnik wypiera okolo 2,4
konie. W warunkach spolecznej formy mechanizacji w gospodarce indy-
widualnej mozliwosci substytucji Zywej sily pociagowe] przez mecha-
niczng zaleze¢ beda przede wszystkim od organizacyjnych form tej mecha-
nizacji. Obecna forma organizacyjna uslug ciggnikowych charakteryzuje
sie dosy¢ luznym powiazaniem uzytkownika z przedsiebiorstwem ustugo-
wym. Przy dotychczasowym niedostatecznym jeszcze wyposazeniu kotek
rolniczych w ciagniki, ktérych ilo§¢ wyréwnala zaledwie wzrost zapotrze-
bowania gospodarki chlopskiej na site pociagowa, nie byla mozliwa forma
bardziej $cistego powigzania pomiedzy uzytkownikiem a przedsiebior-
stwem. Dzialalno$é ich bowiem musiala byé nastawiona na wykonywanie
drobnych iloéci ustug u wszystkich uzytkownikéw (okolo 2,5 mln gospo-
darstw), co oczywiscie nie moglo mie¢ wplywu na zmniejszenie zywej sily
pociggowej u tych uzytkownikow. .

Przy powazniejszym wzro$cie wyposazenia kélek rolniczych w ciagniki

mozliwa bedzie — obok dotychczasowej — forma koncentracji ustug
u tych uzytkownikéw, ktérzy zdecydujg sie na zrezygnowanie z posia-
dania konia lub na zmniejszenie ich liczby. Ankietowani rolnicy postuluja
forme zagwarantowanych przez przedsiebiorstwo (kétko) uméw na wyko-
nanie wszystkich prac. Azeby jednak forma ta mogla spelnié¢ swoje zada-
nie, tzn. zmniejszyé obsade koni w gospodarstwach objetych umowa
(oczywiscie zmniejszenie to musi by¢ wstepnym warunkiem umowy), cia-
gnik kélkowy powinien by¢ przydzielony na stale do grupy kilku gospo-
darstw objetych umowsg. Organizowanie takich grup gospodarstw (w miare
mozliwosci sasiedzkich) stwarzaloby przestanki ich integracji w zakresie
koordynacji produkecji i pracy, jak i wzajemnej pomocy w pracach wy-
magajacych wiekszej liczby ludzi, a takze rozwigzywaloby — poprzez
mechanizacje — problem ewentualnych niedoboréw sily roboczej. Wiel-
ko§¢é obszaru takiej grupy gospodarstw zalezalaby od liczby zlikwidowa-
nych i pozostawionych w gospodarstwach koni, nie powinna jednak prze-
kraczaé 30—40 ha uzytkéw rolnych, gdyz wtedy powstawalyby juz trud-
‘noéci organizacyjne w zakresie wzajemnej koordynacji prac. Przy tfakiej
spolecznej formie mechanizacji w gospodarstwach indywidualnych substy-
tucja zywej sily pociggowej przez mechaniczng bylaby bez watpienia niz-
sza niz w gospodarce w pelni uspolecznionej i moglaby wynie§¢ okolo
2 koni na 1 ciggnik przeliczeniowy. ' : »

W praktyce mozliwe sg cztery rézne formy mechanizacji w gospodarce
chtopskiej — o réznych mozliwoSciach substytucji zywej sily pociggowe]
przez mechaniczng: ~ ‘ ‘ e
1) Indywidualne uzytkowanie ciggnika — 1 ciggnik przeliczeniowy moze

gvyprzeé od 1 do 1,3 koni roboczych, w zaleznosci od wielkoéci. gospo-

arstwa; oo ‘

2) Wspélne uzytkowanie ciggnika przez dwoéch rolnikéw (wsréd ,anki'e—
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towanych rolnikéw nie bylo ani jednej wypowiedzi za kupnem cig-

gnika przez wigcej niz dwéch rolnikéw) — 1 ciagnik przeliczeniowy

jest tu prawdopodobnie w stanie wyprzeé¢ nieco wiecej koni niz przy
indywidualnym uzytkowaniu; mozliwosci tej formy uzytkowania cig-

gnikéw — jak to wynika z ankiety — sg jednak niewielkie; ' ,
3) Grupowa forma uzytkowania ciggnika na zasadzie umowy z przedsie-

biorstwem ustugowym — 1 ciagnik przeliczeniowy moze wyprzeé -okolo

2 koni roboczych; '

4) Dotychczasowa, luzna forma korzystania z ustug ciggnikéw kétkowych;

- ta forma ustug — jak wykazuje praktyka — w zasadzie nie wplywa na -
obnizenie liczby koni w gospodarstwach, jest jednak niezbedna do za-
spokojenia wzrastajacego zapotrzebowania na sile pociggowa podsta-
wowej masy gospodarstw, tym samym wiec przeciwdziala wzrostowi
obsady koni roboczych. '

Abstrahujac od tego, jakie formy mechanizacji i w jakim zakresie beda
realizowane w praktyce (by¢ moze mozliwe sg jeszcze inne formy), przed-
-stawimy tu — w formie przykladu— prébe rachunku substytucji zywej
sily pociagowej przez mechaniczng w gospodarce chlopskiej w latach
1971—1975. Za punkt wyjscia tego rachunku mozna przyjaé badz zaloze-
nie dostawy okreslonej liczby ciggnikéw do gospodarki chlopskiej w przy-
sztej 5-latce, badZ tez zalozenie okresSlonej obnizki poglowia koni robo-
czych. Rozpatrzmy najpierw jaki byl stopienn zmniejszania sie liczby koni
robezych w latach 1950—1965 w wymienionych poprzednio krajach euro-
pejskich. W stosunku do - roku 1950, ktéry przyjeto za stals podstawe od-
_niesienia, roczny ubytek koni roboczych przedstawial sie nastepujaco:

Holandia , 2,9%
Francja 3,7%
NRD 4,10/
Czechostowacja 4,3%0
NRF : 5,6%0

W panstwowych gospodarstwach rolnych w Polsce roczna obnizka po-
glowia koni na 100 ha uzytkéw rolnych w latach 1950—1965 wynosila
2,2%0. Natomiast w indywidualnych gospodarstwach chlopskich liczba koni
w tych samych latach wazrastala o 1,6% rocznie.

Uwzgledniajagc prawie 20-letnie opdznienie . gospodarki chlopskie]
w dziedzinie mechanizacji w stosunku do wymienionych krajéw, obnizka
koni w przyszlej 5-latce powinna wynosié co najmniej 4—5% rocznie.
Biorac jednak pod uwage realne mozliwoSci naszego przemystu, prawdo-
podobnie nie jest mozliwa wieksza obnizka poglowia koni roboczych niz
o 2%, tj. o okoto 40 tys. sztuk rocznie, : ‘

Obnizka absolutnej liczby koni roboczych w gospodarce chlopskiej
w-przyszlej 5-latce w.stosunku do roku 1969 (2,08 mln sztuk) wystepowaé
bedzie takze w wyniku przejmowania ziemi przez PGR, ktére do roku 1975
majg przejac¢ okolo 0,5 mln ha uzytkéw rolnych. Rachunek obnizki koni
z tego tytulu przedstawia sie nastepujgco:

Obsada koni roboczych na 100 ha uzytkéw rolnych w PGR wynosila
w 1968 roku 2,7 sztuk, natomiast w gospodarce chlopskiej 12,5 sztuk. Za-
ktadajac, ze do. 1975 roku obsada koni w PGR zmniejszy sie do 2 sztuk
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na 100 ha, obnizka w stosunku do obecnej obsady w gospodarce chlopskie]
wyniesie 10,5 sztuk na kazde 100 ha przejmowane] ziemi, czyli w skali
kraju 10,5 tys. sztuk rocznie. Przejmowanie przez PGR 100 tys. ha ziemi
rocznie powodowaé wiec bedzie obnizke poglowia koni roboczych w gospo-
darce chlopskiej o 0,5%0 w stosunku do stanu z 1969 roku.

Przyjmujac -og6lng obnizke koni roboczych w gospodarce chlopskiej
w wysokosci 2% rocznie, obnizka z tytutu wzrostu wyposazenia w ciggniki
powinna wyniesé 1,5%, tj. okolo 30 tys. sztuk rocznie. Nie okreslajac bli-
zej mozliwosci wprowadzenia réznych form mechanizacji, przyjmujemy za
podstawe rachunku liczby krancowe — zmniejszenie liczby koni na 1 cig-
gnik przeliczeniowy moze sie waha¢ od okolo 1,2 sztuk (przy indywidual-
“nym uzytkowaniu ciagnika) do okolo 2 sztuk (przy grupowym uzytkowa-
niu ciagnika kélkowego). W celu obnizenia liczby koni o 30 tys. sztuk
rocznie dostawy ciagnikéw dla gospodarki chlopskiej powinny wynie§¢ od
15 do 25 tys. sztuk przeliczeniowych. Lacznie z obliczong poprzednio do-
stawg 17 tys. sztuk rocznie, niezbedng do odtworzenia zuzytych ciagnikéw
i do zaspokojenia rosnacego zapotrzebowania na sile pociagowa, gospo-
darka chlopska musialaby ofrzymywaé w latach 1971—1975 od 32 do
492 tys. sztuk ciggnikéw przeliczeniowych rocznie, tj. 160 do 210 tys. sztuk
w ciggu 5 lat. . , '.
: Na zakonczenie rozpatrzmy, jak przedstawialby sie bilans sily pocig-
gowej w gospodarce chlopskiej w 1975 roku przy zmniejszeniu poglowia
koni roboczych o 10% (w stosunku do roku 1969) i obliczonych wyze]
dostawach ciagnikéw. Zakladamy przy tym, ze dostarczone kétkom rolni-
czym ciagniki w przyszlej 5-latce nie bedg wykorzystywane do transportu
pozarolniczego. Do bilansu tego nie wliczamy ciagnikéw kéltek rolniczych,
ktére obecnie wykorzystywane sg -do celéw nierolniczych (okoto 30 tys.
sztuk przeliczeniowych). Ogélna ilo§¢ ciggnikéw w gospodarstwach indy-
widualnych i kélkach rolniczych wynositaby w 1975 roku od okolo 220 do
okolo 270 tys. sztuk przeliczeniowych, czyli w przeliczeniu na 100 ha
uzytkéw rolnych (16,3 mln ha) 6,7 do 8,2 jednostek pociggowych. Obsada
zywej sily pociggowej wyniostaby 11,5 jednostek, a Iaczne zasoby sily
pociggowej 18,2—19,7 jednostek pociggowych 3.

13- Przyrost zasobéw sily pociggowej w stosunku do 1968 roku (14,9 jednostek na
100 ha) wyniéslby wiec 3,3—4,8 jednostek 'pociggowych, tj. 0,47—0,68 jednostek po-
ciggowych rocznie .Przyrost ten jest znacznie wiekszy od okreslonego przez nas po-
przednio przyrostu zapotrzebowania na silg pociggows w przyszlej 5-latce, -ktére
wynosié bedzie 0,25 jednostki pociggowej na 100 ha uzytkéw rocznie. RéZnica ta wy-
nika z tego, iz obliczone zapotrzebowanie odnosi sie do obecnej struktury sily po-
ciggowej i nie uwzglednia stopy substytucji zywej sily pociaggowej przez mechaniczng,
ktéra jest rézna od wspoélczynnika przeliczeniowego mechanicznej sily pociggowej
na jednostki pociagowe. Jeden ciggnik przeliczeniowy odpowiada w bilansie sity
pociagowej 5 jednostkom pociggowym, czyli 5 koniom roboczym, podczas gdy w rze-
czywisto§ei — jak w naszym przypadku — moze zastgpié doraznie 1,2 do 2 koni
roboczych, a lgcznie z przyrostem zapotrzebowania prac z tytulu intensyfikacji pro-
dukeji, ktére w przypadku stosowania tylko zywej sily pociaggowej wymagaloby
_zwigkszenia lczby koni, jeden ciggnik przeliczeniowy .moze zastgpié (w diuzszym
‘okresie czasu) 1,5 do 2,5 koni roboczych. - :
‘Dane te §wiadczg o tym, ze w odniesieniu do gospodarki chlopskiej w Polsce bardziej
_odpowiedni bylby wspolezynnik przeliczeniowy : ciggnikéw na jednostki pociggowe
stosowany w krajach EWG. (1 ciagnik 25 KM = 2,85 jednostek pociggowych). Wydaje
* sie. takze, ‘ze stosowany u nas wspdlezynnik (1 ciggnik 25KM = 5 jednostkom pocig-
gowym) jest za wysoki nawet w odniesieniu do gospodarki wielkoobszarowej,
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Obliczone wyzej wyposazenie gospodarki chlopskiej w mechaniczna
site pociagowsg w 1975 roku w ilosci 6,7—8,2 jednostek pociggowych na
100 ha uzytkéw rolnych odpowiadaloby wyposazeniu rolnictwa EWG
w roku 1954—1955. Oznacza to, ze obecne opéznienie gospodarki chlop-
skiej w dziedzinie mechanizacji w poréwnaniu z krajami EWG nie ule-
globy do 1975 roku zadnej zmianie. - :

3[IUCJIAB TPOXOBCKH
MHCTHTYT 3KOHOMHKH CeNbCKOTO Xx03sficTBa
Bapmapa :
[NPOBJIEMA JKHMBOV M MEXAHUYECKOM TSI'OBO¥M CUJIBI B EMMHOJIUUHBIX
KPECTSHCKHUX XO3SVICTBAX (UACT )

Pesiome

Pecypest THrOBOH CHJIBI B KPECTBSIHCKHX - X035CTBaX Bo3pocan B 1960—1968 romax ¢ 13.0
no 14,9 rsarosmix eaunuy Ha 100 ra ceabCKOXO3SIHCTBEHHBIX yroxuii, T.e. Ha 14,6%, B TO
LpeMsi MOTPeGHOCTh B TAroBol cuie — ¢ 13,0 go 15,0 Tarosux, T.e. Ha 15,4%. Wcnoabso-
paHne TATOBOH Cuilel B OGLIEM BO3pocio Ha 0,7%, B TOM uYuCie MEXaHWYeCKof Ha 22%s,
B TO. BPEMs Kak HCIIOJIb30BANUE JKHBON TSTOBOH CHJIBI ymenbLInyocs Ha 3,3%.

B nocsenyiomeit uacTH CTaThH aBTOP PACCMATPHBAET BO3MOMKHOCTH CYGCTHTYLHH JKHBOMN

“ TATOBON CHJIB HA MEXAHHUECKYIO M KOHCTATHPYET, YTO MPH €AHHOJHYHOM BJAJEHHH TPAK-
"ropoB 1 Tpakrop B mepecyere na 25 JIG samenser 1,2 siomwlam, B TO BPEMA K&K HCIOJIb-
-30BaHHE TPAKTOPA, SIBJSIOMIErOCs COGCTBEHHOCHIO CEJIbCKOXO3ANCTBEHHOIO KPYyiKKd, Tpymnoii
COCTOAIIEH H3 HECKOJBKO KPECThSIH, BJAJEIOIMX B ofIeM momanbio or 30 no 40 ra —
oKOMo 2 Jomajelt. » C

Hexons ns peanpHBIX BO3MOXKHOCTel mossekofl TpakTopHoit NPOMBIIIIEHHOCTH, aBTOP
TPHXOMAHT K BHBOAY, uTO B Oyjewell narunetke (1971—1975) Her BO3MOXKHOCTH Ha CHu-
JKeHHe TOroJioBbs Jomaneh Gonee, ueM Ha 2% 3a rod. B npyrux esponeiickux crpamax —
KANHTANHCTHYECKHX H COLMATHCTHYECKHX — CPEJHEr0oJ0BOe CHHIKEHHe IMOTOMOBLA JoLIajel
3a I10C/IeIHHE HECKOJIBKO JIET COCTABHJO OKOJo 4%o.

'ZDZISLAW GROCHOWSKI
Institute of Agricultural Economics
’ ‘Warszawa

THE PROBLEM OF LIVE AND MECHANIZED DROUGHT POWER
IN INDIVIDUAL PEASANT FARMS (PART 2)

Summary

Resources of drought power in individual peasant farms increased in
the period 1960—1968 from 13,0 to 14,9 drought units per 100 hectares
of agricultural land, i.e. by 14,6%, while the demand for this power in-
creased simultaneously from 13,0 to 15 units, i.e. by 15,4%o. Exploitation
of the drought power increased by 0,7%, including that of mechanized
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by 22%; on the other hand- exploitation of the live drought power de-
creased by 3,3%. :

Possibility is being considered by the author to substitute the live
drought power by the mechanized one, and he comes to the statement
that in an individual farmholding one calculated tractor (25 HP) is equi-
valent to 1,2 horse, while in the case, where a group of individual farms
of a total area 30—40 hectares is exploiting a tractor owned by the Agri-
cultural Farmers’ Circle, this tractor replaces the power of about 2 horses.

Basing on the actual possibility facing the Polish tractor producing
industry the author comes to the conclusion that the rate of horse number
decrease above 2% a year seems not to be possible in the coming 5-year
period (1971—1975).

In other European countries, both capitalist and socialist, the decrease
of the number of horses was on the average about 4% a year during re-
cent period of 10—15 years.
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PROBLEMY METODYKI OCENY WPLYWU PODSTAWOWEGO
BUDOWNICTWA WODNEGO NA PRODUKCJE ROLNA

w programowaniu i. lokalizacji duZych budow Wodnych decyduja
w praktyce przede wszystkim przeslanki techniczne. Niedostatecznie do-
tychczas uwzglednia sie powigzanie tych .inwestycji z produkcja rolna,
przy czym mimo planowania nowych powaznych przedsigwzigé¢ inwesty-
cyjnych, brak jest odpowiednich badan dotyczacych tych zw1azkow Dla-
tego celowym WydaJe 51e przytoczeme ponizszych rozwazan, w ktérych
wstepnie i tylko czescmwo omawia sie skutki mogace wystapi¢ w rol-
nictwie danych rejonow w wyniku wielkich 1nwestycj1 wodnych. Gl6wna
uwage zwroécono na niektére zagadnienia zwigzane z oceng tych skutkow
z ekonomicznego punktu widzenia. Przedstawione mys$li 's3 wynikiem coraz
czestszego wstykama sie z tym problemem przede Wszystklm w praktyce
inwestycyjnej i dokumentacji projektowej.

Oméwione ponizej zagadnienia w zadnym przypadku nie majg na celu
negowania potrzeby inwestycji w zakresie podstawowego budownictwa
wodnego. Chodzi natomiast o zwrécenie uwagi, ze osiagniecie planowa-
nych w rolnictwie skutkéw tych inwestycji zwigzane jest z szeregiem zja~
wisk niezamierzonych, ktorych znajomos$¢ powinna pozwoli¢ na podejmo-
wanie wlasciwszych decyzji i znalezienie lepszych rozwigzan inwestycyj-
nych i organizacyjnych.

' Zlozonoséé zjawisk w rolmcthe i trudno$é wywartosciowania poszcze—
gélnych ich elementéw zmniejsza. realno$é stosowanego w praktyce ra-
-chunku ekonomicznej efektywnosci omawianych inwestycji. W artykule
poruszono wybrane. aspekty tego problemu.

Wyrézni¢ mozna pieé¢ gléwnych funkeji rolniczo-produkcyjnych inwes-
tycji podstawowego budownictwa wodnego, ktoryrm pokrétce kolejno sie
Aajmlemy

L. Wyrowname przepinow w rzekach i ulatwienie poboru wody
do- nawodmen , v N

‘ Wy1 ownanie przeplywow wod w rzekach jest nlewatphvme czynnikiem
korzystnym dla wszystkich dziedzin gospodarki narodoweJ zainteresowa-
nych gospodarks wodna.- Dla-rolnictwa moze to mieé¢ specjalne znaczenie
w przypadkach, gdy regulacja ‘ta stale zabezpiecza przeplywy powyzej
poziomu nienaruszalnego, ¢o stwarza mozliwosci poboru wody ‘do nawod-



46 J. Dtutewski, Wi Zawadzki

nien uzytkéw rolnych w dowolnym czasie. Korzysci te o tyle sa ograni-
czone, ze potrzeby i mozliwosci poboru sg nieréwnomiernie rozlozone
wzdluz ciekéw. .

Watpliwo$¢é natomiast moze niekiedy wzbudzaé¢ zakladanie wigkszych
korzysci dla rolnictwa z tytulu magazynowania wody w sztucznych zbior-
nikach i z przerzutéw tej wody na dalekie odleglosci. Wigze sie to bowiem
z wysokimi kosztami, przekraczajacymi w wielu przypadkach wartosé,
mozliwej do osiagniecia z tytulu tych inwestycji zwyzki, produkeji rolni-
czej. Podobnie jak w przypadku ochrony przeciwpowodziowej musi byé
tu wzigta pod uwage ekonomiczna celowo$¢ ponoszenia pewnej sumy na-
kladéw na produkcje rolna, w tym magazynowania i przerzutéw wody
- dla celéw rolniczych, tak aby warto§¢ produkeji rolnej zwigkszata sie stale
szybciej od tej sumy. .

Wysuwane bywa twierdzenie, ze stopnie wodne ulatwiajg pobér wody
dla ronictwa. Tego rodzaju zjawisko moze niewatpliwie wystepowaé w po-
szczegdlnych przypadkach, jednak nie jest regula. Przy przeplywach
w rzekach powyzej poziomu minimalnego istnieje -zawsze mozliwosé po-
boru wody dla rolnictwa bezposrednio z cieku. Mozliwos¢ grawitacyjnego
wyprowadzenia wody, wzglednie réznica pompowania wystepujaca przy
spietrzeniu, ma ograniczone i lokalne znaczenie. Dla wyprowadzenia wody
na wysoczyzne i tereny wododzialowe poziom pietrzenia na stopniach jest .
w naszych warunkach w wiekszosci przypadkéw niedostateczny i wymaga
i tak zastosowania pomp. W takiej sytuacji réznica wysokoSci pompowania
od 2 do 4 metréw nie stanowi zasadniczego zmniejszenia kosztu.

II. Ochrona przeciwpowodziowa

Zagadnienie szkod powodziowych i ochrony przeciwpowodziowe]
z punktu widzenia produkcji rolnej wymaga kilku wyjasnien. Nalezaloby
przede wszystkim wysungé. zasade odrebnego rozpatrywania problemu
w odniesieniu do kazdej rzeki, poszczegdlnych czeSci jej biegu oraz doliny
w ukladzie poprzecznym. Wylewy bowiem w wielu przypadkach, z uwagi

. na ich uzyZniajgcy charakter, sa czynnikiem dodatnim dla produkeji rolnej

mimo . istnienia ryzyka utraty czesci plonéw, zwlaszcza przy wylewach
letnich. W stosunku zatem do niezamieszkanych dolin klasyczne obwato-
wanie’ przeciwpowodziowe moze byé zjawiskiem niepozadanym (szkodli-
wym) z punktu widzenia produkeji rolniczej. ’ '

Do ujemnych skutkéw wylewéw (wezbran) zaliczyé mozna ogranicze-
nie: wyboru sposobu uzytkowania ziemi (grunty orne, Iaki, pastwiska,
sady), doboru roélin uprawnych (np. wykluczenie roslin ozimych) i me-
tod stosowania nawozenia mineralnego. Nalezy jednak podkreslié, ze
ochrona uzytkéw rolnych przed zalewami i umozliwienie stosowania
upraw bardziej intensywnych i cennych stwarza tylko potencjonalne ko-
rzysci dla rolnictwa w danym rejonie. Faktyczna bowiem zmiana kierunku
produkcji i jej intensyfikacja $cisle zalezy takze od warunkéw ekonomicz-
nych gospodarstw, zaréwno wewnetrznych jak i zewnetrznych, Kktore
w omawianym zagadnieniu mieé¢ beda decydujace znaczenie. Stad np.
chetnie przewidywane rozwiniecie uprawy warzyw bedzie $cisle zalezeé
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od wielkosci zasob6w sily roboczej w gospodarstwach od istnienia chlon-
nosci rynkéw zbytu, ksztaltowania sie¢ cen i innych czynnikéw ekono-
micznych.

Odmienne znaczenie ma ochrona przeciwpowodziowa w odniesieniu do
terendéw zabudowanych (osiedli), jak rowniez odznaczajacych sie intensyw-
niejszg formg gospodarki na polach ornych. Dla oceny rozmiaréw szkod
powodziowych wzglednie stopnia ryzyka przy réznych kierunkach pro-
dukeji brak jest dotychczas dostatecznego rozeznania i odpowiednich ma-
terialow. Wartosci odszkodowan placonych rolnikom przez PZU majg cha-
rakter szacunkow prywatno-prawnych, a nie oceny strat z punktu widze-
nia gospodarki narodowe]j.

Na terenach chronionych przed powodzig dokonuje sie istotna zmiana

przyrodniczych warunkéw, sprzyjajaca — jak wspomniano — intensyfi-
‘kacji produkecji rolnej. Wynika to miedzy innymi z mozliwo$ci systema-
tycznego nawozenia i uprawek agrotechnicznych, stosowania poplonéw
i miedzyplonéw, ewentualnie polepszenia warunkéw dla mechanizacji
robét w niektérych okresach roku. Na terenach tych zabezpieczenie uzyt-
kow rolnych przed szkodliwymi zalewami podnosi wskaznik bonitacji
gruntow. W S$wietle obserwacji praktycznych wydaje sie jednak watpli-
wym, aby — jak to sie niekiedy przewiduje — gleby chronione przed
powodzig mogly awansowaé na wiekszych obszarach az o dwie klasy.
Zagadnienie to nie ma dotychczas odpowiedniego naswietlenia naukowego
i nie moze by¢ generalizowane. Wspomnie¢ mozna, ze w $wietle ,,Komen-
tarza do tabeli klas gruntéow” (Ministerstwo Rolnictwa, 1963 r.) zmiana.
klasyfikacji gleb o 2 klasy spotykana jest wyjatkowo, a to w przypadku
drenowania niektérych typow gleb gruntéw ornych.

Waznym problemem do rozwazenia jest sprawa stopnia potrzeby i celo-
wosci zabezpieczenia przed powodzig terenéw o réznym stanie zagrozenia,
przez ktére rozumieé naleZy czestosé wylewow i ich diugotrwalo$é. Za-
chodzi koniecznosé WZlQCla pod uwage Wysokosc1 kosztow ftego przedsig-
wzigcia w zestawieniu z innymi nakladami i z gérnym progiem uzasad-
nionej gospodarczo intensyfikacji produkcji rolnej na réznych jej etapach
w perspektywie czasu. Przy pewnym bowiem poziomie tej intensyfikacji

.stawaé bedzie pod znakiem: zapytania ekonomiczna celowo$é zwiekszenia,
mato — lub nieoptacalnych juz nakladéw na produkcje rolna. Zagadnienie
to bedzie musialo by¢ rozwazane nie w sytuacji statycznej, lecz w UJQcm
dvnamlcznym w ktérym nakltady poszczegolnych czynnikéw zmieniaja
sig W sposob wlasciwy w swym skladzie i proporcjach. Sens problemu

' sprowadza sig¢ do tego, aby warto§¢ produkcji wzrastala stale szybciej

w poréwnaniu ze wzrostem sumy nakladow.

II1. Ubytek potenqalu produkcyjnego rolmctwa w Wymku realizacji
, 1nwestyc31 wodnych

Przez utrate potencjalu produkcyjnego rolnictwa rozumie sie:

1) utrate pow1erzchn1 uzytkéw rolnych zajetych pod inwestycje,

2) zniszczenie (czeSciowe lub calkowite) srodkow trwalych znajdujacych
sie na zajmowanym terenie,
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3) thldaC]Q lub ograniczenie funkqonalnosm a wiec 1 produkcy3n0501
gospodarstw rolnych zwigzanych z terenami przeznaczonymi pod in-
westycje.

1) W dotychczasowej praktyce do kosztow inwestycji wodnych wliczane
sg przewidywane koszty wykupu gruntéw wedlug cen wywlaszczenio-
wych, wyplaty odszkodowan za wyrzadzone szkody, w tym zniszczone

- plony i koszty przesiedlenia. Koszty te w sumie stanowig istotny wy-
datek inwestora, ale w Zadnym razie nie sg ekwiwalentem ani mierni-
kiem potencjalu produkcyjnego, jaki gospodarka. narodows traci na
odcinku rolnictwa w wyniku realizacji inwestycji podstawowego bu-
downictwa wodnego. Aczkolwiek na obecnym etapie nie ma formalnie
przyjetych metod szacunku tego ubytku, to jednak jego warto$é jest
niewatpliwie wieksza od stosowanych odszkodowan i bedzie wzrastaé

w miare zwiekszania sie liczby mieszkancéw na 1 ha uzytkéw rolnych

. -oraz podnoszenia sig stopy zyciowe] ludnosci.

2) Przy przejmowaniu terenéw pod inwestycje,. poza ubytklem potenCJalu

" produkcy]nego na uzytkach rolnych, nastepuje catkowite lub cze$ciowe
zniszczenie szeregu sktadnikéw majatku trwalego, jak np. urzadzen
melioracyjnych, drog, studni, zabudowan gospodarczych i mieszkal-
nych, plantacji wieloletnich itp. Likwidacja lub oslabienie funkcjonal-
noéci tych skladnikéw znajduje, w pewnych tylko przypadkach, wyraz

_w odszkodowaniach natury prywatno-prawnej, np. przy rozbidrce za-

" budowan lub zniszczeniu sadu. Nie jest natomiast uwzgledniana strata

spoleczna, tj. w mantku narodowym.

Przytaczamy ponizej przyklad metody oceny ubytku potencjalu pro-
dukeyjnego rolnictwa w Wymku planowania budowy duzego stopnia wod-
nego. Szacunek polegaé moze na okresleniu kosztu odtworzenia rownowaz-
nego potencjalu produkcyjnego rolnictwa na terenach rolniczo nie uzyt-
kowanych (bagiennych) wedlug nastepujgcego schematu:

Py

E= £ Xe
Pg
gdzie: ) ‘ ~ :
_.E — koszt odtworzenia réwnowaznego potencjalu produkcyjnego w rol-
~nictwie, . .
‘Pg',.—— ‘warto$¢ produkcji globalnej traconej przez rolnictwo w Wymku
. budowy (w perspektywie czasu) !,
py — warto$¢ produkeji globalnej na 1 ha w panstwowych gospodar-
stwach rolnych (w tej same] perspektywie czasu),
P, :
p: ilo$é, hektaréw potrzebnych do odtworzenia utraconej produkcji,
e — koszt (kompleksowego) zéinWestowania 1 ha uzytkow rolnych.

e

1 Za okreS$laniem produkcji rolmctwa na terenach przyzbiornikowych w postaci
produkeji globalnej przemawia w praktyce projektowania kilka wzgledéw, w tym
m. in, tatwo$é jej obliczania. Z teoretycznego punktu widzenia za kategorie bardziej
adekwatng nalezy uznaé jednak produkcje koncowsg (finalna).
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Podajemy przyktad zastosowania rachunku w oparciu o dane zbliZzone

do warunkéw jednego z konkretnie projektowanych obiektéw inwestycyju

nych.

a) Okreslenie Py

— ustalenie powierzchni uzytkéw rolnych w hektarach traconych
przez rolnictwo (np. 1000 ha, w tym 70% na miedzywalu oraz 30%
na zawalu); : : ‘ ‘ :

— ustalenie rocznej redniej wartosci produkeji globalnej na powierz-
chni traconej (np. 9 min 7t) w oparciu o wielko$¢ tej produkcji ob-
liczonej w jednostkach zbozowych (np. 30 tys. jedn. zboz.) i $rednig
warto$é takiej jednostki (np. 300 z1) 2; ‘ -

— okreélenie $redniego wskaznika perspektywicznego przyrostu pro-
dukeji rolnej, ktéry nastepuje. w zwiazku z ogdélnym postgpem
w rolnictwie (w procentach dotychczasowej produkcji). Wskaznik
ten bedzie w miedzywalu niZszy -(np. 1% rocznie), a na zawalu
wyzszy (np. 3%0). Srednio wazony wskaznik wzrostu produkeji rol-

1 X 703X 30

, 100 , |

— w przypadku np. czasokresu 15 lat, przy przewidywanym wzroscie
produkeji globalnej rolnictwa o 24%6 na powierzchni traconej, war-
tog¢ produkcji globalnej osigga 9000 tys. zt + 2160 tys. zt =

= 11160 tys. zl; ' '

niczej wyniesie wigc: = 1,6% rocznie; -

) Okreslenie py ‘ ‘ .

— w przypadku przyjetego czasokresu np. 15 lat wartosé produkeji
globalnej na 1 ha w panstwowych gospodarstwach rolnych wynie-
sie: $rednia wartos¢ biezaca np. 12 tys. zt 4 planowana zwyzka
np. 5 tys. zt = 17 tys. zl ; , o

Obliczenie wartosci E:
. Pg
— iloraz
pgl

wyraza powierzchnie uzytkéw rolnych potrzebng na
uzyskanie ekwiwaletnej produkcji (np. 11160 tys. zl: 17 tys. zt =
=656 ha); '
— iloczyn powierzchni przez koszt pelnego uruchomienia potencjatu
produkeyjnego na 1 ha terenéw bagiennych (e = 80 tys. zl) réwna
- sie kosztowi uruchomienia calej produkcji ekwiwalentnej (np.
. 656 ha X 80 tys. zt = 52480 tys. z}). )
Warunkiem prawidtowego funkcjonowania i odpowiedniej produkcji
gospodarstw rolnych jest wlaciwa réwnowaga organizacyjno-ekono-
miczna. Raptowne pomniejszenie, a nawet nieuzasadnione zwickszanie
ktéregokolwiek z czynnikéw produkcji powoduje zachwianie wspom- .
nianej réwnowagi, i przejSciowe lub trwale obnizenie zdolno$ci pro-
dukcyjnej gospodarstwa. Stworzenie nowej réwnowagi polgczone jest
z nakladem $rodkéw materialnych i pracy, wymagajac na ogol kilku-

2 Autorzy poslugujg sie jednostka zbozowg zdajjc sobie sprawe z jej niedoskona-

losci jako miernika. Oddaje ona jednak nadal duze ustugi w opracowaniach omawia-’
nego typu. .

4 — Zagad. Ekonom. Rolnej
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letniego okresu. Zjawisko to, trudne do ujecia liczbowego 1 wyszacowa-

nia, ma w.czeSci gospodarstw rolnych polozonych na terenach duzych

inwestycji wodnych bardzo istotne znaczenie. A wiec w gospodarstwie,

W ktérym system zywienia zwierzat opiera sie na trwalych uzytkach

zielonych, catkowite lub nawet czeiciowe ograniczenie ich powierzchni

zmusza do zrewidowania dotychczasowej obsady zwierzat i kierunkmu
produkcji zwierzecej oraz kierunku i intensywnosci produkcji roslinnej
na polach ornych. Istotne znaczenie dla funkcjonalnosci gospodarstwa
ma to, jaki jest stosunek powierzchni uzytkéw rolnych zajetych pod
inwestycje lub majgcych zmienione stosunki- wodne do uzytkow pozo-
stawionych gospodarstwu, przy czym zasadniczg role gra tu rolnicza
przydatno$¢ obu tych grup uzytkéw. Funkcjonalnosé gospodarstwa
moze by¢ ograniczona miedzy innymi na skutek utrudnienia warun-
kéw komunikacyjno-transportowych i zwiekszenia odpowiednich kosz-
tow produkcyjnych w wyniku odciecia czesci uzytkow rolnych od osie-

dli. Omawiane tu. skutki sg niemal z reguly pomijane przy podejmo-

waniu decyzji inwestycyjnych. : ' . '

W celu blizszego skonkretyzowania zagadnienia postuzymy sie przy-
kladem teoretycznym, w ktéorym wyjsciowe dane odpowiadajg warunkom
Jednego z planowanych zbiornikéw wodnych. ' ; _
- . W zwigzku z budows tego zbiornika nastapi zalanie czeéci terenéw na-

lezacych do pobliskich wsi, polozonych po obu stronach rzeki. Dla uprosz-
-czenia wyklucza sie ujemne dla rolnictwa nastepstwa, jakie ewentualnie
mogg wynikng¢ ze zmiany poziomu lustra wéd gruntowych na zawalu.
G zachwianiu dotychczasowej réwnowagi ekonomicznej w produkeji rol-
niczej wspomnianych wsi §wiadczg nastepujace dane 3: ‘
a) - Wsie rozlokowane wzdluz niskiego brzegu rzeki, o lacznej powierzchni
- 3000 ha, w tym 2350 ha uzytkéw rolnych, w wyniku budowy zbior-
nika utracg 3,7% obecnych gruntéw ornych (gleb stosunkowo najlep-
szej jako$ci) oraz 35%o powierzchni Igk. Strata w pastwiskach bedzie
znikoma. - ‘ : o ' :
b) W omawianych wsiach obsada inwentarza zywego produkeyjnego wy-
nosi Srednio 42,3 sztuki duzej na 100 ha uzytkéw rolnych, przy czym
bydio mleczne jest-gléwnym kierunkiem produkcji zwierzecej. Przy
przecietnym udziale okolo 16%¢ lak w uzytkach rolnych, produkcja
siana fagkowego jest niewystarczajgca: : _
roczne zapotrzebowanie siana lgkowego przez bydlo,,

owce i konie (995 sztuk duzych) wynosi ~— 16 500 g
produkcja Igkowa — szacunkowo okolo 35 g/ha L — 1‘3 150 g
‘ “ roczny brak -~ — 3350 q

¢) Obsada inwentarzem trawozernym wynosi $rednio 2,7 sztuk przelicze-
niowych na 1 ha pastwiska, co i tak przewyzsza dotychczasowe mozli-
- wosci produkcyjne tych uzytkow. : ,
d) Perspektywa zwigkszenia produkcji pasz zielonych w uprawie polowej
ograniczona jest warunkami glebowymi oraz niewielkimi na ogdt po-
. wierzchniami gospodarstw (okolo 5,5 ha). ,

5 W przyktadzie bierzemy', pod uwage fereny wiejskie polozone wzdluz niskiego
brzegu rzeki, ktére w wiekszym “zakresie bedy wylgczone z produkeji.
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e) Produkcja obornika wynosi obecnie na omawianym terenie okolo
8 400 ton rocznie. Potrzeby nawozowe samych pol ornych, przy malo
intensywnej strukturze zasiewow, siegaja co najmniej 9500 ton. Bi-
lans obornika nie jest wiec zrownowazony, a dalsze podniesienie plro-
néw wymagaloby zwiekszenia liczby inwentarza Zywego i Zasobow
nawozo6w organicznych. : : o )

f) Zwiekszenie obsady inwentarza po. dokonaniu budowy .zb1_orn1k‘a‘
wymagaloby na pozostatych poza zbiornikiem lgkach podniesienia pro-
dukeji érednio do okoto 70 g/ha oraz rozszerzenia produkcji pasz w polu,
obok innych konsekwencji organizacyjnych (zréwnowazenie bilansu
pracy, bilansu $ciolki itd). , ) N
g) Zmiany w areale gruntow, strukturze zasiew6éw i w stanie pro.d}lkcp
" zwierzecej dotyczy¢ beda w réznym stopniu poszczegélnych wsi i po-
szczegolnych gospodarstw rolnych, ktére. sg niejednakowo zwigzane
z terenem przyrzecznym. , : o o
Przy blizszej analizie w oparciu o prace terenowe moze sig okazag, ze
niektére gospodarstwa rolne na obszarach przyzbiornikowych w ogole
stracg mozliwo§é egzystencji na skutek utraty wiekszosci gruntéw i beda
musialy ulec likwidacji. ' _

- [V. Zmiany w stosunkach wodnych na terenach przyleglych do zbiornikéw
' ‘wodnych :

Zmiany stosunkéw wodnych na terenach przyleglych do zbiornika za-
lezne sg od uksztaltowania doliny i budowy hydrogeologicznej, a wynikaé¢
moga z nastgpujacych przyczyn: przesigkow przez waly, przesigkéw pod
ciénieniem w warstwach przepuszczalnych pod walem, zahamowania swo-
bodnego odplywu do cieku wéd powierzchniowych oraz wod gruntowych
splywajacych ze zlewni podziemnej, nie zawsze pokrywajacej sie¢ ze zlew-
nig powierzchniowa: ' : : '

- Powyzsze zmiany w ukladzie wod gruntowych, w zaleznoSci od tego,
w jakich warunkach terenowych wystepuja, powodowaé mogg zardwno
skutki dodatnie, jak i ujemne. Przestrzenne ujecie tych wplywoéw i sity
ich- oddzialywania. jest niezmiernie trudne z uwagi na duzg zmienno$¢
gleb i uksztaltowania terenu. Na glebach lekkich i wyzej wyniesionych
podwyzszenie poziomu lustra wody gruntowej moze byé¢ zjawiskiem do-
datnim dla upraw polowych, a ujemnym dla niektérych drzewostanow.
Na glebach zwiezlejszych i nizej polozonych wystapi¢é moze nadmierne
uwilgotnienie, mogace spowodowaé koniecznos¢ transformacji uzytkowa-
nia gruntéw lub caltkowite zabagnienie. ‘

Na terenach, na ktérych nowy uklad wéd gruntowych spowodowaé
moze wystepowanie nadmiernego uwilgotnienia, niezbedne urzadzenia me-
lioracyjne oraz ich po6zniejsze utrzymanie zwigzane bedg ze znacznie wyz-
szymi kosztami inwestycyjnymi i eksploatacyjnymi, powodujgc wzrost
kosztow produkcji rolnej. Zwiekszenie tych kosztéw laczyé sie bedzie
w pewnych przypadkach réwniez z konieczno$cig ekwiwalentnego stoso-
wania nawozow mineralnych w miejsce poprzednich zalewow uzyzniaja-
cych. ~ '

Na og6l zgodng jest opinia, ze na zawalu. pietrzen roczna amplituda

wahan poziomu wéd gruntowych zmniejsza sie do rzedu 40—60 cm. Spo- #-

“tyka sie natomiast pomieszanie poje¢ co do oceny tego zjawiska z punktu;jg
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widzenia warunkéw produkeji rolnej. Ogélnie nauki agrotechniczne stojg
na stanowisku, ze wahania poziomu wéd gruntowych w skali rocznej sg
zjawiskiem dodatnim, powoduja bowiem przetwarzanie gleby i zapobie-
gaja wytwarzaniu sie warstwy glejowej w zasiegu gléwnej masy syste-
mow korzeniowych roslin uprawnych. Ograniczenie tych wahan, tj. wy-
réwnanie poziomu lustra wod gruntowych w ciagu roku, sprzyja¢ moze
na niektérych typach gleb powstawaniu wspomnianych zjawisk i obni-
zeniu produkceyjnosei. _

Dla oceny skutkéw zmian w poziomie lustra wéd gruntowych dla pro-
dukeji rolnej trzeba by na mape glebows nanie$é warstwice oddalenia po-
wierzchni uprawnej od poziomu wéd gruntowych przed spietrzeniem i po-
spietrzeniu. Konieczna bylaby nastepnie informacja oparta o wyniki -dos-
wiadczen, w jakim stopniu podniesienie lustra wody przy roznym zakresie
zmiany (0,5 m, 1,0 m, 1,5 metra itd.), na réznych rodzajach gleb, wplywa
dodatnio lub ujemnie na rozwoj i plony poszczegélnych roglin.

Wyraznie i bezspornie wystepujacym skutkiem zmian w ukladzie po-
ziomu woéd gruntowych na terenach przyleglych do budowli pietrzacych
jest podniesienie sig¢ poziomu wody w studniach (wlacznie z wylewaniem
si¢ wody ze studni na zewnatrz na terenach depresyjnych) oraz pogorsze-
nie jakosci wody. Wywoluje to w wielu przypadkach koniecznoéé¢ insta-
lowania wodociagéw, zwlaszcza w bezposrednim sasiedztwie zbiornikéw.
Podniesienie i stabilizacja lustra wod gruntowych na wyzszym poziomie
powoduje pogorszenie warunkéw siedlisk wiejskich, w tym posadowienia
zabudowan mieszkalnych i gospodarczych. Wplywa to ujemnie zaréwno
na warunki zdrowotne, jak i na trwalo$¢ budynkéw. Istniejace sposoby
zabezpieczania osiedli przed tymi skutkami nie wszedzie sg stosowane i nie
zawsze 's§ W pore wykonywane, a czesto Zle funkcjonuja.

Réwniez i w tym zagadnieniu podajemy przyklad oceny zmiany poten-
cjatu produkcyjnego rolnictwa w wyniku nowego ukladu lustra wod grun-
towych na terenach przyleglych do zbiornika wodnego. Materialy do tego
przykladu, w ktérym zademonstrowana metoda traktowana jest przez
autoréw, podobnie jak poprzednie — dyskusyjnie, czeSciowo zaczerpnieto
z praktyki projektowej. Szacunek ten sklada sie z nastepujacych etapow:
a) Wydzielenie stref oddzialywania spietrzenia wody na produkcje rolna,

na przyklad: -

Strefa Powierzchnia uzytkéw rolnych . Oddzialywanie
A — wsie .., 1500 ha : znaczna przewaga
: ujemnych zjawisk
: : : spietrzenia
B =i <i. ....1000 ha . jeszeze dos¢ wyrazna

przewaga ujemnych
zjawisk spietrzenia

C— . 13800 ha mala przewaga ujem-
T ‘ nych zjawisk spie-
T : trzenia

D—", . 900 ha przewaga dodatnich

: zjawisk spietrzenia
b) Wielkos¢ dotychezasowej sredniej globalnej produkcji rolnej w jed-
nostkach zboZzowych z 1 ha na terenie lezacym w zasiegu oddzialywa-
- nia spietrzenia; na przykltad: ’
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Strefa A — 35 jednostek zbozowych

, B — 40 jednostek zbozowych
C — 38 jednostek zbozowych
D — 36 jednostek zbozowych

Wartosé produkeji globalnej z 1 ha przy éredniej wartosci 1 jednostki
zbozowej réwnej 300 zi:

strefa A — 10500 zt strefa C — 11400 zt

- d)

€)

f)

g)

- Strefa D — 14526 zt X 900 ha

, B — 12000 z , D — 10800 zt

Wartosé¢ globalnej produkeji rolnej w zt z 1 ha -analizowanego terenu,
w przyjetej perspektywie czasu np. 15 lat, przy przewidywanym wzros-
cie tej produkeji od 2,2% do 2,5% rocznie w zalezno$ci od warunkéw,
tj. w sumie od 33,0% do 37,5%. Wyliczenie opiera sie na zalozeniu,
7e przy niezmienionych warunkach wodnych, wzglednie poprawionych
w drodze melioracji, w przypadku braku pietrzenia nastepowalby ogol-
ny postep w produkcji rolnej odpowiadajacy innym terenom zblizonym
pod wzgledem warunkéw przyrodniczych i ekonomicznych.

Strefa A 10500 zI - (10500 zt X 2,5%0) X 15 = 14437 z
Strefa B 12000 zt - (12000 zt X 2,20%) X 15 = 15960 zi
Strefa C 11400 zt -+ (11400 zt X 2,3%) X 15 = 15333 zt
Strefa D 10800 zI -~ (10800 zt X 2,3%0) X 15 = 14526 71

‘Wartoéé globalnej produkeji rolnej w zl z calej powierzchni uzytkéw
rolnych w poszezegélnych strefach, jakg moznaby przewidywaé w wa-
runkach ,,normalnych” dla przyjetej perspektywy czasu (bez zaistnie-
nia pietrzenia): .

Strefa A — 14437 zt X 1500 ha = 21 655500 zt
Strefa B — 15960 z& X 1000 ha = 15960 000 zt
97 599 400 7}

Strefa C — 15333 zt X 1800 ha
13 073 400 =zt

_ Razem 5200 ha 78 288 300 z! -
Srednio na 1 ha uzytkéw rolnych = 15 055 zI

T N A

Przyjety wskaznik zmniejszenia lub zwiekszenia plonéw i wartosci

produkeji na skutek wplywu spietrzenia wody, na przyklad:

strefa A — zmniejszenie o 20%o, strefa C — zmniejszenie o 5%,
, B — ” o 10%s ,, D — wazrost o 10%

Przewidywane zmiany w potencjale produkeyjnym ‘rolnictwa w wyni-~

ku spietrzenia: : : :

strefa A — 216565500 zt X 0,20 = 4331100 zI

» B —.15960000 zt X 0,10 = 1596 000 zt

s C — 27599400 zt X 0,056 = 1379970 zt
Warto$¢ utraconego poten- .

cjalu produkcyjnego = 7307070 zt

» D — 13073400 z& X 0,10 = 1307 340 zI

‘wartoéé ubytku potencjalu po uwzglednieniu prze-
widywanych korzysci w strefie D ... 5999 730 zl
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h) Koszt uzyskania réwnowaznego potencjalu produkcyjnego rolnictwa
na terenach nieuzytkowanych rolniczo:
 warto$¢é zmniejszonej
produkeji globalnej
Py rolnictwa koszt pelnego zagos-

E = X e = 7 ——podarowania 1 ha u-
warto$é produkeji .
P ; globalnej na 1 ha zytkéw ‘rolnyc’h
(okres przyszly)
o+ 2200 T80 A X 80000 z = 398 ha X 80000 zt = 318400 1
= 15 055 I | 0 zt = 398 ha X 00 zt = 3 00 z

 Wskaznik wymieniony w punkcie f, okresla]acy stopien zmiany wiel-
kosci plonéw i wartosei produkcji w wyniku wplywu spietrzenia wody,

" przyjeto po dokonaniu nastepujgcego dodatkowego szacunku:

e przew1dywany poziom produkcji ro§linnej bez uwzglednienia spietrze-
nia (np. wedlug ‘perspektywicznych prognoz Pracowni Planéw Regio-
nalnych), w poszczegélnych strefach oddzmlywama spietrzenia w prze-
liczeniu na 100 ha’ uzytkow rolnych Wyn1e51e

. Strefa A
Uzytki rolne Powierzchnia Produkcja w jednost-
. (ro$liny) : ha kach zbozowych
Ogolem : ' 100,0 S 3000
Grunty orne :
zboza 36,2 ’ 905
przemystowe : 2,0 T 72
okopowe : 17,0 , 936
motylkowe ‘ 6,0 72
warzywa 2,1 76
2. Sady 9,7 291
3. Trwale uzytki zielone - 27,0 648

— przewidywany poziom produkcp roshnne] z uwzglednieniem oddzia-
Iywania spietrzenia na tzw. tereny depresyjne, w poszczegdlnych stre-
fach oddz1a1ywan1a spletrzema w przeliczeniu na 100 ha uzytkéw rol-

- nych wyniesie:

, . Strefa A
Uzytki rolne Powierzchnia Produkcja w jednost-
- (roliny) ha kach zbozowych
Ogolem ‘ ‘ 100,0 © 2400
1. Grunty orne - , :
zboza 40,0 800
przemystowe 1,5 42
.okopowe 15,0 654
motylkowe 5,0 36
warzywa 1,5 36
2. Sady 6,0 150
3. Trwale uzytki z1elone : 31,0 682
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— wskaznik obnizenia poziomu produkcji roslinnej (wartosci produkcji(
przy przyjeciu w obu wariantach takiej samej wartosci jednostki zbo-
zowej) w wyniku ujemnego oddzialywania spietrzenia w strefie A:

3000 j.zb. — 2400 j.zb. ‘ .
3000 j.zb.

X 100 = 20%

V. Zmiany w rencie gruntowej — zagadnienie wartoSci ziemi

Wiekszoéé technikéw twierdzi, ze budownictwo wodne przyczynia sie
w rolnictwie do zwiekszenia renty rézniczkowej I i II. Poglad taki jest
_ zbyt daleko idacy, gdyz w rzeczywistosci w zaleznoSci od rodzaju budow-
nictwa wodnego, rozwigzai technicznych i warunktw lokalnych nastepo-
waé moga 3 przypadki: podwyzszenia, zmniejszenia i pozostawienia renty
na nie zmienionym poziemie. : _ o

Niewlasciwym jest réwniez wymienianie po stronie efektéw budow-
nictwa wodnego jednocze$nie zwyzki cen na ziemie, zwyzki renty grun-
towej, jak i zwyzki klasy gruntéw. Wszystkie te kategorie sa w zasadzie
rézng forma ujecia tego samego ekonomicznego zjawiska, mogg stuzyé do
konfrontacji wynikéw wyceny dokonanej tymi trzema sposobami, ale sza-
cunki te nie moga by¢ sumowane. ‘ S

Renta rézniczkowa I zmienia sie w zaleznosci od polozenia gospodarstw
rolnych w zakresie warunkéw glebowych, klimatycznych i ulokowania
wzgledem rynku. Podstawowe budownictwo wodne tylko w niektérych
wypadkach powoduje polepszenie warunkéw glebowych, np. przez pod-
niesienie lustra wody na glebach luznych i o niskim dotychezas poziomie
wod gruntowych. S ,

Stworzenie korzystniejszych rynkéw zbytu ma w powigzaniu z bu-
downictwem wodnym znaczenie bardzo ograniczone, a mianowicie w wy-
padkach nierozwinietej jeszcze panstwowej i spéldzielczej sieci handlowej,
jak réwniez w odniesieniu do niektérych zbiornikéw polozonych blize]
‘wiekszych skupisk ludnos$ci i przy bardziej atrakcyjnej lokalizacji. ‘

 Renta roézniczkowa II bedzie miala miejsce np. w odniesieniu do tere-

néw wykazujacych niedosyty wodne, a réznigcych sig miedzy sobg wa-
" runkami glebowymi przy rozmaitych kosztach doprowadzenia dodatkowe;j
wody ze zbiornikéw retencyjnych dla dalszej intensyfikacji produkcji rol-
nej. Renta z tego tytulu pojawi sie w gospodarstwach, ktére beda mogly
otrzymaé wode ze zbiornika, a wysoko$é¢ renty bedzie zalezna od kosztéw
dostarczonej wody i wartosci uzyskanych Srednich efektéw produkcyjnych
na danych glebach. Tereny rolnicze polozone w warunkach ,kraficowych”,
tj. poza zasiggiem technicznych i ekonomicznych mozliwosci korzystania
z dodatkowej wody nie majg szans na powstanie omawianej renty w wy-
niku budownictwa wodnego. : o ; )

Do efektéw budowy zbiornikéw retencyjnych bywa zaliczane niekiedy
pojawienie sie nowej wartosci ekonomicznej okreslonej jako renta ,re--
kreacyjna”. Nie wnikajac w meritum sprawy, o ile w konkretnym przy-
“padku renta ,,rekreacyjna’ na zbiorniku wodnym ma byé wyzsza od renty
,rekreacyjnej” wycietych ewentualnie pod zbiornik laséw, sadéw i zlikwi-
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dowanych terenéw uzytkowanych rolniczo, stwierdzié nalezy, ze ta katego-
ria ekonomiczna wchodzi w zakres raczej gospodarki komunalnej niz roi-
nictwa. o - '

Znaczne tereny przyzbiornikowe nabieraja charakteru osiedli i bu-
“downictwa miejskiego, w wyniku czego w miejsce renty gruntowej poja-
wia sie kategoria renty miejskiej. Nastepuje tu zatem ubytek powierzchni
rolniczych i lesnych na rzecz terenéw o charakterze komunalnym.

* * *
\

Poswigcimy obecnie kilka uwag niektérym zagadnieniom produkeji
rolnej wystepujacym w rachunku ekonomicznym efektywnosci podstawo-
wych inwestycji budownictwa wodnego. Najwazniejszym problemem ana- -
lizy ekonomicznej tych inwestycji z punktu widzenia rolnictwa jest
poszukiwanie sposobéw uzyskania najtanszej wody do nawodnier przez
rozpatrywanie réznych rozwigzan: technicznych, lokalizacyjnych, doboru
kierunkéw przerzutéw wody i terenéw do nawodnier oraz sposobéw gos-~
podarowania na terenach nawadnianych.

Na ekonomiczng efektywnosé podstawowych inwestycji wodnych istot-
ny wplyw wywiera rozpigto$¢ czasu miedzy zakoriczeniem budowy, a pel-
nym wykorzystaniem inwestycji. Tak jak przy obliczaniu kosztéw budowy
»Instrukcja ogélna badania efektywnosci” zaleca uwzglednianie kosztu
zamrazanych w ciaggu budowy $rodkéw inwestycyjnych, podobnie przy
ocenie efektywnosci budowli wodnych powinno tez byé uwzgledniane
zamrozenie w postaci kosztu niewykorzystanej zdolnosci retencyjnej zbior-
nika. W odniesieniu do rolnictwa dotyczyloby to sprawy stopnia wykorzy-
‘stania rezerwowanych w zbiorniku zasobéw wody przeznaczonej dla po-
trzeb produkcji rolnej. \ -

Sposéb przeprowadzania rachunku. ekonomicznego efektywnosei zbior-

nikéw, w ktérym zaklada sie zaistnienie wszystkich ~potencjalnych
‘korzySci w jednym czasie badz to zaraz po zakoniczeniu budowy, badz
w odleglej perspektywie, nie wydaje sie stusznym. Efekty zakladane w rol-
nictwie nastepuja stopniowo i powoli, zalezne sg bowiem od wielu innych
-jeszcze czynnikéw. Dlatego niezmiernie istotnym w rozwigzaniach pro-
jektowych zbiornikéw jest wyznaczenie odpowiedniego czasu rozpoczecia
budowy i etapowego rozwoju ich pojemnosci. Wydaje sie, ze rachunek -
ekonomiczny efektywnodci, jako jedna z przeslanek przy podejmowaniu
decyzji winien by¢ przeprowadzany dla pierwszej, wyjéciowej wersji po-
jemnosci zbiornika. Im dalszy bowiem zasieg czasowy.zamierzen inwesty-
cyjnych, tym bardziej liczy¢ sie trzeba ze zmiang relacji: kosztéw budowy
i wartoéci zakladanych efektéw. Zmienié sie moga réwniez potrzeby.
Zmiany tych relacji, jak i zmiany w ukladzie spoleczno-gospodarczym,
‘spowodowaé moga, ze rzeczywista efektywno§é ekonomiczna tych zamie-
rzenh moze sta¢ sie inna. Dlatego rachunki ekonomicznej efektywnosci,
przeprowadzane dla dalekiej perspektywy i dla rozwigzan maksymalnych,
muszg budzié¢ szereg watpliwosci. :

Podstawowym postulatem ekonomicznym z punktu widzenia produkeji
rolnej jest minimalizacja kosztu wody w miejscu jej uzycia, zwlaszeza
w pierwszym okresie po wykonaniu inwestycji. '
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Nastepnym po zagadnieniu kosztéw elementarnym problemem ekono--
miki gospodarki wodnej sa mozliwosci i sposoby uzycia wody przez rol-
nictwo. Efekt produkcyjny 1 m? wody uzytej na réznych glebach, w réz-
nych mikroklimatach i w uprawie roznych roélin jest inny. Odgrywa tu
tez role techniczny sposoéb nawadniania, poziom agrotechniki, lokalne wa-
runki gospodarczo-spoleczne itp. Mozliwosci uzyskania efektéw ekono-
micznych i ich poziomu w wyniku uzycia wody sg przestrzennie zroz-
nicowane. Dlatego tez problemu rozwoju gospodarki wodnej nie mozna
rozwigzywaé¢ w oderwaniu od rozmieszezenia produkeji i planu rozwoju
rolnictwa. Sadzi¢é mozna, ze nawadniania woda ,,magazynowang” i ,,dopro-
wadzang”’, z uwagi na jej koszty, bedg jednym z dalszych sposobéw pod-
noszenia produkcji rolnej. A sieganie po coraz drozsza wode bedzie sie
cdbywaé powoli i etapami w zalezno$ci od dynamiki stosunku rozwoju
potrzeb spolecznych do kosztéw ich zaspokojenia. Dla kazdego ukladu
warunkow istnieé tu beda okre§lone koszty graniczne.

Rozwigzania podstawowych budowli wodnych i gospodarki  wodne]
stanowia klasyczny przyklad zagadnienia wymagajacego kompleksowe]
analizy i kompleksowej realizacji, tak ze wzgledu na licznych i zréznico-
wanych uzytkownikéw wody, jak i (w samym rolnictwie) z uwagi na sie¢
réznych powigzah i zmienno$é¢ warunkow przyrodniczych oraz spoleczno-
~gospedarczych zaréwno w ukladzie przestrzennym, jak 1 czasowym.

W rachunku ekonomicznej efektywnosci inwestycji wodnej praktykuje
sie uwzglednianie przewidywanej sumy kosztow wywlaszezen i odszko-
dowan z tytulu szkod spowodowanych tg inwestycja. Obok rocznych kosz-
téow eksploatacyjnych uwzglednia sie wielkoéé¢ dochodu czystego lub pro-
dukcji czystej traconych przez rolnictwo w wyniku zajecia gruntéow pod
inwestycje. ' : ' \

Tego rodzaju ujecie nie odpowiada rzeczywistym stratom ponoszonym
przez rolnictwo poniewaz: '

a) przyjmowane ceny wywlaszczeniowe sg na ogoél znacznie nizsze od
spolecznej warto$ci uzytkéw rolnych, ;
b) przyjmowany w przypadku wielozadaniowych inwestycji budownictwa
wodnego graniczny czasokres zwrotu nakladéw inwestycyjnych (6 lat)
jest w odniesieniu do specyficznych warunkéw rolnictwa (dtugie cykle
produkeyjne, dlugotrwalosé budowli itp.) nazbyt krétki. Wskaznik ten
powinien byé¢ dla rolnictwa przyjmowany wedlug osobnego rozeznania
i instrukcji, co powodowaloby, ze w konsekwencji wyraz ,t” bylby .

w rachunku kompleksowym wielkoScia $rednio-wazong z wielkoSci

branzowych,
c¢) wyliczane tracone wartosci dochodu czystego lub produkeji czyste]

rolnictwa odpowiadajg umownym, stosunkowo krétkim okresom, pod-
czas gdy ziemia, jako podstawowy $rodek produkcji w gospodarce na-
rodowej, ma trwalg zdolno§é produkcyjna, ktérej nie mozna zamknaé
- w liczbie 10 czy 50 lat, :
d) wartosé produkecji rolniczej szacowana jest zgodnie z jej stanem do-
“tychczasowym, a wiec bez uwzglednienia tego przyrostu, jaki bylby

w przyszioéci dokonany w wyniku ogélnego postepu w rolnictwie

w przypadku niepodejmowania danej inwestycji wodnej, -
¢) przyjmowane w niektérych rachunkach zalozenia, ze dany perspekty-

swiczny przyrost plonéw np. na trwalych uzytkach zielonych nastapi
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w 50% dzieki wybudowaniu zbiornika wodnego i w 509/, dzieki prze-
prowadzonym melioracjom szczegélowym, nasuwajg zasadnicze zastrze-
- zenia. Nie budzi bowiem watpliwosci, ze wspomniany ogélny przy-
rost produkcji wyniknie giéwnie lub w duzym stopniu z inten-
syfikacji nawozenia terenow zmeliorowanych i z polepszenia za-
biegéw agrotechnicznych. Osiggnieta korzyé¢ nie powinna wiec byé

w polowie przypisana zbiornikowi wodnemu, lecz podzielona na wiecej

niz dwie kategorie przyczyn, z uwzglednieniem okreslonych przedsie-

wzie¢ rolniczych w zaleznoSci od danych warunkéw produkeyjnych.

Ocenia sie np:, ze w rejonie kanatu Wieprz—Krzna w latach 1964—1968

na przyrost produkcji siana lakowego z 1 ha powierzchni zagospoda-

rowanej i nawadnianej (= 45 q) tylko w 30% wplynely przeprowa-

dzane nawodnienia; ) , : .

f) jak wspomniano juz poprzednio, w ocenach wystepuje dwukrotne licze-
hie tych samych korzysci rolnictwa, a wige np. z tytulu zmniejszenia
bezposrednich strat powodziowych i jednoczesnie — wzrostu. wartosci
gruntéw chronionych. :

W zwigzku z powyzszym wydaje sie, ze bardziej jednoznaczne i prze-
konywujace oraz wiasciwiej ujmujgce problematyke rolniczg z punktu
widzenia spolecznego, byloby poslugiwanie sie 'w rachunku wielkoscig
oméwionych poprzednio kosztéw ekwiwalentnych, tj. takich, ktére zabez-
pieczalyby utrzymanie poziomu produkcji rolnej planowanego w skali
gospodarki narodowej w okreslonym czasokresie. Koszty ekwiwalentne
nalezaloby dolicza¢ do sumy " kosztéw danej podstawowej inwestycji
wodnej. ‘ ’ ~ ‘

* % #*

Autorzy nie stawiali sobie za zadanie wyczerpania wszystkich ekono-
‘micznych zagadnien rolnictwa zwigzanych z budownictwem wodnym. Do
zagadnien takich nalezy miedzy innymi ustalenie zasad podzialu kosztéw
inwestycyjnych, a nastepnie eksploatacyjnych inwestycji wielozadanio-
wych o charakterze ogélnogospodarczym, miedzy poszczegélnych kontra-
hentéw. Autorzy widza celowo$é . rozwazenia tego ostatniego problemu,
ktéry wymaga szerszego omoéwienia w osobnej publikacji.

Na zakonczenie trzeba podkreélié, ze dotychczasowe badania wycinko-
we zjawisk wystepujacych w rejonach spietrzen nie objely wszystkich
probleméw, ani tez nie wys$wietlity dostatecznie zjawisk badanych. Byly
one prowadzone gléwnie w rejonie zalewu Zegrzynskiego, w mniejszym
zakresie — w rejonie Brzegu Dolnego. Wydaje sie, Zze zachodzi wyrazna
potrzeba rozszerzenia badan, zwlaszcza na tereny w rejonie stopnia we
Wioctawku i projektowanego stopnia pod Wyszogrodem, a takze podjecia
prac kameralno-teoretycznych, jak np. odnosnie analiz ekonomicznych -
i rachunku efektywnosci zaréwno budowli projektowanych, jak i juz Wy~
kenanych. ' : ‘ -
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- IO3E® OJTYKEBCKHU
BJOOUMUP 3ABALCKHN
' Bapmrasa

. [IPOBJIEMA HETOJMKH O]_[EHI/II/I BJIMAHHWA OCHOBOTO BOJHOTO
CTPOUTEJIBCTBA HA CEJIbCKOXO3S4MCTEHHOE IMTPOU3BOJACTBO

PeswomMe.

ApTOpnl 06CYXKIAI0T HECKOJLKO OCHOBHBIX [OCJECTBUMA, KOTOPbie BBITEKAIOT HJH MOy’
LbITEKATH B CENbCKOM XO3sficTBe MAHHBIX pafiOHOB B Pe3y/bTaTe OCYLIECTBJEHHS KPYIHOTO
BOJIXOAA KANHTAJBHOTO CTPOMTENBCTBA. ITONOMHTENbHBIM MOCAENCTBHEM 3SBIACTCA o6rerye-
1€ IPOTOKA BOJb /Il OPOLICHHS B PE3yJIbTaTe BEIPABHHBAHHA YPOBHSH BOJG B PeKax. 3uiura
riepel HABOJHEHHEM CebCKOXO3AHCTBEHHBIX YLOAMH W HSMEHEHHE pasMelennsl TPYHTOBBIX
- BOJ HA TEPPUTOPHUSX, HAXOAAUIUXCS BG6JIH3H KPYNHBIX BOLHBIX CTPOEKT, BBISEIBAIOT B CEJILCKOM
X03sficTBe PA3NHYHBIE SBJEHHS KaK MOJNOXKHTENbHbIE Tak H oTpullaTe]bHble B 3aBHCHMOCTH
CT MECTHBIX MNPHPOAHBIX YCJOBHH, NPHMEHEHHBIX TEXHHYECKHX pemenuf, crocofa seMie-
TIOb3OBAHHS ¥ APYrHX (aKTOPOB. : :
Ha TeppuTOpHH BJHSHHS CTPOHTENBCTBA NPOMCXOLHUT Ha Bcefi TEPPUTOPUH UMM €e 4acTH
[aMeHeHHe 3eMebHON penThl. OCyLIECTBIIEHHE 3TOTO CTPOHTENBCTBA CHAXKAET IMPOH3BOL-
CTBEHHBIH TOTEHLHMAJ CEeNbCKOTO X03ffCTBA, BBUAY COKpAIEHHS IJIOLIALH CeBTKOXO3 511
CTBEHHBIX Yrojiil, paspylIeHHs B X03AHCTBaX HEKOTOPHIX OCHOBHBEIX (DOH/OB, a TaKKe orpa-
yudeHHs] cTerleHH (DYHKUHOHAJBHOCTH H YPOBHS POM3BOACTBA B 4aCTH XO3sHCTB.
ABTOpH TIPHBOJAT NPHMEPHl METOJOB OUEHKH CHHXKEHHs NPOMSBOACTBA, KOTOPBIE SAKJIO-
9AI0TCS B ONpPEACJNCHHH CTOHMOCTH BOCIDOM3BE/IEHHsS SKBHBAJIGHTHOTO MOTEHUMANA HA LPYTHX
TEPPUTOPHSX. : : :
. B sak/miouuTeNbHOM HAaCTH CTAaThbH 3aTPOHYTH H3GPAHHBIE CesIbCKOX03HCThIEHHbIe BOI-

pOCHI, CBA3aHible C NPOBEJEHHEM DACUETOB SKOHOMHUECKOH 3] (eKTHBHOCTH OCHOBHHIX BOJ-
HBIX ‘SKOHOMHYECKHX ofciefoBanui B palionax, B KOTOpPHIX OCYLIECTBJSAETcsi TAKOe CTPOH-
TONHCTBO, a TaKKe PA3BUTHs TEOPETHUECKHX PaGor B 3ToH OGAACTH.

JOZEF DLUZEWSKI,
WLODZIMIERZ ZAWADZKI
: Warszawa

ON THE PROBLEMS OF THE METHOD OF EVALUATION
OF THE INFLUENCE EXERTED BY THE BASIC WATER
CONSTRUCTION ON THE AGRICULTURAL PRODUCTION

Summary

Consequences are being considered by the authors which result (or may
result) for the agriculture in connexion with considerable investments
referring the water ecenomy in the given region. Supply of the water
for irrigation purposes, resulting from the levelled water flow of the
rivers, is to be mentioned here as one of the positive results of above

'
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investments. Flood control arrangements aimed at protection of agricul-
- tural land, or changed system of subsoil water in the grounds in the vici-
~nity of large water construction, are bringing along various phenomena,.
both positively and negatively influencing the agriculture. This influence
depends on local natural conditions, technical solutions applied, the struc-
ture of land utilisation as well as on many other factors. Within the reach
of water construction, a change of the ground rent is introduced, referring
the entire or a part of the given region. Realisation of these investments
results in a decreased production potential of the agriculture, resulting-
from the occupation of agricultural land, destruction of some permanent
means of production in the farmholdings covered by the above invest-
ments, and from a decreased usefulness and the level of production of
some of those farms. B :

Examples of the menthods of evaluation of the decreased production
potential of the farms are given by the authors; they determine namely
the cost of restitution of equivalent potential in other regions of the
" country. : . _

In the last part of this work the authors discuss some selected agri-
cultural problems, connected with the economic effectiveness calculus re-
ferring major water investments. Attention is also drawn by the authors
to the purposefulness of agricultural — economic investigations carried
out in the regions covered by such investments, as well as to the need .
'of a broader theoretical study in this respect.
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- WSKAZNIK EKONOMICZNEJ WYDAJNOSCI PRACY
JAKO PODSTAWA PREMIOWANIA PRACOWNIKOW PGR

Zwiekszenie roli rozrachunku gospodarczego przez nadanie przedsie-
“biorstwom uspoleczmonym wiekszej samodzielnosci w zakresie dziatalnosci
pozainwestycyjne] — dokonane w naszym kraju, zwlaszeza w okresie
pierwszego planu pigcioletniego — stanowilo zarazem ograniczenie sze-

roko przedtem stosowanych nakazéw i zakazéw oraz bylo rozszerzeniem
pola zastosowania dezcow ekonomicznych w zarzgdzaniu tymi przedsie-

biorstwami. Idace za zmianami w metodach administrowania jednostkami
gospodarczymi badania i dyskusje naukowe znalazly odbicie w licznych
publikacjach ogélnoekonomicznych oraz z zakresu ekonomiki przemystu.
‘Celem tych badan byla ocena skutecznosci dzialania réznych form bodzcow
“ekonomicznych oraz dobér odpowiednich form rachunku wynikéw i kosz-
16w jako podstawy dla tych bodzcéw.

W omawianych pubhkac;ach na podkreslenie zasluguje teza — ktérg
Wysunaj S. Géra [4] i ktéra nie byla potem kwestionowana — ze dla pel-
niejszego wykorzystania potencjalu produkcyjnego nalezy oddzialywa¢ na
zalogi tak, by wykonywaly one rowniez zadania stojace przed danym
przedsiebiorstwem jako calo$cia. Realizacji takich zadan nie zapewni skie-
rowanie bodzcow na indywidualne wyniki pracy. Zadania jednego odcinka
mogg byé bowiem wykonane kosztem zaniedban na innych odcinkach:
wzrost produkcji moze byé uzyskany przy nieproporcjonalnie duzym
wzrocie kosztow. Wynika stad, Ze dla pelnego wykorzystania mozliwosci
produkeyjnych przedsiebiorstw i obnizenia kosztéw nie wystarcza bodZce
tkwiace w placach podstawowych, 1gcznie z akordowymi. Obok prawidlo-
wego systemu plac podstawowych konieczne sg réwniez bodzce w postaci
premii. Za najwlasciwszy uznany zostal syntetyczny fundusz premiowy.
Jego zalety jest nie tylko stymulowanie wytwarzania produkcji o duzych
rozmiarach i jej zwigkszania, ale réwniez stymulowania racjonalnego uzyt-
kowania $rodkéw produkceji, co sprzyja ponoszeniu niskich kosztow pro-
dukcji lub ich obnizaniu.

Druga teza, Wyroznlanca sie w omaw1ane] literaturze, jest konsekwen-
cig przyjecia powyzsze] tezy. Wedlug niej — na10dpow1edn1ejsza podstawg
dla naliczania funduszu premiowego sg kategorie ekonomiczne, jak pro-
dukcja czysta i zysk, w ktérych znajduje odbicie zaréwno Wysﬂek zalogi,
staranno$¢ 1 racjonalno$c¢ zabiegow produkcyjnych, jak i oszczedne uzyi-
kowanie $rodkéw produkcji; nie tylko wzrost produkcji, ale i obnizka
kosztow. Skuteczno$é¢ stymulacyjna syntetycznego funduszu premiowego

3
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zalezy od kategorii wynikéw przyjetej za podstawe jego naliczen, od

zakresu tych kategoru oraz od ksztaltu wskaznikow skonstruowanych
W oparciu o nie. Niewla$ciwy ksztalt wskaznikéw uzywanych jako pod-
stawa naliczania funduszu premiowego moze zniechecaé do odpowiednio
wysokiego wysitku i staranno$ci w pracy, a nawet prowadzm do marno-
“trawstwa $rodkéw i do kombinatorstwa.

Problemy premiowania pracownikéow panstwowych gospodarstw rol-
nych i rachunku ekonomlcznego jako jego podstawy man nie mmerz\.
znaczenie gospodarcze niz analogiczne . problemy premiowania pracowni-
kow przemyslu, a jednak malo zajmowaly miejsca w literaturze z zakresu
ekonomiki rolnictwa. Zachowaly one tez obecnie swojg aktualno$é, zwlasz-
cza w Swietle decyzji wladz panstwowych z 1969 r., majacych pobudzw
rozZwoj produkeji przez intensywniejsze Wykorzystame potencjalu produk-
cyjnego przedsiebiorstw uspolecznionych. Zachodzi wiec potrzeba opraco-
wania teoretycznie uzasadnionych podstaw dla systemu premiowego, ktory
mogltby zastgpi¢, obowigzujacy obecnie w gospodarstwach panstwowych,
system premiowy. Poruszenie niektérych aspektow omawianego problemu

~jest celem niniejszego artykutlu, stanow1acego cze$¢ obszerniejszego opra-
cowania.
" Poza Wzgledaml ktére sg wazne réwniez w przemysle sa dwa dodat-
kowe powody przemawiajace za stosowaniem premii syntetycznych w gos—
podarstwach panstwowych. Pierwszym — jest czesta z koniecznosci wie-
lo$¢ miejsc pracy. Drugim — jest wystepowanie duzych odchylen czaso-
wych miedzy stosowaniem nakladéw, a otrzymaniem wynikéw. W obu
wypadkach utrudnia to kontrole ]akosc1 pracy. Wigzanie wynikow produk-
cy]nych z systemem syntetycznego premiowania moze sktoni¢ robotnikéw
do dbania o jakos¢ pracy, personel kierowniczy — do skutecznego jej kon-
trolowania, calg zaloge za§ — do przyJQc1a w znacznym stopniu postawy
Wspolgospodarza

Zasadniczg wadg obow1azu3acego obecnie w gospodarstwach panstwo— ‘
wych systemu premiowego jest zbyt luZne wiazanie wysokosci premii.
z wielkosciami wynikow pracy, zwlaszeza z racjonalnym uzytkowaniem
srodkéw 1 z obnizksg kosztow. Premiowany jest gléwnie wzrost plondéw
podstawowycn roslin, co zacheca do rozszerzania ich powierzchni upraw,
bez wiernego odbicia tego faktu w sprawozdaniach, i do koncentracji na-
kladéw na ro$liny premiowane ze szkoda dla pozostatych roélin, zwlaszcza
pastewnych Poniewaz plony sg zwiekszane gléwnie przez wzrost nawo-
zenia mineralnego; co w malym stopniu jest zastuga pracownikdéw, premie
za ich wzrost-sg nieproporcjonalnie wysokie w stosunku do wysitku zalogi,
wydatkowanego dla tego wzrostu. System ten daje moznoéé¢ otrzymywania
wysokich nagréd przez zle pracujace zalogi, co jest dla nich niezastuzonym
przywilejem i krzywdzi zarazem zalogi dobrze pracujace. Jest on oparty
gléwnie na wynikach pracy brutto, majacych wiecej wad niz produkcja
globalna, ktora w teorii i w praktyce ekonomiki przemyslu przestala by¢
podstawg premiowania pracownikoéow.

Zasady konstruowania systemu premiowego

Skutecznoéé dzialania systeméw premiowych jest réznie oceniana.
W literaturze ekonomicznej najczeSciej spotkaé sie mozna z ich aprobaty
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polaczong z przestrogami, by bodZcéw tych nie traktowac jako uniwersal-

nego $rodka, mogacego usungé wszelkie niedomogi organizacyjne i tech--
niczne zakladow pracy. Whyte [19] podkreslal, ze w warunkach stosowania

premii zespotowych u dobrze pracujgcych czlonkéw zalogi moze powstac

negatywna postawa wobec dodatkowego Wysﬂku zrodzona z przesw1ad—

czenia, ze pracujg oni nie tylko dla siebie, ale i dla tych, ktérzy nie cheg
lub nie mogg pracowac¢ rownie wydajnie. W UJQClU. reahstycznym premie.
zespolowe sg jednym ze $rodkéw mogacych poméc w osigganiu i maksy-

malizacji celéw gospodarczych. Efektywno$¢ systemu premiowego zalezy:
od jego konstrukeji i warunkéw stosowania. Modyfikujac wypowiedz Woj-

ciechowskiej [20] mozna wyrézni¢ pie¢ zasad konstruowania systemu pre-

miowego, gwarantujacych jego skutecznos¢. Sa to:
a) zasada zrozumialosci,

.b) zasada odpowiedniej intensywnosci,

c) zasada skracania czasu miedzy wykonang, pracg a otrzymang premis,
d) zasada zgodnego dzialania réznych bodzZcow,
e) zasada sprawiedliwos$ci.

H

Wymébg zrozumiatosci dzialania premii syntetycznych sam winien by«
nalezycie zrozumiany. Robotnicy istotnie powinni wiedzieé, ze istnieje
mozliwosé otrzymania premii i jej zwiekszenia poprzez bardziej inten-
sywng i staranng prace. Nie powinno u nich by¢ prze§wiadczenia, ze wy~
soko$¢ premii to sprawa przypadku niezwigzanego z ich pracg. Nie znaczy
to 'jednak, ze robotnicy musza znaé¢ rozne subtelne czynniki wplywajace
na rozmiary premii, albo znaé sposoby obliczania wskaznikéw, na ktérych
© jest oparte jej Wyhczeme System premii syntetycznych ma mechanizm .
skomplikowany i nie moze byé tak zrozumialy, jak np. system plac akor-
dowych.

Druga zasada wskazuje, ze warunkiem skutecznego premiowania jest
odpowiednia wielko$é premii, ktérej osiagniecie nalezy do realnych mozli-
. woéci pracownikéw. Aby fundusz premiowy byl skutecznym bodZcem
.sklaniajagcym do lepszej pracy, jego wielko$¢ musi byé w prostej zalez-
nosci od wynikéw pracy gospodarstw. Wielko§¢ ta musi jednak -zalezeé
rowniez od decyzji polityczno-gospodarczych. I tu tkwi skomplikowany
problem regulowania wielkosci premii przez wladze panstwowe. Wsrdd
ekonomistéw dominuje poglad, ze premia powinna stanowié 20—30%0
aktualnej placy podstawowej. Obecne premiowanie w gospodarstwach
panstwowych spelnia ten wymog, ale jest oparte na podstawie nie gwa-
rantujgcej wymogu sprawiedliwosci premiowania.

Wedlug badan Arndt’a [1] bodzce zbyt odlegle dzialajg stabiej. To
twierdzenie ma tu forme . trzeciej z omawianych zasad. Poniewaz calo$é¢
wynikéw pracy moze by¢. obliczona dla gospodarstw rolnych tylko raz
w roku, wyplacanie podstawowego funduszu premiowego nie moze byé¢
czestsze. W rolnictwie mamy jednak do czynienia z wahaniami wielkosci
Wymkow produkeyjnych, wystepujacych w poszczegdlnych latach wskutek
zmiennego przebiegu pogody, mimo braku zmian w pracy. Dlatego celo-
wym jest tworzenie rezerwy funduszu premiowego, akumulowanej w la~
tach klimatycznie pomyélnych i rozchodowanej w latach niepomyslnych
To zblizenie premii do czasu Wydatkowanego wysitku i wyréwnanie premu
powinno wzmocnié ich sﬂe
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Zasada powyzsza ma tez drugi aspekt. Dla wytworzenia produkeji,
otrzymanej w danym roku gospodarczym, cze$é kosztéw zostaje poniesiona
w roku poprzednim; cze$¢ kosztéw wydatkowanych w roku biezacym da
wyniki dopiero w roku nastepnym. Oznacza to, ze obliezone dla biezgcego
roku koszty nie odpowiadajg wynikom produkcyjnym uzyskanym w tymze
roku. Réwnoczeénie nie wszystkie wyniki produkcyjne sa obliczane, gdyz
produkcja roflinna w toku nie jest ewidencjonowana. Stan ten powoduje
zanizanje lub zawyzanie obliczonej dla danego roku produkcji czyste]
i zmniejsza sile oddzialywania premii opartej na produkcji czystej. Nie
znamy sposobu, by te niepozadang sytuacje zmienié. Inwentaryzacja pro-
dukeji roslinnej w toku oraz ewidencjonowanie i rozliczanie faktycznie
poniesionych kosztéw dla otrzymania danej rocznej sumy produktéw
i ustug naleza do zadan trudnych, ktérych nie sa w stanie rozwiaza¢ ksie-
gowi gospodarstw panstwowych. Nalezy jednak pamietaé, ze zasada ta
nie powoduje lamania zasady sprawiedliwego premiowania, lecz jg tylko
zawiesza. Wyplata naleznej za dany rok czesci premii bedzie dokonywana
w roku nastepnym. ' :

Czwarta zasada jest wymogiem, by istniala zasadnicza zgodno§é miedzy
bodZcami materialnymi, administracyjnymi i moralnymi. Niezgodno$é¢ kie-
runkéw dzialania réznych bodzceéw ostabia ich site oddziatywania, pro-
wadzac do dezintegracji postaw réznych grup pracowniczych, z ktérych
jedne aprobujg, a inne neguja postawione przed nimi cele. Zdaniem
Whyte’a prowadzi to do mniej lub bardziej wyraznych konfliktéw wsrdd
zalogi, co zmniejsza wydajno§é pracy. Najwazniejszym jest tu unikanie .
antynomii miedzy dazeniami kierownikéw a dgzeniami robotnikéw. Sta-
‘wiany bywa tez wazny wymog unikania sprzecznosci miedzy placami pod-
stawowymi a premiami oraz miedzy premiami syntetycznymi a premiami
wyspecjalizowanymi. Zwlaszcza premie wyspecjalizowane nie powinny
konkurowaé¢ z premiami syntetycznymi. Wtedy stajg sie niepotrzebne lub
ostabiajg te ostatnie. .

Zasada sprawiedliwo$ci jest najwazniejszg z wymienionych zasad i ma
wiele aspektéw. Wedlug niej zaleznosé miedzy wysitkiem pracownikow
danego gospodarstwa a ich funduszem premiowym winna byé¢ proporcjo-
nalna. Poszczegdlne zalogi nie powinny osiggaé korzysci materialnych
przez naruszenie interesu spolecznego ani ich $wiadczenia na cele spo-
feczne nie powinny by¢ wieksze niz innych zalég. Dobdr odpowiedniego
rachunku wynikéw pracy jako podstawy do naliczania funduszu premio-
wego wynika. gléwnie z tej zasady. Ale dla jej realizacji potrzebne jest
spelnienie jeszcze innych wymogow. : ‘ :

Wzgledy praktyczne przemawiajg za. tym, by rachunek stanowigcy
podstawe naliczania funduszu premiowego ujmowaé w cenach biezacych.
Sporzadzenie takiego rachunku w jednostkach zbozowych jest nie do
przyjecia, gdyz wymaga dodatkowego wkladu pracy, naraza obliczenia
na niedokladnoéci i — najwazniejsze — nie pozwala ujaé wszystkich ele-
mentéw produkeji (np. ustug) oraz kosztéw, co jest niezbedne dla wyli-
czenia wlasnego wkladu pracy.danej zatogi. Stosowanie cen stalych usuwa
pewne niedomogi cen biezacych, ale wymaga dodatkowej pracy ksiego~
wych i naraza obliczenia na rézne dowolno$ci i niedokladnosci. Stoso-
wanie cen biezgcych pozwala oprzeé¢ omawiany rachunek na danych ksie-
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gowosci i nie wymaga sporzadzania rachunku paralelnego. Odchylenia cen
od wartosci wplyng jednak w pewnym stopniu na wielko§¢ funduszu pre-
miowego i zmniejsza jego skuteczno$¢ bodzcows. Najlepszym sposobem
“usuniecia tego niedomogu bylaby reforma cen na produkty rolne i $rodki
produkcji stosowane w gospodarstwach rolnych.
Realizacja zasady sprawiedliwo$ci wymaga, by omawiany system pre-

miowy stosowaé wylacznie do produkcji typowo rolniczej — roflinnej,
zwierzecej i uzupelniajacej. Pracownicy produkcji ubocznej — przemy-
stowej, budowlanej itp. — wystepujace] w niektérych gospodarstwach na

duzg skale, winni byé premiowani wedlug innych zasad, gdyz ich zwiazek
z produkcja rolniczg jest luzny: Laczne zliczanie produkeji ubocznej z pro-
dukcja rolniczg znieksztalca obraz produkcyjnosci gospodarstw. Wskutek
wysokiej materialochtonno$ci zawyza ona produkcyjnosé gospodarstw nie-
proporcjonalnie wysoko do osiggnie¢ wlasnej pracy, co ilustruje tabela 1.

‘Tabela 1
Produkcja uboczna na tle produkeji typowo rolniczej, w 18 badanych gospodarstwach
PGR )
Produkcja Koszty . Wskazniki
Elementy poréwnarn finalna finalne Zyski optacalnoéei
v Ogotem w milionach zt
Produkcja rolnicza @ 120 119 : 1,3 101
Produkcja uboczna ® 47 39 . 8,0 o121
Na 1 ha uzytkéw rolnych w zt

Produkcja rolnicza w zt 8553 8 462 91 b4
Produkcja uboczna w zt : 3 354 21781 573 X

a Produkcja ro$linna, zwierzeca i uzupeiniajgca.
b Produkcja przemystowa i brygad remontowo-budowlanych,

Produkcja uboczna — zwlaszeza suszarnie zielonek i gorzelnie — jest
o wiele bardziej optacalna od produkcji rolniczej i wystepuje tylko w nie-
ktorych gospodarstwach. Na 72 badane tu gospodarstwa wystepowala ona
tylko w 18. Przy lacznym premiowaniu pracownicy tych ostatnich gospo-
darstw otrzymaliby premie, choéby ma nie nie zasluzyli — przez zwyklg
stycznoéé z wysoko rentowng produkejg przemyslowa. Jest to krzywdzace
dla zalég gospodarstw nie posiadajacych przemystu lub innej wysoko opla-
calnej produkcji. W takiej sytuacji, kiedy zysk z przemysiu pozwala wy-
réownaé straty z produkeji rolniczej, moze byé wygodnym niewkladanie
wysilku, by usunaé¢ jej deficytowo$¢. Kierownictwo moze natomiast kon-
centrowaé¢ swe wysilki na zwiekszaniu optacalnej produkcji ubocznej i po-
zostawiaé zaniedbania w produkcji rolniczej.

Mierzenie wydajnosci pracy kategoriami wynikéw brutto

Dla celéw zespolowego premiowania nieprzydatne sa indeksy tech-
nicznej wydajnosci pracy, ktéra jest przewaznie wydajno$cig indywidual-

5 — Zagad, Ekonom. Rolnej
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ng. Znajdujg one odbicie w placach podstawowych. Potrzebne sg nato-
miast indeksy ekonomicznej wydajnosci pracy, jako ilorazy z podzialu
odpowiednich agregatéw wytworzonych wartosci produkeji typowo rolni-
czej 1 uzupelniajacej przez czas pracy wszystkich pracownikéw uczestni-
czacych w ich wytwarzaniu. Dla otrzymania wlasciwego indeksu konieczne
jest poprawne mierzenie produkeji i czasu oraz wlasciwy dobor tych re-
latéw. Powinna istnie¢ zakresowa zgodno$¢ miedzy licznikiem a mianow-
nikiem ulamka wyrazajgcego wydajnoéé pracy.

. W teorii produktywnosci czynnikéw Reuss [11] wyréznia wydajnosé
szczegolows 1 ogélng. Ostatnia stanowi stosunek wartosci uzyskanej pro-
dukeji do wartosci zuzycia wszystkich. czynnikéw uczestniczacych w da-
nym cyklu produkecyjnym. Wydajno$é¢ ogélng Manteuffel [8] (1959) nazwal
globalng, a Stegmann [16] — Iaczng wydajnoscig pracy. Jest to stosunek
wartoSci  produkeji do wartosci catkowitych nakladéw pracy zywej
1 uprzedmiotowionej, nazwany przez Rychlika [13] wskaznikiem wzglednej
oplacalnosci produkcji. Wydaje sie by¢ stusznym, by nie nazywaé opla-
calnosci produkcji wydajnoscig pracy, a pod nazwg ,wydajnoié pracy”
rozumie¢ wydajno$¢ pracy zywej. Ale przeciwko postugiwaniu sie tg ka-
tegorig dla oceny pracy przemawiajg wazniejsze powody.

We wzorze Iacznej wydajnosci pracy naklady na sile roboczg sg trak-
towane jako suma pracy zywej — t; i ujmowane razem z warto$cig na-
kladéw rzeczowych i uslug zewnetrznych, traktowanych jako suma pracy
uprzedmiotowione] — ‘t,.- Wskutek. takiego zestawienia utozsamia sie cele
tych réznych czynnikéw, zakladajge milezgco, ze gele przeliczen dla t; sy
identyczne z celami przeliczen dla t,. Poniewaz celem przeliczen dla t,
jest stwierdzenie, jak pracowali ludzie w intersujgcych nas gospodar-
stwach, celem przeliczen dla t, moze by¢ tylko uzyskanie informacji o tym,
jak pracowali ludzie w zakladach, ktére dostarczyly rozpatrywanym gospo-
darstwom S$rodkéow produkcji. Samo wstawienie do omawianego wzoru
wartosci nakladéw rzeczowych nie daje informacji o pracy zalog przedsie-
biorstw kooperujgcych z tymi gospodarstwami. Informacje takie nie sg
zreszta potrzebne dla oceny pracy gospodarstw panstwowych.

Z formalnego punktu widzenia we wzorze lgcznej wydajnosci pracy
przeciwstawione sg sobie adekwatne wielkosci:

p1 -+ Py
t, -+t

gdzie: W, — wskaznik globalnej wydajnosci pracy,

©» W

p; — produkeja czysta,

p, — warto$¢ przeniesiona,
t, — czas pracy zywej,
t, — czas pracy minionej.

Poniewaz czas pracy minionej stanowi wielko$é¢ praktycznie niewymier-
ng, mianownik tego wzoru bywa ujmowany wartosciowo, przyjmujgc po-
staé sumy kosztéw rzeczowych i osobowych:
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@) W, = P11 Py
_ ki 4k,

gdzie: k, — koszty osobowe,
k, — koszty rzeczowe i warto$¢ ustug.

Powyzsza analiza wykazala, ze utozsamianie t, z k, a t, z k, jest eko-
micznie nieuzasadnione. Ponadto dla celéw premiowania wazna jest tylko
praca danego gospodarstwa traktowanego oddzielnie, a wigc t;. Oznacza
to potrzebe pominiecia we wzorze (1) wielkosci t,. Otrzymujemy wtedy
wzor wydajnosci pracy brutto:

W, = P+ Py

) .

Niezbednym jest dostatecznie dokladne obliczenie mianownika wzoru
wydajnosci pracy. Oznacza to potrzebe ujmowania czasu pracy wszystkich
robotnikéw. Pomijanie pracy np. robotnikéw sezonowych byloby powo-
dem nieobiektywnej oceny pozostalych robotnikéw i tworzyloby tenden-
cje do korzystania na szerszg skale z pracy sezonowej, co jest niepozadane
ze spoltecznego punktu widzenia. Nalezy liczy¢ faktyczny, a nie ewidencyj-
ny czas pracy. Ujecie czasu pracy w robotnikodniach jest bodzZcem do jego
przedluzania w okresie nasilenia prac polowych, co ma uzasadnienie gos-
podarcze. Ujemna strong tej metody jest mizsza ocena pracownikéw sezo-
nowych, co nie wystepuje przy zliczaniu czasu pracy w robotnikogodzi-
nach. W artykule tym jednostka przeliczeniowg jest czas pracy obejmujacy
270 dni przepracowanych w ciagu roku. Dokladno$é tej miary jest taka
sama jak miary czasu ujetego w dniach. ‘

Obecnie wigkszoéé teoretykéw ekonomiki rolnictwa dopuszcza mozli-
wos¢ mierzenia wydajnosci pracy przez uzycie kategorii produkcji brut-
to — globalnej, finalnej lub towarowej. Nie precyzujg oni przy tym, jakim
celom mogg stuzyé, a do jakich celéw sie nie nadajg otrzymane w ten
sposodb wskazniki. Réwnoczednie w literaturze poswieconej materialnemu
stymulowaniu pracy s wyraznie akcentowane ujemne cechy bodZcowe
wskaznikéw i premii opartych na wielkosciach wynikéw brutto.

Koztowski [7] twierdzil, ze produkcja globalna jest najlepszg miarg
poziomu produkcji w rolnictwie, gdyz wyraza ,,istote procesu produkeyj-
nego”. Podobne poglady wyrazal Dolguszewski [3]: ,,Miernikiem konkret-
nej uzytecznej pracy jest ilo§¢ wartosci uzytkowych, wytworzonych w jed-
nostce czasu pracy. Ale uzytkowa wartos¢ produktu mozna zmierzyé naj-
dokladniej tylko w jednostkach naturalnych”. Nie uzasadnil on tej tezy,
lecz wyciagnagl z niej daleko idace wnioski, przeciwstawiajae produkcje
globalng produkcji czystej. ,, Tylko niemoznoéé — pisal on dalej — otrzy-
mania w jednostkach fizycznych syntetycznych miernikéw produkcji po- .
woduje koniecznoé¢ wykorzystania dla tego celu miernikéw wartoscio-
wych. Ale dowolny produkt w postaci fizycznej zawiera zaréwno zywa,
jak 1 miniong, uprzedmiotowiong prace. Dlatego - mierzenie wydajnosci
pracy produkcjg czysts, bedaca wyrazem nakladéw tylko pracy zywej,
byloby odejsciem od rozumienia wydajnosci pracy, jako sumy wartosci
uzytkowych, wytworzonych w jednostce czasu pracy” [s. 14—23]. Dodaje
on, ze produkcja globalna ma strukture wartosciows taks, jak produkt
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w postaci naturalnej i ze produkcja czysta nie nadaje sie do mierzenia
wydajnosci pracy, gdyz w wielu gospodarstwach jest wielkoscig ujemna.
~ Zasadniczg przeszkoda, ktora uniemozliwia poslugiwanie sie produkeija
globalng w gospodarstwach rolnych, sg trudno$ci jej obliczenia. Sg one
tak duze, ze IER w rachunkowych opracowaniach z gospodarstw chlop-
skich pomija trudne do obliczenia artykuty wewngtrznego obrotu i w swych
opracowaniach nazywa produkcja globalng wielkosci bedgce faktycznie
produkecjg finalng. Potrzeba wyceny artykuléw wewnetrznego obrotu
stwarza tu tez mozliwosci $wiadomego znieksztalcenia rachunku wynikéw,
o czym S$wiadcza doSwiadczenia z wlaczaniem do bilanséw gospodarstw
panstwowych zapaséw siana. Kategoria produkeji globalnej wystepujgca
w rolnictwie nie ma zastosowania w zadnym innym dziale gospodarki na-
rodowej. Produkcja globalna, wystepujaca w przemysle, tylko z nazwy
jest podobna do globalnej produkcji rolnictwa; zakresem odpowiada ona
grodukcji finalnej rolnictwa, gdyz tak samo jest liczona ,metodg zakla-
owg’, :

- Produkcja towarowa nie zawiera calej produkcji czystej wytworzone]
w danym gospodarstwie ani wszystkich zwigzanych z nig wartosci prze-
niesionych. Nie obejmuje ona zakumulowanych w gospodarstwach wytwo-
réw wlasnej pracy. Dlatego nie nadaje sie do oceny pracy ludzi. Premio-
wanie na niej oparte nie byloby sprawiedliwe, a ponadto wywolywaltoby
tendencje do hamowania przyrostu majgtku gospodarstw, zwlaszcza in-
wentarza zywego, ktory jest wazny dla rozwoju produkcji.

- Pozostala jednak produkcja finalna, do ktérej mozna odnie$é¢ argu-
menty Kozlowskiego i Dolguszewskiego, gdyz posiada ona podobng struk-
. ture warto$ciows jak produkcja globalna. Produkcje finalng nazwal Laur

dochodem surowym — nieoczyszczonym z wartosci wytworzonych poza
rozpatrywanym gospodarstwem. Po pierwsze, obejmuje ona wartosci prze-
niesione ze zuzytych $rodkéw produkeji na wytwory danego gospodar-
- stwa. Maja one posta¢ kosztéw rzeczowych i kosztow uslug zewnetrznych,

nazywanych razem wartoscig kooperacji, oraz obejmujg ewentualne war-
tosci artykuléw wewnetrznego obrotu. Warto$ci przeniesione nie nalezy
w danym roku do zastug zalogi rozpatrywanego gospodarstwa, gdyz nie
sa wynikami jej pracy wykonanej w tymze roku. Ich wiekszo§é powstala
dzieki pracy zastosowanej w innych gospodarstwach rolnych, w zakladach
przemystowych lub ustugowych, a czesé zostala wytworzona w danym
gospodarstwie, lecz w roku poprzednim.

Po drugie, obejmuje ona warto$ci nowo wytworzone w danym roku
przez prace ludzi rozpatrywarego gospodarstwa. Najblizszym odpowied-
nikiem tych wartoéci w gospodarstwach jest produkcja czysta. W zalez-
noéci od systemu cen jest ona mniej lub wiecej dokladnie oczyszczona od
wartosci przeniesionych. Ceny powodujg tez redystrybucje wartosci z jed-
nego do innych dzialéw gospodarki narodowej; pelnia wiec funkcje reduk-
tora wytworzonych w rolnictwie wartosci. Produkcja czysta stanowi jed-
‘nak gléwnie sume wlasnych osiggnieé produkcyjnych, nie dopisanych jak
warto$ci kooperacji, lecz faktycznie wypracowanych w danym roku i gos-
podarstwie.

Dla poprawnego mierzenia wydajno$ci pracy koniecznym jest prze-
strzeganie formalnej zasady, wigzacej sie ze strukturg wartosciowg wyni-
kéw gospodarowania. Powinna mianowicie wystepowaé zakresowa zgod-
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no$¢ miedzy wielkoSciami tworzacymi licznik i mianownik wzoru wy-
dajnosci pracy. We wzorze (3) wymog ten nie zostal spelniony. Pod wzgle-
dem rodzajowego skladu zakres licznika jest w nim szerszy niz mianow-
nika, gdyz jest sumg p, + p, gdyz mianownik jest tylko pojedynczym
skladnikiem t,. Poniewaz t; jest odpowiednikiem tylko dla p,, umieszczona
w liczniku wielko$é p, nie ma odpowiednika w mianowniku tego wzoru.
Brak jest w nim wielkosci t,, a wilasciwie k,, ktéra we wzorze 2 byla re-
duktorem licznika. Ta sprzeczno$é z zasada adekwatnoéci relatéw przema-
wia przeciwko uzywaniu agregatdéw produkcji brutto do mierzenia ekono-
miczne] wydajnosci pracy. Nierespektowanie tej formalnej zasady po-
woduje wazne konsekwencje praktyczne, jesli na takim wzorze oprzeé
premiowanie zaloég gospodarstw panstwowych.

Produkcja finalna obejmuje zar6wno naklady, jak i efekty. Nowozylow
pisal: ,, Trudno sobie wyobrazi¢ wiekszy blad w rachunku ekonomicznym
anizeli zatarcie réznicy miedzy przychodem a rozchodem, wynikiem a na-
kladem. Tymczasem elementy tego bledu znalezé mozna w najczeSciej
stosowanych metodach mierzenia rezultatéw pracy zZywej, w. mierzeniu
jej w oparciu o produkcje globalng liczong metods zakladows”. Indeksy
wydajnodci pracy na niej oparte mozna wiec réwniez maksymalizowaé
przez zwickszanie kosztéw rzeczowych, a bez poprawy wlasnej pracy.
Warto$¢ kooperacji i artykuléw wewnetrznego obrotu powieksza te in-
deksy w takim stopniu, w jakim jest rozwinieta w danym gospodarstwie
specjalizacja i jakim sprzetem technicznym sie ono postuguje. Mierzenie
wydajnosci pracy produkcjg finalng lub globalng nie tylko wyolbrzymia
wlasne osiggniecia produkcyjne poszczegdlnych zaldg; najbardziej nega-
tywna konsekwencja stosowania takiej metody jest wyolbrzymianie tych
osiggnieé nieproporchnalnie do wkladu wlasnej pracy tych zalég. Ilustruja
to liczby tabeli 2

BodzZcom opartym na takich indeksach zarzuca sie sklamame kierow-
nictwa do nieuzasadnionej ekonomicznie kooperacji. Indeksy takie nie po-
woduja reakcji na zmiany w oszczednoSci srodkéw produkeji. Stad wy-
plywa drugi, istotniejszy pod ich adresem zarzut. Oparte na nich premié
nie beda sklania¢ zalég do oszczednego stosowania $rodkéw produkeji, do
starannego obchodzenia sie - ze $rodkami trwalymi, do zakupu Srodkéw po
nizszych cenach. Tak rozumiana wydajnosé pracy moze byé wysoka kosz-
tem marnotrawstwa $rodkéw produkcp co ze spolecznego punktu widze-
nia jest niepozgdane. : :

Mierzenie Wydajnoéci-pracy produkcja czysta netto K

Wedlug Reussa [11] proces produkcyjny moze byé rozpatrywany:
a) od strony wytwarzania produkecji, b) od strony wytwarzania wartoSci.
Produkcm nazywa on tu wyniki gospodarcze brutto. Dla oceny pracy
i premiowania pracownikéw prawidlowym jest rozpatrywanie procesu
produkcyjnego od strony tworzenia wartosci.

Nowozylow uzasadnial potrzebe mierzenia wydajnosci pracy za po-

mocg produkcji czystej argumentem, ze jest ona najwlasciwszym odpo—
wiednikiem zuzyteJ w danym przedsiebiorstwie pracy ,,Mierzenie wyni-
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kéw pracy zywej jest oparte z jednej strony o mierzenie produkeji,
a z drugiej — o mierzenie nakladéw materialnych. Przeciez praca zywa
nie tylko tworzy produkcje, ale réwniez zuzywa jg [$rodki produkcji].
Produkt pracy zywej mozna wiec wyobrazi¢ sobie jako réznice pomiedzy
. tym co praca tworzy, a tym co zabiera od gospodarki narodowej” [s. 2207].
Odpowiednig podstawa dla oceny pracy i naliczania funduszu premiowego
wydaje sie by¢ wskaznik wydajnosci pracy netto:

B
tl

We wzorze (4) licznik i mianownik sg wielkoSciami w zasadzie adekwat-
nymi wobec siebie. Nie ma miedzy nimi zasadniczej niezgodnodci, ktéra
byla wada wzoru (3). Potrzebna jest tu jednak daleko idaca zgodnosé¢ rela-
téw. By ja osiagnaé niezbedne jest sprecyzowanie charakteru i zakresu
licznika 1 mianownika. _ : v

Reuss podaje, ze zamiast nakladéw czynnika produkecji mozna analizo-
waé jego wartoéé. Zaklada on wiec mozliwos¢ wlgczenia do formuly wy-
dajnoéci pracy kosztéw osobowych, zamiast czasu pracy zywej. Otrzy- -
mujemy wtedy wskaznik efektywnos$ci netto kosztéw osobowych, jako
stosunek p, do k,. Pieniezna miara sily roboczej nie jest jednak wystar-
czajaco dokladna, gdyz place i inne $wiadczenia na rzecz pracownikow
sie zmieniajg. Jesli 'koszty osobowe wzrosng w tym samym stopniu co
produkcja czysta, to mimo ewentualnej poprawy pracy indeks jej wydaj-
noéci nie zmieni sie. Wzrost kosztoéw osobowych za$§ przy niezmienionej
efektywnosci pracy bedzie wykazany w indeksie, jako pogorszenie sie
pracy zalogi. Ponadto indeks taki nie wykaze wzrostu intensywnosci pracy
oplacanej wedlug stawek akordowych, gdyz wtedy place rosng odpowied-
nio do wzrostu wysitku robotnikéw.

Premiowanie oparte na wskaZniku wydajnodci pracy mierzonej pro-
duKcjg czystg nalezy do najlepszych bodzcéw syntetycznych. Sklania ono
zaré6wno do maksymalizacji efektéw, jak i do oszczedno$ci $rodkéw pro-
dukcji. Poniewaz w rolnictwie oszczedzanie $rodkéw produkeji oznacza
gltéwnie racjonalne ich stosowanie, badZzce takie bedg sklaniaé do
racjonalnych metod pracy i kierownictwa, beda stymulowaé opty-
malny dobér $rodkéw, przeciwdzialaé nieuzasadnionej ekonomicznie koo-
peracji i stosowaniu drogich $rodkéw produkeji. Pozwalajg one ostabié¢
sprzeczno$é miedzy dazeniem pracownikéw do zwiekszania plac a daze-
‘niem gospodarstwa do poprawy rentownosci. Przy prawidlowym ukladzie
cen winny one przeciwdziala¢ nieuzasadnionej substytucji sily robocze]j
przez §rodki produkeji i stymulowaé taka substytucje, jesli zastosowanie
jakiegos $rodka zwiekszy produkcje czysta przypadajaca na jednostke
czasu pracy. Omawiany wskaznik nie podlega zarzutom wysuwanym wo-
bec samej produkcji czystej — ze nie stwarza bodzcéw do efektywnego
gospodarowania silg roboezg i ze stymuluje produkcje pracochlonns,.

Dosy¢ mocny jest zarzut, Zze oparcie premiowania na indeksie wydaj-
no$ci pracy mierzonej produkcja czysta nie sklania kierownikéw do roz-
szerzania produkcji sposobem ekstensywnym, tj. przez dodatkowe zatrud-
nienie ludzi i zaangazowanie dodatkowych $rodkéw rzeczowych. Te jego
stabo§¢ mozna wyeliminowaé przez oparcie premiowania personelu kie-
rowniczego rownocze$nie na dwodch miernikach, z ktérych jeden bylby

(4) W, =
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przyrostem bezwzglednej wielkosci produkeji czystej, a drugi omawianym
indeksem wydajnoSci pracy. Bylby to wiec mieszany system funduszu
. premiowego, ktérego celem byloby i sprawiedliwe premiowanie ludzi,
i stymulowanie wzrostu produkcji, pozgdanego dla spoleczenstwa.

Dla skutecznego stymulowania wzrostu produkcji i gospodarnoseci po-
trzebne jest dokladne obliczenie produkcji czystej. Warunkiem tego jest
m. in. prawidlowe obliczenie amortyzacji. Jest niezbednym, by w ra-
chunku stanowigcym podstawe premiowania stosowaé jednolite dla wszyst-
kich gospodarstw odpisy od tych samych rodzajéw $rodkéw trwalych.
Wymaga to korekty aktualnych danych ksiegowych. W dotychczasowym
ujeciu np. gospodarstwa posiadajgce wiecej budynkéw nabytych po 1 lipea
1962 r. placa wyzsze raty amortyzacyjne niz gospodarstwa posiadajace wie-
cej budynkéw starszych. Zmniejszy to ich produkeje czystg i premie i bedzie
krzywdzace w stosunku do drugiej grupy gospodarstw. Jest to minimalny
wymog korekty danych ksiegowych. Ale na dluzsza mete obecny system
odpiséw amortyzacyjnych wymag reformy. Zdaniem np. Swatlera [17]
odpisy prostoliniowe niedokladnie odzwierciedlajg przenoszenie wartoéci
ze zuzywajacych sie Srodkéw trwalych i trzeba je zastapié degresywnymi
metodami odpiséw, uwzgledniajgcymi malejgcg z wiekiem uzZytecznosé
Srodkéw trwalych i rosngce koszty ich remontow. :

Drugim warunkiem jest prawidiowe dokonywanie podzialu kosztow
w ujeciu rodzajowym, tj. wyodrebnienie w caloici kosztéw rzeczowych
i ustlug zewnetrznych, gdyz te ostatnie sg odejmowane od dochodu suro-
wego przy obliczaniu produkeji czystej.. Ksiegowy podziat sktadnikow
kosztéw na podstawie cech fizycznych jest powierzchownym ich rozréznie-
niem, Rola sily roboczej i srodkéw rzeczowych w procesie produkeji winna
stanowié¢ kryterium takiego podzialu. W §lad za Manteufflem [9] do kosz-
tow osobowych nalezy zaliczy¢ wydatki na utrzymanie mieszkan pracow-
niczych, na bhp, na cele socjalne i kulturalne, koszty podrézy, wartosé
dzialek pracowniczych, warto§¢é mleka wydanego nieodplatnie, doplaty
gospodarstw do stoléwek i wartos§é ustug §wiadezonych pracownikom nie-
odplatnie. Wymienione skladniki wyniosty 17,8% ogélu kosztéw osobo-
wych wszystkich badanych tu gospodarstw. ,

Dla dokladnego odzwierciedlenia wkladu wlasnej pracy do produkeji
poszczegdlnych gospodarstw celowym jest ponadto postugiwaé sie pro-
dukcjg czysta netto — zredukowang o koszty majatkowe. Koszty takie
Nowozylow nazwal ,rézniczkowymi nakladami ogélnospolecznymi”., We- .
dlug niego sluzg one do redukeji produkecji czystej, uzyskanej nie dzieki
wlasnej pracy zalogi, lecz sprzyjajacym warunkom. Pozwalaja one spro-
wadzi¢ produkcje czysta kazdego producenta do réwnych warunkéw zasto-
sowania pracy i pozwalajg ustalié, ile kazdy z nich dal spoleczenstwu. Ale
tylko wtedy obliczanie kosztéw majatkowych bedzie celowym, jesli bedg
one obejmowacé gléwnie renty, obliczone z wystarezajgca dokladnos$cia.

Mozna oblicza¢ ricardowsks rente Zyznosci gleby, thiinenowsks rente
polozenia gospodarstwa, rente z tytulu korzystnego uksztaltowania roz-
logu oraz rente z tytulu wyposazenia gospodarstwa w $rodki produkcji
(odpowiednik oprocentowania zasobéw). Podstawsg teoretyczng do obli-
czania renty ricardowskiej w gospodarstwach pafstwowych naszego kraju
stanowi praca Rychlika [14]. w Oparciu o wyniki jego badan zostala obli-
czona renta dla badanych tu gospodarstw. Wynosi ona 1/10 ich kosztow



Wskatnik ekonomicznej wydajnosci pracy 73

i 21,39/ produkcji czystej. Nie mamy odpowiednich badan, ktére stano-
wilyby podstawe do obliczania renty thiinenowskiej czy renty z tytulu
uksztaltowania rozlogu. Dlatego obecnie rachunek ekonomicznej wydaj-
nosci pracy nie moze by¢ wykonany z pelna dokladnoscia. Zmniejsza to .
w pewnym stopniu sile bodzcows opartych na nim premii, choé¢ nie zmie-
nia faktu, ze rachunek ten pozostaje najlepsza podstawg dla premiowania.

Wedlug przeprowadzonych tu badan wyposazenie gospodarstw w rodki
pracy i w $rodki produkcji ogélem nie wplywa zwiekszajgco na produkcj¢
czysta przypadajaca na 1 robotnika. Rowniez badania Rosowskiego [12}
uzasadniajg te teze. Swiadczy to, ze brak jest podstaw do redukowania
produkeji czystej o wielkosci renty z tytulu wyposazenia gospodarstw
w érodki produkcji. Wprowadzenie oprocentowania zasobow wlasnych
w celu uzyskania funduszéw dla akumulacji, jak to proponuje Rychlik,
zmniejszyloby dokladno$é¢ obliczanej wydajnoSci pracy. Sytuacja ta moze
sie zmienié w przyszlosci wskutek zmian cen $rodkow produkeji lub zmian
w kosztach osobowych. Jest to jednak obszerne zagadnienie, ktére nie
moze byé szczegdlowo oméwione w ramach tego artykulu.

Obliczanie funduszu premiowego

Obliczanie wielkosci funduszu premiowego moze by¢ dokonywane bez-
poérednio lub posrednio w stosunku do miernik6w gospodarowania. Przy
bezposrednich odpisach wielko$ci funduszu premiowego sg obliczane
w procentach przyjetego do obliczeri miernika — wielkoéci lub przyrostu
zysku, produkcji czystej itp. Przy posrednich odpisach wielkosci funduszu
premiowego sa obliczane w procentach funduszu plac. Ostatni sposob
ulatwia wladzom zwierzchnim dokladniejsze ustalenie sum przeznaczonych
na premiowanie i zapobiega tworzeniu sig ,,kominéw” premiowych. Moze
on jednak sktaniaé do przekraczania funduszu plac, co znéw mozna usunad
przez naliczanie funduszu premiowego w stosunku do planowanego, a nie
taktycznego, funduszu plac. Z bezposrednim sposobem sg zwigzane we-
wnetrzne zrédla funduszu premiowego, z posrednim — tworzenie scentra-
lizowanego funduszu premiowego, ktéry pozwala premiowaé zalogi gospo-
darstw deficytowych. : '

Fundusz premiowy moze by¢ naliczany proporcjonalnie, progresywnie
lub degresywnie w stosunku do miernikéw bedacych jego podstawa. Na-

- liczanie go moze byé dokonywane za poziom lub dynamike osiggnie¢ gos-
podarczych. Wskazniki dynamiki sa podstawa tworzenia'silniejszych bodz-
- c6w niz wskazniki wyrazajace poziom osiggnieé¢ gospodarczych. W litera-
turze uwaza sie jednak oparcie premiowania na miernikach dynamiki jako
zbyt twardy warunek uzyskania premii, zwlaszcza dla przedsigbiorstw
dobrze gospodarujgcych i nie majacych rezerw. Najwladciwszym wydaje
sie byé degresywne naliczanie funduszu premiowego, dokonywane w sto-
sunku do miernikéw poziomu gospodarowania. Dobér odpowiedniej skali
degresji pozwala redukowaé zbyt wysokie premie uzyskane dzigki obiek-
tywnym czynnikom i podnosi¢ je w gospodarstwach, w ktérych z przy-
czyn obiektywnych wyniki gospodarowania byly zbyt niskie.

Tabela 3 przedstawia rozmiary funduszu premiowego uzyskanego przez
zalogi badanych gospodarstw. Fundusz ten w zasadzie nie wykazuje zwiaz-
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ku ze wskaznikami ekonomicznej wydajnosci pracy, mierzonej produkcja
czysta netto, i odzwierciedlajacymi thozliwie najdokladniej wklad pracy
zalog. Sposéb Scistego powigzania wielkosci naliczanego ‘funduszu pre-
‘miowego z tymi wskaznikami jest przedstawiony ponizej.

Personel wykonawezy ma wplyw na efektywno$é¢ gospodarowania; per-
sonel zarzadzajacy natomiast ma wplyw na efektywnos¢ gospodarowania
i na rozmiary osiagnietej w danym gospodarstwie produkeji. Dlatego nali-
czanie funduszu premiowego nalezy robi¢ oddzielnie dla tych grup pra-
cownikéw. Przyjmujac za podstawe wielko$¢ produkeji czystej netto przy-
~ padajacej na 1 robotnika, mozna obliczy¢ wielkos¢ funduszu premiowegoc
dla calego personelu wykonawczego wedlug ponizszego wzoru:

P [z+ 1y —a)]

(5) | F, = 100
gdzie: F, — fundusz premiowy dla personelu wykonawczego,
P, — fundusz plac personelu wykonawczego, :
x — $redni procent odpisow,
y — wspolezynnik degresji odpiséw, ,
n — wielko§é produkcji czystej netto przypadajacej w danym

gospodarstwie na 1 robotnika,
srednia wielko$é produkcji czystej netto przypadajgca na
1 robotnika w kraju lub w rejonie.

Q
|

' Jesli przyjmiemy dla przykladowego gospodarstwa: v
P, = 1600 tys. zt, x = 20%, y = 0,6%, n = 10 tys. zl, a = 25 tys. z1, to:

160020 +0,6(10—25)] 160011
v 100 100

Przy przyjeciu powyzszych zalozen oraz przy zalozeniu proporcjonal-
nosci odpisu, na 1 tysigc ztotych produkeji czystej netto przypadnie 0,8%
(tj. 20 :25) funduszu plac, co wyraza réwnanie y = x :a. Przy ostatnim
zalozeniu i przy niezmienionych pozostalych danych odpis wyniéstby
128 tys., a nie 176 tys. zt. Odpis bedzie wiec degresywny, gdy y <x:a.

Wazny jest nie tylko fakt zastosowania degresji, ale réwniez jej skala
i ksztalt. Skale degresji regulowaé mozna przez dobdér wspoélczynnika y.
Wysoki, stopien degresji jest korzystny dla gospodarstw malo efektyw-
nych, ale zbyt maly jej stopiert moze by¢ dla nich krzywdzacy. Wydaje
sie, ze odpowiedniejszym jest prostoliniowy niz krzywoliniowy ksztalt de-
gresji. Przyjecie ostatniej formy odpiséw skomplikowaloby znacznie obli-
czenia, nie kompensujac niczym uzyskanych w ten sposéb uscislen.

Dla premiowania personelu kierowniczego najwlasciwszym wydaje sig
" byé zastosowanie wzoru zlozonego. Jego glowng czeScia jest odpowiednik
wzoru (6), a dodatkows czeScig jest wzér odpisu za wzrost bezwzgledne]j
wielko$ci produkceji czystej netto: '

(6) A Fo = Py [J:-l—y(n-—l—oz)]_}_(pk.f,z)

gdzie: Fr — fundusz premiowy dla personelu kierowniczego,
P; — fundusz plac personelu kierowniczego,

= = 176 tys. z
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x, Y, n, a — jak we wzorze (5), :
f — przyrost produkeji czystej netto w procentach,
z — wspolczynnik wielokrotnosci naliczanego funduszu. -

Jesli w przykladowym samodzielnym gospodarstwie P, = 50 tys, zl,
f = 4%, z = 1,5, to fundusz premiowy dyrektora z tytutu zwiekszenia pro-
dukeji czystej netto wyniesie: (50+4-1,5):100 = 3,0 tys. zl. Przyjmujac
tu zaloZenia wzoru (5), fundusz premiowy dyrektora z tytulu efektyw-
nosci pracy zalogi wyniesie 5,5 zl, a razem: 5,5 - 3,0 = 8,5 tys. zt. Caly
fundusz premiowy wynosi tu 17% placy podstawowej dyrektora, gdy dla
personelu wykonawczego wyniést on 11%,. Taka sytuacja jest sluszna,
gdyz wplyw personelu kierowniczego na calo$é wynikéw gospodarstwa
jest wyzszy niz personelu wykonawczego. o

We wzorze (6) mamy maksymalizacje dwoéch celéw. Istnieje zatem
pewna mozliwo$¢ sprzecznoéci miedzy nimi. Ta sprzeczno$é na pewno nie
bedzie duza, gdyz w obu przypadkach chodzi o maksymalizacje tej samej
kategorii ekonomicznej, ale jej mozliwo$é nalezy braé¢ pod uwage. Dlatego
trzeba ustali¢, ktory z tych celéw nalezy traktowaé jako wazniejszy. Po-
niewaz personel wykonawczy jest premiowany za maksymalizacje ekono-
micznej wydajnosci pracy, cel ten nalezy uznaé za wazniejszy. Przy tym
zalozeniu wzér (6) musi by¢ tak ‘skonstruowany, by w liczniku  zawieratl
nierownosc: Y

Prlr+ym—a)]|>Prfz

Moga, byé rézne stopnie tej nieréwnosci. Najlatwiej jest je regulowaé
przez dobdér wspbdlezynnika z.

LITERATURA

1. Arndt E. — Theoretische Grundlagen der Lohnpolitik. Hamburg 1957.

2. Cholaj H. — Procent jako kategoria ekonomiczna w gospodarce chlopskiej. War-
szawa 1963. :

3. Dolguszewskij F.. G. i inni — Niekotoryje woprosy statisticzeskogo izuczenija
i wyjawlenija rezerwow proizwoditielnosti truda w sielskom choziajstwie.
Moskwa 1962.

4. Goéra S. — Bozdce ekonomiczne w gospodarce socjalistycznej. Warszawa 1961.

5. Kantorowicz L., Nowozylow W. i inni — Primienienije matematiki w ekonomi-
czeskich issledowanijach. Mokswa 1959. :

6. Karczewski Z. — Problemy planowego kierowania -gospodarkg PGR. Warsza-
wa 1966. ‘ : ‘
7. Kozlowski Z. — Kategoria produkcji globalnej oraz przychodu surowego lub

produkeji gotowej w rolnictwie. Zag. Ekon. Rol. 1957 nr 6.
8. Manteuffel R. — Wydajno$é pracy w rolnictwie. Zag. Ekon. Rol. 1959 nr 6.
9. Manteuffel — R. Ziemia i inne S$rodki wlasne gospodarstwa rolniczego w ra-
chunku ekonomicznym. Zag. Ekon. Rol. 1964 nr 5. ‘
10. Mujzel J. Wskaznik produkeji czystej w przedsiebiorstwie socjalistycznym. Eko-
: nomista 1967 nr 5. ) .
11. Reuss G. E. — Produktivitdtsanalyse. Tiibingen 1960. .
12. Rosowski S. — Ekonomiczna efektywno$é produkeji i nakladéw w PGR. War-
szawa 1967. : - :
13. Rychlik T. — Srodki produkcji a rozrachunek gospodarczy PGR. Zag. Ekon. Rol.
1965 nr 4.
14. Rychlik T. — Ziemia a gospodarowanie w PGR. Warszawa 1965.
15. Sokolowski K. — Wydajno§é pracy w rolnictwie. Warszawa 1957.



Wskaznik ekonomicznej wydajnosci pracy -

16. Stegmann H. — Die Messung der Arbeitproduktivitit und der Ergiebkeit der
Gesamtarbeit in Landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften. Ze1tschr1£t:
fiir Agrarékonomik 1965 nr 5.

'i7. Swatler L. — Systemy ammtyzacyjne w gospodarce socjalistycznej. Warsza-
wa 1966.
18. Wakar A. — Morfologia bodzcéw ekonormcznych Warszawa 1963.

i9. Whyte W. F. — Money and Motivation. New York 1955.

20. Wojciechowska U. — Problemy tworzenia funduszu zakladowego. Warszawa 1961

21. Zason S. — Nowy system premiowania pracownikéw panstwowych gospodarstw
rolnych. Miedzynarod. Czas. Rol. 1964 nr 3. )

CTAHUCJIAB CTAXAK
Bscias cesibCKOX03sIUCTBEHHAS LIKOJH-
Ulenuun
TIOKA3ATEJIb 3KOHOMHNUECKOW [TPOU3BOIUTEJIBHOCTU TPYIA KAK
OCHOBA B MNPEHHMPOBAHKMK POBEOTHUKOB I'OCXO30B

Pesome
A
- B crarbe aBtop 06OCHOBAJ Lenecoo0pasHOCTL NPHUMEHEHHS B ‘rOCY/IapCTBEHHBIX XO3sl-
CTBAX CHTETHYECKOTO NPEMHPOBAHMS, OCYUIECTBJISEMOT0 3a OGUIHE Pe3y/AbTATH - B BEEHHH
xo03sifict6a, TO eCTb He TOJbKO 3a BBICOKHH YPOBEHb M POCT NPOH3BOJCTBA, HO TaKXKe 34
HHBKHI YDPOBEHb CEGECTOMMOCTH ¥ ee cHHeHus. CylUIeCTBYIOIIHs NpeMHabHAas cycTeMa ro-
CYZIapCTBEHHBIX XO3SHCTB, OMHpalollasi IMIaBHEIM 06pa3oM Ha IPHPOCT Pe3y/bTATOB BEAEHHA
xo3sficTBa -6pyTTO (IPHPOCT YPOKAUHOCTH M TOBApHON MNPOAYKUHMH MKUBOTHOBOACTBA), He
CTIOCOGCTBYET palHOHAJBbHOMY H 5KOHOMHOMY HCHO/L30BAHHMIO CPEICTB. AHa/OTHYHETe YePTHI
| MMeeT mpeMHANbHASN CYCTeMa, ONMHpAIoNIAfscs Ha TOKA3HTENh NPOM3BOLHTENBHOCTH TPYAA,
H3aMepsieMOHl KaTeropueft pe3ysnbTatoB OpPyTTO — BaJoBas NPOAYKIHS, KOHEYHAs HJH TOBAp-
pada. Takux OTpHIATEJbHEIX CBOHCTB He HMMeEIOT IIOKa3aTe/JH, ONMPAIOIIHecs Ha PEe3yJbTaTay
TpyJia HETTO, YHCTAast MPOAYKUMsS uau NPHOBLIL. B pesysbrare mpoBeneHHOTO aHa/u3a, aBTOP
npenaaraer 6asMpoBaTb HCUHCAEHHE CHHTETHUYECKOTO NpEeMHaJbHOro ¢oujga B Trocxos3ax Ha
fOKa3aTeJsX SKOHOMHUECKON HPOM3BOANTEIBHOCTH TPYJAa, H3MePseMOfl 4HCTOH NpOLyKiHeH
HeTTO. DTOT HOKasaredb OyZerT CHocoGCTBOBAaTh HE TOJNBKO K YBEJHUEHHIO IPOH3BOACTBA,
HO TaK)Ke K CHHKEHHIO ceGecTOMMOCTH. ABTOp NPHUBOLHT TAKXKe METOIbl YBA3KH BEIHUMHLI
HCYHCJIEHHsST TIPEMUHANBHOTO (OHAA C I10Ka3aTefsiMi SKOHOMHUYECKOH NPOH3BOAHTENBHOCTH
TpyaA.
STANISLAW STACHAK

Agricultural College
Szczecin

INDEX OF ECONOMIC LABOUR EFFECTIVENESS AS A BASIs
OF BONUSES OF THE STATE FARM WORKERS

Summary

The pur-poséfulness of application of the synthetic bonus system in the
state farms is justified by the author when calculated on the basis of the
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-general results of farm activity, thus not only as a reward for the high
level of production and for its increase, but also for the low level of pro-
duction costs and their decrease. Actual bonus system applied in the state
farms, mainly based on increased gross results. of farming activity (in-
crease of crop yields and that of marketable animal production), does not
incline to a rational and economic utilisation of outlays. Similar features
are characteristic for the premium system based on labour efficiency in-
dexes, calculated according to the gross results — total final and marke-
table production. On the other hand, such indexes as the net production’
or the income, based on net labour results, are free of above mentioned -
negative features. On the basis of analyses carried out, the author suggests
calculating the synthetic bonus fund in the state farms according to indi-
ces of the economic labour efficiency and to the net production received.
The author is of the opinion that such a system will incline not only to
a production increase, but also to a decrease of the costs of production.
The methods are introduced in this work to combine the bonus fund with
the indices of economic labour efficiency.
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ANALIZA CZYNNIKOW KSZTALTUJACYCH ZAKUP PASZ
TRESCIWYCH PRZEZ GOSPODARSTWA CHLOPSKIE
-~ W WARUNKACH REGLAMENTACIJI :

Dotychczasowe badania dotyczyly przede wszystkim popytu konsump-

cyjnego. Badanie popytu na $rodki produkcji gospodarstw indywidualnych
ma specyficzny i skomplikowany charakter. Brak jest do tej pory w pol-

skiej literaturze prac zajmujgcych sie ekonometryczng anahzq popytu
w tym zakresie 1.

Z dwoistego charakteru gospodarstwa 1ndyW1\dualnego wynika, obok
popytu konsumpcyjnego, okreslony popyt na $rodki produkcji rolnej (na-
wozy, pasze, maszyny rolnicze). Ogolne zapotrzebowanie na $rodki pro-
" dukcji rolnej gospodarstwo indywidualne zaspokaja, jak wiadomo, w zna-
cznym stopniu z wlasnej produkcji. Zatem popyt rynkowy stanowi tylko
cze$¢ ogbdlnego popytu 2. Odnosi sie to zreszty takze do popytu konsump-
cyjnego. Udzial popytu rynkowego w ogoélnym zapotrzebowaniu na Srodki
produkcji ze wzgledow zrozumialych jest znacznie zréznicowany w zalez-
noéci od ich urodzaju i wykazuje tendencje wzrostows. Jesli chodzi o pasze
treSciwe, to udzial zaopatrzenia rynkowego w ogoélnych zasobach pasz
tre$ciwych wynosil wedlug naszych obliczen w roku 1963/1964 przeciet-
nie 24,5%. W sposob szczegdlny fakt ten ilustrujg dane w tabeli 1.

W badaniu popytu gospodarstw indywidualnych na $rodki produkcji
rolnej musimy ponadto uwzglednié¢ specyficzne cechy aktualnego spolecz-
nego rynku pasz tresciwych. Przede wszystkim odpowiedzie¢ musimy na
pytanie, czy ekonometryczna analiza popytu3 jest mozliwa i ma sens
w warunkach obecnego reglamentowanego systemu zaopatrzenia w pasze
tresciwe. Jak wiadomo, system ten wynika gléwnie z niedostatecznej po-
dazy pasz przemyslowych i ogodlnego deficytu pasz tresciwych. Uwzgled-

W pracy M. Czerniewskiej (Badanie popytu w gospodarstwach chlopskich, Za-
klad Wydawnictw CRS, Warszawa 1965) znajdujemy ustalong zalezno§é popytu na
$rodki produkeji w gospodarstwach indywidualnych od przychodow pienieznych
w oparciu o szeregi dynamiczne.

2 Wg danych M. Czerniewskiej naklady materlalne na produkc,]e; z dokupna sta-

nowily w roku 1963/1964 w gospodarstwach indywidualnych 30% ogélnej puli nakla-
déw materialnych. M. Czerniewska op. cit. s. 19.

3 Nie mozna wykluczyé mozliwosci analizy popytu na innej drodze niz przy
uzyciu formul matematycznych. Wykorzystac tu mozna badania empiryczne popytu.
Majg one duze znaczenie dla biezgcej znajomos$ci sygnaldéw rynkowych. Danymi ta-
kimi moze by¢ np. stopien wykupu pasz oraz opinie na temat zmian w przydzialach
pasz w ramach poszczegdlnych uprawnien. . -
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- ) , Tabela 1
Zrodla zaopatrzenia w pasze treSciwe zbadanych gospodarstw

Srednio na 1 -gospodar-
Zroédia zaopatrzenia stwo zbadane (w jed- Struktura
. nostkach zbozowych) a

*

Ogélem zasoby pasz tresciwych © 34,71 ' 100,0

w tym:'1) wlasne zasoby pasz treSciwych 26,22 . 75,5
a) pszenicy ) . 4,74 - 13,6

"b) zZyta . ‘ 9,99 28,8

c) jeczmienia : 3,56 . - 10,2

d) owsa ) 7,93 ° 22,8

2) Dokupne pasze treSciwe ogdlem = - ) 8,49 C 24,5

a) na rynku prywatnym : 1,18 3,4

b) na rynku spolecznym - 7,31 21,1

w tym: pasze przemysiowe : 6,49 18,7

a Jednostka zbozowa = 100 kg 4 zb6z ‘
a Pasze tresciwe obejmujg: zboza, otreby, $ruty, mieszanki tresciwe.

Zro6dto: Obliczono dla 300 zbadanych -gospodarstw na podstawie indywidualnych wynikéw
rachunkowof$ci rolnej gospodarstw chiopskich za rok 1963/1964.

niajac te sytuacje oraz obecne warunki produkcji w gospodarce chlopskiej,
stwierdzi¢ musimy, ze istotne znaczenie dla polityki rolnej posiada wlas-
ciwe bezpo$rednie wykorzystanie pasz przemystowych w produkcji zwie-
rzecej oraz wykorzystanie posrednie jako elementu systemu bodZcowego
w kontraktacji produkeji rolnej. Z przestanek tych wynika koncepcja tzw.
popytu kierowanego 4 ujeta w formie systemu reglamentowanego. Nie jest
to wiec prosta reglamentacja polegajaca na przyjeciu $cistych i jednolitych
przydzialow pasz dla poszczegolnych producentéw. Reglamentacja ta
oprocz ceny wprowadza inne warunki zakupu pasz, polegajace gidwnie na
realizacji okres$lonej produkeji towarowej. Tak wiec niedostateczna podaz
pasz tresciwych, w tym takze pasz przemyslowych, oraz warunki regla-
mentacyjne stanowig dwie zasadnicze cechy obecnego uspolecznionego
rynku pasz tresciwych. Wynikaja stad dla badaf popytu na te pasze okres-
lone wnioski metodyczne i merytoryczne.

- Ogolnie biorae, zjawiska niedostatecznej podazy odgrywajg istotng role
w badaniach popytu w dynamice 5. Natomiast nasze badania dotyczg wa-
runkéw statycznych. Wazniejszy jest jednak fakt, Ze nie interesuje nas

4 Popyt tzw. kierowany obejmuje wielko$é zakupu pasz wyznaczong pPrzez sume
wszystkich uprawnien do zakupu pasz przemystowych plus ewentualne mozliwo$ci
wolnego zakupu pasz przemyslowych.

5 W wypadku niedostatku danego dobra, generalnie ujmujgc, nie mozna przyjaé
poziomu jego zakupu lub sume wydatkéw w zlotych za miernik popytu. Wielkosé
bowiem zakupéw wyznaczona na podstawie funkcji-zalezno$ci ksztaltuje sie mie-
dzy innymi pod wzgledem niedostatecznej podazy. Parametry funkcji popytu rdéinia
sie od tych parametréw wyznaczonych w warunkach dostatecznej podazy. Wynika
stad potrzeba stosowania specjalnych metod ekonometrycznej analizy popytu w wa-
runkach niedostatecznej podazy braku réwnowagi rynkowej. W literaturze ekono-
micznej nie ma w zasadzie prac ostatecznie rozstrzygajacych ten problem. Dotych-~
czasowe prace po$wiecono wyznaczeniu funkcji popytu zakladajg w wiekszosci wy-
padkoéw istnienie réwnowagi rynkowej w odniesieniu do débr substytucyjnych i kom-
plementarnych z danym dobrem w badanym zakresie. ) - o .
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tu poziom popytu na pasze treSciwe i jego zalezno$¢ wzgledem dobranych
zmiennych objasniajacych w warunkach dostatecznej podazy i wolnego
systemu sprzedazy pasz, ale wlasnie w warunkach reglamentacyjnych.
Taka jest bowiem rzeczywistos¢ i przeslanki wskazujg na konieczno$c
utrzymania takich warunkéw w przysziosci, przynajmniej w okreslonym
czasie i zakresie. Sadzimy wiec, ze istnienie warunkow reglamentacyjnych -
nie uniemozliwia badania funkcji popytu na pasze tresciwe gospodarstw
chlopskich. W zwiazku z istnieniem jednak tych warunkéw, stalych cen
na pasze treéciwe z puli panstwowej oraz tzw. autopopytu w gospodar-
stwach chtopskich, funkcja popytu na pasze tresciwe rézni¢ sie bedzie od
klasycznej funkeji popytu wyznaczanej gléwnie od cen i dochodéw.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania, rozpatrzmy 2 typy funkeii
popytu gospodarstw chiopskich na pasze tresciwe, gléwnie na pasze prze-
mysiowe. ‘ :

Pierwszy typ funkcji popytu obejmuje jego zalezno$¢ od niektérych
elementéw sytuacji ekonomicznej gospodarstwa majacych bezposredni lub
posredni wplyw na bilans paszowy gospodarstwa.

W funkeji tej uwzgledniamy zatem nastepujace zmienne objasniajace:
— stan $rodkéw pienieznych w gospodarstwie,
— stan wlasnych zasobéw pasz tresciwych,
— stan wlasnych zasobéw pasz substytucyjnych.

Taki dobér zmiennych objasniajacych pozwala na uwzglednienie auto-
popytu jako czynnika pierwotnego (ksztaltujacego popyt rynkowy na pasze
tresciwe). - . '

Ogélnie biorgc, parametry funkcji obejmujacej te zmienne wyjasnié¢ po-
winny: ' - ‘

Po pierwsze: jaki jest stopier'l powigzania poziomu i struktury produk-
cji zwierzecej w gospodarstwach indywidualnych z rynkiem pasz tres-
ciwych.

Po drugie: w jakim stopniu ksztaltowanie sie wlasnych zasobéw pasz
treSciwych pochodzenia zbozowego wplywa na popyt rynkowy na te pasze,
w warunkach systemu reglamentowanego. Innymi slowy, czy w sytuacji
deficytowe]j gospodarstwa w zakresie pasz treSciwych system reglamento-
wany stwarza mozliwosci- zakupu pasz przemyslowych, uwzgledniajgc
w sktualny sposéb kalkulacje bilansu paszowego w gospodarstwie indy-
widualnym. Pozwoli to jednocze$nie na odpowiedz, w jakim stopniu zakup
pasz jest zwiagzany z deficytem pasz (na ile jest w praktyce elastyczny
wzgledem zaistnialych deficytow paszowych). C

Po trzecie: w jakim stopniu sytuacja w zakresie innych wiasnych pasz
substytucyjnych wplywa na zakup pasz treSciwych. ’

Po czwarte: jaka jest elastyczno$¢ zakupu pasz treéc'iwych wzgledem
dochodu. Informacje te pozwolg w pewnym stopniu na oceng mozliwosci
pgkonywania przez gospodarstwa indywidualne progu cenowego w zaku-
. pie pasz. ‘ ‘ '

6 — Zagad, Ekonom. Rolnej ' b
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W omawianym typie funkcji popytu na pasze treiciwe nie uwzgled-
niamy bezposrednio jako zmiennych objasniajacych warunkéw zakupu
pasz 8, gléwnie ze wzgleddéw metodycznych. Warunki zakupu pasz w syste-
mie reglamentowym sa, w zasadzie, jednakowe dla calego kraju i nie-
zmienne w badanym okresie. Mimo to0 mozliwosci speinienia tych warun-
kéw, a zarazem i oplacalno$é zakupu pasz w ramach poszczegdlnych
uprawnien sg zréznicowane. Wynika to, po pierwsze, z duzego zréznicowa-
nia warunkow ekonomicznych i przyrodniczo-glebowych produkcji w po-
szczegolnych grupach gospodarstw indywidualnych i rejonach kraju. Po
drugie, wynika to z faktu, iz niezaleznie od jednolitych cen pasz przemy-
slowych dla catego kraju oplacalnosé ich zakupéw ma charakter wzgledny,
tzn. jest $cisle zwigzana z oplacalnoscig kontraktacji okreslonego rodzaju
produkeji towarowej. Mozliwos¢ zakupu pasz jest, jak wiadomo, jednym
-z elementéw systemu bodzeéw kontraktacyjnych. Stad sila bodZca paszo-
wego zalezy w pewnym stopniu od atrakcyjnosci pozostalych bodzcéw
i odwrotnie. Ponadto w warunkach reglamentacji moze nie nastgpi¢ od-
powiedni wykup pasz w ramach poszczegélnych uprawnien do ich zaku-
péw lub moze nastapi¢ chwilowy brak odpowiednich asortymentéw pasz.
Istnieje wiec potrzeba znajomosci stopnia elastycznoéci zakupu pasz na
rynku uspolecznionym wzgledem poszczegolnych uprawnien do ich za-
kupu nie tylko w skali kraju, ale i w skali poszczegoélnych rejonow i grup

_ obszarowych gospodarstw ". :

Wydaje sie, ze dokonaé tego mozemy stosujac w warunkach systemu
reglamentowanego drugi typ funkeji popytu na pasze tresciwe, w ktore]
zmiennymi objasniajacymi sg pozacenowe rynkowe warunki zakupu pasz
przemystowych. Warunki te sprowadzi¢ mozna, w zasadzie, do realizacji
ze strony gospodarstw indywidualnych okreslonej produkeji towarowej,
przede wszystkim poprzez kontraktacje. Zatem zmiennymi objasniajacymi
powinny tu by¢ poszczegélne rodzaje zakontraktowanej produkcji roslin-
nej i zwierzecej, a takze pozostale rodzaje produkcji towarowej realizo-
wanej w formie pozakontraktacyjnej wigzacej si¢ z reglamentowanym
systemem sprzedazy pasz. Wtedy sytuacja w zakresie wlasnych pasz tres-
ciwych (autopopyt) potraktowana zostalaby jako zjawisko wtoérne popytu
rynkowego. Funkcja taka dostarczylaby nam danych odno$nie reakcji pro-
ducentéw — nabywcéw pasz na poszczegélne warunki zakupu, co mogloby
‘by¢é materialem dla weryfikacji tych warunkow pod katem widzenia reali-
zacji zalozonych celéw przez rynkowe zaopatrzenie w pasze tresciwe.
W warunkach okreslonych potrzeb paszowych ze strony gospodarstw indy~
widualnych umozliwiloby to sprawdzenie stopnia atrakeyjnosci warunkow

6 Funkcja ta pozwala na posrednig ocene warunkéw dystrybucji pasz. Z punktu
widzenia allokacji pasz mozemy sie dowiedzieé¢ na ile zakup zwigzany jest z defi-
‘eytem w danych warunkach dystrybucji.

7 Rozna jest bowiem w poszczegélnych rejonach i grupach obszarowych reakcja
gospodarstw na warunki reglamentacyjne, nalezy sie wiec. spodziewaé zréznicowanej
elastycznosei zakupu pasz wzgledem -tych warunkéw. Z literatury po$wigconej pro-
blematyce regionalnych funkeji pasz trzeba wymieni¢é model przestrzennej réwno-
wagi zaopatrzenia w pasze K.A. Foxsa: A. Spatial Equilibirum of the Livestok —
Feed Economy in the United States. Econometric Analyses for Public Policy. The
Jowa State University Press-Ames, Jowa, USA, 1960.
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zakupu pasz w praktyce. Dla tych celéw mozliwe jest takze wykorzystanie
wynikéw badan empirycznych (ankietowych) 8.

Reasumujac uwagi metodyczne odnoénie badania popytu na pasze
treSciwe w warunkach niedostatecznej podazy, tj. warunkach aktualnego
systemu reglamentowanego, stwierdzi¢ nalezy, iz jest mozliwos¢ i potrzeba
ekonometrycznej analizy tego popytu w statyce bez stosowania specjal-
nych metod ekonometrycznych eliminujgcych obciazenie parametréw funk-
¢ji popytu z tytulu niedostatecznej podazy pasz®.

Ekonometryczng analize popytu rynkowego na pasze treSciwe w gospo-
darstwach chlopskich przeprowadziliSmy w oparciu o materialy rachunko-
wosci rolnej 10, -

Pojecie ekonometryczne] analizy popytu obejmuje trzy grupy za-
gadnien: )

a) konstruowania zalezno$ci: zmienne objasniane — zmienne objasniajace

(dobér zmiennych i wyznaczenie w postaci funkeyjnej analizowanej za-

leznosci),

b) estymacja parametrow wyznaczoneJ funkcyjnej zaleznosci,
¢) interpretacja i wykorzystanie wyznaczonej funkcji popytu.

Anelizowana przez nas funkcja popytu na pasze treSciwe jest funkcja
typu statycznego !, Najistotniejszym problemem w konstrukeji zalezno$ci
funkcyjnych jest dobor zmiennych, ktére maja byé uzyte do analizy.
W naszym wypadku wybdr zmiennych objasniajacych uzalezniony od sto-
sowanego sposréd dwoch omawianych poprzednio typdéw funkcji popytu.
© Ze wzgleddéw merytorycznych i technicznych analizowaé bedziemy pierw-
szy typ funkcji pepytu na pasze treSciwe, w ktérej zmiennymi objasnia-
jacymi sa poszczegélne elementy bilansu pasz treSciwych gospodarstwa
(produkeja zbdz, spozycie zboz, produkcja towarowa, poglowie zwierzat,
zasoby pasz substytucyjnych) oraz inne elementy sytuacji ekonomiczne]
gospodarstwa majace $cisly zwigzek z realizacjg popytu na pasze tresciwe
(np. przychody pieniezne).

Z tego punktu widzenia zakup pasz zalezny jest w gospodarstwie indy-
widualnym przede wszystkim od:

8 Badania te pozwalajg na uzyskanie danych o ksztaltowaniu sie popytu zrealizo-
wanego na pasze w ramach poszczegélnych uprawnief oraz opinii rolnikéw odnosnie
wymagan w zakresie podazy pasz przemystowych.

9 Naszym zdaniem dynamiczne badanie popytu na pasze treSciwe w warunkach
systemu reglamentowanego bez stosowania specjalnych metod ekonometrycznych
eliminujacych obciazenia parametréw funkeji popytu byloby mozliwe tylko dla lat
o tej samej podazy pasz i przy tych samych rodzajach uprawnien do zakupu pasz.

10 Indywidualne wyniki rachunkowo$ci rolnej gospodarstw chlopskich w 1963/64
roku, IER, Warszawa 1965. Liczebno$é ogdlnej préby wynosila 20% wszystkich go-
spodars‘cw prowadzgcych rachunkowos$é rolng. Dobér gospodarstw polegal na ustale-
niu wielkos$ci préby dla poszezegélnych wojewddztw i grup obszarowych na pod-
stawie rzeczywiste] struktury tych gospodarstw. Technika doboru gospodarstw z posz-
czegdélnych grup obszarowych polegala na celowym doborze réwnomiernie z calego
przedzialu obszarowego, aby uniknaé zawyzenia przecietnego obszaru gospodarstw,
Stad tez Sredni obszar ‘dobranych w ten spos6b gospodarstw jest zblizony do Sred-
niego obszaru gospodarstw indywidualnych w skali kraju.

11 Statyczne funkcje popytu wyjasniajg ksztaltowanie sie popytu w zaleznosci od
zmiennych pochodzgcych z tego samego okresu. Jest to wiec taka funkcja, dla ktérej
zmienna @ o wartoéciacli Y, nie jest zmienng obja$niajaca. M. Kolupa, op. cit. s. 11.
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a) sytuacji w zakresie wiasnych pasz tresciwych (xy);
b) sytuacji w zakresie wlasnych pasz substytucyjnych (x,);
¢) mozliwosci finansowych zakupu pasz tresciwych (xs).

Te trzy elementy sytuacji ekonomicznej gospodarstwa stanowi¢ bedg
kf)lejhe zmienne objasniajgce konstruowane przez nas funkcje popytu: -
Y= f(xb 372: xs)- )

Kolejnym etapem budowy modelu funkcji popytu jest okreslenie jej
postaci analitycznej. Wybdr. formy analitycznej jest decyzja, ktora zazwy-
czaj stanowi kompromis miedzy dazeniem do wnikliwego poznania i ilos-
ciowego opisania mechanizmu przyczynowo-skutkowego w sferze popytu
a przewaznie. ograniczonymi mozliwosdciami estymacji modeli o zbyt skom-
plikowanym ksztalcie. NajczeSciej spotykanymi w badaniach ekor-me-
trycznych sg modele liniowe 12. Charakteryzujg sie one latwoscig estymacji
parametréw. Niewgtpliwie znajomo$é teorii. popytu i do§wiadczenie od-
grywajg duzg role nie tylko w wyborze postaci analitycznej, ale takze
w interpretacji wynikéw i ocenie przydatnoSci poszczegédlnych rodzajow
funkcji 13, W naszym wypadku analizowaé bedziemy na razie posta¢ funk-
cji liniowej Y = a + byx; + byxy ... bix;. Analiza tej wlasnie postaci
funkcji rzecz jasna nie §wiadczy o jej najwiekszej adekwatnosci. Istnieje
niewatpliwie potrzeba badan innych funkeji, co niestety wykracza poza
mozliwoéci analizy w niniejszym artykule. Popyt na pasze tresciwe (Y)
wyrazony zostanie w jednostkach zboZowych 14 na jedno gospodarstwo,
przy czym popyt ogélem na pasze treSciwe obejmuje zboza dokupne (psze-
nica, zyto, jeczmien, owies, §ruty zbozowe, otreby i mieszanki przemy-
stowe). W badanej przez nas funkecji popytu na pasze tresciwe z punktu
widzenia wielkoéci badanego popytu i rodzaju rynku pasz treSciwych
uwzglednimy nastepujace warianty: ’ :

12 7. Pawltowski stwierdza, ze w literaturze spotkaé mozna wiele prac zajmujacych
sie problemem oceny funkcyjnej postaci funkcji popytu, przy czym jak dotychczas
daje sie zauwazyé ogromng réznorodnosé uzywanych funkcji. Z. Pawlowski: Uwagi
o badaniu popytu konsumpcyjnego na podstawie szeregdw czasowych i budzetow
rodzinnych, Przegiagd Statystyczny nr 3, 1960.

13 Istotng wskazéwks przy ocenie stopnia przydatnosci poszczegélnych furikeji
jest wielko§é wariancji resztowej lub wielkosé¢ wspélczynnika determinacji. Im le-
piej dana funkcja odzwierciedla istniejace w. rzeczywisto$ci powiazania miedzy
zmiennymi zaleznymi a zmienng obja$niajgcg, tym mniejsza jest wariancja resztowa
(tj. wariancja réznic miedzy zaobserwowanymi warto$ciami zmiennej zaleznej a j€j
wartosciami teoretycznymi obliczonymi na podstawie modelu) i tym wigkszy jest
wspdtezynnik determinacji. Wspétezynnik ten jest stosunkiem wyjaénionej przez mo-
del wariancji zmiennej zaleznej od rzeczywistej wariancji tej zmiennej, gdzie wa-
riancja wyjasniona réwna jest wariancji rzeczywistej, pomniejszonej o wariancje
resztowa. Aby jednak wykorzystaé te miary nalezy je oszacowaé dla kilku rodzajéw
funkeji. Jest to bardzo pracochlonne i nie gwarantuje wyboru najbardziej efektyw-
nej — w sensie oddania istoty zaleznosci — klasy funkeji.

14 Przyjete przez nas wspblezynniki do przeliczenia poszezegdlnych produktéw
rolnych na jednostki zbozowe zostaly opracowane w roku 1944 przez Woermanna
i opublikowane w Mitteilungen fiir. die Landwirtschaft” 50 Jahrgang H-36. Wedlug
Woermanna przyjmuje sie nastepujaca iloéé jednostek zbozowych za 100 kg: zboza
i'$ruty 1,00; mieszanki tre§ciwe 1,00; otreby 0,80; ziemniaki 0,25; mleko pelne 0,74;
mleko chude 0,10; zywiec bydlecy 6,00; Zywiec trzody chlewnej 5,00; zywiec drobi
8,00; jaja (100 kg) 5,00; jaja (100 szt.) 0,25. .
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a) popyt na pasze treSciwe ogélem (na jedno gospodarstwo) — Y,
b) popyt na pasze treSciwe na rynku prywatnym — Y,

¢) popyt na pasze treSciwe na rynku uspolecznionym — Y,

d) popyt na pasze przemyslowe — Y;. '

Sytuacje paszowa w zakresie wlasnych pasz tresciwych (x;) w kazdym
z wybranych gospodarstw badanych wyrazono w postaci jednostek zbozo-
wych na jedng sztuke duzg $redniorocznego poziomu poglowia inwentarza
zywego 15, skorygowang aktualng zbozochlonnoscig danego rodzaju inwen-
tarza zywego. Na sytuacje te skladaja sie nastepujace elementy:
a) wlasne zasoby paszowe zbdz; :
b) $rednioroczny poziom poglowia zwierzat w sztukach\duiych;
¢)  struktura produkcji zwierzecej.

Wlasne zasoby paszowe zbdz obliczono dla kazdego badanego: gospo-
darstwa, dodajac do zbioru otreby z przemialu i odejmujgc zboze prze-
znaczone na przemial na make, na siew i dostawy obowigzkowe. Zasoby
te przeliczyliSmy na jedng sztuke duza $redniorocznego stanu poglowia
zwierzat 16.

Wyrazenie w funkcji popytu na pasze treSciwe poziomu produkeji
zwierzecej jako elementu bilansu wlasnych pasz treSciwych w gospodar-
stwie wystapi w dwoch wariantach: ;

a) poziom produkcji zwierzecej ogélem, obejmujacy w sztukach duzych

- bydlo, trzode chlewna, konie i drob, stanowi¢ bedzie w wariancie za-
sadniczym funkcji (Y) podstawe odniesienia zasobdéw -wlasnych pasz
tresciwych, czyli bedzie to jeden z elementéw zmiennej objasniaja-

cej i,

b) poziom poszczegdlnych rodzajow produkcji zwierzecej bydla, trzody,
drobiu i koni stanowié bedzie w kolejnym wariancie funkcji Y, zmien-
ne objasniajace x;, X, X3 T4 -

Wariant drugi sluzy¢ moze do $cistego wyjasnienia zwigzkéw struktury
produkcji zwierzecej i wzajemnych zwigzkéw substytucyjnych z zakupem
pasz treSciwych z punktu widzenia zbozochionnosci. poszczegdlnych rodza-
jow produkcji zwierzecej. '

Pozostaje do oméwienia trzeci element sytuacji w zakresie wlasnych
pasz treSciwyeh, mianowicie struktura produkcji zwierzecej. Chodzi nam
przy tym o strukture wylacznie rodzajowa. Jak wiadomo, .poszczegolne
rodzaje zwierzat odznaczaja sie rozng zbozochlonno$cia. Wynika stad po-

15 Poglowie inwentarza zywego obejmujgce bydlo, trzode, dréb i konie w kazdym
7z wybranych gospodarstw przeliczono w pierwszej kolejnoSci na sztuki duZe, przy
czym za jedna sztuke duza uwazamy, powszechnie przyjeta w literaturze, sztuke
500-kilogramowsg. Srednie wspélezynniki przeliczeniowe na sztuki duze dla poszcze-
gélnych rodzajow poglowia zwierzat przyjeto nastepujaco: konie — 1,0; bydlo — 0,8;
trzoda — 0,2; dréb — 0,003. M. Czerniewska: Sztuki przeliczeniowe inwentarza zy-
wego. Wiadomosci Statystyczne nr 3, 1956. -

16 Za érednioroczny poziom poglowia zwierzat przyjeto na podstawie rachunko-
wosci rolnej dla 1963/1964 r. Srednig stanu poczatkowego i produkeji w wypadku by-
dla, trzody i drobiu oraz stan koncowy koni. Przy przeliczaniu na sztuki duze pozio-
mu poglowia bydla, trzody i drobiu ujmowany stan w kilogramach dzielono przez:
500 kg, natomiast wielko§é poglowia koni przyjeto wg stanu na 30 czerwca 1964 r.,
przeliczajgc go na sztuki duze przy przyjeciu, ze jeden kon = 1 sztuka duza.
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trzeba skorygowania roznych rodzajéw poglowia zwierzat w sztukach
duzych ze zbozochlonnoscig (paszochlonnosciag w zakresie pasz tre§ciwych)
tak, aby sztuki te byly poréwnywalne z punktu widzenia zapotrzebowania
na pasze treSciwe. Dokonamy tego w oparciu o tzw. wspélczynniki kory-
gujace sztuki duze na tzw. sztuki duze — zbozochlonne 17.

W podobny sposob dokonaliSmy wyznaczenia kolejnej zmiennej objas-
niajacej (x,), to jest sytuacji w zakresie wlasnych pasz substytucyjnych,
ktére reprezentowane sa w naszym wypadku przez ziemniaki. Wlasne
zasoby paszowe ziemniakéw obliczaliSmy w kazdym gospodarstwie, odej-
mujac od ogélnych przychodéw (produkcja plus zapasy na poczatek roku)
rozchody na. sadzenie, spozycie i dostawy obowigzkowe. Jako podstawe
odniesienia przyjeliémy, podobnie jak w poprzednim wypadku, ten sam
srednioroczny poziom poglowia zwierzat skorygowany wyliczonymi spec-
jalnie przez nas wspélezynnikami opartymi o sredni udzial w dawce pa-
szowe]j dla poszczegdlnych rodzajow zwierzgt — ziemniakéw 18,

) T é bela 2
Wspélczynniki przeliczeniowe na sztuki duze — ziemniakochlonne

redni udziat ad e . . . “n §
Sredni zat W cawe Ilo$¢ sztuk ziemniako- | Ilo§¢ sztuk duzych —

Rodzaj zwierzat paszowe](wzul/f)mmakow chionnych ziemniakochtonnych
Trzoda chlewna 50 1,00 0,2
Dréb . 20 0,4 - 0,001
Bydio 6,5 0,1 0,08
Konje 2,5 0,05 0,05

Jako trzecia, zasadniczg zmienng, objasniajacg popyt na pasze tres-
ciwe w gospodarstwach chlopskich, przyjeliSmy mozliwosci finansowe za-
kupu pasz wyrazajace sie w rocznym stanie Srodkéw pienieznych, bedg-
cych w dyspozycji w gospodarstwach (obrét pieniezny, tj. stan poczat-
kowy plus przychedy pieniezne). Nalezy jednak z obrotu tego wyelimi-
nowac tzw. obcigzenia stale. Obcigzenia te w poszczegélnych gospodar-
stwach sg do$§¢ zréznicowane tak pod wzgledem wielkosci, jak i rodzaju.
Dane rachunkowosci rolnej pozwalaja na uwzglednienia podatkéw i ubez-
pieczen. Uwzglednienie tylko dochodéw w danym okresie nie wydaje' sie
wiladciwe ze wzgledu na to, iz badamy popyt na srodki produkcji, a nie
popyt konsumpcyjny, kategorie dochodéw powstaja bowiem w wyniku
eliminacji okre$lonych nakladéw, w tym takze zakupionych. Uwzglednia-
jac rodzaje zmiennej objasnianej oraz zmiennych objasniajacych, kon-
struowana przez nas funkcje popytu na pasze trefciwe wyrazimy w na-
stepujacych wariantach:

Funkecja zasadnicza Y = a -+ b,x;, + b,x, 4 byx,; gdzie: Y — oznacza
zakup pasz treSciwych ogdlem 1° (zboza, §ruty, otreby, mieszanki paszo-
we — w jednostkach zbozowych);

x; — stan $rodkéw pienieznych w tys. zl;

17 St. Grabowski: Alokacja pasz przemystowych, Nowe Rolnictwo nr 5, 1969.
18 M. Czerniewska: op. cit. s. 20—25.
19 Zakup pasz treSciwych na rynku prywatnym i spolecznym.
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x, — sytuaeja w zakresie wlasnych zasobéw paszowych zboz (w jednost-
kach zbozowych; .
xy — sytuacja w zakresie wlasnych zasobéw paszowych ziemniakow
(w jednostkach zbozowych).
Kolejnym wariantem jest funkcja Y, w ktorej zmiennymi objasniaja-
" cymi sg, oprocz wlasnych zasobow paszowych zb6z i ziemniak6w, poszcze-
golne rodzaje poglowia zwierzat.

Y =a+ blxl "l_ bzxz + b3x3 + b41‘4 “‘l— b5x5 "i" ngs

gdzie: .

x, — $rednioroczny poziom poglowia bydia (w sztukach duzych);

x, — érednioroczny poziom poglowia trzody (w sztukach duzych);

x; — $rednioroczny poziom poglowia drobiu (w sztukach duzych);

2, — stan poglowia koni na 30 czerwca 1964 (w sztukach duzych);

x, — wlasne zasoby paszowe zbdéz (w jednostkach zbozowych);

xg — wlasne zasoby paszowe ziemniakéw (w jednostkach zbozowych).

Ze wzgledu na warianty zmiennej objasnianej Y wyznaczymy naste-

pujace funkcje:

Funkcje popytu na pasze treS§ciwe na rynku prywatnym — Y,

Y, = a -+ bz, + byx, 1 byx; (oznaczenie zmiennych objasniajacych, jak
w funkcji zasadniczej] — Y). '

Funkcje popytu na pasze treSciwe — przemysiowe — Y,

{(oznaczenie zmniennych objas$niajacych, jak wyzej).

Funkcje popytu na pasze treSciwe na rynku prywatnym — Y,

(oznaczenie zmniennych objasniajacych, jak wyzej).

- Wyznaczenie parametréw omawianych funkcji dokonaliSmy na maszy-
nie elektronicznej w O$rodku Obliczeniowym Instytutu Ekonomiki Rolnej.
Funkcja zasadnicza .

Y = —2,35 + 0,26x; — 0,14x, — 0,03x;

7, parametréw prezentowanej funkcji wynika, iz stosunkowo najsil-
niejsza dodatnia zalezno$é zakupéw pasz treSciwych w gospodarstwach
indywidualnych wystepuje od przychodéw pienigznych (x;). Mianowicie
‘wzrost zasobéw pienieznych gospodarstwa o 1 tys. powoduje zwigkszenie
przez nie zakupéw pasz tresciwych ogoétem o okolo 0,3 jednostki zbozowe].
‘czyli okoto 30 kg pasz. Biorac pod uwage duzo slabszg ujemng zaleznos¢
zakupu pasz wzgledem wlasnych zasobow pasz tresciwych i ziemniakéw,
mozna powiedzie¢, ze zakup pasz treSciwych w gospodarstwach indywi-
dualnych dokonuje sie w duzo wiekszym stopniu niezaleznie od wlasnej-
sytuacji paszowej. Potwierdzaja to obliczone wspéiczynniki korelacji i elas-
tyczno$ci. : '

Charakterystyczny jest szczegélnie wysoki wspolczynnik elastycznosci
zakupu pasz treciwych ogélem wzgledem przychodow pienieznych 20,

20 Wysoki wspdlezynnik elastyczno$ci zakupu pasz tresciwych wzgledem przycho-
déw pienieznych znajduje swoje potwierdzenie w przeprowadzonych badaniach po-
pytu na pasze tre$ciwe, w ukladzie dynamicznym, przez M. Czerniewska. Mianowicie
wspolezynnik elastycznosci wydatkéw na pasze treSciwe wzgledem przychoddéw pie-
nieznych obliczony za lata 1952/1953—1962/1963 okazal sie stosunkowo' najwyzszy
w poréwnaniu z elastycznos$cig wydatkéw na inne $rodki produkeji. M. Czerniewska
op. cit. s. 28.
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o i C Tabela 3
Zestawienie wspélczynnikéw korelacji prostej i elastycznosei
Wspotezynniki korelacji prostej Wspbteczynniki elastyczno$ci
rodzaj wielko$§é rodzaj ) ‘wielko§é
TYxX, + 0,500 - Eyxy + 1,55
TYXLs — 0,062 . Eyxs - 0,23

Y3 : — 0,000 Eyxs — 0,06

Mianowicie wzrost przychodéw pienieznych o 1% powoduje wzrost zaku-
pow pasz treSciwych wyrazonych w jednostkach zbozowych o 1,55%. Pa-
migta¢ jednak musimy, Ze parametry wyznaczonej funkcji popytu na pasze
tresciwe, wérdd ktérych gléwne miejsce zajmuja pasze przemystowe, ob-
cigzone s3 w znacznym stopniu reglamentacyjnymi warunkami zakupu
pasz, jakie istnialy w latach 1963—1964. Slaba elastyczno$¢ zakupu pasz
treSciwych, a szczegdlnie przemyslowych wzgledem wlasnej sytuacji pa-
szowej tak w zakresie pasz tresciwych, jak i ziemniakéw, wynika w pew-
nym stopniu z reglamentowanego systemu. Zjawisko to potwierdzajg dal-
sze wyznaczone funkcje popytu na pasze przemystowe.

Y, = — 3,47 + 0,25, — 0,09z, — 0,05z,
Y, = — 3,55 -- 0,22, — 0,05z, — 0,05z,

Parametry tych funkcji sa prawie identyczne i powaznie zblizone do
parametréw funkcji zasadniczej — Y. Te trzy wymienione funkcje posia-
dajg takze ze wzgledéw zrozumialych bardzo zblizone wspodlczynniki elas-
tycznodci i korelacji (tabele 4 i 5).

: Tabela 4
r Ksztaltowanie sie wspolezynnikéw elastycznosci. !
) ) Rodzaj funkeji
Rodzaj elastycznosci
zakupu pasz Y = f (®1,%2,23) Yy = f (21,%2,73) Yo = f (24, %2,3)

Wzgledem przychodéw i
pienieznych (x1) ) +1,55 +1,77 +1,79
Wzgledem sytuacji L

w zakresie wlasnych pasz

treSciwych (x3) —0,23 —0,17 —0,11
Wzgledem sytuacji :
w zakresie wlasnych

zasobOw paszowych }

ziemniakow  (x3) ‘ — 0,06 —0,12 - 0,14

'Tym niemniej, poréwnujac je z parametrami funkcji popytu na pasze
tresciwe ogdlem (Y), zauwazymy pewien charakterystyczny, nieznaczny
wzrost elastyczno$ci zakupu pasz treSciwych wzgledem przychodéw pie-
nieznych na rynku uspolecznionym (y;, y,) i pewien spadek tej elastycz-
.nodci wzgledem wlasnych zasobdéw pasz treSciwych. Jest to, jak nalezy
sadzié, przejaw wplywu reglamentacyjnych stosunkéw wymiennych.
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Tabela 5
Ksztaltowanie sie wspolezynnikéw korelacji prostej
' Rodzaj funkcji
Zaleznosé zakupu pasz Y = f (21,22%3) : Yy = f (X1,%2,%3) Yy = f (1,%2,%3)

0Od przychodéw pienigznych +0,500 - +0,500 +0,500
Od wtasnych zasobéw :
pasz treSciwych ' — 0,062 — 0,000 — 0,000
Od wlasnych zasobow )
paszowych ziemniakéw -~ 0,000 - —0,000 — 0,000

Mianowicie w sytuacji reglamentacji wiekszego znaczenia nabiera po-
siadanie w odpowiednim czasie §rodkéw pienieznych ze wzgledu na ter-
miny wykupu pasz, natomiast pewien spadek elastycznosci zakupu pasz
tre§ciwych na rynku uspolecznionym wzgledem wlasnych zasobOw pasz
tresciwych jest oczywisty w sytuacji, kiedy zakup pasz jest mozliwy po
" spelnieniu dodatkowych pozacenowych warunkéw zakupu. Zatem istotne
dla efektywnosci systemu reglamentowanego jest dazenie do mozliwie
optymalnego dopasowania tych warunkéw do zréznicowanych warunkéw
produkeji w gospodarce chlopskiej. '

Bardziej jasny obraz w tym zakresie uzyskamy poréwnujac parametry
funkeji 1 zakupu pasz na rynku uspolecznionym z odpowiednimi parame-
trami funkcji zakupu pasz na rynku prywatnym. Wyznaczona przez nas
funkcja popytu na pasze tresciwe na rynku prywatnym przedstawia sie
nastepujaco: : o ! L
Y, = 1,24 + 0,01x; — 0,082, + 0,02x;

Parametry tej funkcji nie sg obcigzone reglamentacyjnymi stosunkami
wymiennymi w sposéb bezposredni, jakkolwiek rola rynku prywatnego
w zaKkresie zaopatrzenia w pasze tresciwe determinowana jest w znacznym.
stopniu przez rynek uspoleczniony.

Charakterystyczne przede wszystkim w poréwnaniu z funkcjg popytu
na rynku spolecznym jest slabsza zalezno$¢ zakupéw pasz tresciwych od
posiadanych przez gospodarstwo $rodkow pienieznych. Potwierdza to sto-
sunkowo duzo nizszy wspdlezynnik- elastycznosci zakupu pasz wzgledem
srodkéw pienieznych. Natomiast, jak wskazujg pozostale parametry ana-
lizowanej funkcji, doéé¢ znaczna jest zaleznos$¢ i elastycznosé¢ zakupu pasz
wzgledem sytuacji w zakresie wlasnych pasz tresciwych.

Tabela 6

Wspbélczynniki korelacji i elasﬁycznoéci zakupu pasz treSciwych przez gospodarstwa
indywidualne na rynku prywatnym .

Wspblezynniki korelacji Wspblezynniki elastycznoSci
rodzaj warto§é ) rodzaj warto§é
N
TYsxs +0,125 Eysx, ' +0,69
TY3Xy — 0,222 Ey3x2 — 0,98

TY3X3 - 0,000 Ey3x3 . + 0,24
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Wysoki wspélczynnik elastycznosei zakupu pasz tre$ciwych na rynku
prywatnym wzgledem wlasnych zasobéw tych pasz — wynoszacy blisko
1% — oraz stosunkowo duzo nizsza zalezno$é zakupu pasz wzgledem
przychodow pienieznych wynika z wiekszej elastycznosci zaopatrzenia
wolnorynkowego, a takze z.aktualnej roli prywatnego i uspolecznionego
rynku pasz treSciwych. Mozna powiedzie¢, ze rynek prywatny jest osta-
teczng mozliwoscig poprawy bilansu paszowego w wiekszosci gospodarstw
chlopskich. Charakterystyczna dla rynku prywatnego, w poréwnaniu z od-
powiednimi parametrami funkcji popytu na rynku uspolecznionym, jest
dodatnia zalezno$¢ miedzy zakupem pasz treSciwych a wlasnymi zasobami
paszowymi ziemniakéw. Fakt ten mozna wytlumaczy¢ wieksza elastycz-
noscig wolnorynkowego zaopatrzenia, pozwalajacego zrealizowaé¢ dodat-
kowy popyt na pasze tresciwe ze strony gospodarstw indywidualnych,
wynikajacy prawdeopodobnie z dazenia gospodarstwa do wykorzystania
wlasnych zasobéw paszowych ziemniakéw. Dalszy wariant funkcji popytu
rynkowego na pasze treSciwe ogélem — Y’ dostarcza danych odnognie
Scistych zwigzkéw poszczegolnych rodzajow poglowia zwierzat i wlasnych
absolutnych zasobéw paszowych zbo6z i ziemniakéw z popytem rynkowym
na pasze tresciwe, a takze danych pozwalajacych na okre§lenie skali zja-
wisk substytucyjnych miedzy zasobami paszowymi zbéz i ziemniakéw,
z punktu widzenia kreowania popytu rynkowego na pasze tre$ciwe. Wy~
znaczona przez nas funkcja Y’ przedstawia sie nastepujaco:

- Y = —1,46 + 0,84x; 4 3,87x, 4 35,00x; — 2,81z, + 0,03x; - 0,01x;

Y’ — zakup pasz trésciwych ogdlem (w jednostkach zbozowych na 1 gos-
podarstwo) ‘ '

a; — $rednioroezny poziom produkeji bydia (w sztukach duzych)

&, — $rednioroczny poziom produkeji trzody chlewnej
(sztukach duzych)

a; — srednioroczny poziom produkceji drobiu (w sztukach -duzych)

. &, — $rednioroczny poziom produkcji poglowia koni (w sztukach duzych)
x, — wlasne zasoby paszowe zbdz (w jednostkach zbozowych)
x; — Wwlasne zasoby paszowe ziemniakéw (w jednostkach zbozowych)

Zgodnie z przewidywaniami najwiekszy wplyw na ksztaltowanie po-
pytu rynkowego, jak i ogélnego popytu na pasze treSciwe, ma poziom
produkeji trzody chlewnej i drobiu. Mianowicie wzrost poglowia trzody
érednio o 1 sztuke duzg powoduje wzrost zakupu pasz tresciwych o blisko
4 jednostki zbozowe, tj .okolo 4 g. Wzrost poglowia drobiu $rednio o 250
kur 2-kilogramowych powoduje wzrost zakupu pasz tresciwych o 35 jed-
nostek zbozowych, czyli przyrost 1 sztuki 2-kilogramowej powoduje $red-
nio wzrost zakupu pasz o 14 kg. ‘

Zalezno$¢ ta znajduje takze odzwierciedlenie w wysokiej elastycznosci
zakupu pasz treéciwych wzgledem poszezegélnych rodzajéw produkeji
zwierzecej i zasobéw paszowych gospodarstwa. ‘

Wyrazone matematycznie w postaci parametrow funkcji zmiany w za-
potrzebowaniu rynkowym na pasze tre$ciwe pod wplywem zmian w po-
ziomie poszczegdlnych rodzajow produkeji zwierzecej i we wlasnych zaso-
bach paszowych powinny, jak sie wydaje, ulatwié biezacy szacunek tego
zapotrzebowania. Takie wykorzystanie parametréw substytucji w zakresie
kreowania przez poszczegdlne rodzaje produkcji zwierzecej popytu ryn-

<
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Tabela 7
Ksztaltowanie sie elastycznoSci zakupu pasz treSciwych Y, -
wzgledem zmiennych objasniajacych xq

Rodzaj wspoélezynnika Wielko§é wspbiczynnika
elastyczno$ci [ elastyczno$ci
Ey’x +0,301
Ey’xsy +0,714
Ey'xs -+0,971
Ey’x, —0,294.
Ey'as +0,095
Ey’xg ] -+0,053

kowego na pasze treSciwe 2 powinno by¢ pozyteczne z punktu widzenia
ksztaltowania przez panstwo poziomu i struktury produkeji zwierzecej,:
w warunkach okres§lonych zasobow pasz treSciwych.

" Wspolezynniki substytucji wynikajg bezposrednio z proporcji wplywu
poszczegblnych zmiennych niezaleznych x na zmienng zalezng Y, ktora
wyrazaja poszczegdlne wspolezynniki regresji funkeji.

Tabela 8
Macierz wspolezynnikéw substytucji zmiennych niezale’il}ych X,
wzgledem kreowania popytu rynkowego na pasze treSciwe Y

Zmienna

odnoszona Poziom Pacziom Poziom Poziom
produkcji produkeji ‘| produkeji poglowia
bydta trzody drobiu koni
Zmienna x Zs x5 x4
odniesienia

x; — poziom produkcji bydla — 1,00 — 4,59 — 41,56 -+ 3,33
xy — poziom produkeji trzody — 0,22 — 1,00 — 9,04 + 0,73
" x9 — poziom produkeji drobiu — 0,02 — 0,11 — 1,00 + 0,08
x; — poziom poglowia koni + 0,30 + 1,38 + 12,45 — 1,00

Dla przykladu wyznaczyliSmy wspdlczynniki substytucji wzgledem po-
szezegdlnych rodzajow produkeji zwierzecej. Otrzymalismy w ten sposéb
macierz wspdlczynnikéw substytucji. Zmienng niezalezng, wzgledem ktoérej
obliczone zostaly wskazniki substytucji, nazwiemy zmienng niezalezng od-
niesienia (boczek tabeli). Pozostale zmienne wystepujace w tabeli 8 sg
tzw. zmiennymi odnoszonymi. Wyznaczona macierz wspoéiczynnikéw sub-
stytucji przedstawia szczegdélowo wyniki pordéwnania stopnia kreowania
zapotrzebowania rynkowego na pasze treSciwe przez poszczegélne rodzaje
produkcji zwierzecej w gospodarstwach indywidualnych., Wspoltezynniki
substytucji odnoszace sie do poszezegblnych rodzajéow zwierzat potwier-
dzaja, ogdlnie biorge, proporcje w zakresie ich zbozochlonnosci. Na przy-
klad- wspolczynnik 4,59 oznacza, ze 1 sztuke duzg trzody chlewnej zaste-
- puje w zakresie kreowania popytu na pasze treSciwe 4,6 sztuki duzej
bydla, czyli zdolno$¢ popytotworcza trzody chlewnej jest o 4,6 raza wie-

2l Innymi slowy, parametry te obrazujag nam wplyw zmian w Kkierunkach pro-
dukcji zwierzecej na popyt na pasze treSciwe w warunkach reglamentacyjnych.
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ksza w poréwnaniu z bydlem; aby uzyskaé¢ ten sam przyrost popytu na
pasze tresciwe, ktéry powoduje 1 sztuka duza bydla, poglowie trzody mu-
sialoby wzrosna¢ tylko o 0,22 sztuki duzej. Ogélnie biorac, z przedstawio-
nej macierzy wspoélczynnikow substytucji wynika rola w kreowaniu popytu
okreslonych galezi produkcji zwierzecej. Wydaje sie wiec, ze istnieje po-
trzeba i mozliwoé¢ praktycznego wykorzystania tego rodzaju parametrow
w planowaniu podaZy pasz tresciwych. W tej sytuacji nalezaloby rozwazyé¢
potrzebg biezgcego liczenia tych parametréw wraz ze zmieniajagcymi sie
warunkami sprzedazy pasz i czynnikami wewnetrznymi gospodarstwa
ksztaltujacymi popyt (struktura produkcji zwierzecej, wlasne zasoby pa-
szowe). ‘ :

Reasumujgc nalezy potwierdzi¢ postawiong na poczatku teze, ze eko-
nometryczne badanie popytu w gospodarstwach chlopskich na pasze tres-
ciwe, w ramach systemu reglamentowanego jest mozliwe i ma sens w ra-
mach przyjetych zatozen.

Mozna, jak sie wydaje, skonstruowaé dwa rodzaje funkcji popytu na
pasze treSciwe na rynku uspolecznionym, w ramach systemu reglamen-
towanego. N ‘

Wyznaczony przez nas pierwszy typ funkeji popytu na pasze tresciwe,
obejmujacy zaleznos$¢ miedzy popytem na te pasze a wlasnymi zasobami
pasz treSciwych i substytucyjnych, poziomem i strukturg produkcji zwie-
rzecej oraz stanem Srodkéw pienieznych potwierdza znang na ogdl role
w kreowaniu popytu tych czynnikéw w warunkach reglamentacyjnych.

Zgodnie z dotychczasowymi wynikami badadn w tym zakresie, szcze-
golnie duzg zalezno$é¢ popytu na pasze treSciwe na rynku uspolecznionym,
wyrazajaca sie we wspoélczynnikach korelacji, regresji i elastycznosci,
stwierdzono od posiadanych zasobow pienieznych. Natomiast daje sie zau-
wazy¢ duzo mniejsza zaleznosé popytu od sytuacji w zakresie wlasnych
pasz treSciwych. Wynika to niewagtpliwie w znacznym stopniu z regla-
mentacyjnych warunkéw wymiennych. : , : ,

Mozliwos$ci spelnienia tych warunkéw sg znacznie zrdéznicowane, zgod-
nie z duzym zréznicowaniem pozostajacych do dyspozycji gospodarstwa
zasobdéw czynnikow produkcji, ogélnego poziomu kultury rolnej i spraw-
wnosci funkcjonowania systemu zaopatrzenia w pasze tresciwe.
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CTAHUCJIAB T'PABOBCKH
FJIaBHaH mKoJsaa HJIaHHpOBaHI/IH U CTATUCTHKHU
Bapmasa ‘

AHAJIU3 @AKTOPOB, OIPEAEJIAIOIINX 3AKYIIKHU KOHLEHTPUPOBAHHBIX
KOPMOB KPECTbJAHCKUMH XO3AVICTBAMU B YCJIOBUAX PEIJIAHEHTAIINHN

PesoMme

Aprtop amanusupyer (axTODhI, ONpeleJsiollye 3aKyIKH KOHUEHTPHPOBAHHBIX KOPMOB,
rJ1aBHBIM 06paSOM,IKOM6HKOpMOB, KDECTbSHCKHMH XO3SICTBAMH, YCIOAb3Ys (YHKUMIO CIPO-
ca. Ilpexne Bcero, OH [BITAETCH OTBETUTh HA BOINPOC: HMEET JIH CMBIC H BO3MOXHO
1 9KOHOMETPUUECKOE HCIO/Ib30BAMHE cupoca Ha KOHIEHTPHPOBAHHblE KOPMa B YCIOBHAX
HEYIOBJETBOPHTENBHOTO HX IPEJOKEHHs] H PerJaMeHTaln . OTBeT aBTOpa MOJNOKHTE/bHbI,
B cBasE ¢ 5THM OH KOHCTATHPYET, YTO MOXKHO ONpeNeNHTh ABa BUAA QYHKIHHM cupoca
la KOHIEHTPATH B YCJOBUSIX DETNaMEeHTHPOBAHHOM CHCTEMSBL

TTepsbiit BuA (YHKIHH CIpoca Onefessl Obl 3aBHCHMOCTDb 3aKYIIOK KOHIEHTPATOB OT TPex
('aKTOpPOB KOHOMHYECKOTO TOJIOMKeHHs KPECTHAHCKOTO X03sHCTBA: NEHEXHBIX CPEICTB, co6-
CTBEHHBIX PecypcoB KoanéHTpHpOBaHHblx KOPMOB (IVIaBHBIM 06PasoM 3eDHOBHIX), a TaKKe
pecypcoB COGCTBEHHEIX KOPMOB 3aMeHuTelel (xaprodens).

Bropolt Bui -QYHKUMH cIpoca ONpeAensi Gbl 3aBHCHMOCTb 3aKypOK KOHIEHTPATOB OT
OT/eIbHEIX BHAOB TOBAPHOH MNPOAYKIHHM, SIBJSIOMIAXCA HLOMOJHHTENbHBIMU (BHELlEHOBHIMH)
VCJOBHSIMH HPHOOGPETEHHsT KOHCEHTPATOB KPECTbSAHCKHMH X03sfCTBAME B PerJaMeHTHpPO-
BAHHOH CHCTEMe. o ‘

ApTop Ha ocHOBe ZaHHHIX yuera B 300 KpecTbAHCKHX 'xoasiicTBax onpejenser 6 BapuaH-
TOB HepBOrO BHAa o6cyxnaeMofl dhynKuuu. IlosyuenHrle pe3y bTaThl IOATBEPIKAAIOT CHIBLHYIO
32BHCHMOCTD CIIPOCA OT JICHEXKHBIX CPE/CTB XO3SHCTBA, B TO XK€ BPEMs YCTaHOBJICHO cnabyn’
3aBHCHMOCTh CIpOCAa Ha KOHIEHTPATHl OT COGCTBEHHBIX pPeCypCOB KOHCEHTPHUPOBAHHBIX
I CyGCTHTYIHOHHBIX KOPMOB. Takoe COOTHOINIEHHe 3aBHCHMOCTeH copmMHpOBajcsA B 3HAUH-
te/bHON CTEMEHH B peayibraTe DErjaMeHTalHOHHHIX ycaoBui 3aKymok Kopmos. Iloayden-
1ble TapaMerpsl (QYHRKIMM IMOIATBEPAHIH TAKKe CPABHHTENbHO MANyl0 W BCE YMEHBIIAIOLLY-.
{0CH POJb YACTHOTO PBHIHKA B CHAOXKEHHH KDECTbAHCKMX XQ35HCTB KOHUEHTPUPOBAHHBIMA
kopMamu. Ilo MHEHHIO aBTOpa CYIIECTBYeT 'BOSMOXKHOCTb NPAKTHYECKOTO HCHOJb30BAHHS
STHX TTapaMeTDOB. B UAaCTHOCTH. KO3dHUIHEHTOB CYOCTHTVLHH.

STANISLAW GRABOWSKI
Main School of Planning and Statistics
Warszawa

ANALYSIS OF FACTORS INFLUENCING. PURCHASE OF CONCEN-
TRATED FEEDSTUFFS BY INDIVIDUAL PEASANT FARMS WITHIN
‘ THE QUOTA SYSTEM

Summary

The factors influencing the purchase of concentrated feedstuffs, mainly
industrial feedstuffs, by individual peasant farms are being analysed by
the author. The function of the demand is used here for the above pur-
pose. Attempt is first of all made by the author to reply the question:
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is the econometric investigation of this demad purposeful and even possi-
ble in conditions of an insufficient supply and the system of quotas. The
reply of the author sounds positively. As a consequence of such a deci-
sion the author suggests application of the two types of the function
of the demand for concentrated feedstuffs in conditions, where the quota
system is being applied. '

The first type of function would cover the dependence of feedstuff
purchase on three elements of the economic situation of the peasant farm:
cash resources, own resources of concentrated feedstuffs (mainly: grains),
and on own resources of substitution feeds (potatoes).

The second type of the function of the demand would define the de-
pendence of the purchase of concentrated feedstuffs on particular kinds
of marketable production, working as an additional (non-price) condition
of the purchase of feed concentrates by individual peasant farms in the
conditions of the system of quotas. ; :

Basing on data of agricultural bookkeeping carried out in 300 indivi-
dual peasant farms, 6 variants of the first type of the above mentioned
Tunction have been selected by the author. The results obtained confirm
a considerable dependence existing between the demand for cash in the
given farm and the demand for concentrated feedstuffs, while, on the
other hand, rather an insignificant dependence has been observed between
the demand for concentrated feedstuffs and the resources of own con-
centrated feeds or feeds substitutes. To a considerable degree such a de-
pendence is considered as the result of conditions of feedstuff purchase
within the quota system. : .

Parameters- of the functions obtained by the author confirmed also
rather on insignificant and even a decreasing role played by the private
market in supply of individual farmers with the concentrated feedstuffs.
The author is of the opinion, that there exist a possibility of the practical

_exploitation of these parameters, especially those concerning coefficients
of substitution. ' :
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PRZEMIANY W ROLNICTWIE CZECHOSLOWACIJI

Przemiany w rolnictwie Czechoslowacji, podobnie jak i w innych kra-
jach socjalistycznych Europy wskazuja, ze procesy spolecznej przebudowy
gospodarki rolnej znajduja swoje przediuZenie w przebudowie systemu za-
rzadzania, ktéra stanowi ich kontynuacje. W istocie rzeczy wszystkie kraje
socjalistyczne Europy po zakonczeniu spolecznej przebudowy gospodarki
rolnej stanely wobec problemu przebudowy systemu jej zarzadzania. Pro-
blemy te sa dosy¢ réznie rozwigzywane w poszczegélnych krajach i pelniej
niz dotychczas uwzgledniajg istniejace zroznicowanie warunk6éw spolecz-
no-gospodarczych w danym kraju. Interesujace pod tym wzgledem sa
przemiany w rolnictwie Czechoslowacji, poniewaz majg miejsce w kraju
weze$niej uprzemyslowionym, o wysokim poziomie sit wytwoérezych rol-
‘nictwa i ostrzej wystepujacych problemach rozwoju rolnictwa, zwigzanych
z industrializacja, a $cislej z intensywnym rozwojem gospodarki naro-
dowej.

Socjalizacja rolnictwa
Zasadnicze przemiany w rolnictwie Czechostowacji, podobnie jak w po-
zostalych krajach socjalistycznych wigza sie z procesami socjalizacji rol-
- nictwa. Procesy te w Czechoslowacji przebiegaly w nieco innych warun-
kach i w inny sposéb w poréwnaniu z pozostalymi krajami. Dotyczy to
zwlaszeza roli, jaka odegral w tych procesach ruch spoétdzielczoéci rol-
niczej. ‘ , :
‘Ruch spéldzielezosci rolniczej we wszystkich krajach socjalistycznych
odegral istotng role w przygotowaniu warunkéw dla socjalistycznej prze-
budowy wsi i stopniowego wdrazania indywidualnych chiopéw do zespolo-
wych form gospodarowania. W Czechoslowacji rzecz sie miala podobnie,
z tym ze w odroznieniu od innych krajéw spdldzielczo$¢ rolnicza stanowila
w Czechostowacji bezpo$rednio punkt oparcia dla ksztaltowania socjali-
stycznych przeobrazenn indywidualnej gospodarki chlopskiej, poprzez we-
wnetrzng ewolucje spoétdzielezosei rolniczej.
~ Poczatki samego ruchu spoldzielczosci produkeyjnej w Czechoslowacji
sg wezeSniejsze niz w innych krajach. Pierwsze rolnicze spéldzielnie pro-
dukcyjne w Czechostowacji byly tworzone juz podczas realizacji reformy
rolnej z 1919 roku. W warunkach ustrojowych I Republiki nie mialy one
warunkéw i perspektyw rozwojowych. Tylko nieliczne z nich kontynuo-
waly dluzej swoja dzialalnoéé. '
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Po II wojnie §wiatowej, juz w 1945 roku, zostaly wznowione proby
tworzenia rolniczych spéldzielni produkcyjnych, ale réwniez bez powo-
dzenia. Niemniej tendencje tego rodzaju w Czechostowacji wystepowaly
bardzo wcze$nie i wigzaly sie z dazeniem do przezwyciezenia slabosci
struktury agrarnej. Na tendencje tego rodzaju zapewne istotny wplyw wy-
wieraly rowniez procesy industrializacji i silniejsza niz w innych krajach
konieczno$¢ zlagodzenia réznic w poziomie rozwoju przemystu i rolnictwa.

O powodzeniu proceséw socjalizacji rolnictwa w Czechoslowacji zade-
cydowal jednakze nie weczeéniej podejmowany ruch spoldzielczo$ci pro-
dukcyjnej,’ ale ruch-spotdzielczosci rolniczej. Juz w pierwszych latach po
II wojnie §wiatowej w Czechoslowacji glowng uwage zwrocono na rozwaj
spoldzielczosei rolniczej obe]mumce] roznego rodzaju uslugi produkcyjne
dla rolnictwa i umozliwiajacej rozwdéj prostych form kooperacji. W latach
1945—1948 utworzono ponad 7,7 tys. takich spéldzielni, w tym 4 127 ma-
" szynowych i 1938 elektryflkacyjnych prowadzacych rowniez dziatalno$§é
w zakresie uslug mechanizacyjnych. Ich pozycja zostala wzmocniona
w wyniku realizacji ustawy z 2 lutego 1949 roku o mechanizacji, ktéra
umozliwila wykup traktoréw i maszyn rolniczych z ragk prywatnych.

Tego rodzaju spoldzielnie rolnicze ustawg z dnia 23 lutego 1949 roku
zostaly przeksztalcone w jednolite spoéldzielnie rolnicze: JZD (Jednotne
"~ zemedelsky sdruzeni). Ustawa umozliwila wprowadzenie w JZD pracy
zespolowe]j i uspolecznienie §rodkéw produkcji, co pozwalato na stopniowg
socjalizacje rolnictwa. Najistotniejsze przy tym bylo to, ze JZD stwarzaty
mozliwo§¢ wewnetrznej ewolucji i przechodzenia od prostych form koope-
racji produkcyjnej indywidualnych chtopéw do produkcji zespolowej. Pod
tym wzgledem JZD nie majg w istocie rzeczy, precedensu w innych kra-
jach socjalistycznych. Ich dzialalno$é w poczatkowym okresie nie wiele
réznita sie od dzialalno$ci kélek rolniczych w Polsce. Przy tym juz sam
fakt oparcia ruchu spoldzielczoéci produkcyjnej o istniejace liczne spol-
dzielnie rolnicze byl réowniez bez precedensu i stwarzal korzystng pozycje
wyjSciowsy dla tego ruchu. :

Koncepcja Wykorzystama tej bazy, jaka stanowily spéldzielnie rolnicze,
byla przedmiotem obrad IX Zjazdu KPCz, ktory zdecydowal o kierunkach
i€] wykorzystania. Wedlug tej koncepcji JZD, czyli ujednolicone spéldziel—
nie rolnicze, mogly kontynuowaé swojg dotychczasowa dzialalnosé i stop-
niowo ja rozszerzaé. Warto przypomnieé, ze w 1950 roku tylko 314 JZD,
a wiec mniej niz 5%, podjelo zespotowe zasiewy. W tymze roku: 1718 JZD
prowadzﬂo zespolowa mechanizacje, 235 dokonywalo zespolowych zaku-
pow nawozoéw mineralnych, 129 podjeto zespotows hodowle drobiu, 38 zes-
polowa hodowle trzody chlewnej, a 94 zespolowo uprawialo tylko taki.
Ale juz z poczatklem 1951 roku 1850 JZD podjeto zespolowa uprawe ziemi
i po czeSci zespolowsg hodowle.

W wyniku Wewnetrznej ewolucji uksztaltowaly sie 4 typy statutowe
JZD, przy tym I i II typ zachowywal jeszcze indywidualne formy gospo-
darowanla przy roznym zakresie prostych form kooperacji produkeyjnej
indywidualnych gospodarstw w nich zrzeszonych. Fakt ten zasluguje na
podkreslenie, poniewaz -odegral on decydu]ace znaczenie w procesach
socjalizacji rolnictwa Czechostowac]i. k
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Koncepcja ewolucjvi JZD przyniosta w praktyce bardzo pomyslne wy-~
niki. Juz w 1951 roku ponad polowa JZD podjela produkcje zespolowa,
a pozostate rozvvualy proste formy kooperacp

. Tabela 1
Dzialalno$é spoldzieini rolniczych w 1951 r. @
Rodzaj dziatalno$ci Liczba JZD Struktura w %
Uspolecznione prace sezonowe, zespolowe zasiewy
bez zaorania miedz, form dotychczasowej dzialal- -
nosci spoétdzielni rolniczych 3242 45,6
Uspoleczniona produkcja ro$linna przy =zaoraniu -
miedz 2026 28,5
Uspoteczniona produkecja ro$linna i cze;smowo lub .
calkowicie zwierzeca ) . 1842 25,9
Razem . 7110 - .100,0

aZro6dto: Ludvik Sprirk: Zemédélské druzstevnictvi v kapitalistické a lidové demokratické
CSR SNPL, Praha 1959, s. 194

W latach nastepnych jednakze podejmowany byl nacisk na przyspie-
szenie rozwoju wyzszych typow JZD. W rezultacie w latach 1951—1953
liczba JZD typu I zostala zmnlejszona z 3242 do 1039, a typu II z 2026
do 671, przy ogdlnym wzroScie liczby JZD z 7110 do 8 388. Pod koniec
1953 roku JZD typu III i IV juz dominowaly i obejmowaly okolo 47% og(’)l~
nej hczby wsi. Ostatecznie plenum KC KPCz z lipca 1955 roku Wypovv1e-
dzialo sie przeciwko tworzeniu JZD typu I i ich przeksztalcaniu w wyzsze -
typy. PrzejSciowo wywolalo to zahamowanie w ruchu JZD. Dopiero pod-
jecie szeregu decyzji dotyczacych pomocy ekonomicznej dla JZD przela—
‘malo te trudnosci i w 1957 roku nastapil masowy ruch JZD, a w jego
wyniku zostata w zasadzie zakonczona socjalizacja rolnictwa. W 1960 roku
uksztaltowala sie obecna pozycja JZD w produkeji rolnej.

Tabela 2
Struktura produkc.n rolnej wedlug sektoréow i form wlasnosci ¢
]
Wyszczegblnienie 1955 1960 1964 a 1964 1965 1966 1967 b
Produkeja globalna ) E
ogoblem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
W tym: sektor.
socjalistycz:ny 33,7 69,9 79,2 78,6 79,5 78,0: 80,4
-z tego: panstwowy 13,1 16,3 25,6 23,3 25,5 245 26,2
JZD 20,6 - . 53,6 53,6 55,3 54,0 53,5 54,2
Dzialki przyzagrodowe . 10,7 20,2 15,6 10,3 9,4 10,0 8,6

Gospodarstwa indywidualne 55,6 99 52 111 11,1 12,0 11,0

a W latach 1955—1964 wg cen poréwnywalnych z 1960 T.
bW latach 1964—1967 wg cen biezgcych.

cZro6dlo: Statisticka rotenka CSSR 19606, SNTL, Praha 1960, s. 238, 259.
Statisticka rocenka CSSR 1968, SNTL Praha 1968, s. 292.

T — Zagad, Ekonom. Rolnej
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Praktycznie, poczynajac juz od 1956 roku dominuje w Czechostowacji -
typ III i IV JZD, ktéry stanowil 98,6% ich ogdlnej liczby, a w 1958 roku —
99,4%,. Obecnie wystepuja juz tylko -typy III i IV JZD, w ktérych catko-
wicie zostaly uspolecznione §rodki produkcji, z wyjatkiem malej dziatki
przyzagrodowej. Charakterystyczne jest przy tym dla Czechoslowacji,
w odréznieniu do innych krajow 1socjalistycznych ze dzialki przyzagro-
dowe sg wyodrebnione na scalonym obszarze i z reguly uprawiane zespo-
lowo. Indywidualny pozostaje tylko podzial ich produkc31 polowe]

Przy podobienstwie probleméw i sposobéw ich rozwigzywania, pod wie-

loma wzgledami procesy socjalizacji rolnictwa w Czechoslowacp ksztalto-
wane byly odmiennie.

Ksztaltowanie socjalistycznego rolnictwa

Zakonczenie socjalizacji rolnictwa w Czechostowacji nie zakonczylo
procesu ksztaltowania soqahstycznego systemu rolnictwa. Proces ten
wszed! jedynie w nowa, wyzszg faze, ktéra obejmuje réwniez koniecznosé
uksztaltowania systemu zarzadzania socjalistyczng gospodarks rolng. Za-
koniczenie natomiast socjalizacji rolnictwa ostrzej zarysowalo szereg pro-
bleméw dotyczacych ksztaltowania socjalistycznego systemu rolnictwa
oraz jego dalszego rozwoju w ramach gospodark1 narodowe] 1 w zwiazku
z jej potrzebami. Niektére z nich sg analogiczne i podobnie rozwigzywane
jak w innych krajach socjalistycznych. Niektore za$ dos¢ specyficzne i wy-
magajace specjalnych rozwigzan. Sa i takie problemy, ktérych socjalizacja
rolnictwa w Czechostowacji nie byta i nie Jest w stanie rozwigzaé, chociaz
dotycza one struktury agrarnej. :

Wsrod probleméw, ktére juz w procesie soqahzaCJl byly dostrzegane
i byly przedmiotem mektorych decyzji dotyczacych preferencji Wyzszych
typéw JZD, znajduje sie problem nledostateczneJ koncentracji ziemi. Pod
tym Wzgledem socjalizacja dokonata powaznego kroku naprzdd, ale oce-
niany jest on jeszcze jako niewystarczajacy dla uksztaltowania nowoczes-
nych socjalistycznych przedsiebiorstw rolnych. Problem ten wystapil
zresztg nie tylko w Czechoslowacji. Jak wiadomo, w ZSRR podejmowano
wiele préb jego rozwigzania, po uplywie dluzszego czasu od socjalizacji,
a zwlaszcza w okresie po II wojnie Swiatowej wraz z naplywem nowo-

" czesnej techniki maszynowej do rolnictwa: Podobnie ‘rzecz,sie przed-
stawiala w pozostalych krajach. Jego rozwigzanie po czesci pod]eto w ana-
logiczny sposéb jak w pozostalych krajach, a mianowicie juz w 1960 roku

- przeprowadzono scalenie matych JZD, kontynuowane w latach nastep-

nych. Przyniosto ono pewne rezultaty, ale sg one oceniane nadal jako
niezadowalajace.

Problem ten nie dotyczy tylko JZD. Zbyt msk1 jest réwniez stopient
koncentracji ziemi w panstwowym sektorze rolnictwa. Stad tez w akecji-
scaleniowej mialo miejsce réwniez lgczenie niektérych JZD .z gospodar-
stwami panstwowymi. Tego rodzaju praktyka zostala jednakze uznana za
niestuszng. Scalenie JZD dokonuje sie ostatnio tak powolnie, Zze mozna
mowié o ‘jego zaniechaniu. A problem koncentracji ziemi coraz bardziej
daje znaé o sobie, w zwigzku z ogromnym postepem w technicznej prze-
budowie czechoslowackiego rolnictwa. .
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Tabela '3

Niektiére dane o rozwoju JZD w latach 1966—1967 ¢

Wyszezegblnienie 1960 | 1965 ’ 1966 ’ " 1967
Liczba JZD - 10 816 6 704 - 6463 6 395
‘Udzial JZD w uzytkach
rolnych w %o . 67,5 60,2 60,3 . 60,3
Udziat JZD w gruntach- . .
ornych w % ) 71,4 64,5 64,6 64,7
Liczba czlonkéw w tys. 9944 8717,5 866,4 © 851,0
Przecietny obszar JZD ) :
w ha uzytkéw rolnych 420 608 ; 619 624
Przecietna liczba czlonkéw JZD 92 131 134 133

aZr 6dto: Statisticka roZenka CSSR 1968, SNTL, Praha 1968, S 327,

W istocie rzeczy w Czechoslowacji dopiero po socjalizacji rolnictwa
zostala przeprowadzona szeroko zakrojona jego techniczna przebudowa.
Najpowazniejszy wzrost w jej rozwoju mial miejsce w latach 1960—1965.
W ostatnich latach mozna zaobserwowaé pewne zahamowanie w rozwoju
technicznej przebudowy rolnictwa. Po czes$ci jest ono zapewne wynikiem
nasycenia rolnictwa podstawowymi-$rodkami technicznymi, ale w powaz-
nej mierze wigze sie z niedostateczna koncentracjg ziemi a takze $rodkéw
inwestycyjnych JZD i gospodarstw panstwowych. '

: Tabela 4
Niektore dane o wyposazeniu technicznym rolnictwa ¢
Przypadalo 1955 1960 ‘ 1965 } 1966 ‘ 1987
Na 1099 ha uzytkow rolnych .
— traktorow . ) 5,6 13,0 25,3 26,2 21,6
- Na 10060 ha gruntéw ernych
— plugéw traktorowych 7,9 11,5 11,0 9,9 10,7
— siewnikéw 9,4 14,9 9,8 8,3 8,5 °
-~ kultywatoréw traktorowych 1,3 43 5,6 5,3 ' 5,6
Na 1000 ha zasiewéw zboz .
— kombajnéw zbozowych 1,3 2,6 4.8 5,0 5,4
-— snopowigzalek , 10,3 13,6 7,8 60 58
‘Na 1660 ha powierzchni ziemniakéw )
— sadzarek . . 10,2 15,4 25,6 - 23,7 26,3
— koparek _ . 6,0 16,8 449 39,7 © 43,6
— kombajnéw ziemniaczanych ) 0,1 1,6 . 6,8 6,4 6,8
Na 1000 ha zasiewéw buraka
cukrowego ) : .
— kombajnéw buraczanych 5,6 3,7 134 12,9 14,5

— wyorywaczy traktorowych 17,5 29,2 34,7 27,1 34,2

aZrb6dtlo: Statisticka rotenka CSSR 1968, SNTL, Praha 196-, s. 340.

Problem koncentracji nie dotyczy tylko ziemi, chociaz ta dziedzina daje
¢ sobie zna¢ najwcze$niej w miare wzrostu techniki maszynowej w rol-
nictwie. Coraz wyraZniej rysuje sie niedostateczna koncentracja Srodkéw
inwestycyjnych. Stosunkowo niewielkie i niezasobne w &rodki inwesty-
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- cyjne JZD nie sg bowiem w stanie rozwigzywaé szeregu podstawowych
probleméw intensyfikacji produkcji rolnej. Stad tez w ostatnich latach
pojawila sie w Czechoslowacji, .podobnie zresztg jak i w innych krajach
socjalistycznych, tendencja do tworzenia wspdlnych przedsiebiorstw,
w oparciu o scalane §rodki inwestycyjne. Poczgtkowo tworzyly je miedzy
sobg tylko JZD, a nastepnie JZD z gospodarstwami panstwowymi i innymi
organizacjami. Poczatkowo wspdlne przedsiebiorstwa obejmowaly pewne
dziedziny uslug produkcyjnych stabo rozwinietych i wymagajacych kon-
centracji §rodkow, jak budownictwo i produkcja materiatéw budowlanych,
ustugi naprawcze itp. Ostatnio zaznacza sie wzrost zainteresowania two-
rzeniem wspolnych przedsiebiorstw wyspecjalizowanych w produkeji zwie-
rzecej, zwlaszcza w najbardziej kapitalochlonnej jak produkcja drobiu.

Do kotica 1967 roku powstalo w Czechostowac]i 86 wielkich wspdélnych
pI‘ZBdSlG;bIOI’StW ktore s wlasnoscig 1 572 organizacii, glowme JZD. Obec-
nie juz co 4 JZD uczestniczy w tego rodzaju kooperacji produkcyjnej,
a tendencja do tworzenia dalszych wspdlnych przedsiebiorstw, zwlaszcza
produkcji rolnej, opartych o metody przemyslowe w Czechoslowacji nie
.slabnie, a raczej nasila SlQ

. : . Tabela 5
Wspélne przedsiebiorstwa spoldzielcze wedlug rodzajow dzialalnoSci w 1967 r.a

Obszar uzyt-

Liczba Liczba kéw rolnych
~Rodzaj dziatalnoS$ci wspoélnych udzialowecdw . .
oo udziatowcoOw
przedsiebiorstw (JZD) (JZD)
Produkcja jaj, chéw drobiu, ) !
- produkcja miesa drobiowego 25 ) 528 421,9
Tucz trzody chlewneJ, wychoéw ’
prosiat 12 106 70,4
Suszenie i produkcja pasz 13 124 76,4
Dzialalnoéé budowlana i produkcja.
materialéw budowlanych - 13 502 341,3
Pozostale (zhyt, zaopatrzenie, war- : ‘
sztaty naprawcze itp.) ) 12 292 205,6
Razem 75 1552 1115,6

aZrddlo: Cakajda a kol.: Integrace‘meéi zemédélstvim a prumyslem, SZN, Praha, 1967, s. 50,

Niemniej problem koncentracji produkcji rolnej w Czechoslowacii
nadal pozostaje otwarty i nalezy do weztowych w ksztaltowaniu -socja-
listycznego rolnictwa. W miare postepow w techmczne;] przebudowie rol-
nictwa na czolo wysuwajg sie jego aspekty zwigzane ze specgahzaqa,
przedsiebiorstw rolnych .

Socjalizacja rolnictwa w ‘Czechoslowacji nie rozwigzata oddawna wy-
stepujacego w tym kraju problemu ludno$ci dwuzawodowej w rolnictwie.
‘Wprawdzie w znacznej mierze w jej wyniku ludnoéé dwuzawodowa po-
waznie sie zmniejszyla, ale nadal jest wyjatkowo liczna i stanowi dos¢
trwaly element struktury rolnej.
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Tabela 6
Niektore dane o zmianach w strukfurze rolneja - .
1956 T. 1965 .
5lnieni Liczba go- Obszar Liczba go- Obszar
Wyszczegoinienie spodarstw uzytkow spodarstw uzytkow
rolnych rolnych rolnych rolnych
- w tys. ha ‘ w tys. ha
Sektor panstwowy 13 859 1234 . 305564 - 2036
Sektor spéldzielezy
(bez dziatek) . 8104 2115 6 852 4 060
Dziatki ‘przyzagrodowe 259 296 . 133 : 657 970 306
Gospodarstwa indywidualne ) :
ogbdlem ) 1309 465 3734 771491 648
w tym: . . .
do 2 ha : 825 073 558 692 921 261
2 — 5 ha - 255491 875 49 702 164
5 — 10 ha ) ' 162198 | 1152 24 251 166
10 — 15 ha 49 368 604 | 3808 ) 45 .
powyzej 15 ha . ' 14 558 274 652 - 12

aZrobédlo: Czechostowakija — Statisticzeskij sbornik, Praha 1968, s. 86.

- Jak wskazuja dane tabeli 6, liczba gospodarstw do 2 ha w wyniku
socjalizacji rolnictwa zmniejszyla sie nieznacznie i przewyzsza liczbe gos-
podarstw przyzagrodowych w JZD. Ten fakt posiada szereg implikacji dla
gospodarki narodowe]j jak rowniez dla rolnictwa. Z nim sie wiaze w szcze-
golnosci problem wykorzystania marginalnej sily roboczej dla rolnictwa
pochodzacej z gospodarstw uzytkowanych przez ludno$é dwuzawodows,
a takze jej odplywu do pracy poza rolnictwo. o

Powszchne wystepowanie tej grupy ludnosci w rolnictwie, a $cidlej jej
zamieszkiwanie we wsiach spoldzielczych ostrzej, niz w innych krajach
zarysowuje szereg probleméw polityki ekonomicznej i spolecznej. W szcze-
golnosci dotyczy to stosowania bozdcéw placowych, zabezpieczenia socjal-
nego, ubezpieczen spolecznych itp. Stad tendencja do wyréwnywania po-
ziomu warunkéw w tym zakresie pomiedzy zatrudnionymi w rolnictwie
i poza rolnictwem silniej wystepuje w Czechoslowacji niz w pozostalych
krajach. W kazdym razie z tym faktem wiaze sie zlozony problem, ktéry
wywiera wplyw na ksztaltowanie socjalistycznego rozwoju rolnictwa, jego
systemu spoleczno-ekonomicznego oraz rodzi koniecznos$¢ specyficznych
rozwigzan. “

- Niektére tendencje do zmian w strukturze agrokompleksu

Ksztaltowanie socjalistycznego rolnictwa w Czechoslowacji, w wigk-
szym stopniu niz w innych krajach, wigze sie z konieczno$cig pelniejszego
uwzgledniania jego powigzan miedzygateziowych. Produkcja rolna wCze-
choslowacji jest rozwijana w . warunkach silnego odplywu ludno$ci do
‘pracy pozarolniczej oraz- zmniejszajacej sie powierzchni uprawnej, co za- |
~ ostrza problem. jej intensyfikacji na drodze uprzemyslawiania produkeji
rolnej. Stad w Czechoslowacji silniej niz w innych krajach wystgpit pro-
blem zasadniczych zmian w strukturze calego agrokompleksu i tendencja
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do ksztaltowania kornpleksowego systemu zarzadzania gospodarka‘ rolng
i zywnosciows.

Socjalizacja rolnictwa w Czechoslowacji zaostrzyla ten problem, ale
stworzyla réwniez pomyS$lniejsze warunki dla jego rozwigzania. W szcze-
golnosci w jej wyniku mozliwe byly przesuniecia w strukturze zatrudnie-
nia agrokompleksu.

Tabela 7
Liczba i udzial zatrudnionych w agrokompleksie @ . )
w tys. 0séb i %
1955 | 1960 1965
_ Zakres dziatalnosci . dziat . . 5 . .
: 11cz§a . uw Y, liczba u;zuzl liczba u;z;/a:l
Wtasciwa produkcja :
rolna ) 1843,0 79,6 . 13622 73,3 1198,9 68,8
w tym: gospodarstwa: .
. spéldzielcze 327,71 14,1 878,6 47,3 725,9 41,6
panstwowe 193,7 8,4 223,0 12,0 292,1 16,8
rolnicy indywid. 13176 56,9 225,8 138 1743 .. 10,0
pozostali 4,0 0,2 4,3 0,2 6,6 0,4
Zaopatrzenie i ystugi dla : : : .
rolnictwa ogdltem . : 173,3 7.5 170,8 . 9,2 189,38 10,9
w tym: panstwowe o$rodki .
maszynowe 54,0 o 29,0 24,0
budownictwo rolne
i melioracja 15,8 16,9 14,3
stuzba weteryna- o S
ryjna | 9,0 ) 8,4 8.9
pozostale uslugi 16,3 25,9 : 38,3
galezie przemyslo- )
we i-transport 78,2 . 90,6 104,3
Skup, przetwoérstwo, : :
handel rolny i zywnosciowy  299,8 12,9 325,2 | 17,5 354,4 20,3
Agroprzemystowy kompleks
ogbélem . 2 316,1 100,0 1 858,2 100,0 1743,1 100,0
Udzial w gospodarce - )
narodowe] 5998,0 38,6 6 098,0 30,5 6464,0 = 26,9

aZro6dlo: Cakajda a kol.: Integrace mezi zemédélstvim a prumyslem SZN, Praha 1967 s. 25.

Niemniej, jak wynika z danych tabeli 7, tylko nieznaczna cze§é odply-
“wu ludno$ci z rolnictwa znalazla zatrudnienie w pozostalych czlonach
agrokompleksu. Fakt ten, mimo pewnego postepu, oceniany jest krytycznie
z uwagi na wzrost roli pozostalych czlonkéw agrokompleksu w zaspakaja-
niu potrzeb zywnosciowych ludno$ci. Charakterystyczny dla Czechosto-
wacji jest fakt, ze podczas gdy liczba zatrudnionych w gospodarce narodo-
wej systematycznie ro$nie (wzrost jej w latach 1960—1965 wynosil
366 tys.), to liczba zatrudnionych w agrokompleksie zmniejszyla sie (w la-
tach 1960—1965 o 115 tys.). Téndencja ta nie budzilaby moze zastrzezen
gdyby nie to, ze: po pierwsze — wyposazenie techniczne i naklady na rol-
nictwo przypadajace na 1 zatrudnionego jest znacznie nizsze niz w prze-
myS$le i ich aktualne tempo jest niezadawalajgce i po drugie — zbyt
wysoki jeszcze jest udzial zatrudnionych we wlasciwym rolnictwie w struk-
turze agrokompleksu i stabo rozwinigte sa pozostale jego czlony. '
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‘Wedlug danych z 1965 roku na 1 zatrudnionego w rolnictwie przypa-
dalo érodkéw trwalych o wartosci okolo 50 750 koron, a w: przemy$le —
95 780 koron, a wiec blisko dwukrotnie wiecej.

Na podkreélenie zastuguje réwniez nastepujace zestawienie faktéw,
a mianowicie, jak wynika z danych tabeli 7, okolo %/ zatrudnionych
w agrokompleksie stanowia osoby zatrudnione bezpo$rednio w rolnictwie,
a jego udzial w dochodzie narodowym wynosi okolo 12%, podczas gdy
udzial calego agrokompleksu w dochodzie narodowym wynosi okoto 30%a.
Zestawienie tych danych odzwierciedla szereg nieprawidlowo$ci w struk-
turze agrokompleksu, ktéra wymaga radykalnych zmian. Zbyt wysoki
bowiem jeszcze udzial zatrudnionych w rolnictwie w strukturze agrokom-
pleksu wiaze sie z niedostatecznym wyposazeniem rolnictwa w $rodki
produkeji oraz réznego rodzaju wustugi, a wiec z rozwojem pozostatych
czlonéw agrokompleksu. Ten problem ze szczegdlng ostro$cig wystapil po

zakonczeniu socjalizacji rolnictwa. »

Dla zmian w strukturze agrokompleksu w Czechoslowacji charaktery-
styczny jest wzrost udzialu szeregu galezi przemyslowych w zaspokajaniu
potrzeb produkcyjnych rolnictwa. Jest to ogélniejsza tendencja charak-
terystyczna dla krajéow intensywnie rozwijajacych produkcje rolng na
drodze jej uprzemyslowienia. Tendencja ta wystepuje i aktualnie, ale jej
nasilenie jest slabsze po socjalizacji rolnictwa i to jest oceniane krytycznie.
Niemniej juz obecnie wieksza cze$é potrzeb produkeyjnych rolnictwa_jest
- zaspokajana przez galezie przemystowe. -

~Tabela 8

Udzial poszezegolnych galezi produkeji w zaspokejeniu potrzeb produkeyjnego
' spozycia rolnictwa o (w procentach) :

- Wyszczegolnienie - 1947 } 1955 l 1960 ’ 1965
Rolnictwo 76,0 64,0 52,0 49,5
Pozostale galezie . 24,0 36,0 48,0 50,5
w tym: przemyst maszynowy 2.6 10,2 10,2 15,6

" przemys! chemiczny 74 - i 8,1 11,0

budownictwo 11,6 11,5 - 17,0 16,4
inne galezie 2,4 c 6,6 9,7 ) 6,7

aZrodto: Cakajda a kol.: Integrace mezi zemédélstvim a prumyslem SZN_ Praha 1967 s. 17,

Zwiekszajaca sie zalezno$é rolnictwa od rozwoju galezi produkcji prze-
mystow wytwarzajacych $rodki produkeji dla rolnictwa stwarza szereg
nowych probleméw, przesuwa uwage na rozwdj jego czlonu. agrokom-
pleksu i wymaga jego pelniejszego dostosowania do potrzeb rozwojowych
rolnictwa. Te sprawy znajdujg sie obecnie w centrum uwagi polityki eko-
nomicznej w Czechoslowacji oraz reform w dziedzinie ksztaltowania kom-
pleksowego systemu zarzadzania gospodarka rolng i zywnoSciowa.

Na tendencje do zmian w strukturze agrokompleksu oddzialywuja
zmiany potrzeb inwestycyjnych rolnictwa Czechoslowacji. W znacznej
mierze wigZze sie ona ze zmianami w technicznym wypesazeniu rolnictwa,
ktére spowodowala socjalizacja rolnictwa oraz jego modernizacja. Znajduje

/



104 Wiadystaw Misiuna

.to wyraz we wzroécie udzialu nakladéw na mechanizacje w strukturze
nakladéw inwestycyjnych, a ostatnio takze nakladéw na inwestycje zwig-
zane z poprawa uzytkowania ziemi. '

. : Tabela 9

Struktura podstawowych nakladéw inwestycyjnych w rolnictwiea (w procentach)
Wyszczegbdlnienie 1955 1960 ' 1965
" Inwestycje ogélem- © . 100,0 100,0 100,0
w tym: budownictwo . 64,1 97,1 42,7
. mechanizacja ) 34,8 32,4 43,4
melioracje i inne zwigzane z ziemiag 1,1 10,5 13,9

aZrodlo: Kotazkdim zdokonalené soustavy tizeni zemédélstvi, Dil II, Praha 1967, s. 5/4 b.

W Swietle proghoz rozwojowych do 1980 roku dotychczasowe tendencje
do zmian w strukturze agrokompleksu beds sie utrzymywaly. Przewidy-
wany bowiem do$¢ wysoki wzrost produkcji rolnej bedzie. osiggany w wa-
runkach pewnego zmniejszenia powierzchni uzytkéw rolnych oraz dogé
znacznego zmniejszenia zatrudnienia bezposrednio w rolnictwie. ‘

Tabela 10

Indeksy wzrostu produkeji rolnej i niektérych ezynnikéw intensyfikacji rolnictwa
do 1980 roku ¢ (1960=100)

Wyszezegblnienie 1965 } 1970 l 1980

Produkcja rolna ogélem 97,7 118,1 152,8

Produkcja rolna na 1 mieszkanca 94,3 - 110,2 o 1151

. Dostawy nawozéw mineralnych 165,5 268,38 360,8
Trwale $rodki produkeji ' ; 136,5 160,1 203,9

Zatrudnienie: w rolnictwie . 87,8 77,8 64,8

aZrbddlo: J. Janovic, J. Medved, A, Nouska: Oblastne problémy rozvoja pol’'nohospodarstva
v CSSR, VPL, Bratislawa 1968, s. 363. :

Stad tez szczeg6lng uwage zwraca sie w Czechoslowacji na rozwéj tego
czlonu agrokompleksu, ktéry dotyczy zaspokajania potrzeb produkcyjnych
rolnictwa. ' ‘ :

W Swietle prognoz rozwojowych do 1980 roku nalezy sie liczyé¢ réwniez
z konieczno$cig dalszego i silniejszego rozwoju tego czlonu agrokompleksu,
ktéry obejmuje skup, przetworstwo i handel zywnoscig. Prognozy te prze-
widujg bowiem bardzo wydatny wzrost spozycia zywnosci, zwlaszcza pro-
duktéw wymagajacych przetwarzania w przemysle rolno-spozywezym oraz
odpowiedniego zaplecza zapewniajacego jej rozprowadzenie. ,

Aktualnie w tym czlonie agrokompleksu, jak wiadomo, jest zatrudnio-
nych nieco ponad 20% ogdélnej liczby pracujacych w calym agrokomplek-
sie Czechostowacji, podczas gdy w krajach kapitalistycznych rozwinietych
35—40°%0. Problem nie sprowadza sie tylko do zmian w strukturze zatrud-
nienia — jest znacznie szerszy. Obejmuje on wyréwnanie obecnie istnie-
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Tabela 11
Prognozy spozycia podstawowych artykulow rolnych do 1980 roku w kg na
1 mieszkanca ¢
Wyszczegbdlnienie 1965 1970 1980
Mieso 61,7 63,7 T2—74
Ryby 4,9 5,1 6—6,5
Mleko i przetwory w przeliczeniu )
na mleko (bez masla) 183,9 . 208,7 226—251
Jaja (w szt.) 227,0 201,6 220—251
Tluszcze ogdlem 22,7 24,3 25—26
“Cukier 35,4 374 37
Maka (w tym ryz) 128,8 122,7 110—123
Ziemniaki 93,2 113,2 . 110—125
Warzywa (Swieze) 76,9 83,2 103
Owoce (Swieze). 33,2 49,5 65—713

aZrbé6dio: J. Janov1c, J. Medved A, Nouska: Oblastne problemy rozvoja pol’nohospodarstva
v CSSR, VPL, Brat1slawa 1968, S. 19.

jacych réznic w poziomie Wyposazema poszczegolnych czlonow agrokom—
pleksu i konieczno$¢ zapewnienia niezbednego Wyprzedzema rolnictwa
przez pozostale czlony agrokompleksu.






. JAN HYBEL
Szkola Glé6wna Gospodarstwa Wiejskiego
Warszawa

GLOWNE KIERUNKI PRZEMIAN W ROLNICTWIE BULGARIL

Rolnictwo bulgarskie w okresie przedwojennym bylo jednym z ‘naj-
bardziej zacofanych w Europie. Charakteryzowalo je duze rozdrobnienie
gospodarstw, bardzo slabe wyposazenie w $rodki produkcji oraz niska pro-
dukcyjnosé. . » :

W latach 1934—1939 istnialo 884 869 gospodarstw indywidualnych,
o &rednim obszarze 4,9 ha, przy czym przecietne gospodarstwo skiadalo sie
z 14 kawalkéw ziemi o wielkosci okolo 0,37 ha. W rolnictwie w tym okre-
sie pracowalo zaledwie 3,5 tys. traktoréw, 279,4 tys. plugow konnych oraz
545,2 tys. drewnianych soch. Przecigtne plony pszenicy nie przekraczaly
12,5 q, a kukurydzy — 11,7 q. ’

7 chwilag uzyskania niepodleglosci stato sig jasnym, ze dalszy rozwdj
rolnictwa wymaga przeprowadzenia wielu reform, prowadzacych do racjo-

‘nalnego gospodarowania na stosunkowo malym obszarze ziemi. Istniejaca

struktura agrarna stanowila zasadniczy hamulec szybkiego wzrostu pro-
dukcji rolnej, wprowadzenia nowoczesnej techniki i nowych zdobyczy
nauki. W tej sytuacji przystapiono do spolecznej i technicznej przebudowy
rolnictwa. . E :

Tabela 1
Struktura uzytkewania ziemi wedlug form wlasnoéci
Wyszczegbdlnienie 1957 ‘ 1967
Uzytki rolne ogbéltem w 9/o : 100,0 100,0
w tym we wiadaniu: spéldzielni - 69,6 69,3
gospodarstw pahstwowych 3,5 ) 13,1
gospodarstw przyzagrodowych 7,5 9,0
" spéldz., instytucji i organi- '
zacji . ) ) 2,6 . 46
gospodarstw robotnikéw, rze-
mie$§lnik6w i pracownikow
umystowych C - 22 3,4
gospodarstw indywidualnych 14,6 08

Zrodio: Akademia Si§1§kocpdzjajstwiennych Nauk Batgarii: Podiom sielskowo chozjajstwa
i sielskochozjajstwiennoj nauki w Balgarii w gody narodnoj wlasti. Sofia 1969, s. 21.

S
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Zmiany w strukturze agrarnej i uzytkowaniu ziemi

Po przeprowadzeniu reformy rolnej gospodarstwa indywidualne zaczely
sie laczy¢ w spéldzielnie produkeyjne, a na ziemi przejetej przez panstwo
utworzono gospodarstwa panstwowe. Uspolecznienia ziemi dokonano
w dwoch etapach. Do 1951 r. skolektywizowano gospodarstwa polozone na
- terenach réwninnych, natomiast w latach 1955—1958 pozostale rejony.
Wynikiem spolecznej przebudowy rolnictwa bylo utworzenie 3 290 spoi-
dzielni produkcyjnych, 49 gospodarstw panstwowych i 200 panstwowych
oSrodkéow maszynowych. ‘ : '

Istotnym elementem nowej polityki rolnej Bulgarii jest ksztaltowanie
optymalnego rozmiaru przedsiebiorstwa rolnego. Problem ten podjeto
przed 8 laty. Przeprowadzono komasacje, w wyniku ktérej polaczono
mniejsze i slabsze ekonomicznie gospodarstwa spéldzielcze i panstwowe.
Panstwo udzielalo przy komasacji pomocy finansowej slabszym gospodar-
stwom, a najstabsze spéldzielnie przechodzily na warunki przedsiebiorstw
panstwowych. W wyniku tych zmian liczba gospodarstw panstwowych
w 1967 r. wzrosta do 151, a $redni obszar z 3 427 do 4 160 ha. Liczba spél-
dzielni zmniejszyla sie do 866, a ich obszar powiekszyl sie z 1061 do
3848 ha. Panstwowe ofrodki maszynowe w wiekszosci zostaly zlikwido-
wane, sprzet przekazano spéldzielniom, a na ich miejsce utworzono bazy
naprawczo-remontowe. Obecnie pracuje 71 panstwowych oérodkéw ma-
szynowych, ktérych zadaniem jest obstuga gospedarstw polozonych w re-
jonach goérskich i podgérskich. ,

W wyniku tych przemian uksztaltowal sie nowy podzial ziemi. W 1967 r.
ziemia nalezala do nastepujacych uzytkownikéow: w 78,3%s do spoldzielni
produkeyjnych (wliczajac dzialki przyzagrodowe), w 13,19/ do gospodarstw
panstwowych i w 8,6% do pozostalych gospodarstw. Jak widaé, rola sek-

tora spoéldzielezego w rolnictwie bulgarskim jest dominujgca.

Z materialow ostatniego Plenum BPK wynika, ze proces komasacji
. ziemi bedzie postepowal nadal. Przewiduje sie dalsze zwiekszenie obszaru
spotdzielni do 5— tys. ha, a w niektérych rejonach nawet do 10 tys. ha
oraz tworzenie gospodarstw (kombinatéw) panstwowo-spéldzielezych., Wig-
ze to sie z potrzeba zwiekszenia wydajnosci i rentownosci gospodarstw,
ze stopniowym przechodzeniem na przemyslowe metody produkcji oraz
z wprowadzonymi zmianami w zarzadzaniu i kiercsvaniu rolnictwem.

Postepy w technicznej przebudowie rolnictwa

Przejscie do intensywnej gospodarki wymagalo szybkiej modernizacji
i dostarczenia rolnictwu duzej ilosci ‘$rodkéw trwalych i obrotowych.
O ‘niektérych zmianach w wyposazeniu rolnictwa w trwale $rodki pro-
dukcji informuje tab. 2. - : /

Z podanych wyzej danych wynika, ze nasycenie rolnictwa w $rodki
trwale wzrosto blisko 2-krotnie. Odbylo sie to gléwnie dzieki zwickszeniu
wartosci maszyn i narzedzi rolniczych oraz wartoici budynkéw i zabudo~
wan gospodarskich. Nastapil wyrazny spadek wartosci stada podstawo-
wego bydla spowodowany zmniejszeniem sie poglowia bydla rnboczego
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. Tabela 2
Wartosé §rodkéw trwalych na 1 ha uzytkéw relnych (w cenach 1962 r.)
P Wskaznik
Wyszczegblnienie 1939 1966 1939=100
Wartoéé ésrodkow trwatych- .
ogdtem — lewa 362,7 694,0 ) 191,3
w tym: budynki i zabudowania 86,4 288,0 ) . 333,3
maszyny i narzedzia rolnicze 39,5 B 183,0 ) 463,3
bydlo robocze i produkcyjne )
" (stado podstawowe) ‘1814, 126,0 69,5
uprawy wieloletnie 52,5 97,0 185,8

Zro6dior Akademia Sielskochozjajstwiennych Nauk Balgarii: Podiom sielskowo, chozjajstwa

i sielskochozjajstwiennoj nauki w Balgarii w gody narodnoj wlasti. Sofia 1969, s. 25.

‘wskutek mechanizacji podstawowych proceséw produkcyjnych w rolnic-
twie. Szczegdlnie imponujacy jest postep w zakresie mechanizacji podsta-
wowych proceséw produkcyjnych w rolnictwie.. i

: Tabela 3
Wyposazenie rolnictwa w wazniejsze maszyny rolnicze w szt.
Nazwa maszyny ’ 1948 1958 1968
Traktory 15-konne 5231 27190 84011
Kombajny . — - 4334 15 882
Kultywatory ciggnikow —_ - 12 421 ) 29 261
Flugi ciagnikowe 4839 18217 45 295
Siewniki ciggnikowe 953 23477 24 047

Zro6dlo: Batgarskij Statisticzeskij Godisznik 1968, Sofia 1968.

W 1968 r. na 1 traktor 15-konny przypadalo 57,2, a na 1 kombajn
302,8 ha uzytkéw rolnych. W ostatnich 10 latach w calym rolnictwie liczba
jednostek mechanicznej sity pociagowej wzrosta z 30 do 115 na 100 ha
uzytkéw rolnych. Natomiast w spoldzielniach produkcyjnych z 40 do 122
jednostek.

Tabela 4
Zmiany w strukturze sily pociagowej w rolnictwie
Ogétem Sita mechaniczna
Wyszezegolnienie Lata sita ’ Stia
o boc. trakt. | kombaj. | samoch. Zywa
w P/ .
1939 100,0 64 . 93,6
Cate rolnictwo 1957 100,0 30,1 . 7,7 20,9 30,9
1967 100,0 29,5 10,0 29,1 5,5
w tym spéldzielnie 1939 100,0 — — — —
produkeyjne i 1957 100,0 34,6 87 - 255 18,9
panstwowe osérodki ’ .
maszynowe . 1967 100,0 - 32,4 11,3 30,7 30

Zr 6dlo: Balgarskij Statisticzeskij Godisznik 1968, Sofia 1968 s. 221.
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W strukturze sily pociggowej w okresie 25-lecia zaszly szczegélnie
istotne zmiany. Jak wynika z danych tabeli 4, w calym rolnictwie sila
sila pociggowa byla zmechanizowana w 1967 r. w 94,5%, podczas gdy
w 1939 r. zaledwie w 6,4%.

Zwiekszenie stopma mechanlzaCJ1 sity poc1agowe3 oraz wyposazenie
gospodarstw w maszyny i narzedzia rolnicze pozwolilo na prawie pelna
mechamzaqe; podstawowych procesow produkcyjnych.

Ta b ela 5

Stopien mechanizacji podstawowych prac w spéldzielniach produkeyjnych w %o .
Rodzaje prac . ‘ " 1952 ‘ 1955 1960 i 1965 ’ 1967
Orka — ogédlem ) o 64,5 817,6. 88,3 96,4 97,8
w tym orka gleboka 86,2 95,2 98,2 99,4 99,5

Siew zb6z o345 64,6 84,4 95,3 97,1 |

Koszenie 42,3 57,7 70,9 92,5 96,6
Bronowanie . 43,4 80,1 95,4 98,4 99,0

Zrb6dtlo Cz. Paskalew: Wlijanieto na techniczeskija progres barhu fondojemkostta na sel-
skostopanskata produkcja. Sbornik WSI. Sofia 1967, s. 274. '

Obecnie gléwnym zadaniem w dziedzinie mechanizacji jest lepsze wy-
korzystanie istniejacego sprzetu i przej$cie do szerokiej kompleksowej me-
chanizacji. Chodzi tu o pelne zmechanizowanie uprawy zb67, ple]egnacp
roslin pastewnych, konopi, burakéw cukrowych i slonecznika, Dgzy sie
réwniez do zwigkszenia stopnia mechanizacji. w ogrodnictwie, sadownic-
twie, uprawie winoro§li, a takze w chowie zwierzat gospodarskich.

Wraz z postepami mechanizacji rolnictwa- systematycznie wzrastalo
zuzycie $rodkéw obrotowych, szezegdlnie nawozow mineralnych. Zuzycie
nawozéw mineralnych w czystym skladniku na 1 ha uZytkéW rolnych
wzrosto z 39,5 kg do 126,2 kg. Podobny wzrost nastapil réwniez w zakresm
stosocwania chemlcznych $rodkéw ochrony roslin.

W celu podwyzszenie produkcyjnosci ziemi Bulgaria duia wage przy-
wigzuje do melioracji i irygacji. Aby przeciwdziala¢ posuchom opracowano
szeroki program nawadniania ziemi. W wyniku realizacji tego programu
nawodniono do 1968 r. 1 mln ha. W tym celu wybudowano pélstacjonarne
urzadzenia do nawadniania, ktére pozwolg na zorganizowanie w 5 piecio-
latce nawodnienia 65—70%p powierzchni pdl. Rownoczesnie z nawadnia-
- niem prowadzone sg prace nad odwodnieniem gleb. Do 1968 r. osuszono
148 tys. ha ziemi, dajac tym samym mozliwo$é dalszego zw1ekszen1a pro-
dukeji zboz.

Zmiany w poziomie produkcji rolnej -

Srodki materialne, jakie panstwo oddalo do dyspozycji rolnictwa, poz-
wolily osiggna¢ w stosunkowo krétkim okresie czasu powazny wzrost wy-
dajnosci- i pmdukcyjnos',ci Dzieki temu Bulgaria jest obecnie jednym
z najwigkszych na $wiecie producentéw winogron, owocéw, warzyw oraz
tytoniu w przeliczeniu na 1 mieszkanca.
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Tabela 6
Struktura zasiewéw w latach 1957—1967 w %o

Nazwa uprawy i 1957 1967
Zbozowe razem 73,8 . 62,2
w tym zboza chlebowe ‘ : - 40,2 ) 29,1
zboza pastewne ) 30,7 30,7
Przemyslowe — razem : ‘ . S % ' 13,9
w tym — oleiste — 5,0 3
) ‘wldkniste 2,4 . ) 2,0
Pastewne — razem : 11,0 19,9
w tym — wieloletnie 3,1 11,0
Pozostale uprawy — razem 3,5 4.0

Zr 6d1o: Balgarskij Statisticzeskij Godisznik 1968, Sofia 1968.

Wzrost intensywnosci produkcji uwidocznil sie w zmianach w struktu-
rze zasiewOw oraz wysokosci plonéw. Zmniejszyl sie udzial zbozowych,
gléwnie w wyniku organiczenia udzialu zboéz chlebowych, zwiekszyl sie
" natomiast udzial rodlin pastewnych, gléwnie wieloletnich oraz roslin prze-
mystowych. ‘ \

W glad za przeobraZenianﬁ spolecznymi i technicznymi nastepowat
systematyczny wzrost produkcyjnosci rolnictwa.

Tabela 7
Przecietne plony w ¢ w latach 1939—1968
- — — 1961— —

Nazwa ro$liny 1939 : ffgsz 1—9516.;60 ' 2?965 —1—9:?:68 1958
Pszenica : 12,8 _v 12,4 16,3 18,1 275 . 23,9
Jeczmien 13,4 138 18,2 20,5 23,7 20,1
Zyto 10.9 10,6 10,1 9,9 12,2 9,5
Owies " 8,2 9,3 11,0 10,0 12,9 7,8
Kukurydza na ziarno =~ 11,3 10,6 17,6 25,1 34,8 30,8
Ziemniaki 56 386 89 86 119 116
Buraki cukrowe 150 132 203 205 342 261
Ryz 35,0 .- 39,2 . 41,6 .
Pomidory 204.9 . 257,0 . 306,5

Zro6dio: Roeznik Statystyczny 1969. GUS WarszaWa 1969 s. 657—661 Podiom sielskowo cho-
zjajstwa i sielskochozjajstwiennoj nauki w Balgarii w gody narodnoj wtlasti.
B.A.S.N. Sofia, 1969 s. 32.

Nastapil szczegolnie duzy wzrost plonéw takich roslin, jak: pszenica,
kukurydza, buraki, pomidory i inne. Stawia to Bulgarie w rzedzie krajow
o wysoko rozwinietej produkcji rolnej, zar6wno pod wzgledem wydajnosci
z 1 ha ziemi, jak i wielkosci produkcji na 1 mieszkanca. I tak produkcja
pomidoréw w przeliczeniu na 1 mieszkanca wzrosta z 7,0 w 1939 r. do
86,0 kg w 1967 r., produkcja stonecznika odpowiednio z 27,2 do 57,5 kg,
jablek z 12,1 do 49,7 kg, a tytoniu z 6,5 do 13,3 kg.

Znaczne zwigkszenie wydajnosci produkeji roslinnej pozwolito Bulgarii
rozwingé pnodukcje; ‘zwierzecy, zwlaszeza hodowle drobiu i, owiec oraz
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trzody chlewnej. W analizowanym okresie wzrosla obsada inwentarza
zywego oraz podniosla sie produkcyjnosé zwierzat.

Tabela 8
Poglowie zwierzat
1958 1968
Rodzaj inwentarza -
tys. szt. na 100 ha tys. szt. na 100 ha

Bydlo — ogdlem 1442 ' 23,2 R 1363 26,0

w tym krowy : 547 10,0 586 99
Bawoty 231 4.2 99 1,7
Trzoda chlewna 1993 36,0 2314 39,5
Owece ) 7742 139,7 9905 168,9
Konie 431 7,8 © 224 . 3,8
Dréb . 11117 258,0 27726 472,9

Zrodtlo: Balgarskij Statisticzeskij Godisznik 1968, Sofia 1968.

W poglovvlu zwierzat dokonaly sie istotne zmiany, bedace rezultatem
spotecznych i technicznych przemian w rolnictwie. Swiadezy o tym wzrost
poglowia trzody chlewnej, owiec, a szczegdlnie drobiu oraz spadek liczby
koni, bawoléw oraz bydla robo;czego

Nalezy pamietaé, ze ze wzgledu na trudne warunki khmatyczne w hie-
ktérych rejonach Bulgarii (brak opadéw w lecie) oraz ogramczona po-
wierzchnie lak i pastwisk — chéw zwierzat gospodarskich rozwija sie’
gtéwnie w rozmiarach niezbednych do zaspokojenia wewnetrznych potrzeb
kraju. Dlatego tez zasadniczym zadaniem stawianym przed hodowla zwie-
rzat jest systematyczne podwyzszenie wydajnosci zwierzat. I tak prze-
cietny uddj od krowy zwickszy? sie z 450 litréw w 1939 r. do 2 046 litrow
w 1967 r., Srednia Wydajnosc Welny od owcy wzrosta 0dp0w1edn10 z 1,5 kg
do 2,8 kg, a przecietna nie$nosé¢ kur zwiekszyla sie z 49 do 105 jaj rocznie.

Tabela 9
Struktura produkeji globalnej w- spoldzielniach produkecyjnych i stoplen rentownosci
Struktura produkeji Wskaznik rentowno$ci
w Yo Cw Vo
Galezie produkeji
1961 1965 1961 1965
Produkcja ro$linna razem 56,2 60,0 26,5 43,9
w tym: zbozowe . 23,2 21,8 39,4 65,1
’ przemystowe 12,5 -17,6 21,0 . 39,7
pastewne” 5,6 5,0 25,4 . 61,0 -
wieloletnie ) 69,0 9,5 15,6 51,0
warzywa : 7.9 5,9 9,1 —5,3
Produkcja zwierzeca razem 25,0 23,0 —1,6 —6,6
w tym: hodowla bydla 9,5 9,0 —1,00 - —10,7
" trzody .chl. 4,1 4,0 —38.,6 —6.,9
" owiec 8,5 7,1 —3,1 —4,5
’ drobiu 2,6 2,4 —9,4 7,0

Zrédto: I. Belew: Specjalizacjata i koncentracjata na selskostopanskoto proizwodstwo
i rentabilnostta w TKZS. Ikonomiczeskaja Mysl nr 3 1969, s. 34.
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Gléwnym zadaniem stawianym przed rolnictwem bulgarskim jest pod-
niesienie produktywnosci i rentowno$ci wszystkich galezi, szczegélnie pro-
dukcji zwierzecej. Obecnie, jak pokazujg dane tabeli 9, chéw zwierzat
gospodarskich ciggle jeszcze nie zapewnia taniej i rentowne] produkcji.

Dotyczy to zaréwno hodowli bydla, jak i trzody i owiec. Jedyna gale-
zig rentowna jest hodowla drobiw. Z badan ekonomistéw bulgarskich wy-
nika, ze podstawowa przyczyna niskiej rentownosci produkcji zwierzece]
sa zbyt wysokie naklady pracy na jednostke produkcji, a ponadto braki
w pokryciu zapotrzebowania na pasze, niski jeszcze stopien mechanizacji
prac hodowlanych, nie zawsze korzystna struktura stada i inne.

W celu poprawy sytuacji Bulgaria idzie na daleko posunigta specjali-
zacje i koncentracje produkecji, stosowanie przemyslowych metod tuczenia
zwierzat, tworzenie brygad kompleksowej mechanizacji, rozwijania prze-
myslu paszowego itp. Juz obecnie pracuje kilka olbrzymich kombinatéw
(m. in. w Kostinbrodzie), gdzie jeden pracownik obstuguje ponad 20 tys.
sztuk drobiu. Tego rodzaju fermy, najcze$ciej miedzyspéldzielcze; pro-
dukuja rocznie okolo 40—50 tys. ton miesa oraz dostarczaja 500—600 min
jaj. Koncentracja produkcji dokonuje sie réwniez w hodowli §win. Pra-
cuja juz panstwowo-spoldzielcze i miedzyspoldzielcze kombinaty (m. in.
Kiciwo k. Warny) dostarczajgce od 15 do 25 tys. sztuk rocznie. Natomiast
w dziedzinie chowu bydla buduje sie obory na 300—400 sztuk kréw i na
2—3 tys. cielat. :

PodstaWOWe zasady obecnego systemu zarzadzania rolnictwem

Problemy zwigzane z doskonaleniem form i metod planowania i zarza-
dzania rolnictwem zostaly podjete i sprecyzowane na kwietniowym ple-
num KCBPK w 1966 r. i lipcowym plenum KCBPK w 1968 r.! Podsta-
wowym celem nowego systemu zarzadzania jest zwiekszenie efektywnosci
gospedarowania w rolnictwie, zapewnienie dalszego szybkiego rozwoju sit
wytwoérczych, stosowanie naukowych metod kierowania rolnictwem oraz
zmniejszenie liczby wskaznikéw dyrektywnych.

Istota obecnego systemu zarzadzania rolnictwem polega na:

— wprowadzeniu systemu umoéw pomiedzy aparatem skupu a spoéidziel-
niami i gospodarstwami panstwowymi. Ustalono minimum sprzedazy
dla panstwa takich artykulow, jak: zboza chlebowe i pastewne, tyton,
slonecznik, ryz, fasola, buraki cukrowe, migso, mleko i jaja;

— pozostawieniu pelnej swobody sprzedazy pozostalej produkcji, wyboru
odbiorcy i miejsca sprzedazy;

— zwigkszeniu materialnej odpowiedzialno$ci organizacji skupu. na nie-
terminowe zakupy produktéw rolnych, zle ich przechowywanie oraz za
nieprawidlowe klasyfikowanie asortymentow;

— tworzeniu panstwowo-spoéldzielczych kombinatéw rolniczo-przemysto-.
wych;

—— réznicowaniu cen skupu w zalezno$ci od warunkéw produkeji. W 1968 r.
podwyzszono ceny skupu miesa, mleka i niektérych owocéw 1 warzyw;

1 R. Dragonow i inni: Nowata sistema na rakowodstwa na selskoto stopanstwo.
Zemizdat 1969, s. 4.
|

Y
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— wyréwnaniu wynikéw ekonomicznych przedsigbiorstw polozonych na
terenach gorskich i podgérskich oraz slabych ekonomicznie przy po-
‘mocy systemu premiowego i kredytowego;

~— zwiekszeniu roli rozrachunku gospodarczego i samodzielnosci przed-

, siebiorstw;

— zmianie organéw kierujacych i wspdlpracujacych z rolnictwem.
Utworzono w tym celu Centralny Zwiazek Spoldzielczoscei, ktory zrze-
sza spoldzielnie produkcyjne i spoldzielnie spozywceéw. Polgczono réwniez

Ministerstwo Rolnictwa z Ministerstwem Przemyslu Rolno-Spozywezego.

W ostatnich 5 latach nastgpily réwniez zmiany w systemie planowania

gospodarczego, polegajace na odcigzeniu aparatu planowania centralnego
“od niektorych funkcji oraz szerszym wykorzystaniu dzwigni ekonomicz-
nych ze strony mechanizmu rynkowego. Zmiany te prowadza do umocnie-
nia planowania centralnego oraz do rozszerzenia samodzielno$ci przedsieg-
biorstw. W obecnym systemie planowania podnosi sie role i znaczenie
plandéw perspektywicznych zardowno w skali kraJu jak i rejonu lub poje-
dynczego gospodarstwa

Perspektywy dalszego rozwoju rolnictwa Bulgarii

Na VIII Zjezdzie BPK w 1962 r. zatwierdzono plan perrspektywmzny
obeJmuJacy okres od 1960 do 1980 roku. Z planu tego wynika, ze produk-
cja rolna powinna sie zwiekszy¢ 2,5-krotnie, produkcja pasz 4 razy, owo-
cOw 2 razy, warzyw — 4, miesa 3,3 oraz welny — 1,7 razy. Zaklada sig
&—krotny wzrost mechanlzaCJl W pilerwszej koleJnosm dotyczy to mecha-
nizacji ‘sadownictwa, warzywnictwa, zbioru winogron oraz tytoniu. .
W 1980 r. liczba traktoréw 15-konych powiekszy sie do 180 tys. sztuk,
Plan chemizacji rolnictwa zaklada zwiekszenie zuzycia nawozéw mine-
.ralnych do 220—230 kg NPK na 1 ha. W celu dalszego wzrostu produkcji
zbéz, zwlaszcza pszenicy, ktérej plony powinny przekroczyc 40 q, przeW1—
du]e sie nawodnienie 2,9 min ha gruntow

W zakresie produkql zwierzecej zaklada sie osiggniecie Wydajnoscx
mleka od 1 krowy w wysokoéci 3000 litrow, welny od 1 owcy — 3,8 kg

~oraz przecietnej nie$nosci kur na 180—190 sztuk rocznie.

‘Dotychczasowe osiggniecia wskazuja, ze zalozone wskazniki bedg wy-
konane, a nawet przekroczone. Dotyezy to przede wszystkim plonow psze-
nicy, kukurydzy, slonecznika, ktore ]LIZ w 1967 r. osiggnely poziom zato-
zony na 1980 rok.

Rowniez przew1du]e sie, ze juz w najblizszym plame 1971—1975 Bul-
garia osiagnie poziom wydajnosci pracy zalozony na 1980 rok.

Dobre wyniki ekonomiczne rolnictwa sg réwniez gwarancjg dalszego
wzrostu dochodéw oraz lepszego zaspakajania potrzeb ludnosci wsi. |

Reasumujac mozna powiedzieé¢ stowami G. Dymltrowa ze nar6d bul-
garski w okresie ostatnich 25 lat dokonal tyle, ile inne kraje przodujace
osiggnely w ciaggu 100 lat. Dzieki temu Bulgaria z zacofanego kraju rol-
niczego przeksztalcita sie w kraj przemyslowo-rolniczy.

.
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OBROT ZIEMIA W LATACH 1962—1967 W SWIETLE BADAN ANKIETOWYCH IER

Badania IER nad zmianami w strukturze obszarowej gospodarstw w latach
1961—1967' Wwykazaly, Ze w poréwnaniu z poprzednim okresem nasilila sie tendencja
w kierunku wzrostu hczby gospodarstw obszarowo wiekszych' (powyzeJ 10 ha), a wiec
wystapil nieco odmienny kierunek ewolucji struktury agrarnej. Tendencja ta zostala
przedstawiona niejako ewidencyjnie, bez uwzglednienia mechanizmu tych zmian.
Analiza obrotu ziemig w tym okresie uzupelnia w 'pewnym stopniu te badania, po-
niewaz moze stanowié¢ podstawe do stwierdzenia, ktére z form obrotu rozwinely sig
najbardziej i w jakim stopniu poszczegélne formy wplywaly na ksztaltowanie sie

zmian- w strukturze obszarowej gospodarstw chIopskich. Wyjasnienie mechanizmu .

zmian w strukturze obszaroweJ gospodarstw moze byé takZe przydatne dla prowa-
dzenia polityki rolnej sprzyjajacej dalszemu rozszerzaniu SIQ tendencn do pow1ek—
szenia obszaru gospodarstw.

Prezentujemy tylko podstawowe wyniki opracowania, pomewaz nie jest mozliwe
zamieszczenie pelnego materiatu statystycznego. Stad- przy omawianiu 7agadmen bar-
dziej szczegélowych, bedg wykorzystane materialy z szerszego opracowania na ten
temat 2. Badania obejmujg obrét ziemig w formie kupna-sprzedazy, darowizn oraz
dzierzawy. Uwzgledniono zaré6wno obrot ziemig miedzy rolnikami, jak kupno i dzier-
zawe gruntéw PFZ przez rolnikéw indywidualnych, a wiec przeplyw ziemi paristwo-
wej do gospodarstw chlopskich. Natomiast z powodu braku odpowiednich danych nie
okre§lano rozmiaréw przeplywu ziemi z gospodarstw chlopskich do PFZ. Rozmiary
obrotu ziemig w 1962 i 1967 r. sg hiepelne, gdyz obejmujg tylko okres jednego poi-
rocza. Dla pordéwnania dynamiki obrotu w poszczegdélnych latach (patrz wykres 1)
podwojono liczbe transakeji zanotowanych w 1962 i 1967 roku.

W ankiecie IER notowano Igcznie formalny i nieformalny obrét ziemig 3. Pozwo-
lio to na okre$lenie pelniejszych rozmiaréw obrotu niz na podstaw1e danych GUS
0 rozwoju wylgcznie formalnego obrotu ziemig.

W opracowaniu przeprowadzono analize obrotu ziemig vvyIaczme w gospodar-
stwach, w ktérych tg drogg powiekszono lub zmniejszono ich obszar. Analiza gospo-
darstw ktére w drodze obrotu powstaly, badz ulegly llledaCJl zostame przedsta-
wiong W innych opracowaniach. :

Material ankietowy, na ktérym oparte zostalo opracowanle obeJmowaI 13571 805~
: podarstw pochodzgcych ze 119 wsi bedacych w stalym badaniu Zakladu Spoleczno-
-Ekonomicznej Struktury WSl IER. Zgodnie z przyjeta zasada ‘material zostal przed-
stawiony dla 10 rejondow i dla kraJu razem.

Rozw6j obrotu ziemia w latach 1962—1967

Z danych GUS wynika, ze od 1961 r. zmniejszaja sie rozmiary obrotu ziemia
w formie kupna-sprzedazy, natomiast przekazywanig ziemi W formie darowizny

1 A SZemberg Aktualne k1erunk1 przemlan w strukturze agrarneJ 1ndyw1dualnego rolmc-
twa. Lagadmema Ekonomiki Rolnej nr 1, 1969,

2 Pelny materiat statystyczny zostal zawarty w Studiach i Materlalach IER, nr 253, 1970 r,

- ¥ Przez pojecie obrét nieformalny rozumiemy: . Wszelkle akty przeniesienia- posxadama nie-
ruchomos$ei rolnej nie rejestrowane w biurach notarialnych w obrocie miedzy rolnikami. -

I
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Wyrkes 1. Tendencje zmian w ilosci poszczegélnych form obrotu ziemig
) o w latach 1962—1967. .

zmniejsza sie od 1962 roku. Tendencja do zmniejszenia liczby darowizn najbardziej
zaznaczyla sie w 1964 r. po wydaniu ustawy z czerwca 1963 r. o ograniczeniu podzialu
gospodarstw (rys. 1 krzywa A i B). Dane GUS o. rozwoju formalnego obrotu ziemig
stanowia zatem podstawe do stwierdzenia, iz przepisy o ograniczeniu podzialu gospo-
darstw wplynely w powaznym stopniu na zmniejszenie liczby transakcji darowizn
i kupna-sprzedazy przeprowadzonych formalnie. Wiadomo jednak, ze obok formal-
‘nego istnieje réwniez nieformalny obrot ziemia i jego wplyw na ksztaltowanie sie
struktury obszarowej gospodarstw jest réwniez duzy. Badania nad rozwojem niefor-
malnego obrotu ziemig wykazuja, iz po wydaniu przepiséw o ograniczeniu podzialu
gospodarstw jego rozmiary ulegly wydatnemu powiekszeniu 4

Z danych IER o rozmiarach formalnego i nieformalnego obrotu ziemig lacznie
wynika, ze rozwdj obrotu ziemig w latach 1962—1967 przebiegal nieco odmiennie, niz
to wykazuja dane GUS. Na podstawie przebiegu krzywych C i D (dane IER) obra-

¢ K. Olesiak: Obrot ziemig w gospodarstwach chlopskich w rejonié Putaw. Warszawa,
Kiw 1969, .



Obrét ziemiq w latach 1962—1967 » 117

zujgacych zmniejszanie sie rozmiaréw obrotu w latach 1964—1967 mozna stwierdzié,
iz zmniejszanie sie rozmiaréw obrotu zaczelo sie pézniej i bylo powolniejsze w po-
réwnaniu z danymi GUS. Zapewne i we wsiach badanych przez IER nastgpito
zmniejszenie sie rozmiaréw formalnego obrotu ziemig po wejsciu w zycie przepisow
o ograniczeniu podziatu gospodarstw, jednak rozwijal sie nadal (nawet w wiekszym
tempie) nieformalny obrét ziemig. Zatem zmniejszenie sie rozmiaréw obrotu od 1963 r.
nie bylo tak duze, jakby mozna wnosi¢ z danych GUS. Gléwnie zmniejszala sig liczba
transakeji przeprowadzonych formalnie w wyniku dzialania przepiséw o ograniczeniu
podziatu gospodarstw. Jednoczeénie jednak rosty rozmiary nieformalnego obrotu zie-
mia, co lagodzilo w powaznym stopniu spadek liczby transakcji przeprowadzanych
formalnie i w sumie rozmiary obrotu ulegly niewielkiej zmianie.

Udzial gospoedarstw w obrocie ziemia

Wéréd ogdtu gospodarstw badanych w calym kraju w latach 1962—1967, 8,1%/0 sta-
nowily gospodarstwa, w ktérych zbywano czg$¢ gruntu, a 19,19/0 gospodarstwa, w kt6-
rych nabywano cze$é gruntu (tab. 1). Gdyby przyjac¢ jednakowe nasilenie obrotu
w poszczegdlnych latach, to na kazde 100 gospodarstw przecietnie rocznie w 1,3 gos-
podarstwie zbywano cze$é gruntu, a w 3,2 gospodarstwa nabywano cze$é gruntu.
7 liczb tych wynika, ze wsréd ogdtu wlascicieli gospodarstw bioracych udzial w obro-
cie ziemig zdecydowanie wiecej powigkszalo obszar swoich gospodarstw: w wyniku
kupna, darowizny badz dzierzawy ziemi. W skali catego kraju tendencja ta przewa-
7ala wyraZnie we wszystkich grupach obszarowych gospodarstw z wyjatkiem gospo-
darstw o powierzchni 20 ha i wiekszej. “ .

Rozwsj obrotu ziemiag ksztaltowal sie réinie w poszczegdlnych rejonach kraju.
W rejonach poludniowo-wschodnim i krakowsko-podhalaniskim najwiecej rolnikow
zbywalo cze$é gruntu. ze swoich gospodarstw (15,2 i 16,6%0 ogdlu gospodarstw), nato-
miast stosunkowo najmniej ziemi zbywano z gospodarstw polozonych w rejonach:
péinocno-wschodnim, péinocno-zachodnim, péinocnym i poludniowo-zachodnim. (od-
powiednio 1,6%, 1,2%, 4,0% ogolu gospodarstw). Trzeba tu jednak zaznaczyé, ze brak
danych o przeplywie ziemi od rolnikéw do PFZ w pewnym stopniu wplywa na zani-
zenie wyzej podanych wskaznikéw, szczegdlnie w rejonach Polski péinocnej i zachod-
niej. W pozostalych rejonach wskazniki okre$lajace udzial wiascicieli gospodarstw
w zbywaniu czesci gruntu byly zblizone do $redniej krajowej. W celu powigkszenia
obszaru gospodarstw najwiecej ziemi nabywano w rejonach péinocno-zachednim,
pénocno-wschodnim i §rodkowo-zachodnim' (odpowiednio 26,3%, 28,20/0, 20,1%/0 ogolu
gospodarstw), natomiast w rejonie przemyslowym wskaznik udzialu wlascicieli gospo-
darstw w nabywaniu czeSci gruntu wyraznie odbiegal od $redniej dla kraju (10,8%
0g6lu gospodarstw). W pozostalych rejonach wskazniki okre§lajace udzial wlascicieli
gospodarstw w nabywaniu cze$ci gruntu zasadniczo nie odbiegaly od wskaznika kra-
jowego.

Z powyzszych danych wynika, iz na og6t w rejonach, gdzie udzial rolnikéw w zby-
waniu czeéci gruntu byl najmniejszy, najwiecej rolnikéw powiekszalo swoje gospo-
darstwa — bowiem najbardziej aktywni w powiekszaniu swoich gospodarstw byli
rolnicy gospodarujacy w pélnocnych i zachodnich rejonach kraju, gdzie jednocze$nie
najmniejszy byl udziat rolnikéw w zbywaniu czeSci gruntu. Latwo zauwazy¢, Ze pod-
stawowg role w powiekszaniu obszaru gospodarstw spelnialy tu grunty PFZ, poniewaz
niewielu rolnikéw indywidualnych zbywalo cze$é gruntu ze swoich gospodarstw.
Bardzo charakterystyczny dla rejonu przemyslowego jest niski wskaznik aktywnoSci -
rolnikéw w nabywaniu ziemi i jednoczeénie do$é wydatny udzial rolnikéw w zbywa-
niu czeéci gruntu. Mala aktywno$é rolnikéw w. powiekszaniu obszaru gospodarstw
é¢wiadezy o tym, iz w rejonie uprzemystowionym przywigzuje sie niewielkg wage do
pracy w rolnictwie na skutek odmiennych warunkéw i mozliwo$ci zycia wynikajacych
7 rozwinietego przemystu. : : . .

Biorgc pod uwage stosunkowo wysokie wskazniki udzialu wlascicieli gospodarstw
w.zbywaniu i nabywaniu cze$ci gruntu w rejonie poludniowo-wschodnim i krakow-
sko-podhalafiskim, stwierdzié nalezy: ze w tych rejonach w latach 1962—1967 odbywal
sie najwiekszy ruch ziemig. Duze nasilenie obrotu ziemig wynikalo z rozdrobnienia
gospodarstw, ze slabego tempa uprzemyslowienia szczegdlnie rejonu krakowsko-pod-
halariskiego i braku mozliwo$ci podejmowania pracy poza rolnictwem. Wielko§¢
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120 Kazimierz Olesiak

obszarowa gospodarstw wplywala w powaznym stopniu na aktywnos$é ich wlascicieli
W obrocie ziemig 3, Z tabeli 1 wynika, ze w skali calego kraju w stosunku do ogdétu
gospodarstw w badanych wsiach najbardziej aktywni w zbywaniu i nabywaniu ziemi
byli wlasciciele gospodarstw Srednich obszarowo (2—9 ha). W tej grupie gospodarstw
nabywcéw ziemi bylo dwukrotnie wigcej niz zbywajgcych cze§é gruntu. W odniesieniu
do ogétu gospodarstw w badnych wsiach, w gospodarstwach wiekszych obszarowo
czesciej zbywano cze$é gruntu niz w gospodarstwach obszarowo malych, natomiast
nabywcéw ziemi bylo wiecej w gospodarstwach obszarowo malych. W obydwu jednak
skrajnych grupach gospodarstw udzial ich wlaScicieli w zbywaniu i nabywaniu ziemi
by! mniejszy niz wlascicieli gospodarstw $rednich.

W rejonach o rozdrobnionej strukturze obszarowej udzial wlascicieli gospodarstw
wigkszych w zbywaniu i nabywaniu ziemi byl bardzo maly, poniewaz w tych rejonach
jest niewiele gospodarstw o powierzchni 9 i wiecej ha. W rejonach pdilnocno-zachod-
nim, péinocnym i péinocno-wschodnim w badanym okresie zaznaczyla sie stosunkowo
duza aktywno$é wlascicieli gospodarstw wiekszych w nabywaniu ziemi. Szczegdblnie
wyraZnie widaé to zjawisko w rejonie péinocno-wschodnim, gdzie najbardziej aktyw-
ni w nabywaniu ziemi byli wla$ciciele gospodarstw wigkszych. W rejonach tych jest
stosunkowo najwiecej zapaséw gruntéw PFZ i prawdopodobnie nastepowalo przej-
mowanie tych gruntéw w uzytkowanie czasowe lub trwale przez wlascicieli gospo-
darstw wiekszych i §rednich, ktérych jest stosunkowo - najwiecej w poréwnaniu
7z ilodcig gospodarstw malych., Nalezy réwniez podkreslié, ze w rejonach Polski pot-
nocnej i centralnej aktywno$é wlascicieli wszystkich grup gospodarstw w zbywaniu
czeSci gruntu w obrocie miedzy rolnikami byla bardzo mata. Mozna wiec stwierdzic,
ze na ziemiach zachodnich i péinocnych szczegllnie wyraznie wystepuje tendencja do
powigkszania obszaru gospodarstw wiekszych i $rednich. Z danych tabeli 1 wynika
réwniez, ze aktywno$é wlascicieli gospodarstw poszczegdélnych grup obszarowych jest
w duzym stopniu uzalezniona od juz istniejacej struktury obszarowej gospodarstw
w danym rejonie.

Z danych dotyczacych aktywnosci wladcicieli gospodarstw w poszczegélnych gru-
pach obszarowych réwniez wynika, ze najczeéciej zbywano i nabywano ziemie z gos-
podarstw $rednich, ale czestotliwoéé zbywania i nabywania ziemi przez wlascicieli
" gospodarstw wiekszych byla niewiele mniejsza. Udzial wlascicieli gospodarstw naj-
mniejszych (pomocniczych) w zbywaniu ziemi byl niewielki, natomiast o wiele
wiekszy odsetek stanowili wéréd nich ci, ktérzy powiekszali swoje gospodarstwa.
W rejonach o rozdrobnjonej strukturze obszarowej udzial wiascicieli gospodarstw
wiekszych w zbywaniu ziemi w stosunku do ogbétu gospodarstw w tej grupie byt
bardzo wysoki, wynikal on jednak z tego, ze gospodarstw wigkszych jest w ogdle
bardzo malo w tych rejonach. Mniejszy udzial wlascicieli gospodarstw $rednich
i wiekszych w nabywaniu ziemi w poréwnaniu ze zbywajacymi w rejonach o roz-
drobnionej strukturze stanowi podstawe do twierdzenia, Zze w latach 1962—1967 wy-
stepowata w tych rejonach nadal tendencja do rozdrabniania gospodarstw.

Rozwdj poszczegélnych form obrotu ziemis,

W latach 19621967 w skali calego kraju przecietnie na -100 zbadanych gospo-
darstw przypadalo 22,9 transakeji, a wsréd ogdlnej liczby transakeji najwiekszy byt
udzial dzierzaw PFZ (6,7), kupna prywatnego (5,4) i darowizn (5,0). Natomiast mniej-
szg role w obrocie ziemis spelnila dzierzawa prywatna i kupno PFZ (tab. 2).

Z danych tabeli 2 wynika jednka, ze wystapilo duze zréznicowanie pod tym wzgle-
dem w poszczegblnych rejonach kraju. Do rejonéw, ktére wyraznie przewyzszaly
$rednig krajowg pod wzgledem rozmiaréw obrotu ziemig nalezaly: pdéinocno-wschod-

. ni, pélnocno-zachodni, §rodkowo-zachodni i krakowsko-podhalafiski, Na uwage za-
__‘W opracowaniu niniejszym podzielono gospodarstwa w zaleznoSci od ich wielkodci na
3 grupy: . :

0,1—2 ha — gospodarstwa matle (pomocnicze)

2—9 ha — gospodarstwa $rednie

9 i wiecej ha gospodarstwa wigksze .
Goérng granice gospodarstw $rednich (9 ha) ustalono w celu wyodrebnienia tej grupy gospo-
darstw ktére wg okreSlonej przepisami normy podstawowej 8 ha (uzytkéw rolnych) nie po-
winny ulegaé zmniejszeniu. Bardziej szczegblowy podziat gospodarstw na grupy obszarowe
Jest zamieszezony w Studiach i Materialach IER.
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S 122 - Kazimierz Olesiak

sluguje fakt, ze w rejonach péinocno-wschodnim i péinocno-zachodnim dzierzawa
PFZ i dzierzawa prywatna stanowily ponad 70% ogblnej liczby transakeji przypada-
jacych na 100 gospodarstw; zatem dzierzawa gruntéw PFZ i dzierzawa prywatna
wplywaly w zasadniczy sposéb na rozwéj obrotu ziemig w tych rejonach. Réwniez
- W rejonie $§rodkowo-zachodnim ta forma obrotu ziemig rozwinela sie najbardziej.
Nalezy podkreélié, ze w rejonach péinocno- i §rodkowo-zachodnim oraz poéinocnym
i poInocno-wschodnim bylo najwiecej dzierzaw i kupna PFZ. W rejohach tych byto
najwiecej gruntéw PFZ i stad obrét ziemis miedzy panstwem a rolnikami indywi-
dualnymi byt tu najbardziej rozwiniety. , .

Najwieksze rozmiary darowizn w rejonie krakowsko-podhalaiskim (55%/ wszyst-
kich transakeji) wskazujg na to, ze ta forma obrotu ziemig, mimo dzialania przepiséw
0 ograniczeniu podziatu gospodarstw, spelnia nadal pierwszorzedng role. Rozwdéj tej
formy obrotu, jak réwniez duzy w stosunku do innych rejonéw rozwéj kupna i dzier-
zawy prywatnej wskazujg na fakt, Ze w tym malo uprzemyslowionym rejonie istnieje
jeszcze duze zainteresowanie nabywaniem ziemi. v o

Do rejonéw, w ktérych rozmiary obrotu ziemis, byly wyraznie nizsze od §redniej
krajowej nalezg rejon przemyslowy i opolski. Stosunkowo najnizsze wskazniki roz-
woju obrotu ziemig w tych rejonach $wiadczg o, tym, Ze w wyniku uprzemyslowienia
zmniejszylo sie wyraznie zainteresowanie nabywaniem ziemi. W rejonie opolskim
dzierzawa prywatna i dzierzawa PFZ spelniala réwniez zasadniczg role w obrocie
ziemig. Natomiast w rejonie przemyslowym najwiecej ziemi przekazywano w formie
darowizn oraz w formie dzierzawy prywatnej. Réwniez w pozostalych rejonach, gdzie
byly zapasy gruntéw PFZ dzierzawa tych gruntéw spelniala duzg role, natomiast
ich kupno bylo rozwiniete na malg skale. .

W rejonach obejmujacych tereny centralnej i poludniowo-wschodniej Polski naj-
bardziej rozpowszechnionymi formami przekazywania ziemi byly darowizny, kupno-
~-sprzedaz i dzierzawa prywatna. Rézny byt jednak udziat poszczegdlnych form obrotu
ziemiag w zalezno$ci od tego, czy z gospodarstw zbywano, czy teZ nabywano czesé
gruntu (rys. 2) 6. o S . o

+ Wéréd gospodarstw, w ktérych ziemie zbywano przekazywanie czasowe (dzierzawa
prywatna) bylo mniej rozpowszechnione, natomiast podstawowg role spelnialy daro-
wizny oraz sprzedaz prywatna. Wérdd ogélu zbywajacych. ziermie 33%/s stanowili zby-
wajacy cze§¢ gruntu w formie darowizny. Poprzez sprzedaz zmniejszalo obszar
swoich gospodarstw 17,5%, a w formie dzierzawy 13,9% ogélu zbywajacych czeéé
gruntu. Mimo, ze udzial dzierzawy w przekazywaniu ziemi byt najmniejszy, to jednak
w_stosunku ‘do rozwoju innych form obrotu dzierzawa spelniala réwniez powazng
role. . : ! ) ‘
. W poszczegblnych rejonach kraju. udzial form obrotu w zbywaniu czesei gruntu
ksztaltowal sie nieco odmiennie niz w skali calego kraju. :

W rejonach o rozdrobnionej strukturze gospodarstw (potudniowo-wschodni, kra-
kowsko-podhalaniski, przemystowy) najczesciej zbywano cze$é gruntu w formie daro-
wizny. W rejonach pdéinocno-zachodnim, péinocnym, potudniowo-zachodnim, opol-
skim i péinocno-wschodnim podstawows role w. zbywaniu czedel gruntu spelniala
dzierzawa prywatna. W rejonach o rozdrobnionej strukturze gospodarstw sprzedaz
czgSei gruntu byla bardziej rozpowszechniona niz dzierzawa i stad $§rednio w skali
calego kraju czeSciej zbywano ziemie w formie sprzedazy niz w. formie dzierzawy

Jak juz wiadomo, wlascicieli gospodarstw, ktérzy nabywali ziemie bylo wiecej niz
zbywajgcych cze$é gruntu. Wynikalo to w duzym stopniu 'z faktu, ze obok rozwoju
obrotu ziemia miedzy gospodarstwami chlopskimi, rozwinat sie w niektérych rejo-
nach na szeroka skale obrét ziemis miedzy panstwern a gospodarstwami chlopskimi.
Gléwnie w formie dzierzawy, a w mniejszym stopniu w formie kupna gruntu PFZ
przechodzily w uzytkowanie czasowe lub trwate do rolnikéw indywidualnych. Trans-
fer ziemi z sektora pafistwowego do gospodarstw chlopskich wplyngl w decydujgcym
sposéb na odmienny niz wsréd zbywajacych rozwéj poszezegblnych form obrotu
ziemia. Z rys. 2 wynika, ze w rejonach péinocno-zachodnim, péinocnym, péinocno-
. -wschodnim i poludniowo-zachodnim rolnicy powiekszali swoje gospodarstwa gtéw-
nie w wyniku dzierzawy gruntéw PFZ i tam ta forma obrotu spelniata dominujaca
role. Takze w rejonie opolskim i $§rodkowo-zachodnim dzierzawa gruntéw PFZ byla
rozwinigta w powaznym stopniu. Mozna wiec stwierdzié, ze spo§réd badanych 10 re-

§ W badaniach przyjeto liczbe gospodarstw w ktérych zbywano i nabywano ziemie (cze$é
gruntu i cale gospodarstwa) za 100°%. Rys. 2 obrazuje tylko udzial poszczegbélnveh form obrotu
w zmniejszaniu i powiekszaniu obszaru gospodarstw. .
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jonéw w 6, gdzie znajdowaly sie zapasy gruntéw PFZ, dzierzawa tych gruntéw
spelniala podstawows role w powiekszaniu gospodarstw, a zatem obrét ziemia miedzy
panstwem a rolnikami odegrait pozytywng role w ksztaltowaniu struktury obszarowej
gospodarstw. Trzeba jednak zauwazyé, ze w tym samym okresie rolnicy w ‘bardzo
malym stopniu nabywali ziemie od pafstwa w formie kupna gruntéw PFZ (z wy-
jatkiem rejonu péinocno-wschodniego). Wynika stad, ze poprawy struktury obsza-
rowej gospodarstw w tych 6 rejonach nie mozna uznawadé za trwalg, poniewaz rolnicy
przejmowali ziemie od pafistwa w formie dzierzawy, a wiec w czasowe uzytkowanie.

Oczywiscie tak duzy rozwéj dzierzawy gruntéw PFZ w 6 rejonach w powaznym
stopniu rzutowal na uksztaltowanie si¢ proporecji w rozwoju poszezegdlnych form
obrotu w skali calego kraju: najwiecej rolnikéw nabywalo Ziemie i powiekszalo
swoje gospodarstwa w formie dzierzawy gruntéw PFZ (22,6%0 ogblu wiascicieli naby-
wajgcych ziemie), 16,8%/ rolnikéw otrzymalo czes¢ gruntu w formie darowizny,
15,5% dokupilo ziemie prywatnie, 13,8/, przejelo ziemie w uzytkowanie w formie
dzierzawy prywatnej i 4,7°/o dokupilo grunty PFZ. Trzeba jednak pamietaé, ze obok
szeSciu wyzej wymienionych rejonéw w czterech pozostalych rejonach potudniowej
i $rodkowej Polski transfer gruntéw PFZ do gospodarstw chiopskich w ogéle sie
. nie odbywal, badZ odbywal sie w bardzo malej skali — gléwnie z powodu braku
zapas6w tych gruntéw. Natomiast w rejonach tych powiekszano gospodarstwa glow-
" nie w drodze dziedziczenia, a w mniejszym stopniu w drodze kupna i -dzierzawy
prywatnej (rys. 2). . ) - )

Z analizy rozwoju poszezegélnych form obrotu ziemig" wynika, ze w rejonach
péinocnej i zachodniej Polski decydujaca role w powiekszaniu obszaru gospodarstw
spelniala dzierzawa gruntéw PFZ, natomiast w rejonach Polski centralnej i potud-
niowej, obok duzego udzialu darowizn.i kupna, réwniez powazng role spelniaia
Gzierzawa prywatna. o : - .

Duzy udzial dzierzawy PFZ i dzierzawy prywatnej w skali catego kraju w po-
wickszaniu gospodarstw stwarza podstawe do stwierdzenia, ze czasowe formy obrotu
ziemig spelnialy wazng role w poprawie struktury obszarowej gospodarstw (36,4%e
ogélu nabywajacych powigkszalo swoje gospodrastwa w drodze dzierzawy PFZ
i dzierzawy prywatnej). Stosowanie odpowiedniej polityki rolnej w nastepnych latach
powinno przyczynié¢ sie do utrwalenia tych pozytywnych zmian. W strukturze obsza-
rowej gospodarstw powiekszonych gtéwnie w drodze rozwoju czasowych form obrotu
miedzy panstwem a rolnikami, w latach 1962—1967 dzialaly zapewne okreslone czyn-
niki.o charakterze prawno-ekonomicznym, kKtére wplywaly na wigkszy rozwéj cza-
sowych niz trwalych form obrotu ziemig — szczegélnie przy powigkszaniu  gospo-
darstw w drodze transferu gruntéw PFZ do gospodarstw chlopskich.

Obrét ziemia a kierunki przemian struktury agrarnej gospodarstw chlopskich

W oparciu o dotychczasows analize udziatu gospodarstw w obrocie ziemig oraz
rozwoju poszczegdlnych form obrotu mozna stwierdzié, iz obrét ziemis spelniat pozy-
tywna role w ksztaltowaniu sie struktury obszarowej gospodarstw. W wyniku obrotu
ziemig miedzy gospodaistwami chlopskimi oraz miedzy gospodarstwami chlopskimi .
a panstwem wystgpila wyraZzna tendencja do powiekszania obszaru gospodarstw
wszystkich grup obszarowych, z wyjatkiem gospodarstw o powierzchni 15 i wiece]j
hektaréw. W rejonie przemyslowym oraz w rejonach krakowsko-podhalanskim i po-
ludniowo-wschodnim o rozdrobnionej strukturze zaznaczyly sie wyraZnie tendencje
do powiekszania gospodarstw najmniejszych i powstawania duzej ilo$ci dzialek po-*
mocniczych (do 0,5 ha). Natomiast wéréd gospodarstw $rednich zaznaczyla sie ten-
dencja do zmniejszania obszaru. gospodarstw (szczegélnie w rejonie przemystowym),
a wsrod gospodarstw wiekszych tendencja ta wystapila bardzo wyraznie. Mozna
wiec stwierdzié, ze w rejonach tych procesy przemian w strukturze agrarnej prze-
biegajg w sposéb nieco specyficzny, zwigzany. z istniejacg juz strukturg obszarows
gospodarstw oraz.wysokim stopniem uprzemyslowienia (rejon przemystowy). W tych
warunkach obrdt ziemig spelnia réwniez role pozytywng w ksztaltowaniu strukfury
gospodarstw, lecz ma inny charakter. Specyfika obrotu ziemig w tych rejonach pow-
staje w wyniku silniejszego niz gdziekolwiek indziej dzialania czynnikéw o charak-
terze spoleczno-ekonomicznym, wynikajagcym gléwnie z silnego tempa uprzemysto-
wienia danego rejonu (rejon przemystowy) badz z duzych zaleglosci pod wzgledem



Obrot ziemiq w latach 1962—1967 v 125

stopnia uprzemyslowienia, nadwyzek sily roboczej na wsii w zwigzku z tym istnie-
jacego nadal duzego popytu na ziemig (rejon krakowsko-podhalanski i pofudniowo-
_wscnodni). W rejonie przemysfowym w wyniku obrotu ziemig nastgpifo dalsze rox-
dropnienie ziemi, ale nie oznacza to zubozenia wsi,. gdyz witasciciele gospodarstw
pomocniczych pracujy stale poza gospodarstwem, skad czerpig dochody. zatem obrot
s1emig w tych przypadkach ma rowniez charakter racjonainy i w pewnym stopniu
wynika z form 1 specyliki odptywu ludnosci z rolnictwa do zawodow pozarolaiczycn.
‘Tendencja do powlekszania gospodarstw do 5 ha w rejonach poludniowo-wschodnim
i krakowsko-podhalanskim powstala rowniez w wynrku trwajacych od szeregu lat
dziatow. gospodarstw na skutek zZbyt powolnego tempa uprzemysiowienia tych rejo-
now i braku mozlywosci odplywu naawyzek siuy robocze] z rolnictwa do przemysiu.
W takiej sytuacji obrot ziemig i w tych rejonach spelnia pozytywng role, poniewaz
w jego wyniku powigkszaja sie gospodarstwa najmniejsze, ktdre czgsto byly do
niedawna jedynym Zrodiem utrzymania rodziny.

Mimo, ze w badaniach IER nie notowano oddzielnie formalnego i nieformalnego
obrotu, to jednak na podstawie udziatu poszczegdinych grup gospodarstw w obrocie
mozna w pewnym stopniu oceni¢ dzialanie przepiséw o ograniczeniu podzialu gospo-
_darstw. Stosunkowo wysoki udzial (w poréwnaniu z. innymi grupami gospodarsiw)
wiascicieli gospodarstw wiekszych obszarowo (9 i wiecej ha) w zbywaniu ziemi
swiadczy o tym, iz obowigzujgca przy zbywaniu cze$ci gruntu norma podstawowa
8 ha spelnia pewng role w poprawie struktury gospodarstw. Z kolei wigkszy udzial
wlascicieli gospodarstw wiekszych w nabywaniu, a mniejszy ich udzial w zbywaniu
czedci gruntu wskazuje na to, ze przewaza wsrod nich tendencja do powigkszania
obszaru. : :

W rejonach' o rozdrobnionej strukfurze obszarowej (lacznie z rejonem przemy-
slowym) norma podstawowa. obowiazujgca przy podziale gospodarstw wplywa wpraw-
dzie hamitjaco na rozwéj formalnego obrotu wéréd gospodarstw mniejszych od 8 ha,
ale poniewaz tych gospodarstw jest najwiecej — to wéréd nich odbywa sie obrot
nieformalny. Przyczyny jego wystepowania byly obiektywne, wynikajgce gléwnie
2 istniejgcej juz struktury obszarowej gospodarstw i stopnia uprzemyslowienia re-
jonu. Norma 8 ha przyjeta rowniez dla tych rejonéw jest za wysoka 1 z tej przyczyny
obowigzujgce przepisy nie mogag zahamowaé obrotu ziemig w gospodarstwach chiop-
skich.

Duzy udzial wiascicieli gospodarstw mniejszych i $rednich w nabywaniu czesci
gruntu wskazuje na to, iz obowigzujace W poszczegdlnych wojewbdztwach normy
minimalne przy powiekszaniu gospodarstw sg za wysokie dla niektorych wojewodztw,
a szczegblnie dla pewnych powiatow w poszczegdinych wojewddztwach.

Dla przykladu w calym wojewodztwie poznanskim powigkszaé¢ gospodarstwo
przez dokupno ziemi mogg rolnicy posiadajgcy juz 5 ha. Ustalona norma minimalna
dla wojewédztwa jest tylko uzasadniona dla powiatéw polozonych w zachodnie]j
i centralnej czeSci wojewddziwa. Natomiast w powiatach wschodnich przewazajg
gospodarstwa mniejsze (w powiecie Kalisz gospodarstw mniejszych od 5 ha jest
54,8/, w-powiecie Kolo — 58,3%, Konin — 55,3%/s, Stupca — 50,3%, Turek — 52,4%0).
Zatem zgodnie z obowigzujgcymi przepisami w wymienionych powiatach ponad po--
lowy gospodarstw nie mozna upelnorolnié. o

Istotna sprawsg jest, ktore z form obrotu ziemiag w najwiekszym stopniu wiply-
waly na zmiany w strukturze obszarowej gospodarstw. Odpowiedz na to pytanie
juz uzyskaliémy przy analizie rozwoju poszczegolnych form obrotu. Z analizy tej
bowiem wynikato, ze wéréd wlasciciell powiekszajacych obszar gospodarstw najbar-
dziej rozpowszechniong formg obrotu byla dzierzawa gruntéw PFZ w rejonach
Polski zachodniej i péinocnej, a w Polsce centralnej i poludniowej takze duzg rolg
spelniala dzierzawa prywatna. Gdyby w badaniach pominagé dzierzawe gruntow PFZ
i dzierzawa prywatng, to udzial gospodarstw, w ktérych nabywano czes¢ gruntu
_Wydatnie by sie zmmniejszyl, a tendencja do powiekszania liczby gospodarstw obsza-
rowo wiekszych w skali calego kraju zaledwie by sie zaznaczyla. Z badan wynika,
7e bez udzialu dzierzaw w zmniejszaniu i powiekszaniu obszaru gospodarstw na
kazde 100 zbadanych gospodarstw przecietnie rocznie tylko jedno bralo udzial w zby-
waniu czesci gruntu, -a zaledwie 1,6 gospodarstwa uczestniczylo w nabywaniu czesci
gruntu. Tendencja do powiekszania obszaru gospodarstw przewazala nadal zdecydo-
wanie wéréd gospodarstw najmniejszych. Wsréd gospodarstw  Srednich  (2—9 ha)
tendencja do powiekszania obszaru utrzymywala sie nadal, jednak réznice w liczbie
wlagcicieli zbywajgcych i nabywajgcych cze§¢ gruntu byly o wiele mniejsze, niz
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woéwecezas: kiedy wlaczono do analizy dzierzawy. Wisréd gospodarstw. wigkszych obsza-
rowo- (9 i wiecej ha) tendencja do powickszania- gospodarstw zaznaczyla sie mini-
malnie (6,00/y stanowily gospodarstwa, w ktérych zbywano czesé gruntu, a 6,99/ gos-
podarstwa, w ktérych nabywano czeSé- gruntu). Wéréd gospodarstw ‘0 powierzchni
15 i wigcej hektaréw we wszystkich rejonach wyraZnie zaznaczyla sie tendencja
do zmniejszania obszaru. Szczeg6lnie w rejonach Polski péinocnej i zachodnie] bez
udziatu dzierzaw wystapil bardzo duzy spadek udzialu rolnikéw w nabywaniu czesci
-~ gruntu. o e .
- Z przeprowadzonej analizy nasuwa sig¢ jednak pytanie, jak sie wydaje bardzo
istotne, mianowicie: z jakich przyczyn, tam gdzie to byto mozliwe, rolnicy nabywali
czgs¢ gruntu od panstwa gléwnie w formie dzierzawy PFZ, natomiast kupno grun-
tow ‘PFZ z wyjatkiem jednego rejonu bylo rozwiniete w bardzo - malym - stopniu.
Interesujgce jest réwniez, jakie czynniki zadecydowaly o tym, Ze w obrocie miedzy
rolnikami dzierzawa prywatna spelniala takze istotng role. Materialy zawarte w tej
analizie nie dajg zapewne podstaw do sformulowania pelnej odpowiedzi. na posta-
wione pytania, niemniej jednak wydaje sig, ze mozna podjaé prébe czefciowej inter-
pretacji tych zjawisk, . o .
Brak srodkéw nie stanowit najwazniejszej przyczyny przejmowania gruntéw PFZ
w formie dzierzawy, a nie w formie kupna. Warunki obowigzujgce przy  kupnie
. gruntéw PFZ s3 tak dogodne, z& niewielka suma $rodkéw potrzebna do zatatwienia
wstepnych formailnodci- nie stanowi tu prawie zadnej przeszkody dla rolnika. W in-
teresie panstwa jest réwniez znalezienie statego uzytkownika gruntéw PFZ, bowiem
zmniejsza sie tg drogg ich zapas, a takZe wyniki produkcyine na gruntach .dzierza-
wionych przez rolnikéw, a nie kupionych sg w wigkszosci wypadkéw nizsze niz na
gruntach, ktére kupili od padstwa. Kupno gruntéw PFZ powinno ‘réwniez lezeé
‘W interesie samego rolnika, bo przeciez tg drogy urzgdza sobie’ warsztat produk-
¢yjny na stale i osigga stabilizacje zawodows. Wydaje si¢ jednak, ze jedng z bardzo
istotnych przyezyn powiekszania gospodarstw wiekszych w drodze dzierzawy grun-~
téw PFZ, a nie w drodze ich kupna, sg obcigZenia gospodarstw podatkiem i $wiad-
czeniami w wyniku dokupna gruntu. W gospodarstwach wiekszych obszarowo na
skutek dokupna 23 ha ziemi i skumulowania tego obszaru w jednag calo$é pro-
gresja Swiadczen roénie ponad dwukrotnie, co nie jest na pewno proporcjonalnie
de wielko$ci dochodu osigganego z dokupionej ziemi. Natomiast grunty PFZ uzyt-
kowane w wyniku dzierzawy nie sg komulowane do- catego obszaru gospodarstw
1w gospodarstwach, ktérych wlasciciele dodzierzawiaja grunty PFZ progresja §wiad-
czen nie wzrasta. Tak wiec rolnik, ktéry powigkszyl gospodarstwo w formie dzier-
zawy gruntéw PFZ nie jest obcigzony kosztami nabycia ziemi i jest o wiele mniej
obcigzony ‘podatkiem i §wiadczeniami wobec panstwa niz ten rolnik, ktéry powiek-
szyl gospodarstwo w drodze dokupna gruntéw PFZ, . :
Driga, takze wazna, brzyczyng malego rozwoju dokupna gruntéw PFZ jest
w wielu wypadkach slaba zacheta ze strony miejscowych wladz, a w ostatnich
‘latach czesto wypadki ograniczenia kupna gruntéw PFZ przy przeprowadzaniu scalen
‘i wymiany gruntéw. Praktyka ostatnich lat wykazuje bowiem, Ze ograniczanie sprze-
dazy gruntéw PFZ rolnikom indywidualnym jest celowe tylko tam, gdzie sg mozli-
wosci wlasciwego zagospodarowania -gruntow przez jednostki -gospodarki uspotedz-
nionej. Natomiast nadmierne ograniczanie sprzedazy gruntéw PFZ powoduje czesto
. zniechecenie rolnikéw do powiekszania swoich gospodarstw w drodze dokupna gleby
- W tych rejonach, gdzie obowigzujg pewne ulgi w podatku i §wiadczeniach dla gos-
podarstw wiekszych. Stagd grunty PFZ najczesciej sg uzytkowane czasowo w formie
dzierzawy przez rolnikéw indywidualnych. Nie wplywa to jednak pozytywnie na
stosunkowo szybkie i skutecznie trwale rozdysponowania istniejgcych zapaséw grun-
tow PFZ, a takze na tworzenie przez.rolnikéw trwalych warsztatéw produkeyjnych.
Jak 'wykazaly badania IER, dzierzawa gruntéw PFZ w wielu rejonach kraju wplywa
‘na poprawe struktury obszarowej gospodarstw i z tego wzgledu, szczegdlnie w gospo-
‘darstwach, gdzie grunty PFZ sa dzierzawione przez kilkanagcie ‘lat, wystepuje Dpo-
-trzeba stworzenia odpowiednich warunkéw, ktére sprzyjalyby przejmowaniu tej
ziemi w trwate uzytkowanie. - . B .
‘Natomiast wszedzie tam, gdzie za kilka lat beda istnialy mozliwosei utworzenia
gospodarstw uspolecznionych, dzierzawa gruntéw PFZ powinna spelnia¢ nadal pod-
stawowg role w obrocie miedzy pafistwem a rolnikami. ‘
Na rozwéj prywatnej dzierzawy w obrocie miedzy gospodarstwami chiopskimi
W mniejszym stopniu niz w obrocie miedzy pafstwem a rolnikami wplywa fakt,
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ze warunki prywatnego kupna ziemi sg o wiele gorsze w poréwnaniu z warunkami
przy kupnie gruntéw PFZ. Cena ziemi na rynku prywatnym jest bowiem z reguly
wyzsza, trzeba dysponowaé odpowiednig suma srodkéw i nie ma mozliwo$ci otrzy-
mania kredytu od panstwa na kupno ziemi. Poniewaz jednak rolnicy najczesciej daza
do zbywania ziemi w formie sprzedazy (che¢ uzyskania srodk6w), to dzierzawa pry-
watna spelnia mniejszg role w obrocie niz dzierzawa gruntéw PFZ. Wydzierzawiajg
ziemie gléwnie ci rolnicy, ktorzy nie moga lub nie cheg jej sprzedaé (brak chetnych
do kupna), nie sg cZasowo w stanie prowadzi¢ calego gospodarstwa bgdz tez nie sg
ustabilizowani w innych zawodach i zamierzajg po pewnym czasie powrdécié na gos-
podarstwo. Stosunkowo duzy -udzial dzierzawy prywatnej w obrocie miedzy rolni-
kami i w powiekszaniu obszaru'ich gospodarstw wskazuje réwniez na to, ze naj-
wazniejsza przyczyng powiekszania gospodarstw w formie dzierzawy jest wysoka
progresja w podatku i w $wiadczeniach wobec panstwa. Wiekszoéé¢ dzierzaw pry-
watnych to nieformalne transakcje kupna ziemi, w wyniku ktérych ziemia, jako
formalnie dzierzawiona, nie jest wliczana do istniejacego juz obszaru gospodarstwa, -
co w konsekwencji' hie wplywa na nieproporcjonalnie do- dochodu wysoki wzrost
progresji podatku w gospodarstwach wigkszych. i )

Reasumujac mozna stwierdzi¢, ze dzierzawa gruntow PFZ i dzierzawa prywatna
w decydujacy sposéb w wielu rejonach Polski wplywajg na poprawe struktury
obszarowej gospodarstw chlopskich. Poniewaz sg to. formy czasowego przejmowania
ziemi w uzytkowane (z wyjatkiem prywatnych dzierzaw wieloletnich), to réwniez
i kierunk6éw przemian w struktiurze obszarowej gospodarstw, w ktérych tg droga
nabywano ziemie nie mozna uznaé¢ za trwale. Dazac wiec do ufrwalenia i dalszego
rozwoju pozytywnych zmian, ktére dokonujy sie gtéwnie w wyniku obrotu miedzy
pafstwem a rolnikiem w strukturze obszarowej gospodarstw chlopskich, trzeba jed-
noczesnie dazyé¢ do ujednolicenia warunkéw ekonomicznych, ktére w podobny sposob
sprzyjalyby intensyfikacji produkeji. rolnej w gospodarstwach, ktorych obszar zostal
trwale powiekszofly (kupno, dziedziczenie itd.) i w gospodarstwach, ktére zostaly po-
wiekszone czasowo (dzierzawa gruntéw PFZ, dzierzawa prywatna). .

Pozytywna rola obrotu ziemig w ksztaltowaniu struktury agrarnej gospodarstw
wskazuje na potrzebe wiekszej niz dotychczas aktywizacji obrotu ziemig miedzy
panstwem a rolnikami oraz miedzy rolnikami. Istotna rola dzierzawy gruntéw PFZ
w poprawie struktury obszarowej gospodarstw i stosunkowo najmniejszy rozwoj
kupna gruntéw PFZ wskazuje na potrzebe aktywizacji trwalych form obrotu miedzy
panstwem a rolnikami. Potrzeba ta wynika zar6wno z celewoSci utrwalenia tendenciji
do poprawy struktury -obszarowej gospodarstw, ktéra wystgpita w latach 1962—1967,
jak tez z celowo$ci trwalego rozdysponowania gruntéw PFZ oraz intensyfikacji pro-
dukcji rolnej w Polsce. Wiekszy niz dotychczas rozwo6j trwalych form obrotu miedzy
gospodarstwami chlopskimi (gtéwnie kupna ziemi) obok osiggniecia tych celow przy-
czynilby sie takze do pewnego ograniczenia nieformalnego obrotu ziemig, co w kon-
sekwep'cji-ulatwilol‘o_y w duzym. stopniu. uregulowanie stosunkow wlasnos$ciowych
na wsi. . i

N .Wyniki przeprowadzonych badan stwarzaja podstawe do twierdzenia, ze wyste-
puje potrzeba pewnego uelastyczhienia obecnie obowigzujgcych norm obszarowych
przy obrocie miedzy panstwem i rolnikami, i miedzy rolnikami. Zaréwno norma
podgtawowa, jak i normy minimalne powinny byé bardziej dostosowane do juz
istniejgcej w danym rejonie struktury obszarowej gospodarstw, do jakosci gleby,
a takze do stopnia uprzemystowienia danego rejonu. Zaréwno te jak i szereg innych
badaﬁ, a takze praktyka gospodarcza wykazuja, ze normy nie dostosowane do istnie-
quych warunkow wplywaja tylko na rozwoéj nieformalnego obrotu ziemia, ktéry na
ogél wplywa pozytywnie na ksztaltowanie sie struktury obszarowej gospodarstw
chtopskich, lecz nie zawsze wplywa pozytywnie na intensyfikacje produkeji rolnecj
- oraz poglebia chaos w stosunkach wlasnosciowych na wsi.
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Streszczenie

Celem pracy bylo znalezienie odpowiedzi na pytanie, czy i jak pierwszy okres
industrializacji (1960—1965) wplynal na Pafhstwowe Gospodarstwa Rolne oraz na
sytuacjg pracujacych w nich robotnikéw rolnych i ich rodzin.

Przedmiotem badan bylo 36 PGR, z tego 20 w rejonie Lubina i 16 w rejonie
Plocka. Zastosowano dobér celowy PGR, uwzgledniajgc gospodarstwa lezace w pobli-
zu powstajgcych kombinatow: mleleowego w Lubinie i petrochemicznego w Plocku.

Przedmiotem badan drugiej czeSci rozprawy byly, wylosowane w oparciu 0 wWybor
systematyczny, 202 rodziny, z tego 120 z PGR lubinskich i 82 z plockich, co stanowilo
reprezentacje 16°/o ogdlu rodzin robotnikow fizycznych stalych w obydwu rejonach.
Zebrane dane liczbowe oraz opinie dotyczyly, wraz z .czlonkami rodzin, 979 oso6b,
w tym 568 w rodzinach lubinskich i 411 oséb w plockich.

Cechami podobnymi w dwéch bardzo réznych rejonach byly przede wszystkim:
wielka skala realizowanych inwestycji przemyslowych oraz ten sam okres, jaki
uplyngl od rozpoczecia budowy wielkiego przemystu.

W pierwszej czeSci rozprawy dokonano analizy wainiejszy.ch przemian ekono-
miczno-organizacyjnych w latach 1960—1965.

W drugiej czesci ukazano sytuacje robotnikéw rolnych i ich rodzm w tych samych
gospodarstwach panstwowych.

W rozprawie autor wyszedl z zalozenia, Zze sytuacja robotnika rolnego ma decy-
‘dujgce znaczenie dla sytuacji ekonomicznej PGR. Nieodzowne jest traktowanie robot-
nika rolnego w pracach badawczych jako konkretnego czlowieka, jednostki spolecz-
nej wraz z jego rodzing, a nie tylko jako sily roboczej. Stad druga cze$é rozprawy
ma charakter socjalno-bytowy, czesciowo socjologiczny.

Szczegblowe ankiety-wywiady na temat sytuacji rodzin przeprowadzono w I‘Ole-
nach respondentéw, poslugujgc sie specjalnie przygotowanym kwestionariuszem.

Badania ekonomiki i organizacji' PGR zostaly przeprowadzone metods analizy
dynamiki zmian w kolejnych latach okresu 1960—1965. Przy rozpatrywaniu zwigzku
przemian z powstawaniem wielkich odrodkéw przemyslu poréwnywano zmiany glow-
nych wskaznikéw badanych PGR z analogicznymi -wskaznikami odpowiednich Wo-
jewddzkich Zjednoczen przy tym przede wszystklm uwage zwrocono na réznice lub
podobienstwa kierunku i rozmiaréw dynamiki zmian. Jednocze$nie te same wskaz-
niki rozpatrywano w zalezno$ci od odleglo$ci PGR od os$rodkéw przemyslowo-miej-
skich, mierzonej liniami komunikacyjnymi. Ponadto wnioski wynikajace z danych
hczbowych konfrontowane byly z rozeznaniem bezposrednim, opartym na rozmo-
wach z dyrekqe; i robotmkarm w poszczegblnych gospodarstwach. W zakresie prze-
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mian ekonomiczno-organizacyjnych autora interesowalo szczegélnie zagadnienie sily
roboczej w PGR Iubinskich, charakteryzujgcych sie niskimi wskaznikami zatrud-
nienia.

W badanym okresie do pracy w przemysle lub w mieScie odeszlo z tych gospo-. -
Garstw okolo 10% pracownikéw fizycznych stalych, je$li stan z roku 1960/1961 przy-
ja¢ za 100. Jednak najwiecej oséb odeszlo z gospodarstw najblizszych (do 5 km, bo
ololo 18%, podczas gdy z pozostalych okolo 4% Najwiecej robotnikéw utracily PGR
lubinskie w momencie rozpoczecia budowy kombinatu miedzi. W pierwszych latach
odchodzili na ogoél pracownicy niewykwalifikowani. Natomiast juz od roku 1963
zwiekszyl sie wéréd ~odchodzgeyeh udzial pracownikéw o pewnych kwalifikacjach.
Mimo takiego odplywu stan pracownikéw fizycznych w PGR lubinskich wzrdésl,
szcezegblnie w gospodarstwach najblizszych. W pierwszym piecioleciu uprzemysiawia-
nia liczba rzemie$lnikéw nie tylko nie zmalala (czego sie obawiano), ale. wzrosta
1 okolo 32%. Wzrost ten byl najwiekszy w PGR najblizszych (o 48%0), pomimo ze
260/ pracownikéw tej grupy odeszlo do pracy w przemysle lub w miescie. .

Doszkalanie pracownikéw zaréwno podstawowe, jak i zawodowe .bylo lepiej roz-
winiete wéréd zalég PGR lubiniskich w strefie nablizszej oSrodka przemystowo-miej-
skiego.

Mimo ze w PGR lubinskich nie zaobserwowano pogorszenia stanu zatrudnienia,
powazny klopot sprawialo zwiekszenie sie plynnosci kadr pracowniczych.

7 uwagi na przejmowanie gruntéw PFZ nastgpil spadek Sredniego wskaZnika pra-
cownikéw fizycznych ogéltem na 100 ha uzytkéw rolnych z 9,0 w 1960/1961 do 8,3
w 1964/1965 r. Jednak w gospodarstwach najblizszych o§rodka przemyslowo-miejskie-
go wskaznik ten nie uleg! zmianie, mimo przylgczenia ponad 300 ha. )

7 PGR plockich do przemyslu lub miasta odeszlo 4% pracownikéw fizycznych
stalych, a mimo to wskazniki zairudnienia nawet nieco wzrosly. Od powszechniej-
szego odchodzenia z PGR robotnikéw plockich powstrzymywaly takie czynniki, jak:
ich mniejsza ruchliwo$é i wieksze zwigzanie z majatkiem, wieksza odleglos¢ od prze-
mystu i miasta oraz wieksze nadwyzki sily roboczej w rejonie. Podobnie jak w PGR
lubifiskich w gospodarstwach ptockich wzrosia liczba pracownikéw z kwalifikacjami
do obstugi maszyn oraz wzrosla liczba rzemieslnikéow (o 37%0). .

W zwigzku z powaznym wzrostem tej grupy pracownikéw w PGR obydwu rejo-
néw mozliwy byl szybki rozwéj mechanizacji prac. Najwieksza dynamike wzrostu
wykazywaly wskazniki traktoréw przeliczeniowych na 100 ha uzytkéw rolnych
w gospodarstwach lezgcych najblizej oSrodkéw przemyslowo-miejskich. Rozwdj me-
chanizacji byl uwarunkowany korzystnymi zmianami w strukturze zatrudnienia,
~a jednocze$nie stawal sie stymulatorem szkolenia fachowego wiasnych pracownikow,

W obydwu rejonach w omawianym okresie wystgpily trudno$ci w uzyskaniu pra-
cownikow sezonowych w czasie szczytow prac polowych. )

We wstepnych hipotezach znalazt m. in. wyraz poglad, ze blisko§é powstajgcego
przemystu moze spowodowaé zmniejszenie rozmiaréw hiektérych pracochlonnyci
galezi, jak np. chowu kréw mlecznych. Zebrany materiat liczbowy wykazal jednak
inne tendencje. Dynamika wzrostu gbsady bydla byla w badanych PGR wieksza niz
$érednio w odpowiednich Wojewddzkich Zjednoczeniach, w tym zwlaszcza szybciej
wzrastala obsada kréw. W PGR lubinskich nastgpil wzrost liczby krow o 30%, pod-
czas gdy w WZ Wroclaw o 17/, a w gospodarstwach plockich o 23%, (WZ Warsza-
wa o 5%). Dynamika tego wzrostu byla najwieksza w PGR lezgcych najblizej o$rod-
kow przemystowo-miejskich szczegdlnie w pow. lubinskim, gdzie zanotowano wzrost
liczby kréw o 56%, a w nablizszych gospodarstwach plockich o 35%. W zwigzku
z tym bardzo zwiekszyly sie ilo$ci sprzedawanego mleka szczegélnie w PGR najbliz-
szych. Takze zmiany w produkcji zywca wieprzowego w PGR lubiriskich i plockich
mozna okre§li¢é jako bardziej Korzystne niz w odpowiednich WZ. W zwigzku z po-
wyzszym dynamika wzrostu sprzedawanej produkcji zwierzecej byla w PGR lubin-
skich i pltockich wieksza niz w Wojewodzkich Zjednoczeniach, a najwieksza w gospo-
darstwach najblizszych. -

. Zaobserwowane zmiany w produkeji zwierzecej w PGR plockich byly oparte na
wysokich wskaznikach zatrudnienia. Natomiast w PGR lubinskich — o niskich
wskaznikach sily roboczej — charakter i tempo zmian byly do$§é niespodziewane.
Wigzg sie one z sytuacjg w zakresie zatrudnienia oraz z rozwojem mechanizacji
(np. powszechnie wprowadzono dojarki mechaniczne). w PGR lubiniskich i ptockich
szybciej wzrosly dochody w poréwnaniu z Wojewddzkimi Zjednoczeniami, Jednak
.w gospodarstwach lubinskich jeszcze bardziej wzrosly naklady, co pogorszylo wyniki
[tinansowe. Na zwiekszenie strat w tych gospodarstwach wplynely gléwnie zbyt

9 — Zagad, Ekonom. Rolnej
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gwaltownie przebiegajgce zmiany organizacyjne. Zbytnio np. forsowano wzrost cho-
wu kréw, co przy niskiej wydajnoéci wpltynelo na wynik finansowy. Réwniez nad-
mierna plynno$¢ zaldg, szybkie tempo rozwoju mechanizacji przy braku doéwiadczo-
nych fachowcéw, a takze przylaczanie gruntéw PFZ — oto momenty, ktére nieko-
Izystme zawazyly na wynikach flnansowych PGR lubiniskich. Mozna przewidywaé,
ze po przejéciu okresu reorganizacji i osiggnieciu pewnej stabilizacji spoleczno-eko-
nomicznej w rejonie, wyniki finansowe — podobnie jak wyniki produkcyjne — uleg-
nag poprawie, S

Autora interesowal w rozprawie przede wszystkim zwigzek zmian socjalno-by-
towych i kulturalnych ze zmianami ekonomiczno-organizacyinymi PGR w trakcie
intensywnego uprzemyslawiania. I pod tym katem badano warunki zycia robotnikéw
rolnych oraz ich opinie na ten temat. :

Podstawowym elementem decydujacym o warunkach zycia jest wysoko$é plac
i innych dochodow.

Dynamika wzrostu plac robotnikéw rolnych byla w latach 1960—1965  wieksza
w PGR lubinskich i plockich niz $rednio w odpowiednich Wojewo6dzkich ‘Zjednocze-
niach. Najbardziej wzrosly place w gospodarstwach lubiniskich polozonych najblizej
osrodka przemyslowo-miejskiego, Srednio miesiecznie z 1280 do 1500 zi, tzn. o 18%,
podczas gdy w pozostalych wzrost wyniést 12%. Takze w PGR plockich, najblizszych
osrodka, place rosly nieco szybciej. Zaobserwowany wzrost Srednich plac byl przede
wszystkim wynikiem znacznego zwickszenia sie wysoko$ci plac robotnikéw, ktorzy
na koniec badanego okresu nalezeli do grupy obstugujgcej mechanizacje: w PGR
lubiniskich wzrost plac o 27/o, a w plockich o 40%. Place tej grupy pracownikéw
osiggnely wyraznie najwyzszy pulap w gospodarstwach najblizszych osrodka.

Srednie place pracownikéw polowych byly najnizsze i w badanym okresie ule-
gly niewielkim zmianom. '

Zebrany material liczbowy pozwolil stwierdzié, ze zdobycie kwalifikacji wigzato
sie ze wzrostem $redniej placy o 600—700 zi.

W roku 1964/1965 rodziny, ktérych czlonkowie pracowali poza PGR w zawodach
zwigzanych z uprzempyslawianiem, stanowily w reprezentacji lubinskiej 16“/0,
a w plockiej 13%. W gospodarstwach lubinskich takich rodzin spotykano najwiecej
‘w poblizu przemyslu i mlasta

Praca czlonkéw rodziny poza gospodarstwem panstvvowym wydatnie zwiekszala

- wysoko$é calkowitego dochodu na rodzine w poréwnaniu ze Srednimi dla calej re-
prezentacji lubifskiej o okolo 46% (z 2970 do 4230 zl), a w reprezentacji plockiej
o okolto 40%o (z 3020 do 4230 zt na rodzine). Okazalo sie, ze poziom stopy zyciowej"
robotnikéw rolnych zalezy przede wszystkim od liczebno$ci rodziny, od odleglosci
od oérodka przemyslowego i zwigzanej z tym pracy poza PGR oraz od charaKteru
pracy glowy rodziny w gospodarstwie.

Dwa najwazniejsze elementy warunkéw sycia: dochody i warunki mieszkaniowe
wykazywaly ujemng korelacje = liczbg oséb w rodzinie. Widaé¢ wiec, ze podnoszenie
poziomu oswiaty moze byé w przyszlodci niemniej istotnym czynnikiem poprawy
sytuacji bytowej robotnikéw PGR niz wzrost zarobkéw czy inwestycje mieszkaniowe,

W PGR najblizszych w obydwu rejonach odsetek rodzin posiadajacych wartoscio-
we przedmioty uzytkowania trwalego byl wyzszy niz w bardziej odleglych. Wynikalo
to z wyzszych dochodéw tych rodzin oraz z zywszych kontaktéw z wzorami zZycia
miejskiego. Na przyklad wyraznie najwiecej prywatnych telewizoréw spotykano
w rodzinach mieszkajacych w najblizszych PGR lubinskich (33%e rodzin). W gospo-
darstwach plockich, gdzie odleglo$ci od $rodka przemystowo-miejskiego sg wieksze,
tylko 18%o rodzin mialo wlasne telewizory.

W PGR lubinskich wiekszo$é (520/0) robotnikéw rolnych uznala, ze w ciggu ostat—
nich pieciu lat (okres uprzemyslawiania) ich warunki zycia popraW11y SlQ, podczas
gdy w plockich — tylko 32%,. Jednocze$nie 319/o respondentéw 1ub1nsk1ch i 409/s ploc-
kich nie dostrzeglo wyraZniejszych zmian w tym zakresie. Okazalo sie, Ze 52%o ro-
botnikéw lubiniskich i 50° plockich uznalo warunki zycia w PGR za gorsze w po-
réwnaniu z warunkami robotnikéw najblizszego o$rodka przemystu, gléwnie z po-
wodu nizszych zarobkéw i dluzszego dnia pracy. Zar6wno 68%o respondentéw lubin-

" skich i plockich wyrazilo opinig, Ze powstawanie oSrodka przemyslowego jest pozZy-
teczne dla osdéb mleszkajacych w PGR.

Najcze$cie wymienianym argumentem byla mozliwo§é uzyskania pracy, zdecydo-
wanie cze$ciej w PGR najblizszych o$rodka. Nastepnie wymieniono takie korzys$ci, jak
mozliwoéé ksztalcenia dzieci, poprawe zaopatrzenia i lepsza komunikacje. Gdy py-
tano badanych, jak ich zdaniem proces uprzemystowienia oddzialtywuje na PGR jako
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na zaklad produkeji rolnej, wielu nie mialo opinii na temat (Lubm — 52%, Plock

— 449/p).

Ws$rod robotnikéw plockich wieksza cze$é (37%0) niz wsréd lubinskich (23%0)
uwazalo budowe przemyslu za pozyteczng dla PGR. Opinie te motywowano poprawg
zbytu produktéw rolnych, lepszymi warunkami transportu i poprawg zaopatrzenia.

Przed podjeciem badan nad PGR w rejonach urpzemystawianych nasuwaly sie
watpliwosci, czy na ich gospodarke mogg istotnie wplywaé procesy zwigzane z pow-
stawaniem kombinatéw przemystowych, je$li planowanie ich dzialalno$ci produk-
cyjnej jest w zasadzie odgérne. Jednak nie wyszystkie czynniki produkcji WystQDUJ%
w ilo$ci zaleznej od decyzji wladz.

Kluczem do badania reakcji PGR na uprzemyslow1en1e jest Wystepowanle w mi-
nimum jednego z czynnikéw, mianowicie — pracy. Taka sytuacja miata miejsce
- w PGR lubinskich jeszcze przed rozpoczeciem budowy kombinatu miedzi.

Przeprowadzane badania wykazaly, ze odplyw pracownikéow z PGR w pierwszej
fazie uprzemyslawiania by! korzystny dla gospodarki narodowej, gdyz stuzyt uru-
chomieniu waznego ‘dla kraju kombinatu miedzi. Byt takze bodzcem dla moderni-
zacji produkcji PGR poprzez rozwdj mechanizacji. Jednocze$nie dyrekcje PGR zo-
staly zmobilizowane do podjecia krokéw zachecajgcych pracownikéw do pozostania
oraz zatrudnienia nowych.

Rozprawa wykazala do$é wyrazny zwigzek sity roboczeJ w PGR z warunkami
bytowymi zatrudnianych robotnikéw, a wskazniki zatrudnienia oraz pozwm kwalifi-
kacji zalég warunkowaly realizacje zadan produkceyjnych.

W PGR lezgcych w pobhzu powstajgcych kombinatéw przemyslowych i rozbudo-
wujacych sie miast zaczynaja dzialaé pewne czynniki podnoszgce atrakcyjno$é pracy
w panstwowym sektorze rolnictwa.

— Wynagrodzenie robotnikéw PGR blizszych o$rodka przedstawialo sie korzystniej,
a wzrost plac byl przede wszystkim. wynikiem przechodzenia robotnikéw rolnych,
po zdobyciu kwalifikacji, do grupy znacznie lepiej oplacanej. Wéréd pracownikéw
duze bylo zainteresowanie uzyskaniem kwalifikacji .R6wniez same dyrekcje kla-
dly duzy nacisk na doksztalcanie fachowe. Byla to bowiem gléwna droga do po-
wazniejszego podniesienia plac; aby mogly one w jakim§ stopniu konkurowaé
z placami uzyskiwanymi poza PGR.

— Istotnym atutem pracy i zamieszkania w PGR lezacych blisko o$rodka przemy-
slowo-miejskiego jest mozliwos$é uzyskania dodatkowych zarobkéw poza PGR
przez czlonkdéw rodziny.

— Blisko§¢ osrodka przemystowo-miejskiego stwarza znacznie wieksze mozliwosci
ksztalcenia dzieci robotnikéw rolnych w szkolach powstalyech w czasie szybkiego
rozwoju rejonu oraz zdobycia zawodu, a nastepnie miejsca pracy.

— Bliskos$¢ takiego osSrodka stwarza lepﬁze mozliwo$ci zaopatrzenia, leczenia, korzy-
stania z débr kultury. Poprawie ulegajg warunki komunikacji z miastem. .

— Nierzadko powodem podejmowania pracy w PGR bywa mozliwoéé otrzymania
bezplatnego mieszkania w poblizu rozwuaJacego sie, atrakcyjnego - z réznych
wzgledéw, odrodka przemystowo-miejskiego.

Ogodlnie mozna stw1erdz1c ze budowa wielkiego przernyslu rozwé6j miast i zw1a—
zane ‘z tym przemiany spoleczno ekonomiczne oddzialywujg w kierunku poprawy
sytuacji socjalno-bytowej robotnikéw PGR oraz ich rodzin, zwlaszcza w gospodar-
stwach lezgcych w niewielkiej odleglo$ci.

Praca wykazala celowo$é badania przemlan PGR w rejonach uprzemystawianych
metodg analizy ekonormczne; oraz réwnocze$nie metodami typowymi dla socjologii,
jak np. badanie opinii respondentéw. Dzieki temu mozliwa jest weryfikacja -wnio-
sk6w i bardziej wszechstronne nasvvletleme istoty niektérych zagadnien, a zwlaszcza
problematyki zatrudnienia. o

/

Marek Ignar
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Streszczenie

Praca po$wiecona jest problematyce czynnikéw ksztaltujagcych strukture pro-
dukeji zwierzecej w drobnotowarowej. gospodarce chlopskiej. Warto$é poznawecza
i uzyteczno$é dla praktyki badan z tego zakresu moze mieé¢, zdaniem autora, miejsce
tylko wtedy, je$li dotyczg one okre§lonych rejonéw gospodarczych i jednorodnych
grup czyli typow gospodarstw. Przyjmujgc ten punkt widzenia, dokonano w pracy
przegladu i analizy przydatnosci roznych kryteriéw i sposobéw typizacji gospo-
garstw. Ze wzgledéw merytorycznych i z uwagi na dostepno$é materialu za naj-
wlasciwszg uznano charakterystyke dzialu produkeji roslinnei, jako tla i podstawy
wyjéciowej dla rozwoju produkcji zwierzecej. Omoéwiono takze system uzytkowania
ziemi. ‘ )

Celem podjetych badan bylo o§wietlenie 3 istotnych probleméw dotyczacych pro-
dukecji zwierzecej w gospodarstwach indywidualnych: )

1) jak przedstawia sie struktura produkcji zwierzecej w gospodarstwach o rdz-
nych systemach uzytkowania ziemi w obrebie konkretnego §rodowiska przyrodniczo-
-gospodarczego. Chodzilo tu w szczegblnosei o wazne z teroretycznego punktu wi-
dzenia stwierdzenie, czy i w jakich warunkach struktura produkecji zwierzecej jest
pochodng uzytkowania ziemi. W dotychczasowe]j literaturze ekonomiczno-rolniczej
zagadnienie to nie jest jednoznacznie traktowane. Wielu autoréw wyraza poglad, ze
sposoby przewarto$ciowania -ziemioptodéw sa konsekwencja systemu uzytkowania
ziemi, wobec czego ujecie to oddaje w przyblizeniu caltoksztalt organizacji gospo-
darstwa. Inni neguja slusznoéé tego rodzaju podejécia, przypisujac wieksze znaczenie
w Kksztaltowaniu struktury produkeji zwierzecej warunkom ekonomicznym, jeszcze
inni autorzy uwazaja wrecz, ze koncepcja traktowania produkeji zwierzecej jako
calezi przetwoérczej jest z gruntu niewlasciwa; : i o

2) jaki jest wplyw niektérych czynnikéw ekonomiczno-organizacyjnych na ksztal-
towanie sie struktury produkcji zwierzecej w przekroju wsi oraz gospodarstw o -ana-
logicznych systemach uzytkowania ziemi. Analiza w przekroju wsi miala na celu
odzwierciedlenie wplywu tzw. zewnetrznych warunkow gospodarowania tj. relacji
cen produktéw zwierzecych i pasz, lokalizacji punktéw skupu i przetwoérstwa pod-

" stawowych artykuléw pochodzenia zwierzecego, odlegloéci od miast i struktury
agrarnej. W przekroju gospodarstw o jednolitych systemach uzytkowania ziemi
uwzgledniono 4 czynniki: strukture wlasnych zasobéw paszowych, dokupno pasz
tresciwych, zasoby sily roboczej, wyposazenie w pomieszczenia inwentarskie. Dobér
wymienionych cech wynikal z przeslanek. logicznych. I tak struktura wiasnych za-
‘sob6w paszowych jest istotna ze wzgledu na odmienno$é zestawow pasz w zywieniu
bydla i trzody chlewnej. Brano tu pod uwage stosunek pasz decydujacych o ilo$ci
bydla (czyli pasz objeto$ciowych i soczystych) i pasz decydujacych o ilo$ci trzody
chlewnej -(trefciwe i ziemniaki). Kupne pasze treSciwe mogg korygowaé strukture
wlasnych zasobéw- paszowych, zmieniajgc proporcje decydujacych pasz dla obu ga-
lezi w poszczegdlnych systemach uZzytkowania ziemi. Zasoby sily roboczej i wyposa-
Zenie w pomieszczenia inwentarskie stanowig 2 istotne czynniki, o ktére bydloitrzo-
da chlewna mogg. konkurowaé, ale moze tez na tym odcinku zachodzié komplemen-
{arno$é lub suplementarnosé;

3) odzwierciedlenie organizacji bazy paszowej w gospodarstwach o tych samych
systemach produkeji zwierzecej, a réznych systemach uzytkowania ziemi droga przed-
stawiania struktury zuzytych pasz (przeliczonych na jednostki zbozowe) z uwzgled-
nieniem pasz kupnych. O ile przy realizacji drugiego celu pracy uwzgledniano ilosé
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ziemioplodéw, ktére rolnik moze skierowaé do produkcji zwierzecej, czyli zasoby
pasz, to tutaj brano pod uwage faktyczng ilo$¢ zuzytych pasz w produkcji, czyli
baze paszowa. :

Badania zlokalizowano w czterech charakterystycznych grupach powiatéw woj.
krakowskiego, rézniagcych sie wyraznie sytuacja gospodarcza rolnictwa i warunkami
przyrodniczymi: I — O$wiecim i Wadowice, II — Miechéw i Proszowice, III — Da-
browa Tarnowska i Tarnéw oraz IV — Nowy Targ. Podregion I stanowi terytorium
o silnym stopniu uprzemystowienia, podregion II — obszar o charakterze wybitnie
rolniczym, podregion III jest zapleczem surowcowym dla Zakladéw Migsnych w Tar-
nowie, a podregion IV — obszarem o specyficznych warunkach przyrodniczych, be-
dacym centrum ruchu turystyczno-letniskowego w wojewo6dztwie. Dalszym krokiem
byl wybér charakterystycznych gromad, wsi i gospodarstw w poszczegdlnych podre-
gionach przy zastosowaniu metody celowego doboru. Przyjeto tu za podstawe pro-
poreje miedzy poglowiem bydla i trzody chlewnej, a w przekroju gospodarstw do-
datkowo strukture obszarows typows dla danej wsi. Ogdlem wybrano do badan 16
gromad, a w nich 30 wsi i 349 gospodarstw, dla ktérych sporzadzono krétkie opisy
na drodze ankiety-wywiadu.

Przy wyznaczaniu systeméw uzytkowania ziemi uwzgledniono 4 elementarne gru-
py ziemioplodéw: zbozowe, okopowe, pastewne i specjalne, postugujac sie dla kla-
syfikacji systeméw w pierwszym rzedzie dyskryminacyjng metodg Weavera, a na-
" stepnie schematem Blohma. Klasyfikacja wedlug pierwszej metody ujawnila duzg mo-
zalke systeméw nie tylko w obrebie dosé jednolitych podregiondéw przyrodniczo- eko-
nomicznych, ale takZze w poszczegdlnych wsiach. Przy tych samych zalozeniach me-
todycznych o wyborze wsi i gospodarstw otrzymano 16 kombinacji uzytkowania zie-
mi w podregionie miechowsko-proszowickim, po 8 w podregionach I i III i 6 W DPOW.
nowotarskim, gdzie warunki naturalne zawezajag mozliwo$ci wyboru sposobu uzytko-
wania ziemi. Przy rozpatrywaniu réznic miedzy wyodrebnionymi systemami brano
pod uwage 12 cech szczegblowych. Wobec duzego stopnia dyspersji systemow uzyt-
kowania ziemi w podregionie II, przy klasyfikacji wedlug metody Weavera, podjeto
prébe’ polaczenia niektérych z nich w liczniejsze zbiorowoSci. Postuzono sie w tym
celu metodg dendrytows, przyimujac za podstawe uporzadkowania 5 cech odréznia-
jacych istotnie systemy uzytkowania ziemi w podregionie II. Préba ta nie przyniosia
pozadanego rezultatu, wobec ‘czego siegnieto do umownego schematu Blohma, wyod-~
rebniajge po 7 systeméw w podregionach I, II i IV i 6 systemdéw w podregionie
dgbrowsko-tarnowskim. . :

Do okreflenia systeméw produkeji zwierzecej zastosowano w przekroju gospo-
darstw metode Weavera, wyrézniajgc na podstawie struktury globalnej produkecji
zwierzecej 2 wersje systeméw: z chowem koni i wylacznie dla inwentarza produk-
cyjnego. Ujecie pierwsze, nie spotykane dotgd w literaturze pozwolilo stwierdzié, ze
chéw koni wystepuje jako galgz dopelniajgca lub dodatkowa w bardzo powaznym
odsetku gospodarstw, szczegélnie przy specjalnym systemie uzytkowania ziemi, gdzie
naklady sily pociggowej sa wysokie mimo niewielkiego obszaru gospodarstw. Mini-
malne znaczenie w caloksztalcie produkeji zwierzecej posiada natomiast chéw koni
przy II-gim pastewnym systemie uzytkowania ziemi (wg klasyfikacji Blohma po-
wyze  80% pastewnych w uzytkach rolnych). W przekroju wsi wyodrebniono sy-
stemy produkecji zwierzecej przy pomocy metody B. Kopcia. Zestawienie systemow
produkeji zwierzecej w drugiej wersji (bez koni) z systemami uzytkowania ziemi
pozwolilo sformulowaé twierdzenie, ze tylko pastewny system uzytkowania ziemi
okresla jednoznacznie strukture produkcji zwierzecej (chéw bydia i owiec). Trzoda
chlewna dochodzi tu tylko w niewielkiej liczbie gospodarstw do roli galezi dodat-
kowej, a przy bardzo duzym nasileniu upraw pastwnych (II-gi system pastewny wg
ujecia Blohma) nie odgrywa juz zadnej roli. W pozostalych systemach daje sie
wprawdzie zauwazyé wieksze nasilenie okre§lonych kombinacji produkcji zwierze-
cej (np. trzoda chlewna — bydlo w systemie okopowym), ale wobec licznego wy-
stepowania diametralnie odmiennych alternatyw trudno moéwié o odpowiednioSci
obu charakterystyk organizacji gospodarstwa. . :

Czynnikiern istotnie roéznicujacym system i Kkierunek uzytkowania zwierzat sz
warunki ekonomiczne. Uwidocznila si¢ w tym zakresie przede wszystkim rola relacji’
cen, wplyw o$rodkéw miejskich oraz struktury agrarnej. Potwierdzone zostalo ma-
sowe przechodzenie na uszlachetnianie produktéw zbozowych i ziemniakéw droga
tuczu trzody przy nizszej cenie zboza (uwzgledniano wolnorynkowe ceny zb6z i jed-
nolita cene zywca). Badania wykazaly wyrazng granice 150 litréw mleka za 1 prosig,
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ponizej ktérej obserwuje sie dominacje produkeji bydlecej (uwzgledniano tu wylgez-
nie wolnorynkowe ceny produktéw). Relacja cen ziemniaki — zywidc jest natomiast
mniej  istotna. Wplyw osrodkéw miejskich (uwzgledniano miasta- powyzej 5 tys.
mieszkancow) wigze sie z kosztami transportu i istotnym zréznicowaniem cen arty-
kuiéw mleczarskich. Wplyw struktury agrarnej przejawia sie w tym| Ze im silniejsze
rozdrobnienie gospodarstw i wieksze zageszcezenie ludnogci rolniczej, tym wickszy jest
udziat bydla w strukturze produkeji zwierzecej. Zalezno$é tego rodzaju stwierdzona
zostala juz wielokrotnie w literaturze fachowej.

Roéznice w strukturze produkcji zwierzecej gospodarstw o analogicznych syste-
mach uzytkowania ziemi w obrebie jednorodnego $rodowiska gospodarczego Spowo-
dowane s gtéwnie strukturg zasobéw paszowych i rozmiarem dokupna pasz tres-

- ciwych. Struktura wlasnych zasobéw paszowych jest wypadkowa nie tylko propor-
cji ilodciowych (obszarowych) miedzy grupami ziemioplodéw, ale takze réznic w plo-
hach ro$lin pastewnych, zbéz i ziemniakéw, zbiorach z dodatkowej powierzchni pa-
szowej, réznic w wymiarze obowigzkowych dostaw zb6z i ziemniakéw (z wyjatkiem
podregionu IV, gdzie dostawy te zostaly zniesione) oraz w spozyciu naturalnym.
Kupne pasze tresciwe uzupelniajg najczeSciej wlasne zasoby zbéz i ziemniakéw, ko-
rygujgc tym samym strukture posiadanych zasobow paszowych, ‘mogg jednak sta-
nowi¢ wprost podstawe niektérych galezi produkcji w gospodarstwach indywidual-
nych (np. tucz bekonowy w najblizszym sasiedztwie Tarnowa). Nie odgrywaja istot-
nej roli w roznicowaniu proporcji miedzy bydlem i trzodg chlewng zasoby sily
roboczej i~ wbrew oczekiwaniom — zasoby pomieszczeri inwentarskich, Spotykane
w literaturze sugestie 0 mniejszym zapotrzebowaniu pomieszczen w chowie trzody
chlewnej niz bydla sg uzasadnione tylko w odniesieniu dp bardzo drobnych gospo-
darstw robotniczo-chlopskich, gdzie spotyka sie prymitywne chlewiki na 1—2 szt.
$win. Towarowa produkcja trzody, zwlaszcza prosigt, wymaga odpowiednio wysokie-
g0 wyposazenia w pomieszczenia, co uzasadniono obszernie w pracy na drodze ana-
lizy normatywéw w tym zakresie. Z calym naciskiem trzeba natomiast podkreslié, ze
zarOwno zasoby sily roboczej, jak i zasoby pomieszczern wplywaja bardzo istotnie
na poziom produkcji zwierzecej (wspélezynniki korelacji rang Spearmana w grani-
cach 0,7—0,9). ) ) ‘ :

Analiza struktury bazy paszowej w gospodarstwach o jednakowych systemach
produkcji. zwierzecej a réznych systemach uzytkowania ziemi wykazala z jednej
strony wystepowanie substytucji pasz gospodarskich, zwigzanej z warunkami przy-
rodniczo-ekonomicznymi poszczegélnych obszaréw, a z drugiej potwierdzila powazng
role kupnych pasz treciwych w ksztaltowaniu proporcji miedzy bydlem i trzoda
chlewns. ) ;

Opierajac sie na uzyskanych wynikach mozZzna z duZym uproszczeniem wyréznié
na obszarze woj. krakowskiego 3 uklady przestanek determinujgcych organizacje
produkcji w indywidualnych. gospodarstwach chlopskich. Pierwszy z nich wystepuje
w czeSci podregionu gérskiego, gdzie warunki przyrodnicze zawezaja do minimum
mozliwo$ci wyboru rolniczego sposobu uzytkowania ziemi, doprowadzajac do wy-
ksztalcania sie systeméw pastewnych, a w Konsekwencji do dominacji chowu bydla
i owiec. Drugi wariant typowy dla wiekszoSci obszaréw wojewddztwa polega na ten-
dencji obierania takiego systemu uzytkowania ziemi, aby uzyskaé strukture pasz
umozliwiajgca najwlasciwszy w danych warunkach ekonomicznych system produkeji
zwierzecej. Rolnicy biorg przy tym pod uwage takie czynniki ograniczajgce, jak po-
trzeby spozycia naturalnego produktow roflinnych i zwierzecych, mozliwosé  pozy-
skiwania pasz z dodatkowej powierzchni paszowej, poziom uzyskiwania plonéw, a
takze dokupno pasz tre§ciwych i potrzeby racjonalnego zmianowania. Czynnikiem
ograniczajgcym jest réwniez procent trwalych uzytkéw zielonych, ale nie w takim
zakresie jak w pierwszym wypadku. Trzeci wariant jest typowy gléwnie dla powiatu
miechowskiego i proszowickiego, gdzie wystepuje powszechnie rentowa uprawa ro-
§lin specjalnych, warzyw, burakéw cukrowych itp. Przy braku oS$rodkéw zatrudnie-
nia pozarolniczego i wysokiej pracochionnosci wymienionych upraw uzyskujg one
priorytet przed produkcjg zwierzeca, rzutujac w pierwszej kolejnoSci na system
uzytkowania ziemi. O ich rozmiarze decyduje reglamentowana kontraktacja lub moz-
liwo§é podolania sezonowym spietrzeniom pracy. Decyzje odnos$nie rozdysponowa-
nia pozostatej czeSci gruntéw miedzy zboza, ziemniaki i pastewne zaleine sg od
tych samych czynnikéw, co w wariancie drugim. We wszystkich 3 wersjach uwzgled-
niana jest mozliwo$§é substytucji poszczegélnych rodzajéow pasz, jakg dopuszcza dany
system produkecji zwierzecej. Ze wzgledu na komplementarny charakter chowu by-
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dla w calodci gospodarstwa spotyka sie praktycznie we wszystkich obiektach, ale
nasilenie produkcji bydlecej zalezy juz w drugim i trzecim wypadku od czynnikéw
ekonomicznych. Takze chéw trzody chlewnej moze byé do pewnego stopnia galezig
komplementarng (czesto nastawiong wylacznie na spozycie naturalne), ale przy
wiekszych rozmiarach produkeji jest on uwarunkowany jeszcze bardziej koniunkturg
rynkowsg. W zadnym wypadku nie mozna sie zgodzié z czesto spotykang opinig, ze
w woj. krakowskim bodZce ekonomiczne nie odgrywaja wiekszej roli w ksztaltowa-
niu struktury produkcji zwierzecej, poniewaz ,rozdrobnione rolnictwo tego regionu
nastawione jest na samozaopatrzenie”.

Poza streszezonymi wyzej wynikami badan empirycznych praca zawiera dwa
rozdzialy wprowadzajace, w ktérych omdwiono obszernie cechy ekonomiczne chowu
podstawowych gatunkéw zwierzat gospodarskich i problemy strukturalne produkeji
zwierzecej w Polsce. . . ‘

Jozef Martyna



RYSZARD SOLICH
Centrum Obliczeniowe PAN
Warszawa

UWAGI DO ARTYKUKU A. BRZOZY
»ORGANICZNY RACHUNEK KOSZTOW W ROLNICTWIE”L

Przegladajac artykul A. Brzozy opublikowany w Zagadnieniach Eko-
nomiki Rolnej zwrécilem uwage na pewne niedociggniecia w jego czesci
matematycznej. ‘

Spostrzezone omylki sg nastepujace:

Na stronie 35 we wzorze
. Lij
R T R Cf,‘jX,'; gd21e Cij = .T—_

po podstawieniu wyrazenia na «;; do pierwszej réwnosci otrzymujemy

Roéwnosce te jest prawdziwa tylko dla X; = x;, co oczywiScie nie zawsze
ma miejsce. W zwigzku z tym wydaje sie, ze winno by¢:

‘Tij
a;;i = i
’ N ! Xl
wowcezas rownosc pierwsza jest zawsze spelniona.
We wzorze (1.2) (wiersz nizej)
X; =,Z e;jX;+ K;+ L; + m;
i=j
sumowanie winno by¢ od jednosci, tak jak we wzorze (1.1).
Na stronie 36 we wzorze (1.3) jest: '
. ‘ .
Z 0 X+ K; + L; +m;
i==1 o .
n B ﬂ’

i=1

1 Zagadnienia Ekonomiki Rolnej nr 1, 1969.
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winno by¢ po prawe] stronie Ej, gdyz sumowanie przebiega po i, lecz
indeks j jest wolny i wyrazenie bedzie przyjmowaé rézng wartos¢ dla roz-
nych j.

We wzorze (1.4)
: ‘nj ) ) .
X, = Z oifiiXi + BiK; + BiL;
i=1

. wystepuje E; j» a jak stwierdzilismy wyzej Winnobyc’ ﬂj, a wiec 1 w pierw-
szym wyrazie sumy winno byé f;.
Rownanie (1.6)

n

X; 22 O’;in+Kj + Lj

i=1
nie wynika z réwnania (1.2) przez odjecie stronami m;, gdyz wowczas

mamy:

Xj—my= M oyXi+ K+ L;
=1 '

i pO ozZnaczeniu }'&]- — m; XJ. mamy

XJ =Z a;in+Kj ‘i‘LJ

=1
gdzie x; #X; (jezeli m; % 0).
Jesli rownanie (1.4) podzielimy stronami przez E,-; to otrzymamy

X,

_] = y a,,X,-]—KJ—f‘ LJ
Bi = :
X ‘
i oznaczajac —— = x; mamy

i

.
% = Yo foxi +E)+L
=1 , :

Réwnania (1.6) winny mieé¢ zatem powstzy ksztalt. Réwnania (1.5),
(1.7), (1.8) nie sa potrzebne, gdyz odpowiednie uklady réwnan otrzymuje-
my z wzoréow (1.4) i (1.6) gdy j przybiera wartosci od 1 do n.
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Na stronie 37 wprowadzono oznaczenia:

j=1 “2 i=1

M

ﬂ

gdzie A — macierz wspodlczynnikow przeplywu. a;j oraz:
Z (K;+L)=K + L
j=1

ktére postuzyly do mamerzystego zapisu: .

X —AX = (K+ L)

Ot6z w zapisie tym X oraz (K - L) sa wektorami:

Xy : T K+ L, —
X’ | K, +' L,
X= . oraz K + L=
X | LR+,

jak to zreszta wida¢ we wzorze (1.11a), nie mogg byé zatem: skalarem
ktérym jest suma wspolrzednych wektora.
Analogiczna jest sytuacja z sumg

DN

i=1i=1 .

ktéra tez jest skalarem, podczas gdy po prawej stronie mamy iloczyn A
i Wektora X, a wiec wektor.

Ponadto n1epraw1dlowy jest zapis wzoru (1.10):

X =
i A) (K+L)

gdyz dla oznaczenia mamerzy odwrotnej mie uzywa sie zapisu ulamko-
wego..

Po Wprowadzemu oznaczen dla Wektorow Xi K + L Jak wyzej oraz
dla macierzy A:
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| ﬁlails B2Cs1s -y Bnlny
ﬁl%z» B202; s Bnlnz

A =
41'3’1(11,” ﬁzazm eeey ﬁnann

uklad réwnan (1.6) mozemy zapisa¢ w postaci macierzowej
X=AX-+K+L: (@—A)X=KI+L X=>I—A"K+L)

W rozwinietej postaci macierzowej zapis ukladu réwnat przybierze
odpowiednio ksztalt: ‘ 7 ‘
B X:2 e (] —Blall)7 _E_Zazla seey __ﬁ_{ganl __—_1 - Kl + L1 -
- X | —hions (1 —F05), oy — fnlny Ky + Ly

- ﬁ_‘lalm - ﬂ_zazn) seey (1 _Enann _ Kn + Ln



ANATOL BRZOZA
Instytut Ekonomiki Rolnej
Warszawa

W ZWIAZKU Z UWAGAMI R. SOLICHA DO ARTYKULU
»ORGANICZNY RACHUNEK KOSZTOW W ROLNICTWIE” !

Korzystam z inicjatywy i krytycznych uwag R. Solicha aby wnies¢
niezbedne poprawki do matematycznego wywodu mojego modelu orga-
nicznego rachunku kosztow: Jest to tym bardziej konieczne, ze formalnie
bezbledny wywod matematyczny przeprowadzony przez R. Solicha wy-
chodzi mestety z nie dos¢ precyzyjnie i przejrzyscie sformulowanych
. przeze mnie zalozen, co w rezultacie prowadzi go do modelu (uktadu row-.
nan) nie przydatnego do rachunku kosztéw.

Biorgc zarazem pod uwage fakt, ze od momentu ukazania sie w druku
mojej pracy o organicznym rachunku kosztéw uplynal przeszic roczny
ckres czasu, wydaje sie sluszne przypomnienie, a zarazem poprawne
przedstawienie zalozen i wywodu modelu tego rachunku oraz wprowa-
dzenie pewnych uzupelnien metodycznych nie zamierzonych w pierwot-
nej wersji. :

Zadanie, ktére sobie postawilem polegalo na opracowaniu modelu ra-
chunku kosztow wlasnych produkeji poszczegolnych produktow w gospo-
darstwie rolnym. Na koszty wlasne poszczegolnych produktéw w ramach
danego gospodarstwa skladajg sie: a) naklady pracy, b) naklady pieniezne
na kupne Srodki produkeji i uslugi oraz amortyzacja, c) produkty wy-
tworzone we wlasnym gospodarstwie i zuzyte jako naklady na poszcze-
golne produkty w ramach tegoz gospodarstwa czyli tzw. nakiady z obrotu
“wewnetrznego.

W zwigzku z tym podzielamy stanowisko Wenzera2i Groch 0 w-
skiegos? ze naklady obrotu wewne;trznego winny byé wyceniane w ra-
chunku kosztow w przedsiebiorstwie nie wedlug ich cen rynkowych (nie-
ktére z nich zresztg nie majg w ogéle ceny rynkowej), a wedlug kosziéw
ich wytworzenia. W zwigzku z organicznym charakterem gospodarstwa
rolnego, wyrazajacym sie wzajemnym powigzaniem dzialéw i galezi,
& w szczegolnosci produkcji roslinnej i zwierzecej, zarysowuje sie jednak -
pozornie nieprzezwyciezona trudno$¢ metodyczna takiego rachunku. Np.
koszty produktéw zw1erze;cych zalezg od kosztu wytworzenia pasz, a koszt

1 Zagadnienia Ekonomiki Rolnej nr 1, 1969.
2 0. Wenzer. O metodikie isczislienija izdierzek proizwodstwa w kolchozach.
Woprosy ekonomiki nr 11, 1955.
3 Z. Grochowski. Obliczenie kosztow i oplacalnosm produkcji w sndéldzielniach
produkcyjnych. Warszawa 1958, PWRlL
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wytworzenia pasz zalezy od kosztu produktow zwierzecych (konskiej sily
pociggowej, obornika). Zarazem jednak nasuwa sie¢ logiczne rozwigzanie
tego ,,blednego kola”, a mianowicie przedstawienie procesu produkeji
i ksztaltowanie sie kosztow w -postaci tablicy wzajemnych przeptywow

oraz skonstruowania na tej.podstawie i rozwigzania wzajemnie Wspol-
zaleznego ukladu réwnan.

Jak latwo zauwazy¢ ogolna idea takiego rozwiazania wywodzi sie z ta-
blicy przeptywéw miedzygaleziowych i je] matematycznej wykladni, zna-
nej jako model input — output (i macierz) W. Leontiefa. Jednakze
tablica Leontiefa nie nadaje sie bezposrednio do rachunku kosztoéw
wlasnych w przedsiebiorstwie. Wynika to z faktu, ze tablica ta przedsta-
wia obrét wewnetrzny produktéw (ich ilos¢ lub wartosc), nas zas intere-
suje obrét zawartych w tych produktach nakladéw.

W zwiazku z powyzszym zawarta w moim artykule tablica przepty-
wéw miedzygaleziowych (tab. 1, str. 35), stanowigca w istocie rzeczy
nalozona na tablice przeplywu produktéw tablice przeptywu (rozdyspono-
wania) zawartych w tych produktach nakladéw, winna by¢ raczej przed-
stawiona w sposdb. nastepujacy: '

N

i Produkcja -Przeplywy produktow Produkcja
J globalna - (Rozdysponowanie nakladéw) finalna
. (Naklad (Naklad
t globalny) 1 2 e n finalny...)
1 ;\Yl(Xl) Y [@0) | Vi | @) | ] Yin | (X10) Y1(1)
2 Y,(Xy) Yo | (@) Yoz (@) | 77 | Yan | @2n) | YalT)
n Yn(Xn) Yn1 (xnl) Yny (‘rn2) e Ynn (xnn) yn‘(xn)
Naklady bez-
posrednie: : .
a) pieniezne — K| —|K |...| — K,
-+ amor- ‘ :
tyzacja _
b) pracy — Ly | — | Ly | ... | — | Ly
Naklad glo- . 1 ‘
balny X X \ T \ X
Dochod czysty — | my | — ~mz S 1| — | m,
Produkcj .
rodukcja | _ |y | — |y, \ — |y,

globalna
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W tablicy tej: Yy, yij, v; — odpbwiednio; *produkty globalne, ich prze-
plywy (rozdysponowanie) oraz produkty finalne. X;, x; j» & — odpowied-
nio: naklady globalne, ich przeplywy (rozdysponowanie) oraz naklady fi-
nalne. Oznaczenia Y(X;), yij(xi;), yilx;) \symbolizujg w tym przypadku
odpowiednie naklady zawarte w odpowiednich produktach i ich przeply-
wach, \ v ' :

Zakladamy, e znane (wiadome) sg nam wielkosci (wartosci) poszcze-
golnych produktéw i ich przeplywy. Natomiast nieznane (njewiadome). sg
nam wielkosci (wartosci) nakladéw zawartych w tych produktach, czyll
koszty wilasne ich wytworzenia. Zakladamy jednak, ze koszt wytworzenia
kazdej jednostki produktu jest jednakowy, czyli ze odpowiednie naklady
sg réwnomiernie rozlozone w odpowiednich produktach. W zwiazku z tym
stosunek czesci nakladu (kosztu) do jego calosci ma sie tak jak stosunek
czeScl odpowiedniego produktu do calosci tego produktu.

Mozemy wiec zapisaé:

Y Ty Yipg _ Ziy Yin  Tyn ,
o T T TS T =ay o= =Gy ... T T =g
Y, X, oy, X, 1 Y, X, 1n

Ogélnie wiec:

11 Yij . ,_l'ijv = o;;, gdzie
. Yi Xl- — Y
aj; — wspdlezynniki rozdysponowania produktéw sa jednoczesnie wspél-

czynnikami rozdyspenowania nakladéw. Mimo wiec, ze nie zZnamy war-

toSci nakladéw, czyli kosztéw wiasnych mozemy na podstawie znanej

nam wielkosci (wartosci) produktéw i ich' rozdysponowania obliczyé
wspo6lezynniki rozdysponowania nakladow.

. Zwracamy jeszcze raz uwage, ze wspélezynnikéw rozdysponowania nie
nalezy myli¢ ze wspoélczynnikami macierzy Leontiefa, czyli tzw. wspél-
czynnikami. technieznymi (wspoélczynnikami nakladu): ‘

Yij
Y.

J

a,‘j =

- Wspdlezynniki rozdysponowania wyrazaja soba procentowe rozdyspo-
nowanie danego produktu, natomiast wspolczynniki techniczne naklad
(rzeczowy lub wartosciowy) dan%go produktu zuzyty na wytworzenie jed-
nostki innego produktu (lub siebie samego w przypadku a;;; gdy i =j).

'Wracajac do tabeli 1 nalezy jeszcze zauwazyé, ze réwniez produkty
finalne maja si¢ tak do produktéw globalnych, jak naklady finalne do
nakladéw globalnych: ‘ ;
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Y Ly . Ya g yn» : xn, —

YT xSy, xSy Ty T
dgc')lnie:
» Yi Li .
1.2 ) S ol B
o \ vy, x;

. W tablicy 1 interesuje nas uklad kolumnowy. Transponujac ten uklad
na uklad wierszowy mozemy go zapisac:

o X =xy + x21+--~+xn1k+‘K1+L1
X, =%y T Typt ooo T T+ K,+ L,

Xn = Z1n + L3n "l— s —]__xnn + Kn _’— Ln
. Ogodlnie za$: ' '
1.3 X,': Z xji+Ki+Li (i:l, 2, o 'ﬂ)
) ' i=1 .
Postugujac . sie wspél_czynnikami rozdysponowania Wg 1.1 mozemy
oznaczy¢:
x;; = a;;X;, czyli po transpozycji: x;; = 0;;X;
Uklad réwnan mozemy wiec réwniez zapisa¢ w postaci:
X,= o0pnXs -+ anXy+ oot onX, K+ Ly
X, = 01,X; + 05X+ oo 0 Xn + Ky + L,
X, = alnXI _l_ aZan + s + armX;'n —!_ Kn + L,
Ogoélnie zas:
.
14 Xi= Y oX;+K+L; G=1,2...,n
: =
Przechodzac do postaci macierzowej oznaczamy:

- - . N

X;=X; 2 aiX; = ATX oraz K;=KiL;=L
i=1
X — wektor kosztéw globalnych, AT — transponowana '(przed-stawiona)

macierz wspoélczynnikéw rozdysponowania, K — wektor bezposrednich
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nakladéw pienieznych (danych) oraz L — wektor bezposrednich nakladéw
pracy lub oplaty pracy (danych).

X=ATX +K-+L
X —ATX =K L.
(I—AT)X =K-+L
X=(I—AT)1.-(K--L)

Oznaczajac K+ L =N

1.5 In=(I—AD)1N
iub w rozwinietej postaci:
X (l—on), — oy, oovy  —ag 1T N, |
2 Qi1 (1—022), ceey " Ony N,
_Xn _ — T Qg — Qop -+ (1»_an'n) — _Nn —

Formula 1.5 stanowi wlasnie proponowany matematyczny model ra-
chunku kosztéw wlasnych w gospodarstwie. W formie tej: Xy — wektor
nakladéw (kosztow) globalnych zawartych w odpowiednich produktach
" globalnych, I — macierz jednostkowa, AT — transponowana macierz
wspolczynnikéw rozdysponowania, N — wektor pierwotnych nakladéw
bezposrednich (sum nakladéw pienieznych. (i amortyzacji) oraz oplaty
pracy na poszczegoélne produkty).

Odwrécenie macierzy (I — A)! powoduje przeksztalcenie wspoélezyn-
nikéw rozdysponowania, uwzgledniajgcych pierwotnie jedynie bezpo$red-
nie rozdysponowanie produktéw i zawartych w nich nakladéw we wspot- -
czynniki uwzgledniajgce rowniez wzajemne sprzezenia zwrotne w ramach
obrotu wewnetrznego. Wspoélczynniki te majg charakter wspoétezynnikéw
krancowych. Moéwia nam one mianowicie, o ile wzro$nie X,, X, ... X,
jesli np. N, wzroshie o jednostke. ‘

" Formula 1.5 pozwala nam obliczy¢ globalne koszty wlasne odpowia-
dajgce poszczegdlnym produktom globalnym. Dzielaec odpowiednie koszty
globalne przez odpowiednie produkty globalne otrzymujemy ostatecznie
koszty jednostkowe poszczegélnych produktow:

X, X, ' X,
c, = 2 cy = s hee ;s Cp =
1 Yl 2 . Yz n Yn
X; :
ogoblnie c; = T ' (i=1, 2, ..., n)

Latwo réwniez obliczy¢ koszty finalne zawarte w poszczegélnych pro-
duktach finalnych. Wystarczy w tym celu pomnozyé odpowiednie koszty
globalne przez odpowiednie wspélezynniki wudzialu produkecji finalnej
w produkcji globalnej (1.2).
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rs

o =aX; (=12 ...,m)
gdzie — przypominamy z tabeli 1 — x; — odpowiedni koszt (naklad)
finalny. R :

Oczywiscie:

Y; Yi

Xi ) X;
= Ty
gdzie y; — odpowiedni produkt finalny. '

W oparciu o posiadane dane o nakladach pienieznych K i nakladach
pracy L mozna réwniez obliczyé globalne (w rezultacie i jednostkowe)
koszty:

a) pieniezne kupne (i amortyzacja)

1.6 ' | C

Xg=(I—AT)1K
b) pracy

1.7 «
X, = (I—AT)1L

Za pomocg tych samych Wspélczynnikéw udzialu o; mozna oczywiScie
obliczy¢ finalne (zawarte w produktach finalnych) naklady pienigzne i na-
klady pracy. Oczywistym jest réwniez, ze : :

XN:XK+XL

* * *

Wracajac do tablicy 1 latwo zauwazy¢, ze w odniesieniu do nakladéw
sumy w odpowiednich wierszach rozdysponowania nakladéw X; réwnaja
sie sumom w odpowiednich kolumnach (globalnych kosztéw wlasnych) X;.
W rezultacie oczywiscie i suma wierszy réwna sie sumie kelumn, czyli:

n n n. n n

3 et Sue S3a+ St S
j=1 . =1

i=1j= =1 j=1

H
-
|
—

Jak z powyzszego wynika:

Zn X = Zn‘ (Kj‘|‘Lj)
=1 =1

n n
1.8 ! Xy = v N
AU

=1 j—1

10 — Zagad, Ekonom. Rolnej
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Jak z powyzszego wynika suma nakladéw zawartych w produktach
finalnych, czyli suma nakladéw finalnych x; powinna sie réwnaé sumie
pierwotnych nakladéw bezposrednich K - L = N. Formula 1.8 pozwala
wigc nam sprawdzié poprawnos¢ rachunkows uzyskanych wynikéw. Za-
razem wyjadnia ona, ze rola obrotu wewnetrznego (macierzy wspolezyn-
nikéw rozdysponowama) sprowadza sie w ostatecznym rachunku do
‘wiérnego przemieszczenia, w trybie sprzezen zwrotnych, pierwotnych

nakladéw zewnetrznych poniesionych bezpo$rednio na poszczegdlne pro-
dukty.

Zwrocmy wreszcie uwage, ze na podstawie tablicy 1 produkqe glo-
balng mozemy zapisa¢ w ukladzie wierszowym:

‘n
Zyij_l—yi’ ) (7':1’ 2"">‘n)

i=1
a z uwzglednieniem 1.1

- n .
Y; = 2 ¢ii¥j+ Yi

i=1

badz tez w ukladzie kolumnowym:*

7

Y= 2 x;+Ki+Li+m; (=12 ....m

i=1
a2 z uwzglednizniem 1.1

n .
Yj’: Z a,-jX;—{—Kj—}—Lj—l—mj

i=1

Oznaczaj‘acc
. .
Za,-in—l—Kj—I—Lj—f—mj
Y, =1 \ -y
s A
S‘ c,]X +K;+L;

z-—l

4 Produkeje globalng w ukladzie kolumnowym mozna réwniez zapisa¢ w postaci:

n

Y= Z;uij + a; + Lj + mj, (j=1,2,..,n)
=1

- gdzie ¢; — amortyzacja, a pozostale oznaczenia jak w tablicy 1. W tej postaci zapi-
sane sg kolumny tablicy przeplywéw miedzygaleziowych.
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gdzie §; — $éredni wspélezynnik efektywnosci nakladéw, mozemy uklad
réwnan produktéw zapisa¢ réwniez w postaci: .

. n -
Y= Z aifXi+ 6K+ 8L (G=1,2 ..., n)

i=1

Wzglednie transponujac kolumny na wiersze:

n

1.9 Y; = 2 ;i X; -+ BiKi + piL; =12 ..., n

i=1

Rownaniami tego typu (z uwzglednieniem poprawki notacji g) postu-
giwaliSmy sie w pracah poprzedzajacych gentycznie model rachunkw
kosztow. OczywiScie dzielac stronami przez g; powracamy do podstawo-
wego rownania kosztéw {1.4). v .

. Czytelnikéw zainteresowanych w prakiycznym zastosowaniu tego mo-
delu rachunku kosztéw w gospodarstwie rolnym pragnalbym odesta¢ do
majacej sie ukaza¢ w ciggu 1970 roku w Materiatach i Studiach IER
pracy autora i mgr R. Bachanskie] na temat zastosowania elektronicznej
techniki obliczeniowej do rachunku kosztéw. W pracy tej wskazano na
mozliwoscl pewnych uproszczernn modelu (przejscia z modelu brutto na
model netto, a tym samym wyeliminowanie wspélczynnika ;) oraz na
mozliwo$é obliczania kosztéw postugujgc sie macierzg wspolczynnikow
technicznych //¢;;//.

Wypada mi na zakonticzenie zauwazy¢, ze wspolpraca ekonomisty z ma-
tematykiem moze przynie$é tylko korzy$ci, nie moéwige juz o wzajemnej
inspiracji.



7 PRAC KATEDRY EKONOMIKI I ORGANIZACJI GOSPODARSTW
ROLNICZYCH SGGW

W dniu 5.XI1.1969 r. odbylo sie otwarte zebranie dyskusyjne Katedry Ekono-
miki i Organizacji Gospodarstw Rolniczych poswiecone zagadnieniu upowszech-
nienia uproszczonych metod rachunku ekonomicznego i organizacji gospodarstw
wséréd rolnikow indywidualnych. Zebraniu przewodniczyl! prof. dr R. Man-
teuffel a uczestniczyli w nim przedstawiciele katedr ekonomicznych WSR, rejo-
nowych zakladéw doswiadczalnych, stuzby rolnej, administracji gospodarczej i inni.

Dyskusje na temat: ,Uproszczone metody w organizacji gospodarstw indywi-
dualnych” zagail doc. dr Z. Wojtaszek.

Referent podkreslil, ze wobec stalego wzrostu zainteresowania zagadnieniami
ekonomiki i organizacji gospodarstw indywidualnych nie tylko wsrdd pracownikéw
administracji gospodarczej i stuzby rolnej ale przede wszystkim wsréd samych rol-
nikéw-producentéw, istnieje pilna potrzeba zebrania i oceny tych metod, ktére
moglyby byé upowszechnione w szerszej skali. Potrzeba znajomos$ci metod rachunku
ekonomiczengo i organizacji gospodarstw jest uzasadniona w warunkach coraz in-
iensywniejszej produkcji rolnej. W intensywnym gospodarstwie znajomo$é zasad
rachunku ekonomicznego i organizacji gospodarstw . jest niemniej wazna anizeli
znajomos$é technologii produkcji. Jednak ze wzgledu na stosunkowo niski poziom
wyksztalcenia i ogdélnego przygotowania rolnikéw indywidualnych, upowszechniane
metody rachunku ekonomicznego i organizacji gospodarstw musza, by¢é proste i na-
dajace sie do przekazania w przystepnej formie.

Referent rozgraniczyl na wstepie zakres problematyki, ktéra wiaze sie wylgcznie

matyki, ktéra powinien przyswoié sobie kazdy uzytkownik gospodarstwa indywi-
dualnego. _

Jesli chodzi o agronoma to musi on poznaé stan organizacji i efekty gospoda-
rowania wszystkich gospodarstw w rejonie jego dzialania. W {ym celu powinien
sporzadzié uproszczone opisy gospodarstw. Opis powinien zawieraé dane dotyczace
powierzchni i struktury uzytkéw rolnych, stanu budynkéw inwentarskich, sktadu
rodziny rolnika i zasobéw sily roboczej, struktury zasiewdw, poglowia zwierzat
oraz poziomu przychodéw i wydatkow pienieznych zwigzanych .z dzialalnoscig rol-
niczg. Za wskaZnik efektu gospodarowania w gospodarstwie indywidualnym mozna
dla uproszczenia przyjaé saldo miedzy przychodami a wydatkami pienieznymi,
przeliczona na 1 ha uzytkéw rolnych. Na podstawie tego wskazZnika oraz opisu
gospodarstw moze agronom wykryé jednostki slabe, Srednie i dobre. Taka klasy-
fikacja gospodarstw moze byé pomocna w pracy doradczej agronoma. Analize taka
nalezaloby przeprowadzaé co kilka lat, np. raz na pieé¢ lat. Na jej podstawie moze
agronom stworzyé realny plan pracy doradczej na odcinku poprawy dzialalnosci
gospodarstw slabszych i wytyczyé kierunki wykorzystania osiggnieé gospodarstw
lepszych.

Rolnik-producent natomiast pragnie uzyskaé mformaqe nadaJace sie do bezpo-
éredniego wykorzystania w podejmowaniu decyzji gospodarczych w warunkach jego
gospodarstwa i pomocnych mu w optymalizacji celéw prywatno—gospodarczych.

Wsréd czynnosci kierowniczych rolnika wyodrebnil referent dwie grupy: czyn-
nosci zw1azane 7z biezacym prowadzeniem gospodarstwa, oraz czynnosci zwigzane
z organizacjg i urzadzeniem gospodarstwa.

Pod pojeciem biezacego prowadzenia gospodarstwa referent rozumie te decyzje
rolnika, ktére dotyczg krotkich okreséw czasu i ktére rolnik musi podejmowacé nie-
jako z dnia na dzien w zaleznosci od zaistnialych warunkéw. Dotyczy to gléwnie
intensywnoS$ci produkcji, zastepowania czynnikéw produkcji, terminéw i warunkéw
zbytu (kontraktacja czy wolny rynek, kredyt konsumpcyjny czy produkecyjny itp.)
oraz zasad rozdysponowania p051adanych zasobéw pienieznych aby osiggnjé naj-
wyzsze korzysci.
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Rachunek oplacalnosci decyzji zwigzanych z biezacym kierowaniem, jest zdaniem
referenta stosunkowo prosty i wlasciwie przedstawiony moze byé zrozumialy dla
kazdego przecietnego rolnika. )

Przez organizacje gospodarstwa referent rozumie proporcje pomiedzy dzialami,
galeziami i dzialalnoéciami na tle warunkéw przyrodniczo-ekonomicznych gospo-
darstwa. Organizacja gospodarstwa ma cechy pewnej trwaloéci. Podstawe do zmian
organizacji winna stanowié ocena oplacalnosci galezi czy dziatalnosei produkceyj-

nych w gospodrstwie. Rachunek oplacalnosci galezi wymaga pewnej rejestracji .

poniesionych nakiadéw i warto$ci uzyskanej produkcji. W celu uproszczenia ewi-
dencji referent wyodrebnia dwie grupy kosztow: koszty specjalne galezi i koszty
state gospodarstwa. Jesli chodzi o kosziy staie to nie ma potrzeby corocznej ich
ewidencji. Po zarejestrowaniu ich w jednym roku, w latach nastgpnych wystarczy¢
moze tylko pewna aktualizacja niektérych ich pozycji. Dla rachunku oplacalnosci
galezi w gospodarstwach indywidualnych wystarczajaca moze byé zatem ewidencja
kosztéw specjalnych i uzyskanej produkeji. Rolnik moze przy tym prowadzi¢ ewi-
dencje kosztow specjalnych i uzyskanej produkeji dla dowolnych galezi czy dzia-
lalnodci, a zwlaszcza o watpliwej oplacalno$ci na tle innych, czy tez w zakresie
ktérych cheiatby wprowadzié zmiany. Za najwygodniejszy system ewidencji kosz-
tow specjalnych i wartodci produkcji referent uwaza system kartkowy. Pozwala
on objaé¢ rachunkiem oplacalnoéci dowolng ilo§é galezi lub dziatalno$ci a nawet
dzialek gospodarstwa. Taki system ewidencji jest réwniez wygodny z punktu wi-
dzenia pracy agronoma. Na ich podstawie moze on przygotowaé cenny material,
niezbedny w pracy nad programowaniem zmian w organizacji produkeji i gospo-
darstwa. : \

Zdaniem referenta duzg jednak trudnosé bedzie rolnikowi sprawialo przepro-
wadzenie syntezy i stworzenie planu nowej organizacji gospodarstwa. W tym zakre-
sie niezbedna jest pomoc agronoma. Planowanie organizacji produkcji czy gospo-
darstwa winno byé przedmiotem indywidualnych kontaktéw agronoma z rolni-
kiem. Wobec duzej ilosci gospodarstw, ktére agronom ma pod opieka, istnieje po-
irzeba rozpowszechnienia takiej metody planowania organizacji, ktora wymagalaby
malo czasu i dawala dobre wyniki. Za najodpowiedniejszg ze znanych metod refe-
rent uwaza metode planowania programu. .

Przyklad jej zastosowania dla konstrukeji planu organizacji gospodarstwa przed-
stawil na zebraniu dr inz W. Jézwiak. Jako kryterium celu przyjal maksymalizacje
dochodu rolniczego, a za podstawowe ograniczenia zasoby sily roboczej i mozli-
wosci zbytu (kontraktacji) poszczegélnych produktow.

‘Obecnie jednak pewnym mankamentem w zastosowaniu tej metody do szerokiej

praktyki, jest brak odpowiednich danych realnych dla danego terenu, jak norma-

tywy nakladéw pracy z rozbiciem na okresy agrotechniczne, wysokosé kosztéw
specjalnych czy spodziewany poziom mechanizacji. A zatem chege upowszechnié
metode planowania programu nalezy gromadzi¢ odpowiednie dane. Do tego celu
moga byé wlasnie pomocne miedzy innymi karty galezi czy dziatalnosci. .

Zywa dyskusja koncentrowala sie wokél trzech probleméw, a mianowicie: ktére
metody rachunku ekonomicznego i organizacji gospodarstw mozna upowszechnié
wéréd rolnikéw indywiduzlnych, kto powinien zajmowaé -si¢ upowszecnnianiem
tych meted oraz jakie sa obecnie mozliwosci w tym zakresie. :

W dyskusji podkreslono poglad, Ze obecnie istnieje w praktyce duie zapotrze-
bowanie na wiedze z zakresu metod rachunku ekonomicznego i organizacji pro-
dukeji w gospodarstwach indywidualnych. W zwiazku z intensyfikacja produlkcji
rolniczej w gospodarstwach indywidualnych, rachunek ekonomiczny nabiera szcze-
gdlnego znaczenia w podejmowaniu decyzji gospodarczych przez rolnikéw. Rachu-
nek ekonomiczny powinien poméc rolnikowi w doborze najbardziej korzystnych
érodkéw i sposobdow produkcji przy uwzglednianiu wszystkich istniejgcych ogra-
niczen.

Dyskutanci podkreélali réwniez, ze nalezy zréznicowaé zakres przekazywanych
metod w zaleznosci od osiagnietego przez rolnikéw poziomu gospodarowania. Bo-
wiem potrzeba znajomo$ci rachunku ekonomicznego jest szczegolnie istotna dla gos-
podarstw © wysokim poziomie produkcji, gdzie mozliwodci podnoszenia produkeji
poprzez poprawe tylko technologii sa juz niewielkie. Rolnicy, ktérzy osiggneli wy-
soki poziom gospodarowania posiadajg lepsze przygotowanie do zawodu. Najbardziej
nawet prosty rachunek ekonomiczny bedzie przydatny w podejmowaniu decyzji
gospodarczych tylko wtedy, je$li wykona go rolnik znajgcy dobrze swoj warsziat
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pracy. Rolnicy przodujacy sg réwniez w stanie przyswoié sobie trudniejsze metody.
Natomiast w gospodarstwach o niskim poziomie produkecji, wiecej da rzeczowa roz-
mowa agronoma z rolnikiem z zakresu technologii produkecji anizeli dyskusja o cha-
rakterze ekonomicznym. )

W dyskusji zwrécono tez uwage, aby ustalaé oplacalno$é galezi czy dzialalnosci
na tle calego gospodarstwa. Tylko taki rachunek bedzie dla wiekszosci rolnikéw zro-
zumialy, gdyz sa oni zainteresowani gléwnie w .tym, jaki dochéd osiggajg z calego
gospodarstwa. i

Uczac rolnika kalkulowania trzeba zwrécié uwage, aby jak najwiecej danych
pochodzilo z jego wlasnego gospodarstwa. Dotyczy to szczegélnie gospodarstw do- -
brych. Natomiast dla gospodarstw $rednich moga byé wykorzystane ogélne dane
rejonu. Dyskutanci pokreslili przy tym znaczenie prawidlowo przeprowadzonej przez
agronoma analizy gospodarstw, w celu klasyfikacji jednostek o réznym poziomie
gospodarowania, ktéra pozwala agronomowi réinicowaé metody poradnictwa. Aby
agronom mogl spelniaé¢ skutecznie swojg role doradey w zakresie stosowania ra-
chunku ekongmicznego, musi od samych rolnikéw otrzymaé jak najwiecej informa-
cji dotyczacych tak calosci gospodarstwa jak i poszczegdlnych galezi czy dzialal-
nosci. Sg one niezbedne zwlaszcza przy planowaniu organizacji gospodarstw, W tym
celu agronom powinien wykorzystaé wszystkie dostepne #rédla informacji, a miano-
wicie: wyniki miejscowych stacji do$wiadczalnych czy Rolniczych Rejonowych Za-
kladéw Doswiadczalnych oraz plan gromadzki.

W zakresie metod planowania organizacji gospodarstwa dyskutanci uznali za naj-
odpowiedniejszg metode planowania programu. Postulowano jednak, aby ta metode
jeszcze bardziej uproscié i przystosowaé do warunkéw malych gospodarstw, zwlasz-
cza. dla poludniowo-wschodniej czeSci Polski. Podkreslono, ze w planowaniu nowej
organizacji gospodarstwa powinno sie zwrécié szczegélng uwage na wykorzystanie
zasobow sily roboczej rodziny rolnika. . )

" Upowszechnianiem metod rachunku ekonomicznego i organizacji gospodarstw po-
winien zajmowaé sie przede wszystkim agronom. Jest on bowiem w czestych kon-
taktach z poszczegdlnymi rolnikami, stoi najblizej rolnika. Do tego celu powinno sie
ponadto wykorzystaé¢ szkolenie jesienno-zimowe rolnikéw indywidualnych. )

W dyskusji podkres$lono takze, ze realizacja programu upowszechnienia metod
rachunku ekonomicznego i organizacji gospodarstw jest obecnie trudna. Agronomo-
wie nie sg jeszcze nalezycie przygotowani do pracy doradczej z zakresu ekonomiki
i organizacji gospodarstw indywidualnych. Zwrécono wiec uwage na potrzebe ksztal-
cenia i doksztalcania stuzby rolnej w tym zakresie.

Jan Lach
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ALTHOETMAR G.: Pierspiektiwnoje planirowanije sielskochoziajstwiennowo pro-
izwodstwa. (Perspektywiczne planowanie produkeji rolnej). Moskwa 1969 Izdat.
Progress, s. 346. .

Tlumaczenie pracy zachodnio-niemieckiego ekonomisty-rolnika (pt. Die langfris-
tige Produktions Planung landwirtschaftlicher Betriebe) po$wieconej problema-
tyce prognozowania produkcyjnej dziatalnosci przedsigbiorstw rolnych. Na podsta-
wie teoretycznej analizy wybranych zagadnien autor charakteryzuje metodologiczne
zalozenia lezace u podstaw rozwigzan praktycznych w dziedzinie organizacji przed-
siebiorstw rolnych. Szczegodlng uwage Zwrécono przy tym na sprawy zagwarantowa-
nia koniecznych dla przedsiebiorstwa $rodkéw produkeyjnych, wyboru prawidto-
_ wych kierunkéw i wlasciwego organizowania biezacej dzialalno$ci gospodarstw
i — co bardzo wazne — Kkontroli realizacji ustalonych kierunkéw rozwoju oraz
przedsiewzietych $rodkéw. Rzecz -przeznaczona jest dla ekonomistow, pracownikéw
organéw planistycznych i zarzadzajgcych rolnictwem, instytucji naukowo-badaw-
czych -oraz wysoko kwalifikowanych kadr zatrudnionych w przedsiebiorstwach
i gospodarstwach rolnych. Oméwiona wyzej problematyka, w rozwinietej i szeroko
potraktowanej postaci, zgrupowana zostala w ten sposob, iz najpierw podano pod-
stawy, a nastepnie metody wieloletniego planowania produkcji przedsiebiorstw rol-
nych i kontroli wykonania ustalonych zadan, .

Contemporary agricultural marketing (Wspolczesny rynek rolny) Knoxville 1968
The University of Tennessee Press, s. 270. :

Praca zbiorowa 29 przedstawicieli nauki i praktyki rolniczej, ktérych rozwazania
skoncentrowaly sie woke6l nastgpujacych trzech grup zagadnien. Pierwsza czesé do-
tyczy podstawowej problematyki marketingu rolnego, w tym dyskusji co do zmian
zachodzacych w polityce w zakresie rynku rolnego i jej wplywu na niezaleznos¢
przedsiebiorstw oraz badan ekonomicznych rynku, zwlaszcza w krajach o stosun-
kowo niskich dochodach. W czeéci drugiej oméwiono m. in. zagadnienia zwigzane
7z roéznymi sposobami i programami uzytkowania obszaréw rolnych, zaréwno jesii:
idzie o produkeje ro§linng, jak zwierzecg — we wszystkich przypadkach z punktu
widzenia rynku rolnego, jego struktury i form organizacji. Koncowa cze$é trzecia,
metodologiczna, po$wiecona zostala zagadnieniom analitycznym i projektom opera-
iywnych rozwigzan lokacji poszezegélnych upraw oraz programowaniu liniowemu
w zastosowaniu do réznych dziedzin produkeji rolnej, perspektywom rozZwojowym
i ;noiliwoéciom przewidywarnn w tym zakresie. Kazdy z postawionych ‘problemoéw
zostal scharakteryzowany przez referenta i koreferenta, dajac w konsekwencji
wszechstronne i — w miare ludzkich mozliwosci — obicktywne przedstawienie
spraw, w czym w duZym stopniu pomocne byly matematyczne metody analiz i pre-
zentowania ich wynikéw, - ‘

Fkonomiczeskije csnowy sowietskowo ziemielnowo kadastra (Ekonomiczne pod-
stawy radzieckiego katastru rolnego). Kijew 1969 Naukowa Dumka, s. 225.
Rzecz wykonana w Instytucie Ekonomiki Ukraifiskiej Akademii Nauk, a oparta
na bogatym materiale faktograficznym oraz przegladzie literatury fachowej. W pu-
blikacji wylozono gléwne zasady i metody sporzgdzania katastru rolnego, ustalania
bonitacji i szacunku gleb, rejestracji uzytkéw rolnych oraz ich ekonomicznej oceny.
" Szezegblng uwage zwrédcono -wiadnie na metodyke ekonomicznych analiz i ocen, po-
dano ich kryteria i skale wartoéci, jak tez technike obliczania produkcji globalnej
i nakladéw -umozliwiajacych dokonywanie poréwnari miedzy wartoScig nakladéw
a uzyskiwanymi efektami i to z uwzglednieniem réznic w czasie i przestrzeni, Za-
prezentowané skale ocen ekonomicznych ziemi nadaja sie do zastosowania zaréwno -
wobec gospodarstw rolnych, jak w przekroju rejonéw i wiekszych obszaré6w glebo-
wych. Publikacja .przeznaczona jest dla kierownikow kolchozéw i sowchozéw, pra-
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cownikéw zarzadéw rejonowych oraz placéwek naukowo-badawezych i dydaktycz-
nych.

GROOT J.P.: De leefbaarheid van de dorpen in de gemeente Borger (Ocena warun-
kow bytowych w osiedlu rolnym Borger). Wageningen 1969 Sociale Wetenschappen
aan de Landbouwhogeschool, s. 147. Streszczenie w jezyku angielskim,

Studium metodologiczne opracowane na podstawie analizy wyzywienia, zaopa-
trzenia, warunkéw mieszkaniowych oraz socjalnych ludnosci wiejskiej osiedla Bor-
ger; do syntetycznego okreslenia zespolu tych czynnikéw postuzono sie specyficznym
zwrotem holenderskim ,leefbaarheid”. Przeprowadzone badania pozwolily stwier-
dzi¢, w jakim stopniu warunki natury ekonomicznej, spdlecznej i bytowej wplywajia
‘na excdus ze wsi lub tez na pozostanie na niej. Podstawowe materialy do tego ro-
dzaju analiz zostaly zebrane drogg ankiet, ktérych tekst podano w zalaczniku,

¥konomiczeski analiz na sielskostopanskeio proizwodsiwe w TKZS 1959—1983
(Ekonomiczna analiza produkeji rolnej spéldzielni produkeyjnych 1959—1965). Sofia
1969 Izdat. na Balgarskata Akad. na Naukite, s. 196. Streszczenie w jezyku rosyjskim
i niemieckim. :

Praca zbiorowa wykonana w Instytucie Ekonomiki i Organizacji Rolnictwa Butl-
garskiej Akademii Nauk Rolniczych. Na analize rozwoju produkcji rolnej buigar-
skich spéldzielni produkeyjnych za okres 1959—1965 zloZyly sie trzy podstawowe
grupy zagadnien: wielko$¢, struktura i rozwéj produkeji rolnej TKZS, koszty wlasne
i rentownos¢ tej produkcji oraz podzial wygospodarowanego dochodu. W pierwszej
grupie zagadnien szczegélng uwage zwrécono na dynamike oraz ocene wykonania
planéw produkcyjnych, wplyw zmian bazy produkeyjnej na jej wzrost, a takze prze-
ksztalcenia w strukturze i rozwoju produkcji. W odniesieniu do zagadnien kosztow
i.rentownosci uwzgledniono m. in. sprawy: potrzeb i spozycia wewnetrznego oraz
udzialu w miedzynarodowym socjalistycznym podziale pracy, nakladéw pracy zywej -
i uprzedmiotowionej oraz materialéw potrzebnych na jednostke produktu, jak tez
uzyskiwanych cen; w zwigzku z tg problematyks przeanalizowano podstawowe zalto-
Zenia metodologiczne i metodyczne zwigzane z obliczeniami rentownofeci i czynnikéw
na nig wplywajgcych. W trzeciej z wymienionych grup zagadnierdi dokonano analizy
zmian w rozmiarach produkecji globalnej i czystej (w okresie od 1960 do ‘1964 r.),
a w konsekwencji podzialu wygospodarowanych dochodéw i tworzonych funduszy.

KALNYNSZ A.A.: Ekonomiczeskoje stimulirowanije sielskochoziajstwiennows

preizwedstwa (Ekonomiczne stymulowanie produkeji rolnej). Moskwa 1969 Izdat.
Ekonomika, s. 165.
Przedmiotem publikacji sg wazniejsze problemy produkcji rolnej rozwazane po-
przez pryzmat: realizaecji przez przedsiebiorstwa rolne zasad rozrachunku gospodar-
czego, metodyki planowania, zaopatrzenia i skupu oraz cen; ustalania obcigzed po-
datkowych i platno$ci, zaleznie od dochodéw uzyskiwanych przez gospodarstwa, jak
tez funduszu pilac w.kolchozach i sowchozach. Rozwazania maja charakter teorety-
czno-metodologiczny oraz — w niektérych sformulowaniach ~— dyskusyjny.

KLODZINSKI M.: Rolnictwo Wielkiej Brytanii. Warszawa 1969 PWRIL, s. 214.

Autor, w zwieZle i treSciwie ujetej monografii rolnictwa angielskiego, charakte-
ryzuje gléwne cechy réznigce je od rolnictwa innych krajéw europejskich zaréwno
pod wzgledem ekonomicznym. jak warunkéw naturalnych. Kolejno analizuje on po-
lityke rolng Wielkiej Brytanii, sytuacje farm, farmeréw i robotnikéw rolnych, pro-
dukcje roélinng i zwierzecy, mechanizacje, przemyst $rodkéw produkeji dla relnic-
twa. budownictwo wiejskie, o§wiate rolniczg, rolnictwo ujete poréwnaweczo z roz-
wojem miast i przemysiu, integracje pionowg (w tym role przetwéreczego przemysiu
relnego), znaczenie rolnictwa w gospodarce kraju oraz jego poloZenie na tle innych
krajow kapitalistycznych. Publikacje koriczy podsumowanie, aneks zawierajgcy dane
liczbowe za lata 1956-—1967 oraz bibliografia.

KUTUZOW G.A.: Finansirowanije erganizacij proizwodstwiennych uprawlenij
sielskowe cheziajstwa (Finansowanié organizacji rejonowych zarzadéw produkeyj-
nych w rolnictwie). Moskwa 1968 , Finansy”, s. 102. '

Publikacja ma charakter praktycznego poradnika w sprawie planowania finan-
sowego w sowchozach oraz innych organizacjach podlegtych rejonowym jednostkom
zarzadzajacym przedsigbiorstwami rolnymi, zwlaszeza ich finansowania, jak teZ
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kontroli dokonywanej w tym zakresie. W pracy wylozono metodyke finansowania
inwestycji oraz kapitalnych remontéw, gospodarki §rodkami finansowymi i nakla-
dami na przedsiebiorstwa rolne oraz na stado podstawowe; podano réwniez meto-
dologie analizy gospodarki kolchozowej. Duzo uwagi poS§wiecono zagadnieniom zwia-
zanym z przechodzeniem sowchozéw oraz innych przedsiebiorstw rolnych na pelny
rozrachunek gospodarczy. Rzecz przeznaczona zostala dla pracownik6w organdéw zaj-
mujacych sie finansowaniem rolnictwa, w tym jednostek zarzadzajacych, oraz pra-
cownikéw przedsiebiorstw rolnych (kolchozéw i sowchozéw).

LUNAU K.D.: Der Betrieb ohne Rindviehhaltung. Seine Wirtschaftlichkeit und
Wettbewerhsfihigkeit (Przedsiebiorstwo rolne bez hodowli bydla. Jego efektywnosé
gospodarcza i zdolno$é konkurencyjna). Hamburg 1969 P. Parey, s. 150.

Autor, pracownik naukowy Instytutu Gospodarstw Rolnych przy Uniwersytecie
w Berlinie (kierowanego przez znanego ekonomiste rolnego B. Andreae), podjal sig
trudnego, lecz w zachodnio-europejskich warunkach bardzo aktualnego zadania —
oceny nie tylko mozliwosci, lecz konkurencyjnoéci i celowo$ci przechodzenia gospo-
darstw rolnych od wszechstronnej (wielobranzowej) produkeji rolnej do wyspecja-
lizowanej, bezhodowlanej, a $cifle rzecz biorgc — bez hodowli bydla. Przyczyna tej
tendencji tkwi w stalym, nieproporcjonalnie wysokim wzroscie kosztow robocizny.
O ile indeks cen artykuléw rolnych w NRF wzrést w ciaggu ostatnich 15 lat prze-
cigtnie o blisko 50% (od 31 do 82%), a ceny artykulow zaopatrzeniowych od 6 do
619/, o tyle wskaznik piac wyniési w tym czasie 35%e, czyli przecietnie place wzrosty
_przeszto dwu i poélkrotnie. W tych warunkach oczywiécie rolnicy oraz ich doradcy
poszukiwali- wszelkich mozliwych . sposob6éw prowadzenia gospodarstw przy mini-
malnych nakladach zywe]j sily roboczej na rzecz uprzedmiotowionej (maszyny i na-
rzedzia rolnicze), jak réwniez przechodzenia do innych systeméw. gospodarowania.
W pracy swej autor zawarl nie tylko efekty rozwazan zaczerpnietych z bogatej lite-
ratury przedmiotu (179 pozycji), lecz réwniez z wlasnych studiéw i doswiadeczen
przeprowadzonych zaréwno w NRF, jak tez za granica (w Uniwersytecie w Cam-
bridge). Rozwazania jego skoncentrowaly sie wokot nastepujacych probleméw: moz-
liwosci i granic prowadzenia gospodarstw bez hodowli bydia, konkurencyjno$ci tych
gospodarstw, wysokoéci zyskOw, przyczyn oraz mozliwoéci zmniejszania nakladow,
zmian ryzyka oraz efektywno$ci takich gospodarstw w poréwnaniu z hodowlanymi
i to nie tylko obecnie, ale i w przyszlo§ci. Zaréwno prof. B. Andreae w stowie
wprowadzaiacym, jak tez autor w swej pracy nawigzujg do tradycyjnych form gos-
podarowania przy pelnym asortymencie produkcji rolnej w ogdle, a hodowlane]j
w szczegdlnoéei (bydlo, trzoda, dréb) i laczacych sig z tym probleméw zatrudnienia,
zagadnien dotyczacych szeroko pojstej gospodarki nawozowej i paszowej w sensie
substytutywnym w odniesieniu do bydla (jako dostawcy nawozow naturalnych,
w tym zwlaszeza préchnicy) oraz pofrzebnych w gospodarstwie rolnym i gospodarce
narodowej — artykuléw paszowych i konsumpcyjnych. Tak szeroko zakrojong pro-
blematyke ujeto w nastepujgcym ukladzie: wprowadzenie metodologiczne wraz z cha-
rakterystyka materiatu, naturalne warunki przyrodnicze a mozliwosci prowadzenia
gospodarki bez upraw paszowych, rozmieszczenie gospodarstw bezhodowlanych oraz
problemy ich wewnetrznej struktury i urzadzenia, obecna i przyszla konkurencyj-
noséé oraz syntetyczne, koncowe wnioski o wyraZnie optymistyczne]j perspektywie
tego rodzaju gospodarstw. W zalgcznikach podano odpowiedniki niektérych podsta-
wowych pojeé w jezyku angielskim i niemieckim oraz przeliczenia miar i wag.

LOZA B.S.: Wosproizwedstwo i ispolz@wanije osnewnych fendow w koichozach
(Reprodukcja i wykorzystanie podstawowych $rodkéw w kolchozach). Moskwa 1969
Izdat. Kolos, s. 141.

Autor zajal sie aktualng problematyka zwigzang z reprodukcja Srodékw, ktérymi
rozporzadzaja kolchozy, zwracajac szczegblng uwage na przyspieszenie tempa two-
rz_enia i rozwoju tych érodkéw w wyniku wzrostu produkeji uzyskiwanej przy ma-
lieJa‘cych nakladach finansowo-rzeczowych oraz pracy. Stosunkowo duzo miejsca po-
§wiecil autor metodom analizy proceséw reprodukcji podstawowych Srodkéw oraz
wykorzystania tych metod do badania sprawozdawczo$ci kolchozowej -i rozliczen
finansowyeh (w tym §rodkéw niepodzielnych, amortyzacji, nakladéw na remonty
oraz innych zrédel, z ktérych dotowane sa kapitalne naklady), jak tez wplywu wiel-
ko$ci nakladédw oraz sposob6éw ich wykorzystania na wzrost produkeii i jednoczesnie
obniZzenia jej kosztéw, czyli w konsekwencji podniesienia efektywnosci ekonomicznej
produkcji rolnej. ) ) '
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MARKOVITCH T.J.: Le revenu agricole en Yougoslavie (Dochéd rolniczy w Ju-
goslawii). Genéve 1967 Librairie Droz. s. 207.
Studium prezentuje wyniki dochodu rolniczego indywidualnych. gospodarstw, do-
konanej na podstawie ankiety przeprowadzonej w 1957 r.; materialy ankietowe
uzupelniono danymi statystycznymi z lat 1958—1966 zawartymi w oficjalnych rocz-
nikach statystycznych. Autor przyjal zalozenie wszechstronnego przedstawienia sta-
nu faktycznego rozmiaréw i struktury dochodéw uzyskiwanych przez chlopéw ju-
gostowianskich. W tym celu, po scharakteryzowaniu samej ankiety, a w szczeg6l-
no$ci przyjetej klasyfikacji i zastosowanych kategorii, dal przeglad struktury
i obecnej sytuacji rolnictwa, a wiec dokonanych reform agrarnych, dzialalnoéci
sektora panstwowego, spoldzielczego i prywatnego, wlasnosci chlopskiej i wielkosSei
gospodarstw. W dalszej cze$ci publikacji autor zajal sie zagadnieniami kapitaiu
stalego (ziemia, sady, winnice, budynki) i obrotowego (inwentarz zywy i martwy)
oraz réznych rodzajow sily roboczej (rodzinnej i najemnej). Nastepnie przeszed!
do wlasciwego tematu rozwazan, tj. dochodu rolniczego, w tym jego zrédel, wply-
wéw i wydatkéw oraz osigganych wielkoSci wraz z podzialem gospodarstw
wediug wysoko$ci uzyskiwanych - przychodéw i zyskéw. Koncowe wnioski dotycza
globalnej struktury wplywoéw i wydatkéow gospodarstw rolnych, a ponadto zawie-
rajg probe skonstruowania schematu powstawania produktu rolnego w zaleznodci
od poszczegélnych, skladajacych sie nan elementéw (sprzedaz produktéw rolnych,
dochody uzyskiwane z pracy w rolnictwie i poza nim, ofrzymywane renty, sprzedaz
nieruchomosci itd.). Podobnie zestawiono wydatki na nasiona, pasze, nawozy, zakup
inwentarza zywego i martwego itp. Omoéwiono takze ksztaltowanie sie dochodu
rolniczego na tle dochodu hnarodowego Jugostawii z podzialem na uzyskiwany
z rolnictwa i przemystu za lata 1948—1961.

MASZENKOW W. F.:. Effektiwnest’ ispolzowanija proizwodstwiennych fondow
i trudowych resursow kolchozow i sowchozow. Statisiiko-ckonomiczeskij analiz
(Efektywno$é wykorzystania $rodkéw produkeji i zasobéw sily roboczej w kotcho-
zach i sowchozach. Statystyczno-ekonomiczna analiza). Moskwa 1968 Izdat. Stati-
stika, s. 201. : '

Rzecz jest godna uwagi ze wzgledu na podang w podtytule metode prezentacji
zagadnien wzmozenia efektywnosci produkeji rolnej przy  pomocy odpowiedniego
grupowania, korelacji i kombinacji danych dokonywanych w odniesieniu do nie-
ktérych rejondéw kraju. Przeanalizowano efektywnosé wykorzystania $rodkdéw trwa-
lych i obrotéw, uzytkéw rolnych oraz rezerw sily roboczej w kolchozach i sow-
chozach. Giéwny .akcent polozono na mozliwo$ei podniesienia wydajnosci pracy
oraz obnizenia kosztéw produkcji i w konsekwencji wzrostu rentownodei produkeji
rolnej. W publikacji wykorzystano materialy sprawozdawcze kolchozéw i sowcho-
z6w za lata 1965—1967. :

PERNET F.: L’'implantation de la Libby en Bas Rhéne-Languedse. Exemple de

quasi-integration capitaliste en agriculture (Implantacja’ firmy Libby w Langwedo-
cji — Dolny Rodan. Przyklad quasi integracji kapitalistycznej w rolnictwie). Paris
1967 ,,Mouton” s. 108. Publication de la Faculté de Droit et des Sciences Econo-
mique de Grenoble. Série Agriculture et Devenir Social. Cahier de DIlInstitut
d’Etudes Sociales N° 1.
W monografii (wydanej w serii ,Rolnictwo i jego przyszlo$é spoleczna”) autor
szczegblowo przedstawil dzialalno$é duzej  fabryki konserw, =zalozonej jako filia
amerykanskiej firmy Libby, a takze przemiany ekonomiczne, ktére po jej urucho-
mieniu zachodzily w Langwedocji. Przemiany te wynikly w zwigzku z zaspokoje-
niem zapotrzebowania fabryki, ktéra zajmuje sie przerobem owocéw i warzyw,
oddzialtywujge w duzej mierze na ceny artykuléw rolnych i rynek wewnetrzny
Francji. Réwnoczeénie wystgpila w wielu gospodarstwach rolnych bedacych pro-
ducentami dostarezajgcymi odpowiednie surowce do fabryki specyficzna forma
quasi-integracji.

PRANDOTA W.: Ekonomiczne problemy produkeji ziemniaka, Warszawa 1969
PWRIL, s. 146. i ;
Tematyka publikacji koncentruje sie¢ na zagadnieniach zwigzanych z racjonal-
nym wykorzystaniem wzglednie zabezpieczeniem od strat calo$ci zbioréw ziemnia-
koéw, ktére wynoszg w Polsce ponad 4 mln ton. Szczegblnie gospodarstwa indywi-
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dualne odczuwajg brak odpowiednich warunkéw technicznych i umiejetnosci, poz-
walajacych na wiaSciwe wykorzystanie i przechowywanie ziemniakéw. Po wstep-
nym, historycznym zarysie rozwoju uprawy ziemniaka w Polsce oraz w innych
krajach autor charakteryzuje rozmiary obecnej produkeji i jej przestrzenne aspekty
. oraz bilans ziemniaczany (w tym: rozdysponowanie ziemniakow, ziemniak paszowy,
obrét, krochmalnictwo, gorzelnictwo i suszarnictwo). Za wazny czynnik uwaza tez
odpowiednia organizacje pracy zwigzanej z uprawa, transportem i przechowalnic-
twem ziemniak6w, analizujac te zagadnienia w skali makro- i mikroekonomicznej. -

ROGACZEW S. W.: Proizwodstwiennyj koilektiw /i choziajstwiennaja rieforma
‘(Kolektyw produkecji i reforma gospodarcza). Moskiwa 1969 Izdat. Mysl, s. 138.
Na podstawie materialéw zaczerpnietych z kolchozéw i sowchozéw autor anali-
- zuje zagadnienia zwigzane z ich ekonomiczng dzialalnoécia, rozpatrywang przez
- pryzmat reform dokonywanych w .calej gospodarce narodowej ZSRR. Szezegblng
uwage zwraca na stosowanie praw ekonomicznych, podnoszenie etektywnosci pro-
dukeji oraz dzialanie takich czynnikéw, jak rentownosé, zysk, cena i kredyt — opar-
. tych na rozrachunku gospodarczym. :

SEUSTER H.: Die Finanzierung des landwirtschaftlichen Unternehmens. Grund-~
sitze und Miglichkeiten. (Finansowanie przedsiebiorstw rolniczych. Zasady i moz-
liwodci). Hamburg 1969 P. Parey, s. 324. o )
Autor (docent Instytutu Nauki i Przedsiebiorstw Rolnych Uniwersytetu w Gies-
sen) postawil sobie ambitne zadanie wypelnienia luki istniejgcej — wedlug jego
oceny — w piSmiennictwie niemieckim w zakresie finansowania rolnictwa. Zadanie
tym. istotniejsze, iz opanowanie problematyki finansowej jest jego zdaniem szcze-
gblnie wazne w warunkach wolnorynkowej gospodarki towarowej. W/ zwigzku
z tym prezentuje do$é wyczerpujgcg i zrédiows monografie dotyczacg: znaczenia,
zasad i form finansowania rolnictwa, pojeé, ktérymi sie operuje w tej dziedzinie
oraz obowigzujacych przepiséw i regul, a nawet popelnianych bledéw, zakresu,
mozliwosel oraz terminéw finansowania (jak tez samofinansowania przez przedsie-
biorstwa rolne), instytucji kredytowych, a takze podejmowanej przez pafistwo dzia-
lalnoéci normatywnej, interwencyjnej i organizacyjnej. W treSci autor postuzyl sie
wieloma schematami, reprodukcjami wzordéw i stosowanych formularzy, obowigzu-
jacych metod i sposobéw obliczen, itp. W zakonczeniu podano wykaz 100 pozycji
bibliograficznych.

SIDOROWA M. L: Obszezestwiennyje fondy poireblenija i dechody kolchozni-
k6w (Spoleczne fundusze spozycia a dochody kolchoznikéw). Moskwa 19869 Izdat. -
Kolos, s. 182. ' <

Rzecz dotyczy teoretycznej i praktycznej problematyki zwiazanej z prawidio-
wym tworzeniem i zuzyciem funduszy spolecznych, przeznaczonych -na bezplatng
pomoc medyczng, ksztalcenie i podnoszenie kwalifikacji zawodowych czlonkéw
kolchozéw, wyplate stypendidw, réznych zasilkéw, rent itp. Z funduszy tych doko-
nuje sie takze doplat na finansowane przez panstwo budownictwo mieszkaniowe,
szkolne, urzadzenia socjalne i kulturalne. W ten spos6b fundusze te stuzg podno-
szeniu i wyréwnywaniu poziomu bytowego czlonkéw kolchozéw w zaleznoSci od
potrzeb i ekonomicznych mozliwoéci. Na podstawie konkretnych przykladéw pokaza-
no procesy zwigkszenia tych funduszy i zainteresowania kolchozéw w ich tworze-
niu, jak tez zalezno$ci zachodzace pomiedzy wzrostem funduszy i podnoszeniem
stopy zyciowej rodzin kolchozowych a rozwojem uspolecznionej produkcji.

SIMMONS N. O.: Produkcja pasz przemyslowych. Warszawa 1968 PWRIL, s. 402.
Tlumaczenie pracy angielskiego autora, ktory dal obszerny zestaw wiadomosci
zwigzanych z przemyslem paszowym, rozwijajacym sie szybko w wyniku ogélnego
wzrostu stopy zZyciowej i spozycia artykuléw hodowlanych w skali §wiatowej. Prze-
glad caloksztaltu zagadnien dotyczacych rodzajéw produkowanych pasz i uzywa-
nych surowedéw, magazynowania, transportu, stosowanych urzadzen i maszyn, bu-
dowy nowoczesnych wytwérni — zakonczony zostal rozdzialem posSwieconym analizie
kosztéw produkeji w wytwoérniach pasz. Autor uwzglednit tu udzial kosztéw pro-
dukeiji pasz w kosztach ogdélnych, ich podzial i kalkulacje oraz poszczegblne elementy
miedzy innymi koszty stale: czynsze i oplaty, ubezpieczenia, place i uposazenia po-
' $rednie, amortyzacje, utrzymanie maszyn i urzadzen, oprocentowanie kapitalu; koszty.
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bxezace w tym robocizna bezpo$rednia, energia i paliwo, naprawy, a ponadto sto-
sowanie metody sprawdzania kosztéw na podstawie biezacych danych. Osobno omé-
{mono koszty zwigzane z eksploatacjg kotléw parowych, generatoréw pary oraz pa-
iwa

SZMAKOW A. G.: Orga,mzac,]a spiecjalizirowannych = sielskochoziajstwiennych
priedprijatij Organizacja wyspecjalizowanych' socjalistycznych przedsiebiorstw
rolnych). Moskwa 1969 Izdat. Ekonomika, s. 1586. .

Zagadnienia spoleczne podzfalu pracy i jego perspektywy w podstawowych
dziedzinach gospodarki rolnej stanowig przedmiot zainteresowan, zaréwno nauko-
wyeh jak praktycznych, sa bowiem S$ci§le zwigzane z problematyks specjalizacji,
koncentracji i kooperacji produkeji kolchozowej i sowchozowej. Rozpatrujgc te
sprawy autor analizuje i uzasadnia rozmiary i rodzaje wyspecjalizowanych przed-
siebiorstw zaréwno w produkcji roflinnej, jak zwierzecej; jednocze$nie wysuwa
konkretne propozycje w zakresie planowania produkcji przez specjalizujgce sig.
gospodarstwa i odpowiednie]j organiza\cji pracy w nich.

UHLEMANN P.: Die Nachirage nach industriellen Produktionsmitteln im Agrar-
bereich. Eine okonometrische Studie zur Ermittlung empirischer Investitionsfun-
_ ktionen (Popyt na przemyslowe grodki produkcji dla rolnictwa. Studium ekono-
~metryczne dopomagajace do empirycznego zastosowania funkcji inwestycji). Han-
nover 1968 A. Strothe Verl, s. 306. Agrarwirtschaft. Sonderheft 32.
Praca wykonana w Instytucie Gospodarki Rolnej Uniwersytetu w Hohenheim.
Po wprowadzeniu w zagadnienie i ustaleniu celu podjetych badann — autor precy-
zuje stosowane pojecia oraz ich zakres. Celowi temu sluzy m. in. niezmiernie inte-.
resujgco skonstruowany schemat pojeciowy réznych typdéw, rodzajow i zakreséw
inwestycji (str. 10). Przystepujgc do wlasSciwego tematu, autor rozwaza problema-
tyke teorii inwestycji, poczynajgc od teorii mikroekonomicznej i poprzez makroeko-
nomiczng przechodzi do analizy dotychczasowych wynikéw nauko-badawczych
oraz doswiadczalnych w zakresie przedsiewzie¢ inwestycyjnych; posluguje sie przy
tym metodami ekonometrycznymi stosowanymi przez mektorych naukowcow, m.
in. Tinbergena i Kaleckiego (z uwzglednieniem roéznych parametréow np. czasy,
przekrojéw i funkcji). W ten sposéb szczegblowo- opracowane zalozenia teoretyczne
i metodyczne umozliwily empiryczne, tj. najbardziej reprezentatywne zastosowanie
funkcji inwestycji dla seltora rolniczego. Przyjecie okre§lonego modelu i wypro-
wadzenie z niego roboczych modeli pochodnych uwzgledniajacych poszezegdine
elementy skladowe, postuzylo do przeprowadzenia badan empirycznych i korelacji
oraz w,zkorzystama dokonanych analiz i dyskusji dla postawienia prognoz oraz
podsumowania calo$ci wywodéw i wysuniecia wnioskéw. Zgodnie z poziomem tego
rodzaju pracy ekonometrycznej, zastosowano w niej pelng aparature matematyczng,
tzn. wzory, funkcje i wykresy. Bogata literatura przedmiotu obejmuje 131 pozycji,
7z rozbiciem na publikacje z zakresu teorii i empiryki oraz metodyki i statystyki.

WASILENKO P., WASILENKO I1.: Automatyzacja proceséw produkeji rolniezej.
Warszawa 1838 PWRIL, s. 366.
Tiumaczenie na - jezyk polski pracy autoréw = radzieckich. Charakteryzuja oni
postep techniczny, ktéry coraz szerzej wprowadzony w rézne dziedziny gospodarki
powoduje wzrastajacy udzial automatyzacji w procesach produkcyjnych, w tym
takze w produkeji rolnej. Mimo trudnych dla automatyzacji, specyficznych warun-
kéw w rolnictwie zastosowano juz wiele urzadzen (szczegdlnie w zakresie przygo-
towania i zadawania pasz). Stosowanie dalszych urzadzen automatyzacyjnych po-
ciggnie za soba skutki ekonomiczne i spoleczne. Nalezg do nich przede wszystkim:
podwyzsz:me kwalifikacji zawodowych pracownikéw dogladajgcych i kontroluja-
cych czynnoéci wykonywane przy pomocy urzadzen automatycznych oraz zmniej-
szenie liczby pracownikéw na stanowiskach bezposrednio produkcyjnych, przy jed-
noczes$nie wzrastajgcej roli ekip nadzoru technicznego, remontowych i konserwa-
torskich. Autorzy zwrécili szczegdlng uwage na rozwazania dotyczgce elementéw
teorii regulacji automatycznej oraz charakterystyki urzgdzen automatycznych i ich
.zastosowan w rolnictwie w ogole oraz réznych jego galeziach.



Bibliografia ; 157

WOLF M.: Formeln, Kennzahlen, Tabellen fiir landwirtschaftliche Berufe (Wzo-
ry, wskazniki i tabele dla zawodéw rolniczych). Berlin 1969 VEB Deutscher Land-
wirtschaftsverlag. Band 1 — s. 351, Band 2 — s. 264.

Dwutomowy poradnik o ukladzie zblizonym do wielu wydawanych w Niemczech
ksiazek podrecznych (tzw. Faust — lub Richtzahlen). W tomie I podano na wstepie
jednostki miar oraz oznaczefi i Wzoréw matematycznych, po czym wielkoSci sto-
sowane w ekonomice i technice rolnej, a miedzy innymi dotyczace: planowania
i kierowania socjalistycznym rolnictwem oraz gospodarkg wyzywieniowg w syste-
mie ekonomicznym, jak réwniez réznych form organizacji przedsiegbiorstw rolnycn,
‘gospodarki $rodkami produkcji rolnej, ekonomiki pracy oraz ekonomiki produkcji
ro§linnej i zwierzecej. W odniesieniu do techniki rolnej uwzgledniono wskaZniki
i parametry wazniejszych typéw traktoréw, maszyn i narzedzi oraz przykladowo
niektére systemy maszyn (stosowanych na wielkg skale w wielkoobszarowych go-
spodarstwach rolnych) uzywanych do produkeji zboz, ziemniakéw, burakéw i w go-
spodarce paszowej, uzytkow zielonych oraz polowej uprawie ro$lin pastewnych.
Tom II zawiera analogiczne materialy (lecz juz w bardziej szczegdlowym ukladzie)
odnoszace sie do uprawy roli i roSlin oraz do gospodarki hodowlanej; w tym za-
kresie uwzgledniono: glebe, klimat, melioracje, uprawy i zmianowanie, nawozenie,
zwalczanie chwastéw, zasiewy, pielegnacje i zbiory, rodliny pastewne, Igki, pastwi-
ska oraz podstawowe ‘gatunki hodowli zwierzat — bydlo, trzode, owce, konie
i ptactwo.

Zagadnienia ekonomiki ogrodnictwa. Warszawé 1969 PWRIiL, s. 278. Zeszyty
Problemowe Postepéw Nauk Rolniczych. Zeszyt 87.

Publikacja przygotowana przez Pracownig Badari Ekonomicznych w Ogrodnic-
twie Zakladu Ekonomiki Rolnictwa i Lesnictwa PAN stanowi pierwsza pozycje
w serii, ktéra ma byé po$wiecona zagadnieniom badani ekonomicznych w zakresie
kwiaciarstwa, szkélkarstwa, nasiennictwa, warzywnictwa, ogrodnictwa itp. Zeszyt
87 dotyczacy problematyki ekonomiczno-ogrodniczej otwiera praca N. Krusze pt.
,Poziom produkcji a spozycie i dochodowa elastyczno$é popytu na owoce w Polsce”.
W dalszych przyczynkach autorzy zajmuja sie m. in. analizg zastosowania metody
regresji i korelacji wielu zmiennych do badan ekonomicznych, przy wykorzystaniu
nowoczesnej techniki obliczeniowej, oceng przydatno$ci metody ekstrapolacji tren-
déw do prac nad planowaniem rozwoju warzyw w Polsce, specjalizacjg i wysokoscia
plonéw w gospodarstwach indywidualnych, wycena wartosci roSlin. sadowniczych
w $wietle intensyfikacji produkcji, tendencjg wzrostu kapitalochtonnoéci produkeji
sadowniczej na tle cen owocéw, analizg rozwoju produkcji ogrodniczej w krajach
EWG, a takZze szczegélowymi zagadnieniami z zakresu produkcji ogrodniczej i wa-
rzywniczej. ’

Oprac. St. K.
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ANDRIC J.: Moguénosti primene metode linearnog programiranja pod uslovom
promenljivih parametara (MozliwoSci zastosowania metod programowania ' liniowe-
go w warunkach zmiennych parametréw). Ekonomika Poljoprivrede, Belgrad 1969,
nr 7—38, s. 505—524, streszczenie angielskie. :

Tematem artykulu jest oméwienie programowania linjowego metodg simplex.
Ogélnie znane zasady tej metody autor wzbogaca przedstawieniem pewnej jej mo-
dyfikacji w postaci tzw. programowania parametrycznego. Zastosowanie programo-
wania parametrycznego jest pokazane na przykladzie optymalizacji struktury za-
siewdw w 5 gospodarstwach o obszerze od 21 do 104 ha. -

Pewng nowo$cig jest zastosowanie do ilustracji -wynikéw programowania linio-
wego schematéw graficznych. To pozwala na bardziej przystepne przedstawienie
wnioskéw czytelnikom, majgeym mniejsze opanowanie metod matematycznych.

A la veille de la dix-septiéme coniérence générale. Le Secrétariat de la FIPA
passa en revue la situation agricole meondiale (Przed XVII konferencjg generalng
sekretariatu FIPA (Miedzynarodowej Federacji Producentéw Rolnych) poswieconej
przegladowi  $§wiatowej sytuacji rolnictwa). Waszyngton-Paryz 1869 I’Agriculture
dans le Monde, nr 4, str. 16—25.

FIPA jest organizacja jednoczaca stowarzyszenia przedsigbiorcéw rolnych z kra-
jéw wysoko rozwinietych, jak i rozwijajacych sie. W tym charakterze wspdlpra-
cuje z czolowymi organizacjami miedzynarodowymi, jak ONZ; FAO i inn.

Omawiany artykul stanowi przeglad $wiatowej sytuacji rolnictwa w ostatnich
dwoéceh latach 1967 i 1968, obejmujacy w szczegélnosci rozmiar produkeji rolnej
i wymiane miedzynarodows. Wnioski ' jakie “wynikajg z tego przegladu dotyczg
gléwnie kierunkéw wspoélpracy miedzy krajami, -przy tym gidwna inicjatywa po-
winna wychodzi¢ z krajow wysokorozwinigtych. Pozwoli to na roziadowanie zapa-
s6w ciazacych na rynku $wiatowym, przyczyniajac sie jednocze$nie do zlagodzenia
brakéw w krajach deficytowych. Poza tym we wnioskach tych zawarte tez sg te
wszystkie postulaty, jakie zaleca FAO dla podniesienia poziomu standardu zycio-
Wego w krajach opdznionych, m. in. duzy wklad wlasnego wysitku w modernizacje
rolnictwa. ’ ‘ :

Sprawozdanie FIPA cechuje solidarystyczna postawa producentéw rolnych z kra-
j6W na najwyzszym poziomie nowoczesnej techniki i z krajow zacofanych. Czytel-
nik nie moze oprzeé sie wrazeniu, ze za programem majacym charakter raczej
charytatywny kryje sie tez okre§lony interes gospodarczy silniejszych kontrahentow.

BUDYLKIN G. I.: Ob uprawlenji sielsko- choziajstwiennym proizwodstwom kak
nauecznoj disciplinie (O zarzadzaniu produkcjg rolng jako naukowej dyscyplinie).
Izwiestia Timiriaziewskoj Sielsko-Chaziajstwiennoj Akademii, Moskwa 1969, nr 6,
s. 307—216. .

Wykladany w wyzszych uczelniach rolniczych przedmiot nauczania okreslany
jako ,,zarzadzanie w sowchozach i kolchozach” powinien miec szerszy zakres, przyj--
mujac nazwe ,postawy naukowe zarzadzania produkcjg rolng”. Taki przedmiot
nauczania ma obejmowa¢é: teorie zarzadzania przedsiebiorstwem spolecznym — kok-
chozem, sowchozem i rolno-przemyslowym kombinatem, nauke organizacji zarzg-
dzania; nauke o metodach zarzadzania; technike zarzgdzania. :

Osiagniecia wspolczesnej elektroniki i cybernetyki mogg byé pomocne w Przy-
jeciu doskonalszych form zarzadzania przez gromadzenie i opracowanie .informacji,
jednakze w istocie swej moga by¢ zawezone jedynie do stosowania metod mecha-
nicznych i automatycznych.

Autor wskazuje ponadto na te powigzania, jakie majg z nauka zarzgdzania
produkcjg takie nauki, jak technika i technologia rolnicza, a takze nauki humani-
styczne, jak socjologia i psychologia. i
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CEPEDE M:: L’avenir de e’agriculture (Przyszlo§é rolnictwa). Economie Rurale,
Paryz 1969, nr 81/82,-s. 83—86. : .

Jako punkt wyjscia swych rozwazan autor przyjmuje, ze dla ustalenia ogélnego .
kierunku polityki gospodarczej i spolecznej nie wystarcza znajomo$é rozmiarow
produkeji i zapaséw okre§lonych wytworéw, lecz niezbedna jest znajomos$é stopy
zyciowej, tj. dochodéw i wydatkéw ludnosci. : .

Autor krytykuje istniejgce podstawy statystyczne dotyczace stopy zyciowej i do-
. chodéw ludnosci, gdyz oparte sg one na reprezentacji zbyt nielicznej i nietypowej,
pochodzacej z gospodarstw o wyzszym poziomie. Z tych wzgledéw statystycy i eko-
nomisci operuja ,,modelami” odmiennymi od stanu rzeczywistego. Podobna sytuacja
zachodzi w okreslaniu rozmiaréw sily roboczej w rolnictwie ze wzglgdu na malg
dokladnoéé ‘okreSlania zarobkowania dodatkowego i ubocznego ludnosci wiejskiej.

Réznice dochodéw réznych grup ludnodci moga byé jednym z czynnikow sty-
mulujacych rozwoj ekonomiczny kraju. Jednakze nie jest to jednoznaczne z rozwo-
jem spolecznym. Autor przeciwstawia sie pogladom, okreSlonym przez niego- jako
cyniczne, ze zadaniem polityki musi by¢ ,brzekonywanie ludno$ci, by akceptowala
stan, ktéry jest nieunikniony”. Jest natomiast zdania, ze polityka gospodarcza musi
mieé charakter sluzebny w stosunku do polityki ogélnej, realizujgce]j potrzeby
ludnoéci. . :

Gléwnym celem artykulu jest préba okreSlenia jak nalezy ujmowacé ekonomike
rolnictwa w ramach calej gospodarki narodowej. Gospodarka narodowa Francji
weszla juz-obecnie w stadium obfito$ci débr, zbliza sie do nastepnego etapu okre-
slanego jako ,poindustrialny”. W tym stanie rzeczy, traktujgc o rozwoju rolnictwa
niezbedne jest to mieé¢ na wzgledzie. '

W spoleczenstwie znajdujgcym sie w fazie rozwojowej ,obfitosci”, przeciwsta-
wiajac sie wynaturzeniom luksusu waskich warstw ludnosci, zaspokojenie potrzeb
masowych powinno byé stawiane jako cel polityczny. W polityce gospodarczej
oznaczaloby to kalkulowanie kosztu spolecznego uzyskiwanego postepu technicznego
i ekonomicznego. Wspélezesny kapitalizm dazy do przywlaszczania efekiéw postepu
i przerzucenia jego kosztéw spolecznych na masy ludnosci.

W dziedzinie rolniczej autor docenia znaczenie wiélokierunkowej gospodarki
rodzinnej i krytycznie odnosi sie do tezy, ze jedynie oparcie sie o prace najemng
i specjalizacje moze by¢é- miarg. postepu oraz jest przeciwny bezkrytycznemu stoso-
waniu ekonomii klasycznej w stosunku do rolnictwa. Na przykladzie podanej przez
Ricarda wymiany tekstyliéw brytyjskich na .wino portugalskie wykazuje bezpod-
stawno$é zasady ekwiwalentno$ci w wymianie dobr i ustug- w warunkach, gdy
kontrahentéw cechuje rézny stopien rozwoju gospodarczego.

Powyisze mysli autora, luZno rzucone w krotkim artykule znacznie odbiegajg

od tradycyjnych wypowiedzi ekonomistéw w krajach kapitalistycznych.

FELBUR S.: Relacje przychodéw i nakladéw w rolnictwie polskim (Przychody
calkowite i krancowe). Ekonomista, Warszawa 1969, nr 4, s, 1063—1095, streszczenie
angielskie i rosyjskie. ) -

Artykul stanowi polemike autora z poglagdami ekonomistéw (gléwnie W. Stysia,
C. Clarka, J. D. Blancka i in), ktérzy uznaja mozliwo§é wystepowania prawa ma-
lejgcego przychodu w warunkach niezmiennego poziomu techniki i form produkcji.
Zalezno$¢é miedzy rozmiarem produkeji i nakladdéw w ujeciu statycznym, tj. przy
niezmiennej technice, nie jest wyznaczona tzw. punktem Cournota, gdyz dodatkowy
naktad na jednostke produkcji nie musi powodowaé analogicznego zmniejszenia
przychodu krancowego. Na tej podstawie, powolujac sie na Lenina, zaklada wzgled-
ng (jakby potencjalng) cigglo$é postepu rolniczego. Tym samym odroéznianie sta-
tycznego i dynamicznego ujmowania prawa malejagcego przychodu w stosunku do
rolnictwa nie ma uzasdanienia. :

Wraz z rozwojem postepu technicznego staje sie bardziej korzystng relacig
miedzy produkcjg i nakladami. Autor odréznia przy tym dwa rodzaje wzrostu
produkceji rolnej: ,,progresywny” — gdy naklady produkcyjne sg stabilne, a wzrost
produkcji uzyskany jest przez zwiekszenie efektywno$ci produkcji. To znaczy, po-
mimo  stabilnych nakladéw postep techniczny wzrodst, gdyz zmniejszyl sie koszt

pracy 'Zywej.i uprzedmiotowionej na jednostke produkcji, ,ekspansywny” — gdy
zachodzi‘ zwiekszenie nakladéw szczegélnie na prace uprzedmiotowiong, lub. na
substancje pracy zywej przez prace uprzedmiotowiong — co powoduje wzrost

produkcji.
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Wywodom swym autor nadaje forme interpretacji matematycznej, ponadto na
ich potwierdzenie przytacza -obfity materiat statystyczny oparty na - wieloletnich
dasnych GUS i rachunkowos$ci chiopskiej, dajgc przy tym pordéwnanie z rolnictwem
USA. )

GOLDBERG R.A.: Changes I see in US and UK Farming in the next ten years
(Zmiany, ktére przewidujg w najblizszych dziesieciu latach w rolnictwie USA
i Zjednoczonego Kroélestwa). Journal of the Farmers’Club, Londyn 1964, nr paz-
dziernikowy, s. 81—108.

Autor artykulu, profesor Harwardskiego Uniwersytetu, wyglosit na POWYZSzZy
temat odczyt w Klubie Farmeréw w Londynie. W pierwszej czeci artykulu zostala
omoéwiona analiza trendu rozwojowego rolnictwa obydwéch -krajéw w ostatnich cza-
sach, przedstawiona na szerokim tle gospodarki $wiatowej. Znalazly tu naswietlenie
takie zagadnienia, jak: rozmiar produkecji podstawowych artykuléw zywno$eiowych,
tendencje rozwoju spozycia, zagadnienia rynkéw wewnetrznych krajéw i rynku
Swiatowego, wzrastajagce znaczenie programéw rzadowych w gospodarce zywnos-
ciowej, wzrost kooperacji w ramach poszczegélnych krajéow i w skali éwiatowej oraz
zmiany w strukturze gospodarki zywno$ciowej pojmowanej jako ,agrokompleks”
(agribusiness). ’ ’

W czesci drugiej artykulu autor przedstawia szczegdlnie aktualne problemy, tj. na
rok 1970, dotyczace obydwéch omawianych krajow. Ma to na celu wyciggniecie
najbardziej generalnych wnioskéw z omawianych tendencji. .

Autor daje obfity material informacyjny i statystyczny przedstawiony w postaci
tabel, schematéw i wykreséw, z podaniem zrédel. )

"~ Po odczycie wywigzala sie dyskusja, w ktérej bralo udzial 10 uczestnikéw, przy
tym niektére wypowiedzi mialy charakter kontrowersyjny. Zaréwno glosy w dysku-
sii, jak i repliki prelegenta w sposéb bezpos$redni uwypuklily te zywotne problemy
rolnictwa, ktére nurtujg farmeréw w USA i Zjednoczonym Krolestwie,

HARRIS M.: Shifts in Entrepreneurial Functions in Agriculture (Zmiany funkcji
przedsiebiorcy w rolnictwie). American Journal of Agricultural Economics, Menasha,
. Wisconsin 1969, nr 3, s. 517—529. . .

W miare¢ modernizacji rolnictwa, wywolanej ogélnym postepem technicznym ior-
ganizacyjnym, nastepuje przechodzenie od formy tradycyjnej, farmerskiej gospo-
darki do wyzszych form, gdzie zarzadzanie przedsiebiorstwem. zostaje w duzym
stopniu oddzielone od wiasnosci i od wkladu wlasnej pracy.

Dokonuje sie to na drodze stopniowych przemian: farmer, jako niezalezny pro-
ducent, pod naciskiem zorganizowanego rynku i postepujgcej urbanizacji porzuca
rolnictwo lub ustepuje miejsca przedsiebiorcy, bardziej dostosowanemu do nowych
warunkow. :

Przedsiebiorca taki podejmuje dzialalno$é nie pozbawiong ryzyka na wlasng od-
powiedzialno$é, do czego niezbedne sg mu wszechstronne umiejetnosci zarzgdzania.
~JednakZze ramy i ograniczenia jego dzialalno$ci, jakie naklada na niego panstwo
i wszechpotezne instytucje gospodarcze, czynig go stabszym kontrahentem. Dzialajac
w pojedynke, taki przedsiebiorca upodabnia sie stopniowo do tradycyjnego farmera
7z jego ograniczonymi mozliwo$ciami rozwoju, a nawet przetrwania.

Z tych wzgledéw we wspdlczesnym rolnictwie amerykanskim z punktu widzenia
wlasnosci przedsiebiorstwa zarysowujg sie dwie koncepcje zyciowe:

— ideal samodzielnej farmy rodzinnej laczacej zarzadzanie i prace wlasng na
malym areale, o niskim standarcie zycia i maltych dochodach, przypadajacych wy-
1acznie wlaScicielowi; .

—- ideal wiekszego przedsiebiorstwa farmerskiego w pelni zintegrowanego pionowo
i poziomo, gdzie zarzadzanie sprowadza sie do wywigzywania sie z umoéw z insty-
tucjami $§wiadczacymi ustugi produkcyjne i zbytu. Wlasciciel farmy w zamian za
uslugi dzieli sie dochodem z instytucjami integrujgcymi. )

W dostosowywaniu sie do nieustannych przemian technicznych i organizacyjnych
kazda z tych wspomnianych grup idzie wlasng droga.

JANSEN A.J.: Social Implications of Farm Mechanization (Wnioski socjologiczne
z mechanizacji rolnictwa). Sociologia Ruralis, Assen (Holandia) 1969, nr 4, str. 341—
—-407, streszczenie francuskie, niemieckie i hiszpanskie. .

Gl6éwna cze$é tego obszernego artykulu poswiecona jest socjalnym aspektom me-
chanizacji rolnictwa w o$miu krajach europejskich. Analizg objete byly nastepujgce
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kraje: Jugoslavvlai Polska, Wiochy, Szwa;cama Finlandia, Niemiecka Republika Fe-
deralna, Dania, Holandia.

Przedrmotem analizy byly objete dwa odrebne zagadnienia, oméwione w odnie-
sieniu do powyzszych krajéw oddzielnie: 1. wplyw mechanizacji na organizacje gos-.

- . podarstwa i na proces produkcyjny, 2. socjologiczne skutk1 mechanizacji w zyc1u

“wrolnika i jego rodziny.

W pracy swej autor postuzyl sie materialem opublikowanym w poszczegolnych
krajach. Material dotyczacy Polski oparty byl na pracy Jadwigi Marek pt. ,, Wnioski
socjologiczne z mechamzacn rolnictwa”, 1967 r., Instytut Ekonomiki Rolnej,

Przedstawione omoéwienia w odn1e51en1u do poszczegolnych krajow roéznig sie za-
réwno swym zakresem, jak i metods, poza tym kraje objéte analizg réznig sie tez
charakterem swego rolnictwa. Stwarza to pewng trudnos$é¢ podania wnioskéw gene-
ralizujgcych.

Cheac wypelnié¢ te luke w analizie materialu autor — jako uzupelmeme —_ daJe
poréwnanie socjologicznych aspektéw mechanizacji rolnictwa jeszcze w dwoéch Sro-
dowiskach rolniczych, bardzo réznigcych sie, w szczegdlnosci rolnictwa Czechosto-
wacji i stanu Luisiany w USA. :

Omawiany artykul moze przedstawiaé zainteresowanie ze wzgledu na zawarty .
w nim material informacyjny, dajacy bardzo urozmaicony obraz skutkéw socjolo-
gicznych mechanizacji rolnictwa w wymienionych krajach.

- KAWAKATSU S.: Crop Production Index Numbers and their Additive Explanatory
Components (Obliczenia ihdekséw produkeji i objasnienie ich tgcznych skladnikéw).
Monthly Bulletin of Agricultural Economics and Statistics, Rzym 1969, nr 10, s. 1—38.

Metoda konstrukcji indeksu produkcji proponowana przez autora polega na
uprzednim wprowadzeniu frzech pomocniczych indeksow, ktére majg wyrazaé:
ogblny obszar zbioréw (1), zagregowany plon wszystkich roshn (2), model produk-
cji (3). Postugiwanie sie tymi pomocniczymi indeksami ma pozwoli¢ na wlasciwe
okreSlenie indeksu produkcji. W tym celu wprowadza sie jako czwarty pozycje .
indeksows (4), ktéra wyraza sie: (4) = (1) + (2) + (3) — 200, przy tym odjecie liczby
200 ma sluzyé wyrdéwnaniu tendencji, wyrazonej w procentach od przyjetego punktu
wyjéciowego. Do tego ‘celu tez wprowadza sie w niekiérych pozycjach liczby kory-
gujgce w granicach 1—2% in plus lub in minus.

W oparciu o takg metodg autor dokonuje obliczen indekséw produkcji dla sied-
miu obszaréw obejmujacych cale kontynenty lub ich czeSci (Europa, Ameryka Po6l-
nocna, Ameryka Potudniowa, Bliski Wschéd, Daleki Wschoéd, Afryka, Oceania) oraz
dla calego $wiata za okres lat 1952—1966 przmeuJac okres wyjsciowy z ‘roku
1952 = 100. ,

Omoéwienie okreSlonych w ten sposdb tendencji ma charakter interpretacji mate-
matycznych, w malym tylko stopniu dotyczy ocen merytorycznych. Natomiast poz-
wala to na zobrazowanie relacji zachodzgcych w rozmiarach zmian. Istotne zmiany
w obszarach i plonach zachodzg wedlug obliczenn tylko w Oceani (112% i 158), co
daJe wskaznik wzrostu zbioréw 164%. Nleznaczny wzrost produkeji zaznaczyl sie
" rowniez w Ameryce Péinocnej i Poludnlowej

KRISTENSEN H.J.: Evaluation des travaux de POCDE (Ocena prac OCDE — Orga-~
nizacji Kooperacji i Rozwoju Ekonomicznego), Revue Agricole de I’OCDE, Paryz
1969 nr 3, s. 65—69.

Autor jest przewodniczgcym Komltetu Rolmczego Organizacji Kooperacn i Roz-
woju Ekonomicznego. Artykul podaje og6lny zarys prac tej organizacji oraz jej po-
wigzanie z dzialalno$cig innych instytucji miedzynarodowych, m .in. z FAO.
~ Wigkszos¢ tych prac ma charakter informacji oraz konsultacji udzielanych wza-
jemnie przez przedstawicieli .krajow wspoéluczestniczgcych na zebraniach okreso-
wych. Ponadto. zwolywane sg robocze konferencje z udzialem zespoléw rzeczoznaw-
cow dla opracowania okreslonych probleméw o bezpoérednim znaczenju gospodar-
‘czym. Ma to charakter op1n1odawczy, realizacja natomiast okre§lonych postulatéw
czy propozycji nastepowacé moze w drodze ingerencji organdéw polityki gospodarcze]
poszczegdlnych zainteresowanych krajéw.

Skala zagadnien bedacych przedmiotem dzialalno$ci OCDE jest bardzo rozlegla:
Wymiana miedzynarodowa wytworow: rolnych, pomoc w podnoszeniu produkeji kra-
jom rozwijajacym sie, organizowanie prac badawczych, zagadnienia szkolnictwa rol-
niczego itp.

11 — Zagad. Ekonom. Rolnej
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] Autor zwraca uwage na konieczno$§é koordynacji tych poczyhan, inicjowanych
rowniez przez inne instytucje o charakterze miedzynarodowym. '

LESZCZYNSKI K.: Metody okreslania cen ziemi w optymalnym planie central-
nymk Ekonomista, Warszawa 1969, nr-5, s. 12131244, streszczenie angielskie i ro-
syjskie. e

Ceny ziemi sg obiektywnymi kategoriami ekonom1cznym1 gospodark1 socmhstycz—
nej. Rozwigzanie tego problemu autor rozpatruje jako integralng cze$é planu cen-
tralnego. W szczegoélno$ci, okre§lenie normatywnych rent rézniczkowych i cen zie-
mi — powinno byé dokonywane w gospodarce socjalistycznej w sposéb planowy
w procesie sporzgdzania optymalnego planu centralnego, m. in. w procesie wyboru
lokalizacji i rozmieszczenia inwestycji w tym planie.

Analiza sporzgdzenia optymalnego planu centralnego pozwala nie tylko okreslié
sposoby ksztaltowania normatywnych rent rézniczkowych (rent rolniczych, budow-
lanych) oraz cen ziemi, ale takze wyjasnié ich tre$é ekonomiczng, zwigzek z nakia-
dami pracy spolecznej oraz ich znaczenie dla wykorzystania w produkecji sily ziemi.

Okreslenie najwyzszej efektywnosci wykorzystania ziemi wymaga przede wszyst-

kim. sporzadzania do$é¢ szczegélowych optymalnych planéw centralnych. Wéwezas
bowiem mozna byloby wybraé najbardziej efektywne lokalizacje inwestycji i na tej
podstawie okresli¢ dokladnie ceny dzialek ziemi, ale tu sam autor dodaje: ,,oczywis-
cie takie okre§lenie cen ziemi jeszcze przez diugi okres nie bedzie realne”.
* W tym bardzo obszernym artykule autor ujmuje zagadnienie na wysokim szcze-
blu abstrakeji teoretycznej, postugujac sie w zasadzie metodami matematycznymi.
Nie jest odzwierciedlona przeto problematyka ceny ziemi tak jak ona przedstawia
sie w dziedzinie produkcji rolnej, w odniesieniu do ziem opuszczanych i na nowo
zagospodarowywanych, wreszcie w odniesieniu do ziem przeznaczanych w uzytko-
wanie nierolnicze w zwigzku z rozwojem przemysiu i urbanizacji.

PISKUNIENKO I, POPOW G.: Sowierszenstwowat’ strukturn uprawlenija sow-
chozow (Doskonalié strukture zarzadzania sowchozami). Ekonomika Sielskowo Cho-
ziajstwa, Moskwa 1969, nr 9, s. 92—100.

Pomimo duzej rozma1tosc1 struktur zarzgdzania sowchozann w Zwigzku Radziec-
kim, istnieje mozliwo$é¢ znalezienia najbardziej wlasciwego, typowego rozwigzania
dla 11cznych grup przedsiebiorstw.

Sprowadza sie to do wyodrebnienia nastepujgcych: najbardziej charakterystycz-

nych typow
a) struktura zarzadzama przedsiebiorstwami, w ktérych produkcja skoncentrowana
jest w wielokierunkowych przynaleznych jednostkach organizacyjnych — wyo-

drebnionych gospodarstwach, farmach, kompleksowych -brygadach itp.;

b) struktura zarzgdzania przedsiebiorstwami, ktérych poszczegélne dzialy produk-
cyjne sa WyspeCJahzowane w okre§lonym kierunku dostosowanym do specyfiki
danego dzialu, zas wszystkie dziaty kooperujg miedzy sobg wedlug podanych dy-
rektyw zarzadu przedsiebiorstwa:

¢) kombinowana struktura zarzadzania, gdzie obok jednostek o dziatalno$ci produk-
cyjnej wielokierunkowej wystepuja réwniez jednostki wyspecjalizowane.
Autorzy rozpatrujg szczegélowo, na podstaW1e istniejgcych do$wiadczen, zalety

i wady kazdej z tych form, wypowiadajg sie jednak za formg zarzgdzania wymie-

niong w drugiej kolejnosci, jako za najbardziej racjonalng.

Zasluguje na podkreélenie, Zze oceniajac poszczegblne formy zarzadzania, autorzy
omawiajg szczegolowo zadania personelu kierowniczego ré6znych szczebli oraz zasady
podleglo$ci i wspéldziatania ogniw rownorzednych. Poparte to jest szeregiem przy-
kladéw zaczerpnietych z bezposredniej obserwacji. Dopelniajg ten obraz podane
najbardziej typowe schematy organizacyjne zarzadéw przedsiebiorstw.

REISCH E.: Betriebswirtschaftliche Entwicklungen fiir rationelle Produktion und
befriedigende Einkommen in der Landwirtschaft (Rozw¢] przedsigbiorstw dla racjo- .
nalnej produkeji i zadawalniajgcych dochodéw w rolnictwie). Der Férderungsdienst,
Wieden 1969, nr 10, s. 3256—333.

Rolnictwo §rodkowo- i zachodnioeuropejskie zgodnie z zaleceniami EWG i planu
Mansholta, lub tez mezalezme od tego, stawia sobie na ogél nastepujgce cztery pod-
stawowe zadania:
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— racjonalizacja procesu produkcyjnego w rolnictwie dla doréwnania rozwojowi
postepu technicznego w calej gospodarce narodowej; miarg tego jest.zwigkszenie
. produkcyinoéci pracy, kapitatu, oraz produkcyjnosci ziemi;
' — uzyskanie poziomu dochodu w ftolnictwie doréwnujacego dochodom innych grup
ludno$ci nierolniczej;

- uzyskanie w rolnictwie takich warunkéw bytowych i pracy zawodowej, ktére by-
‘Iyby atrakcyjne nie-tylko dla dzisiejszego pokolenia rolnikéw, lecz i dla nastep-
nego pokolenia; :

— realizacja powyzszych zadan uwarunkowana jest mozliwo$cig stworzenia warun-
k6w rozwojowych kazdemu poszczegdélnemu gospodarstwu rolnemu w dostosowa-
‘niu do jego potrzeb, w oparciu o szeroki pregram finansowania rolnictwa.

W powyzszy sposéb sformutowane zadania dla rolnictwa §rodkowoeuropejskiego
w ciggu ostatniego dwudziestolecia znalazly tez w znacznym stopniu swoje odzwier-
ciedlenie w planie Mansholta. Autor jest zdania, ze w giéwnych swych zalozeniach
plan Mansholta nie ustala nowych kierunkéw, jedynie uwypukla i konkretyzuje nie-
ktére-zadania sposréd wyzej wymienionych. . N .

Jedna z gléwnych pozytywnych cech tego planu jest postawienie generalnej kon-
cepcji systemu organizacji produkcji rolnej, utworzonej niezaleznie od przetargbéw
érodowisk politycznych i gospodarczych i decyzji rzadéw — jako inspiracja sposobu
rozwigzania kluczowego problemu w krajach EWG. ‘

W stosunku do niektérych sformutowan planu Mansholta autor zajmuje postawe
krytyczna. M. in. dotyczy to malej elastyczno$ci w okre§laniu parytetéw postulowa-
nych dochod6w, zbytniej kraricowo$ci w przejmowaniu przez rolnictwo tzw. prze-
myslowych form produkeji. Poza tym czasokres realizacji planu wydaje sie zbyt
“kroétki. ‘

Utrzymujac swoje wywody jako pozytywne w stosunku do samej koncepcji
Planu Mansholta, autor w oparciu o dotychczasowe do§wiadczenie rolnictwa NRF
rozwija ten program w daleko idacych szczegdlach. Wskazuje m. in. na trzy modele
rozwojowe gospodarstw: a) w ramach odcsobnionego pojedynczego przedsiebiorstwa,
b) przez kooperacje i fuzje przedsiebiorstw, c) przez laczenie w przedsigbiorstwach
rolniczej i nierolniczej dzialalno$ci produkcyjnej i zarobkowej.

W koncu artykulu autor daje synteze swego pogladu na rozwéj rolnictwa w ciggu
najblizszych 10—15 lat, obejmujac zagadnienia spoleczno-ekonomiczne jak i socjo-
logiczne. i : ' . :

ROCZNIKI NAUK ROLNICZYCH, Seria G — Ekonomika Rolnictwa, Warsza-
wa 1969, Tom 79, Zeszyt 1, str. 1—144. .

Omawiany zeszyt Rocznikéw Nauk Rolniczych ukazuje sie w nowej szacie ze-
wnetrznej jako organ Komitetu Ekonomiki Rolnictwa w wydaniu Panstwowego Wy-
dawnictwa Naukowego (dawniej Pafistwowe Wydawnictwa Rolnicze i Le$ne). Cha-
rakter pisma nie ulegl zmianie, gdyz jest to organ przeznaczony do publikacji prac
opartych na badaniach Zrédiowych. . :

Zeszyt ten zawiera osiem artykulé6w o tematyce nalezacej do réznych dziedzin
nauk ekonomiczno-rolniczych. Mikroekonomike rolnictwa reprezentujg -cztery naste-
pujgce artykuly:

Wojtaszek Z.: ProdukcyjnoSé i dochodowo$é gospodarstw indywidualnych o réz-
nych kierunkach w Polsce. ‘ .

Jest to cze$é druga pracy pod tym samym tytulem, ktéra zostala opublikowana
w Rocznikach Nauk Rolniczych, Seria G, T. 78 i zawierala opis metody klasyfikacji
gospodarstw wedlug kierunkéw produkeji objetych omawiang analiza. Badania pro-
dukcyjno$ci i dochodowosci gospodarstw indywidualnych wykazaly duze réznice wy-
stepujacych kierunkéw w poszczegbélnych rejonach przyjetych wedtug podziatu
Fr. Dziedzica (11 okregéw przyrodniczo-rolniczych). :

W wiekszodci okregéw wystapity inne kierunki jako gléwne oraz uzupelniajace,
przy tym wyniki gospodarstw o réznych kierunkach zalezne sg réwniez od wielko$ci
gospodarstw. Szczegdlowe dane o produkcyjnosci i dochodowosci zbadanyech gospo-
darstw podane sg w tabelach, uzupelnionych odpowiednimi komentarzami.

Wéjcik P.: Problem oplacalnosci produkcji rolnej w Panstwowych Gospodar-
stwach Rolnych (na przykladzie 30 gospodarstw PGR woj. olsziyniskiego). Autor .
analizuje oplacalnodé produkcji oddzielnie dla gospodarstw rentownych i deficyto-
wych, uwzgledniajgc tez trzy grupy wielko$ci gospodarstw, w granicach do 450 ha,
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i powyzej 650 ha. Jako gléwne czynniki decydujace o rentownoSci wymienia uzys-
kany rozmiar produkecji i umiejetnoéé¢ stosowania nakladéw. Najbardziej produk-
tywne naklady wystepowaly w gospodarstwach ponizej 450 ha.

Przeprowadzona analiza zostala poprzedzona wstepnym rozdzialem o teoretycz-
nych aspektach oplacalnosci. :

Ku$émider T:: Ocena wartoSci resztek pozniwnych przy obliczaniu kosztéw pro-
dukeji. Omawiajac resztki pozniwne jako czynnik wzrostu rozwoju roflin oraz po-
dajagc metode okreflenia ich wartosci autor wykorzystal szereg badan z dos§wiadezen
przyrodniczych (m. in. Batalina, Dmochowskiego, Bawolskiego, F. Gérskiego, M. Gor-
skiego) oraz dotyczacych stanowiska w plodozmianie jako elementu kosztéw (Man-
teuffla, Kierula, Jeleriskiego oraz wlasne). Na tej podstawie okresla warto$é resztek
pozniwnych stanowisk 24 réznych roflin na 1 ha w zlotych. Wynosi ona od 664 zt
dla marchwi pastewnej do 2650 zt dla seradeli. '

Molenda M.: Koszty uzycia sily pociagowej koni i ciagnikéw w gospodarstwach
rolnjezych réinych typéw spolecznych. Gléwniejsze wyniki badan przedstawiaja sie
nastepujgco: ciggniki PGR osiagaja wiekszg wydajno$§é niz ciggniki indywidualnych
gospodarstw chlopskich; przyjete. zaloZenie, ze 1 koniogodzina = 5 KMgodz. jest
stuszne tylko w odniesieniu do orki, kultywatorowania i zw6zki okopowych; w gos-
podarstwach indywidualnych koszty prac konnych sg nizsze niz koszty takich ‘sa-
mych prac. ciggnikami; ogélnie za§ biorac koszty ciezkich prac uprawowych, jak
- orka i kultywatorowanie wykonywanych ciggnikami sg nizszé niz wykonywanych
kohimi.

Inna grupa zagadnien, ktéra zostala przedstawiona w zeszycie, dotyczy obrotu
ziemia,. . o
Olesiak K.: Obrét ziemia w gospodarstwach chlopskich w rejonie Pulaw w la-
tach 1945—1964. Autor podjgl prébe oceny przyczyn i skutkéw spoleczno-ekonomicz-
nych obrotu ziemig w zbadanych 12 wsiach powiatu pulawskiego oraz okreSlenia
jaki to ma zwigzek z silnym tempem uprzemyslowienia w tym rejohie. Omoéwione
jest réwniez poréwnanie tego procesu w Polsce Ludowej z okresem miedzywojen-
nym. . ‘ .
Prandota W.: Ziemia i jej podzial w Tunezji. Oméwione sg tradycyjne zasady
uzytkowania ziemi w krajach arabskich na przykladzie form wystepujgcych w Tu-
nezji, oraz poczynania rzadowe zmierzajgce do reform w tym zakresie. M. in. na
ziemiach odebranych kolonizatorom organizowane sg spéldzielnie produkeyjne.

' Zagadnieniu spozyeia i obrotu po§wiecone sa nastepujace prace:

Zabczewski R.: Zréinicowanie konsumpeceji artykuléw zZywnoSciowych w regio-
nie krakowskim. Opracowanie to opiera sie na wynikach badafi budzetéw rodzin-
nych i rachunkowosci rolnej gospodarstw chlopskich i chlopéw-robotnikéw. Analiza
tych materialéw przekonuje, ze istniejg zasadnicze réznice we wzorcach konsumpcji
tych grup ludnosei. ) - )

Czyrek B.: Analiza strat zwiazanych z obrotem $win rzeZnych. Ubytki te sg
funkcjg czasu transportu i przetrzymywania oraz zmniejszonej zernosci wywolanej
zmiang $rodowiska i rodzaju karmy. Autor postuluje zmiany rozliczen zywca w za-
ktadach miesnych oparte na przeprowadzonych do$wiadczeniach. -

‘Kazdy z powyzszych artykuléw jest zaopatrzony w streszczenie w jezyku rosyi-
skim i angielskim.

Oprac. Wi. Nowicki
i A. Zabko-Potopowicz
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