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ZDZISEAW GROCHOWSKI
Instytut Ekonomiki Rolnej
Warszawa

PROGNOZA ROZWOJU PRODUKCJI ROLNEJ
W GOSPODARCE CHLOPSKIEJ DO ROKU 1975

Prowadzone od kilku lat w IER badania wynikéw produkcyjnych
i ekonomicznych gospodarki chlopskiej, publikowane corocznie w dodat-
kach do numeru 5 ,,Zagadnien Ekonomiki Rolnej”, obejmujg juz obecnie
okres od roku 1960 do 1968. Nagromadzenie szczegélowych danych doty-
czacych caloksztaltu ekonomiki gospodarki chlopskiej za okres wielo-
letni pozwala na analize dynamiki zachodzacych w niej procesow, na
okreslenie wystepujgcych prawidlowosci i wspoélzaleznosci. To z kolei.
daje podstawe do prognozowania przyszlego kierunku i tempa wzrostu
produkcji, nakladéw i dochodow w gospodarce chlopskiej. Jednak bez-
posrednie przenoszenie na lata przyszle parametréw dotychczasowego
rozwoju gospodarki w calym badanym okresie moze by¢ zawodne, bo-
wiem rozwdj ten najcze$ciej nie ma charakteru prostoliniowego.. Dilugosc
badanego przez nas okresu stwarza juz jednak mozliwos¢ okreslenia kie-
runku i skali zmian poszczegélnych parametrow wewnatrz tego okresu,
na przyklad, zmian $rednich rocznych przyrostow produkeji finalnej
i nakladéw pienigznych w przeliczeniu na jednostke powierzchni, a tym
samym i zmian w materialochtonnosci przyrostu produkeji! w poczgtko-
wych i koncowych latach badanego okresu. Na podstawie zmian poszcze-

gblnych parametréw wewnatrz badanego okresu mozna. dopiero wyciggac
" wnioski co do dalszych ich zmian w latach przysztych.

W opracowaniu niniejszym przedstawimy prognoze przyrostu pro-
dukeji rolnej, nakladéw i dochodéw w gospodarce chlopskiej do roku
1975. Podstawa tej prognozy jest analiza wynikéw za okres 1960—
—1967/68. Za ostatni rok analizy przyjeto nie rok 1968, lecz srednig
z dwoch ostatnich lat. Rok 1968 charakteryzowal sie bowiem duzym
przyrostem plonéw zb6z, w wyniku tego przyrost produkeji finalnej byt
nieco wyzszy nizby to wynikalo z trendu. Natomiast rok wyjsciowy -ana-
lizy (1960) byl rokiem normalnym, tzn. wyniki jego nie odbiegaly od
linii trendu. Poza tym przy przyjeciu Sredniej z dwoch lat jako granicy
okresu, zarowno dlugoéé okresu analizy jak i prognozy wyniesie 7,5 roku,
co umozliwi bezpos$rednie poréwnywanie wynikéw uzyskanych z pro-
gnozowanymi. ‘

) _1 Przez materialochlonno§é przyrostu produkeji rozumiemy tu naklady pie-
?}ez?e (tzn. bez nakladéw obrotu wewnetrznego) na 100 zt przyrostu produkcji
inalnej.
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Rozpatrywany okres podzielono na dwa podokresy, przy czym jako
punkt graniczny miedzy nimi przyjeto réwniez przecietng z dwoéch lat,
tj. 1964 i 1965. Wprawdzie dtugosé obu podokreséw nie jest jednakowa
(45 i 3 lata), lecz za takim podziatem przemawia fakt, iz poczawszy od
roku 1965 nasilit sie proces intensyfikacji produkeji rolnej, co znajduje
swoj wyraz w zwiekszonych przyrostach nakladéw materialnych (pie-
nigznych), a tym samym i w zwiekszonych przyrostach produkeji final-
nej z 1 ha uzytkéw rolnych.

I

W najbardziej syntetycznym ujeciu analiza przyrostéw produkeji fi-
nalnej brutto 2 i netto, z podzialem na roSlinng i zwierzeca, w przelicze-
niu na 1 ha uzytkéw rolnych w rozpatrywanym okresie przedstawiona
jest w tabeli 1. ‘ .

. Tabela 1
Poziom i przyrosty produkeji finalnej w gospodarce chlopskiej
(w cenach 1968 roku)
. . Produkcja Produkcja
Produlkeja ogélem ro$linna zwierzeca
Lata -
brutto | netto brutto netto brutto netto
Poziom produkeji w zt/ha
1960 6808 6455 2530 2208 4278 4247
1964/65 8018 7544 3156 2735 4862 4809
1967/68 9102 8412 3621 3003 5481 5409
: Przyrost produkeji w zl/ha
1960—1967/68 2294 1957 1091 793 1203 1162
Srednie roczne przyrosty w zl/ha

1960—1964/65 269 242 © 139 117 130 125
1964/65—1967/68 361 289 155 89 206 200
1960—1967/68 306 263 145 105 160 155

Srednie roczne przyrosty w %
1960—1964/65 3,9 3,6 5,0 4,9 2,9 2,4
1964/65—1967/68 4,2 . 3,7 4,7 3,2 4,1 3,5
1960—1967/68 . 4,0 3,6 4,9 4,2 3,4 3,3

Podstawg analizy i wnioskéw odno$nie prognozy dalszego wzrostu
produkeji rolnej bedzie produkcja finalna netto, okresla ona bowiem rzeczy-
wistg warto§¢ produkeji wytworzonej w gospodarstwie. Produkcja final-
na brutto nie jest do tych celéw miarodajna, gdyz przyrosty jej zalezig
nie tylko od przyrostéw wartosci wytworzonej produkeji, lecz réwniez
od przyrostéw wartoSci zakupywanych S§rodkéw produkeji pochodzenia

? Warto$¢ produkeji finalnej w poszczegélnych latach obliczono mnozac ilo§é
produktéw finalnych przez ceny z 1968 roku.
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rolniczego. Jak wynika z tabeli 1, érednie roczne przyrosty produkeji
finalnej netto w drugim podokresie byly o 47 zt (289—242) wyzsze
niz w pierwszym, natomiast produkeji finalnej brutto az o 92 zt wyzsze
(361—269). W pierwszym podokresie = $redni roczny przyrost zakupu
$rodkéw produkeji pochodzenia rolniczego wynosit 27 zt (269—242),
w drugim za$ 72 z1 (361—289). Tak wiec w zwiekszonych o 92 zi przy-
rostach produkcji finalnej brutto w drugim podokresie 47 zl stano-
wily przyrosty produkeji finalnej netto i 45 zl przyrosty zakupu $rod-
kow produkeji pochodzenia rolniczego. Wynika z tego, ze przyrosty
produkeji finalnej brutto maja charakter wtérny w stosunku do pro-
dukcji finalnej netto, a tym samym nie mogg by¢ przyjmowane -za pod-
stawe prognozowania wzrostu produkeji rolnej. Po okresleniu prognozy
przyrostow produkeji finalnej netto, przyrosty produkcji finalnej brutto
beds juz tylko wynikiem zwyklego dodania przewidywanego zwieksze-
nia dostaw dla rolnictwa $rodkéw produkeji pochodzenia rolniczego.

W rozpatrywanym okresie 7,5 lat érednie przyrosty produkeji final-
nej netto wynosily 3,6%0 rocznie, tj. 261 zt z 1 ha uzytkéw rolnych. Dla
prognozowania rozwoju produkeji rolnej istotne znaczenie bedg miaty
nie przyrosty wzgledne (procentowe), lecz absolutne. Jesli bowiem po-
réwnamy $rednie roczne przyrosty w obu podokresach, to widzimy, ze
" przyrosty procentowe nie uleglty wiekszej zmianie, wzrosly bowiem
z 3,6 do 3,7%. Absolutne przyrosty produkeji finalnej netto zwiekszyly
sie natomiast z 242 do 289 =zk Wskaznik zwiekszenia sie przyrostow
absolutnych wynosi wiec 119, natomiast procentowych tylko 103. Nizszy
wskaznik wzrostu przyrostéw procentowych niz absolutnych jest tu
oczywiécie wynikiem stale wzrastajgcej podstawy odniesienia.

Wzrastajacy, absolutny przyrost produkcji finalnej netto w drugim
badanym podokresie — w stosunku do pierwszego — upowaznia do wy-
ciggniecia wniosku, ze tendencja ta bedzie réwniez miata miejsce w la-
tach nastepnych i ze przyrosty te powinny ksztaltowaé sie powyzej
érednich przyrostow w calym badanym okresie, tj. powyzej 261 zt z 1 ha
uzytkéw rolnych. Azeby jednak przyjaé konkretng wielkos¢ prognozo-
wanych przyrostéw nie wystarczy oprze¢ sie tylko na ekstrapolacji
trendu, lecz trzeba przeprowadzi¢ dodatkowsa analize c¢zynnikéw przy-
spieszajacych lub hamujgcych wzrost produkcji w okresie ubiegltym
i przypuszczalng zmiang tych czynnikow w okresie prognozowanym.

Czynnikiem przyspieszajagcym wzrost produkcji w ubiegtym okresie
byly przesuniecia w strukturze produkeji roslinnej na rzecz roélin da-
jacych wieksza warto$¢ produkeji z 1 ha (wzrost powierzchni uprawy
roslin przemystowych i pszenicy), w tym réwniez zmniejszenie powierz-
chni ziem nieobsianych (odlogéw). Czynnik ten miat dosy¢ istotny
wplyw na wzrost globalnej produkeji roslinnej z 1 ha uzytk6éw rolnych.
W nastepnych latach, na skutek ograniczenia dalszego wzrostu po-
wierzchni uprawy ro$lin przemystowych, czynnik przesunie¢ w struk-
turze produkeji bedzie sie sprowadzal glownie do wzrostu udzialu psze-
nicy nie tyle w strukturze zasiewéw, ile w strukturze produkeji finalnej.
czterech zb6z. : '

Czynnikiem hamujgecym wzrost produkeji finalnej, zwlaszcza w dru-
gim z analizowanych podokreséw, byl wzrost poglowia koni. W zwigzku
ze wzrastajacym zaopatrzeniem rolnictwa w traktory powinien nastgpié
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do 1975 roku pewien spadek poglowia koni, co oczywiscie pozwoli wy-
korzysta¢ zwolnione pasze na zwigkszenie produkcji zwierzecej.

Nastepnym czynnikiem hamujacym wzrost produkcji finalnej byt
wzrost zuzycia pasz na jednostke produkcji zwierzecej, co raczej nie po-
winno juz mieé miejsca w okresie prognozowanym.

W dalszej czesci opracowania przedstawimy dokladne dane liczbowe
o skali oddzialywania wymienionych wyzej czynnikéw przyspieszajg-
cych i hamujgcych rozwéj produkcji w ubiegltym okresie. )

Istotnym czynnikiem, ktéry bedzie oddziatywal na mozliwosci przy-
rostu produkeji w prognozowanym okresie bedzie dwukrotnie wiekszy
przyrost nawozenia mineralnego niz w okresie ubieglym. W latach
1960—1967/68 nawozenie mineralne na 1 ha uzytkéw rolnych wzrosto
0 50 kg NPK, natomiast w latach 1967/68-1975 wzrosnie o okolo 100 kg.
Jakkolwiek efektywnosé przyrostu nawozenia przy wzrastajacych jego
dawkach na 1 ha jest niewatpliwie malejaca, to jednak spadek tej efek-
tywnosci nie bedzie az tak duzy, azeby absolutny przyrost przecietnych
plonéw wszystkich roslin mog? by¢ nizszy od dotychczasowego.

Biorge pod uwage wymienione wyzej czynniki, ktére dotychezas
przyspieszaly lub hamowaly wzrost produkeji rolnej oraz przedstawiong
dalej skale ich oddziatywania, obliczyliSmy, ze $rednie roczne przyrosty
produkcji finalnej netto do roku 1975 bedg nieco tylko wyzsze niz
W analizowanym okresie (261 z1) i wyniosg okoto 270 zt z 1 ha uzytkow
rolnych. Lgcznie w ciggu 7,5 roku, jaki dzieli okres analizowany od do-
celowego roku prognozy, przyrost produkcji wyniesie 2025 zt z 1 ha
uzytkéw rolnych, tzn. bedzie o okolo 70 zt wiekszy niz w takim samym
czasie ubieglego okresu, w ktérym przyrost ten wyniést 1957 zt z 1 ha.

Zalozong wielko$é przyrostu produkcji finalnej netto postaramy sie
uzasadni¢ na podstawie bardziej szczegolowe] analizy zrédet przyrostu
produkcji w latach ubieglych, tzn. wymienionych wyzej czynnikéw przy-
spieszajgcych i hamujgcych ten przyrost, mozliwosci wzrostu plonow
zb6z i przecietnych plonéw wszystkich roslin oraz zuzycia pasz przez
inwentarz produkeyjny i pociggowy.

II

Jednym z podstawowych czynnikéw determinujgcych ogélny poziom
produkcji rolniczej netto, gléwnie w wyniku limitowania rozmiaréw
produkcji zwierzecej, jest wielko$é zbioréw zboz. Zagadnienie to ilu-
struje przedstawiony w tabeli 2 bilans zb6z i pasz treSciwych, wartosé
produkeji zwierzecej netto oraz zuzycie pasz tresciwych na 100 zl pro-
dukcji zwierzecej netto. W tabeli tej przedstawione sg wszystkie po-
zycje przychodéw i rozchodéw zb6z i pasz tresciwych. Produkcja finalna
brutto jest tu suma produkcji towarowej brutto i spozycia. Formalnie,
przy obliczaniu wynikéw gospodarowania, do produkcji finalnej liczy
sie réwniez warto§¢ przyrostu zapaséw. W tym przypadku jednak chce-
my zobrazowaé tylko te ilo§¢ produkcji zbéz, jaka gospodarka chlopska
daje spoleczeristwu. Sam bowiem przyrost zapaséw jest pozycja, ktéra
wplywa tylko na rozdysponowanie zb6z w roku nastepnym. Po odjeciu
od produkcji finalnej i towarowej brutto zakupu nasion zb6z i pasz tres-
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T : ' Tabela 2
Bilans zbéz i pasz treSciwych w kg na 1 ha uz ytkéw rolnych w gospodarce chlopskiej

Wyszczegdlnienie l 1960 | 1963 | 1964 | 1965 ‘ 1966 | 1967 | 1968

Zbibr 736 771 714 842 828 841 935
Zalkup (nasiona i pasze) . 68 59 71 92 97 114 124
Otreby z przemialu i inne tres-

ciwe2 41 42 44 44 50 45 45
Razem przychody 845 -872 929 978 975 1000 1104
Produkeja towarowa brutto 100 99 93 123 139 132 173
Spozycie ' 144 147 152 149 147. 134 136
Wysiew v 91 83 88 88 87 88 87
Pasze dla koni 148 144 141 148 151 160 160
Ubytkinaturalne 22" 23 21 25 25 25 28
Przyrost zapasow 9 29 =25 46  —10 11 67 .
Pasze dla inwentarza produk- '
cyjnego 331 342 359 399 436 450 453
Produkeja finalna brutto 244 246 = 245 272 286 266 309
Produkeja finalna netto 178 187 174 180 189 152 185 °
Produkcja towarowa netto 32 . 40 22 31, | 42 18 49

Produkcja zwierzeca netto wzl 4247 4350 4659 4959 5337 5279 5539
. Zuizycie pasz treSciwych kg na ; : ‘
100"zt prod. zwierzgcej netto 7,79 7,86 7,711 8,05 8,15 8,52 8,18

@ Kukurydza i strgczkowe.

ciwych uzyskujemy produkcje finalng i towarowg netto. Pozycje te za-
stuguja tu ma szczegblng uwage. JeSl poréwnamy te pozycje w roku
1960 z przecietnymi z ostatnich dwoéch lat (tj. zgodnie z okresem nasze]
analizy), to stwierdzimy, ze produkcja finalna netto zmniejszyla sie ze
178 do 169 kg z 1 ha uzytkéw rolnych, a towarowa netto wzrosta za-
ledwie o 2 kg, tj. z 32 do 34 kg. : ,

 Caly przyrost produkcji zb6z w analizowanym okresie, a mianowicie
152 kg (888 — 736) zostal zuzyty wewnatrz gospodarstwa oraz powiekszyt
zapasy (z 9 do 39 kg). Tak wiec zwiekszenie produkcji zb6z zdetermino-
walo przede wszystkim dalszy wzrost produkeji zwierzecej i w niewiel-
kim tylko stopniu wplynelo na przedstawiony poprzednio przyrost war-
togci finalnej produkcji roslinnej i to tylko™ w wyniku powiekszenia
zapaséw, a w pewnym stpniu takze i przecietnej ceny (na skutek wzro-
stu udzialu pszenicy). Ogélem przyrost wartosci finalnej produkeji zboz
netto wyniést 106 zt z 1 ha uzytkéw rolnych, z tego 68 zt bylo wyni-
kiem przyrostu iloici produkeji (o 21 kg), a 38 zi wynikiem wzrostu
przecietnej ceny 3, Warto$¢ finalnej produkeji roslinnej netto w analizo-

3 Dane dotyczace ilo§ci, ceny i wartosci pfodukcji finalnej zb6z sg nastepujgce:
: Ilo§é kg Cena Warto§é zt

. b

1960. Produkcja finalna brutto - 255 3%% 815
Zakup . 68 307 209
Produkcja finalna netto 187 (324) 606

1967/68. Produkcja finalna brutto 327 330 1079
Zakup ‘ 119 309 367

Produkcja finalna netto . . . 208 .. (342) 712
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‘wanym okresie wzrosta o 795 zt z 1 ha (3003 — 2208), udziat zb6z w tym
‘wzroScie wyni6st wiec zaledwie 13,4%. Od dalszego wzrostu plonéw
i zbioréw zbéz zalezeé bedzie w decydujacej mierze wielkogé przyrostu
calej produkcji finalnej w nastepnych latach. Wzrost produkeji zbdz
decydowa¢ bowiem bedzie zaréwno o przyrostach finalnej produkcji
roslinnej netto, jak i produkeji zwierzecej. Na dotychezasowy bowiem
przyrost finalnej produkcji ro$linnej netto o 795 zt z 1 ha, zlozyt sie
gléwnie przyrost produkecji (towarowej) roslin przemystowych, ktory
wyniést az 525 zi, tj. 66%. Po odjeciu. przyrostu produkeji finalnej zboz
(106 z1), na pozostale 164 zt przyrostu roslinnej produkcji finalnej netto
zlozyl sie przyrost produkcji ziemniakow, warzyw i pozostalych roélin.
W przyroscie produkcji finalnej w nastepnych latach wiekszg role po-
winno odegraé zboze, warzywa, owoce, znacznie za§ mniejszg roéliny
przemyslowe.

Scista zalezno$¢ pomiedzy wielkoscig zbioréw zboz a rozmiarami pro-
dukcji zwierzecej — w Swietle danych przedstawionych w tabeli 2 —
nie ulega watpliwosci 4. Wartoéé (a tym samym i ilos¢) produkcji zwie-
rzecej wzrasta prawie proporcjonalnie do wzrostu spasania zb6z i pasz
-tresciwych przez inwentarz produkcyjny. W rozpatrywanym okresie
zaznacza si¢ jednak pewien wzrost zuzycia pasz tresciwych na jednostke
produkcji zwierzecej. Je$li nie nastapi jakas radykalna zmiana w tech-
nologii produkcji przemystowych mieszanek tresciwych, zapewniajgca
efektywniejsze ich wykorzystanie, to tendencja wzrostu zuzycia pasz
tresciwych na jednostke produkeji zwierzecej bedzie nadal wystepowac.
W rozpatrywanym okresie zuzycie pasz tresciwych na 100 z! finalnej
produkeji zwierzecej netto wzroslo z okolo 7,80 do okolo 8,18 kg,
Uwzgledniajge te tendencje mozna. przypuszczaé, ze do roku 1975 zu-
zycie to wzro$nie do okolo 8,60 kg.

W celu okre$lenia mozliwosci wzrostu finalnej produkeji roslinnej
i zwierzecej (netto) do roku 1975, rozpatrzymy najpierw mozliwosci
wzrostu plonéw zboz.

- Za podstawe do prognozy plonéw zb6z na rok 1975 postuzg nam wy-
niki badan nawozenia i plonéw w gospodarstwach prowadzacych rachun-
kowos¢ rolng dla IER®. Dane o nawozeniu pochodzg z roku gospodar-
czego 1965/66, za§ w plonach — z roku 1966. Badane. gospodarstwa
podzielono na grupy wedtug wielkoéci nawozenia odpowiadajgcego po-
-zlomowi, zakladanemu dla calego rolnictwa w roku 1970 — 130 kg NPK
na 1 ha uzytkéw rolnych, w 1975 — 194 kg i w 1980 — 234 kg.

.~ Plony czterech zbdz przy réznym poziomie nawozenia mineralnego
na 1 ha uzytkéw rolnych ksztaltowaly si¢ w badanych grupach gospo-
-darstw nastepujgco:

¢ Sprawa zaopatrzenia w przemyslowe pasze treéciwe stanowi istotny problem
‘z punktu widzenia bilansu zb6z w calej gospodarce narodowej, natomiast z punktu
widzenia bilansu produkeji w samym gospodarsiwie ma znaczenie raczej wtorne.

® Zuzycie pasz w wysokosci 8,52 kg w roku 1967, przy dobrych zbiorach ziem-
niakéw i innych pasz w roku 1966 i 1967, nie moze mieé charakteru substytucyjnego
" w stosunku do innych pasz. Mozna je wiec wytlumaczy¢ tylko pewnym przeszaco-
waniem ‘plondéw lub powierzchni zasiewéw zb6z.

® Badania prowadzone sg przez mgr Elize Kurek, Niektore wyniki tych badan
opublikowane sa w artykule ,Efekty wysokiego nawozZenia mineralnego w gospo-
darstwach chlopskich”. Nowe Rolnictwo nr 18, 1969. . )
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Liczba gospodarstw ’ Nawozenie Plon 4 zb6z

: kg/ha g/ha

689 58 17,7
488 ) 130 21,7
139 . 194 24,1
54 - 237 25,0

Przy interesujgcym nas poziomie nawozenia, zakladanym dla catego
rolnictwa na rok 1975 (194 kg), plony zb6z W badanej grupie gospodarstw
wynosily 24,1 g/ha. Poniewaz badana grupa gospodarstw ma tylko nie-
znacznie lepsze gleby od przecietnych (wskaznik 3,30 przy Srednim 3,08
wedlug skali 6-stopniowej), wiec czynnik glebowy nie mial tu istotnego
wplywu na poziom plonéw. W rozpatrywanej grupie gospodarstw pro-
wadzacych rachunkowo$¢ rolng wystepuje znacznie wiekszy od prze-
cietnego udzial burakéw cukrowych i rzepaku w uzytkach rolnych (1,5
i 3,80, natomiast przecigtnie w gospodarce chlopskiej 2,2 i 1,4%). Ro-
§liny te zapewniajg wprawdzie lepsze stanowiska pod zboza, jednak
w wyniku bardzo wysokiego ich nawozenia (2—3 razy wyzszego iz
zb6z), nawozenie zb6z w tych gospodarstwach jest nizsze w stosunku do
tego, jakie bedzie mialo miejsce w przecietnych gospodarstwach w 1975
roku przy podobnym poziomie nawozenia na 1 ha uzytkéw rolnych.

Nawozenie w wysokosci 194 kg NPK na 1 ha uzytkow rolnych prze-
widywane pod zbiory w 1975 roku odnosi sie do calego rolnictwa. Ze
wzgledu na wyzsze nawozenie w PGR, bedzie ono w gospodarce chiop-
skiej nieco nizsze. Biorac jednak pod uwage staty postep agrotechniczny
i postep we wprowadzaniu nowych, bardziej intensywnych odmian zb6z
oraz stwierdzony przez badania naukowe fakt przesuwania sie w gore
krzywej efektywno$ci nawozenia w miarg uptywu lat, 7 nalezy sie spo-
dziewaé, ze po uptywie 9 lat od przytoczonych tu wynikéw badan, plony
7b6z w gospodarce chlopskiej w 1975 roku powinny by¢ nie nizsze, lecz
raczej nieco wyzsze niz w rozpatrywanej grupie gospodarstw chlopskich
w 1966 roku. Dlatego tez mozemy z duzym prawdopodobienstwem przy-
jaé, ze przecietne plony czterech zboz w gospodarce chlopskiej w 1975

roku beda ksztaltowaé sie w granicach 24,0—24,5 q z 1 ha.

' W oparciu .o zalozony poziom plonéw przedstawimy bilans zb6z na
1975 rok. Poniewaz w strukturze wykorzystania uzytkow rolnych nie
zajdg w najblizszych latach wieksze zmiany, obszar zasiewow zboZ przy-
jeto na przecietnym poziomie ostatnich lat, a mianowicie 44%/y uzytkow
rolnych. Poszczegdlne pozycje bilansu zb6z okredlono biorgc za punkt
wyjécia dotychczasows ich wielkos¢ (z tab. 2) oraz wystepujace lub prze-
widywane tendencje zmian. W bilansie tym nie uwzgledniono. zakupu
nasion zbéz i pasz tre§ciwych, bowiem nie ma to dla okreslenia przy-
rostu wartosci produkcji netto zadnego znaczenia.

W pozycji rozchodéw iloéé ziarna siewnego przyjeto na poziomie
nieco nizszym od dotychczasowego, (intensywniejsze nawozenie nie wy-
maga juz bowiem tak gestego siewu — obecnie wysiewa sie prawie 2 g
na 1 ha); samozaopatrzenie rodziny zmniejszono o 10 kg (opierajac sie na

7 Taki sam poziom nawozZenia po uplywie pewnego okresu czasu daje wyzisze
plony, co wynika z dziatania innych — poza ‘nawozami — czynnikéw wzrostu plo-
néw, bedgcych wyrazem postepu agrotechnicznego.
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tendencji spadku w ostatnich latach); pasze dla koni przyjeto na nie-
zmienionym poziornie (w wyniku wzrostu mechanizacji zmniejszy sie
liczba koni o okolo 8% w przeliczeniu na jednostke powierzchni, wzros-'
nie jednak zuzycie pasz treSciwych na jednego konia). Przyrost zapaséw
na koniec roku przyjeto w wysokosei 13 kg na 1 ha, wychodzac z potrzeb
wzrastajgeej z roku na rok produkeji zwierzecej. Po wydzieleniu wszyst-
kich rozchdéw pozostaje pozycja zawierajaca w sobie produkcje towa-
rowg zboz (netto) oraz pasze dla inwentarza produkeyjnego; podzial jej
Jest bowiem sprawag wymagajacg okreélenia prognozy przyrostu pro-
dukcji zwierzecej. Bilans zb6z na rok 1975, przy omoéwionych wyzej
za%oﬁ;eniach, przedstawia sie¢ nastepujgco (w kg na 1 ha uzytkéow rol-
nych):

Zbior ' 1056—1078
Otreby i inne pasze

tre$ciwe wilasne » .- 46
Razem przychody 1102—1124
Wysiew _ 84
Spozycie : - 125
Pasze dla koni 160
Ubytki naturalne 31
Przyrost zapasow 13
Razem rozchody 413
Pozostaje na pasze dla inwentarza
produkcyjnego i sprzedaz 689—711

Obecnie obliczymy jaka nadwyzka zb6z, przeznaczong na sprzedaz
i zwiekszenie produkcji zwierzecej, bedzie dysponowaé gospodarka chlop-
ska w roku 1975 w stosunku do roku 1967/68. Produkcja towarowa netto
zb6z w 1967/68 roku wynosila przecietnie 34 kg. Zuzycie pasz tresci-
wych w 1975 roku na wytworzenie tej samej produkecji zwierzecej, co
w roku 1967/68, liczac wedlug przyjetych poprzednio zwiekszonych norm
spasania, wyniesie 461 kg (54,09X8,6). Lacznie do zapewnienia dotych-
czasowej produkcji towarowej zb6z netto i dotychczasowego poziomu
produkeji zwierzecej potrzeba bedzie 499 kg zboza. Tak wiec przyrost
produkcji zboza, jakirn gospodarka chlopska bedzie rozporzadzaé na
wymienione wyzej cele, wyniesie 190—212 kg z 1 ha uzytkéw rolnych.
Im wigcej z tego przyrostu bedzie moglo by¢ przeznaczone na pasze dla
inwentarza produkcyjnego, tym wiekszy bedzie ogélny przyrost calej
produkcji rolnej, bowiem 1 kg zboza przeznaczony na pasze (naturalnie
obok innych pasz) daje przyrost produkecji finalnej o okolo 11,6 zi
(100:8,6), podczas gdy sprzedaz jego zwieksza te produkcje tylko
o okolo 3 zl.

Podzial uzyskanej nadwyzki zb6z na spasanie i sprzedaz zalezeé¢ be-
dzie m.in. réwniez od polityki gospodarczej panstwa, jak np. preferencji
cenowych, stymulowania rozwoju budownictwa gospodarczego, niezbed-
nego dla wzrastajgcej liczby inwentarza itp. Poniewaz jednym z zadan
stojacych przed rolnictwem jest zwickszenie towarowej produkcji zboz,
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w celu zlikwidowania importu, to znaczna cze$¢ przyrostu produkeji zbéz
(w przeciwienstwie do dotychczasowej sytuacji) powinna stanowi¢ pro-
dukcje towarowa netto. ' .

Mozna by tu przyja¢ z gory okreglong wielkosé produkeji towarowej
i na podstawie réznicy obliczy¢ wielko$¢ przyrostu produkcji zwierzece].
Poniewaz jednak przyjelismy zalozenie, ze roczny przyrost produkcji
finalnej wyniesie okolo 270 zt z 1 ha, rozpatrzmy wiec, ile z tego przy-
rostu moze przypada¢ na finalng produkcje ros$linng i zwierzecg. Pro-
dukcja zwierzeca netto w ciggu ubiegltych 7,5 lat wzrosta o 1162 zt z 1 ha
uzytkéw rolnych, a $redni roczny przyrost w calym okresie wynosit
155 zl. Przyrost ten byl jednak nieréwnomierny — W pierwszym pod-
okresie wynosil zaledwie 125 zl, w drugim zaé 200 zt z 1 ha. Odwrotnie
zaé ksztaltowal sie przyrost finalnej produkeji roslinnej — przecietnie
106 zi, przy czym w pierwszym podokresie prawie 120, w drugim nato=
miast okolo 90 zb. Poniewaz zakladamy, ze roczny przyrost calej pro-
dukeji finalnej netto bedzie wyzszy niz w poprzednim okresie, a obecnie
nie zachodzi juz potrzeba takiego jak w poprzednio zwiekszenia finalnej
produkeji ro$linnej, przeto roczny przyrost produkeji zwierzecej przyj-
miemy wyzszy niz w poprzednim okresie, a mianowicie w wysokos$ci
180 zI, natomiast roslinnej 90 zt z 1 ha uzytkéw rolnych (tj. réwny przy-
rostom w drugim podokresie i o okolo 25 z! nizszy niz w calym poprzed-
nim okresie). o

Do roku 1975, tj. w okresie 7,5 lat przyrost calej produkeji finalnej
netto wyniesie 2025 zl, z tego produkcji zwierzecej 1350 zt i rolinnej
675 z. Przyrost produkcji zwierzecej bedzie wiec o okolo 190 z! wiek-
szy niz w ciggu ubieglych 7,5 lat, za$ produkcji roSlinnej o 120 zi
- mniejszy. S : N

Zapotrzebowanie pasz tresciwych dla zatozonego przyrostu produkeji
zwierzecej wyniesie 119 kg (13,5X8,6). Na zwiekszenie produkecji towa-
rowej netto pozostanie wiec 71—93 kg zboza. Lgcznie z dotychczasows
(34 kg z 1 ha) produkcja towarowa netto zboz wynosi¢ bedzie 105—127 kg
z 1 ha uzytkéw rolnych. W liczbach globalnych, tj. w skali catej gospo-
darki chlopskiej (przy dotychczasowym jej obszarze, tj. 17 mln ha —
lacznie z gospodarks zespolowa) produkcja towarowa netto zb6z wy-
niesie 1,8—2,2 mln ton. Dla poréwnania warto doda¢, ze przecietna pro-
dukcja towarowa w ostatnich dwoch latach (1967—1968) wynosila nie-
cale 0,6 mln ton.

Przyjmujgc podobny, jak dotychczas, przyrost zaopatrzenia rol-
nictwa w ziarno siewne i pasze tre§ciwe, zaopatrzenie to wyniesie
w 1975 roku w gospodarce chlopskiej okot 170 kg na 1 ha uzytkoéw rol-
nych, tj. 2,9 mln ton. Produkcja towarowa zbéz brutto wyniesie wiec
w calej gospodarce chlopskiej 4,7—5,1 mln ton. , :

Wielkos$¢ obliczonej wyzej towarowej produkcji zbéz brutto i netto,
jaka moze daé gospodarka chiopska w 1975 roku, nie wymaga chyba ko~
rekty przyjetego zalozenia przyrostu produkcji zwierzece].

Obliczmy obecnie, o ile wzrosnie do 1975 roku finalna produkcja
ro§linna netto z tytulu wzrostu finalnej produkcji zboz. Poszczegblne
pozycje finalnej produkcji zb6éz w 1975 roku w pordéwnaniu z rokiem
1967/68 przedstawiajg sie nastepujaco (w kg z 1 ha uzytkow rolnych):
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1967/68 1975
Produkcja towarowa netto 34 105—127
Spozycie 135 125
Przyrost zapasow 39 13
Razem 208 243265

. Pomimo wzrostu towarowej produkcji zb6éz netto o 71-—93 kg, pro-
dukcja finalna netto, w wyniku zmniejszenia spozycia i Zapasow, wzro$-
nie zaledwie o 35—57 kg z 1 ha uzytkéw rolnych. Warto$é finalnej pro-
dukcji zb6z netto w 1967/68 roku wynosita 712 zt z 1 ha (przecietna
cena 1 q produkeji finalnej brutto wynosita 330 z}, a netto, tzn. po odjeciu
ceny zakupu ziarna siewnego i pasz treSciwych, 342 zi).

Przy obliczaniu wartosei produkeji finalnej zboza w roku 1975
przyjmujemy oczywiscie te same ceny, co i w roku 1967/68, lecz musimy
wzigé pod uwage zmiany w strukturze zbéz. W latach 1960—1967/68
udziat pszenicy w produkeji finalnej zwickszyl sie z 22 do 35%. Mo-
zemy wigc przyjaé, ze w roku 1975 wyniesie on okolo 45%. Zakup pasz
tresciwych i ziarna siewnego przyjmiemy w wysoko$ci 170 kg na 1 ha
— o tyle tez zwiekszymy produkcje towarowsg brutto. Obliczenie war-
tosci produkcji finalnej brutto i netto zbéz dla roku 1975 przedstawia
sie nastepujgco: ’

Ilo$¢ w kg/ha  Cena w zl/kg Wartosé w zt/ha

Pszenica . 189—200 391 739—1782

Pozostale zboza 224—235 298 667—1700
Razem brutto 413—435 (342) 1406—1482

Zakup - 170 . 309 525
Razem netto 243—265 (362) 881-—957

W stosunku do roku 1967/68 (712 zI z 1 ha) przyrost wartosci final-
nej produkeji zb6z netto w 1975 réku wyniesie 170—240 zI z 1 ha uzyt-
kéw rolnych. Nalezy przy tym zaznaczyé, ze okolo 120—190 zi tego przy-
rostu wynika z przyrostu ilosci produkeji, natomiast okolo 50 zt z tytutu
wzrostu przecigetnej ceny produkcji finalnej o 18 zi (360—342).

Przy zalozonym przyrosnie finalnej produkecji roslinnej netto w wy-
sokosci 675 zt z 1 ha i uwzglednieniu obliczonego wyzej przyrostu war-
tosci finalnej produkeji netto zb6z, pozostala finalna produkcja ro$linna
powinna wzrosngé¢ o 435—505 zt z 1 ha uzytkéw rolnych.

I

Przyjete wyzej zalozenie przyrostu produkcji zwierzecej netto do
roku 1975 w wysokosci 1350 zi z 1 ha oparte bylo wylgcznie na mozli-
wosciach zapewnienia niezbednej ilosci pasz tresciwych. Nie jest to oczy-
wiScie podstawa w pelni wystarczajgca. Musimy bowiem jeszcze zbadaé,
jakie jest zuzycie i jakie wystepuja tendencje w zuzyciu wszystkich pasz
oraz, czy mozliwy jest taki wzrost globalnej produkecji roslinnej, ktoéry
by zapewnil wystarczajgcy ilosé pasz dla przyrostu inwentarza produk-
cyjnego oraz zalozony wyzej przyrost finalnej produkcji roélinnej netto
0 675 zt z 1 ha uzytkéw rolnych.
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Punktem wyjscia analizy tych zagadnienn beda zmiany W wartosci
wytworzonej globalne] produkcji roslinnej i jej rozdysponowania w la-
tach 1960—1967/68. . »

Wartosé globalnej produkeji roslinnej w obu rozpatrywanych latach
(tab. 3) obliczona zostata wedlug cen z roku 1968. W analizowanym
okresie globalna produkcja roslinna wzrosta z 6274 do 8487 zt z 1 ha,
tj. o 2213 zb Przyrost produkcji wyniost 35,3%. Zrédlem tego przyrostu
byt nie tylko wzrost plonéw, lecz rowniez przesuniecie w strukturze pro-
dukeji. Na przyktad, powierzchnia uprawy roslin przemystowych wzrosta
o 1,87 ha na 100 ha uzytkéw rolnych, w strukturze uprawy 4 zbdz na-
stapitlo przesunigcie na rzecz pszenicy, ktore] udzial wazroést z 14,2 do
19,5%0 ogblnej powierzchni zasiewow zb0z. Odbylo sie to kosztem zmniej-
szenia powierzchni zasiewéw rodlin dajacych nizsza warto$é produkeji
z 1 ha (Zyta, jeczmienia i owsa), jak rowniez kosztem pelniejszego wy-
korzystania gruntéw (w pozycji ,,pozostale” — oprécz nawozéw zielo-
nych — mieéci sie réwniez ziemia nieobsiana — lgcznie pozycja ta zma-
lala z 3,66 do 2,18%s uzytkow rolnych).

Rozpatrzmy obecnie, W jakim stopniu przyrost globalnej produkcji
roglinnej w badanym okresie byt wynikiem wzrostu plonéw, w jakim -
za§ wynikiem przesunie¢ w strukturze uzytkowania ziemi.

W celu obliczenia przecietnego wzrostu plonéw  wszystkich roslin
wskazniki wzrostu plonow poszczegblnych roslin (przedstawione w tab. 3)
przewazono przez ich obszar zbioréow w 1960 roku, a nastepnie sume
tych iloczynéw podzielono przez laczny obszar zbioréw w 1960 r.

Przyrost plonow wszystkich roslin (bez ,innych przemystowych”)
wyniést przecigtnie 99,3%, w tym przyrost plonow zboz 24,1%08, za$
pozostatych roslin 33,3%. Poniewaz globalna produkeja roslinna z 1 ha
wzrosta w tym czasie o 35,4%0, oznacza to, ze 6%/0 przyrostu produkeji
(35,3—29,3) nie jest wynikiem wzrostu plonéw, lecz wynikiem zmiany
struktury produkcji. Podzial uzyskanego przyrostu produkcji globalnej
w zt z 1 ha uzytkéw rolnych wedlug jego zrodel przedstawia sie naste-

pujgco:

Wzrost plonéw 1838 zt
Zmiana struktury produkcji 375 zi

Razem 2213 zt

Okreglenie iloéci uzyskanego przyrostu globalne] produkeji roslinnej
z'obu zrédel ma o tyle istotne znaczenie dla prognozy, iz do roku 1975
nie zajdg juz wieksze zmiany w strukturze zasiewow (z wyjatkiem pew-
nego przesuniecia w strukturze zb6z na rzecz pszenicy oraz pelniejszego
wykorzystania nieobsiewanych dotychczas gruntéw), dlatego tez prawie
wylgcznym zrodiem dalszego przyrostu globalnej produkeji roslinnej be-
dzie wzrost plonéw. : :

8 Przy s‘grukturze zasiewbw zbbz z roku 1960 przyrost plondw zboz wynosi
24,1'0/0, natqrmast przy zmienionej strukturze (stosunek S$redniego wazonego plonu
w jednym i drugim roku) 25,3%. Oznacza to, ze 1,2% przyrostu plonu, czyli 0,24 q
Jes’t'.wymklem .cze§ciowego zastapienia powierzchni zasiewbw mniej wydajnych
b6z przez zboze bardziej wydajne, ti. pszenice.
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. Tabela 4
Rozdysponowanie globalnej produkeji roslinnej w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych
(w cenach 1968 roku)

Wyszezegdlnienie ' 1960 1967/68

Przychedy w zt/ha
8

Zbiory 6274 487
Otreby z przemialu zboza 79 86
Mieszanki treéciwe 195 328
Wryslodki ) 30 47
Inne pasze dokupione 13 16
Nasiona z zakupu . - 84 : 227
Razem 6675 9191
Rozchody w zl/ha
Produkcja towarowa 1532 2530
Spozycie. 938 : 887
Przyrost zapasow 60 ‘ 204
Razem prod. finalna brutto 2530 3621
Razem prod. finalna netto 2208 3003
Wysiew 730 767
Ubytkinaturaine : 201 269-
Pasze dla koni 636 778
Paszedla inwent. prod. . 2578 ; 3756

W tabeli 4 przedstawione jest rozdysponowanie globalnej produkeji
ro§linnej, wytworzonej w gospodarstwie 1 uzupelnionej zakupem pasz
i nasion oraz otrebami z przemialu zboza na cele konsumpcyjne. Dane
tej tabeli pozwolg na okreslenie poszczegolnych pozycji rozchodéw w ro-
ku 1975, a tym samym i na obliczenie niezbednego przyrostu wartosci
zbioréw i przyrostu przecietnych plonéw catej produkeji roslinnej. Ostat-
nia pozycja tej tabeli, tj. pasze dla inwentarza produkcyjnego, przed-
stawiona jest szczegdlowo w tabeli 5. W rozpatrywanym okresie nastapilty
pewne zmiany w strukturze skarmianych pasz, a wobec réznych cen po-
szczegblnych pasz, zmiany w wartosci pienieznej tych pasz moga nie by¢
_proporcjonalne do zmian w ich wartosci pokarmowej. Dlatego tez w ta-
beli 5 przedstawiono warto$é pokarmowa pasz, wyrazong w jednostkach
paszowych, jednostkach owsianych i biatku. Dla pelnosci bilansu skar-
mianych pasz uwzglgdniono réwniez zuzycie mleka pelnego i chudego,
ktéore — jak to wynika z tabeli 6 — wplywa w sposob dosy¢ istotny na
przecietng cene skarmianych pasz. ’ ’ '

Z danych przedstawionych w tabeli 6 wynika wzrost jednostkowego
zuzycia pasz w analizowanym okresie. Przy czym, jesli wzig¢ pod uwage
pasze ogolem, to wzrost ten jest wiekszy w ujeciu ilogciowym (o 13,5%0)
niz wartosciowym (o 12%g). Jest to skutkiem zmniejszenia sie udziatu
mileka w skarmianych paszach, a w wyniku jego znacznie wyzszej ceny
~ w stosunku do pasz pochodzenia roslinnego (3,8—3,9 z! z& jednostke pa-
szows, roslinnych za$ 1,5 zi), obnizenia przecietnej ceny jednostki pa-
szowej o okolo 2%. Wzrost zuzycia pasz pochodzenia roslinnego jest
jednakowy zaréwno w ujgciu ilociowym, jak i wartosciowym, bowiem
przecietna cena jednostki paszowej nie ulegla zmianie i wynosi w obu
latach 1,50 z} (fakt ten upowaznia do przyjecia tej samej ceny réwniez
dla roku 1975). Udzial biatka w ogolnej ilo§ci pasz nie miat tu Zadnego
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Tabela 6

Tlo$é i efektywno$é skarmiania pasz przez inwentarz produkcyjny
1960 - 1967/68 ‘ Wskainik
Wyszezegolnienie asze . pasze . pasze .
' roglinne ogélem roSlinne ogolem ro$linne ogblem
Prod. z‘wierz,e;ca netto zt/ha 4247 5409 - 127,4
Warto$6 pasz zl/ha® 2578 2836 3756 4048 145,7 142,7
110$6 jedn. paszowych 1720 1786 2504 2583 145,6 144,6
11046 jedn. owsianych 1304 1339 1902 1943 145,8 144,8
11046 kg bialka 119 125 172 180 144,5 144,0
~ Cena 1 jedn. paszowe]j zt 1,50 1,59 1,50 1,56  100,0 98,1
' Zuzycie pasz na 100 zt wartosci
produkeji zwierzecej
Wartos¢ pasz w zi 60,7 66,8 69,4 74,8 114,3 112,0
1104¢ jedn. paszowych 40,5 42,0 46,3 47,7 114,3  113,5
11046 jedn. owsianych 30,7 31,6 35,2 35,9 114,6  113,6
3,3 113,5 113,3

T10$¢ kg bialka 2,8 2,9 3,2
% wartosé skarmionego'mleka wynosi w 1960 roku 258 zi, a w 1967/68 roku 292 zi.

wplywu na wzrost jednostkowego zuzycia pasz, gdyz — jak wynika
7z tabeli — wskaznik wzrostu zuzycia jednostek owsianych na jednostke
produkeji wynosi 113,6, natomiast biatka 113,3.

Wzrost zuzycia pasz na jednostke produkcji zwierzecej w badanym
okresie o okolo 13,5% moze wynikaé zaréwno z przyczyn obiektywnych,
jak i subiektywnych.

Jak wiadomo, w gospodarce chlopskiej zuzywane sa pasze, ktorych.
nie ujmuje sie w bilansach statystycznych, np. odpadki kuchenne,
chwasty, podbierane w okresie wegetacji liScie burakéw (ktére w prze-
ciwnym przypadku usychajg), wypasane trawy na miedzach, rowach,
$cierniskach. Ilo§é tych pasz zmniejsza sie absolutnie, ze wzgledu na
pracochlonno$é ich wuzyskiwania, a jeszcze bardziej relatywnie, tzn.
w stosunku do wzrastajacej iloéci pasz ewidencyjnych. Jak wynika z ob-
‘serwacji gospodarstw chlopskich, przy wiekszej obfitosci pasz sg one
mniej efektywnie wykorzystywane, zwlaszcza przez bydlo °, a np. wigksze
zbiory siana zmniejszajg skarmianie slomy (ktéra nie wchodzi do przed-
stawionego wyzej bilansu paszowego). W rozpatrywanym okresie na-
stapilo zmniejszenie obszaru ziem nieobsianych (odlogéw), ktére prak-
tycznie wykorzystywane sa przez gospodarstwa jako pastwiska i ktore
réwniez nie byly ujete w bilansie. Pewng role we wzro$cie jednostko-
wego zuzycia pasz mogla takze odegra¢ zmiana struktury produkeji
zwierzecej, a mianowicie wzrost udziatu zywca wolowego z 10,8 do 13,9%0
produkeji zwierzecej ogolem (zuzycie pasz na 1 kg produkcji zyweca wo-
lowego jest wyzsze niz 1 kg zywca wieprzowego).

Wszystkie wymienione wyzej okoliczno$ci miaty niewatpliwie wplyw
na wzrost jednostkowego zuzycia pasz, nie na tyle jednak, aby go w pelni
uzasadnié. Niewielki wzrost zuzycia pasz tresciwych (tab. 2) jest uzasad-

9 J. Reinstein. Systemy Zywienia bydla i trzody w gospodarstwach chlopskich.
Studia i Materialy IER nr 67. Warszawa 1968.

2 — Zagadnienia ekonomiki
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niony pewng intensyfikacjg chowu zwierzat (opas bydla, wzrost udziatu
tuczu miesnego trzody chlewnej). W przedstawionym wyzej bilansie zu-
zycia pasz miesci sie takze, zaznaczony juz poprzednio, nieuzasadniony
wzrost zuzycia pasz tre§ciwych, wynikajacy prawdopodobnie z przesza-
cowania zbioréw zbdéz w 1967 roku °. Pomimo to jednak, przy absolut-
nym wzroScie spasania zbdz na jednostke produkeji zwierzecej, udziat
ich w paszach ogélem zmalat z 18,0 do 15,8%. Fakt ten przemawia za
tym, ze pewne przeszacowanie wysokosci plonéw w ostatnich latach do-
tyczy gléwnie ro$lin pastewnych i ziemniakéw.

Niezaleznie od takich czy innych przyczyn wzrostu jednostkowego
zuzycie pasz oraz wyrazonych watpliwosci co do poprawnosci szacunku
plon6éw i zbioréw, nie mozemy jednak nie braé pod uwage wzrostu tego
zuzycia przy ustalaniu prognozy zapotrzebowania pasz na rok 1975. Nie -
ma oczywiscie zadnych logicznych przestanek ku temu, aby zaklada¢
dalszy wzrost jednostkowego zuzycia pasz.

W roku 1967/68 na 100 z! produkcji zwierzecej netto zuzycie pasz
wynosilo 47,7 jednostek paszowych. Na rok 1975 zuzycie to przyjmiemy
mniej wigcej w takiej samej wysokosci, tj. 48 jednostek paszowych.
Ogolne zapotrzebowanie pasz na 6760 zt produkeji zwierzecej netto
(5409 -+ 1350) wyniesie wiec 3245 jednostek paszowych na 1 ha uzytkéw
rolnych. Zapotrzebowanie to obejmuje réwniez pasze pochodzenia zwie-
rzecego, tj. mleko pelne i chude. W ubieglym okresie zuzycie tych pasz
wzrosto z 66 do 79 jednostek paszowych. Przyjmujac przyrost zuzycia
W prognozowanym okresie w takiej samej proporcji do przyrostu pro-
dukcji zwierzecej, jak dotychczas, zuzycie pasz pochodzenia zwierzecego
wzrosnie do 96 jednostek paszowych, a w zwigzku z tym zapotrzebowa-
nie pasz roslinnych wyniesie 3150 jednostek paszowych. Wartos¢ za-
- potrzebowania pasz ro$linnych (liczage wedlug dotychczasowej ceny, tj.
1,50 zI za jednostke) wyniesie 4725 zi na 1 ha uzytkéw rolnych, a na
100 zI wartosci produkcji zwierzecej netto 69,9 zt (poprzednio 69,4 z1).
W stosunku do roku 1967/68 zapotrzebowanie pasz roslinnych dla in-
wentarza produkcyjnego wzrosnie o 970 zt (4725 — 3756).

v

Obecnie mozemy juz sporzadzi¢ bilans zapotrzebowania przyrostu
globalnej produkeji ro$linnej do 1975 roku. W bilansie tym oprocz wy-
liczonych wyzej pasz dla inwentarza produkcyjnego 1 i finalnej produkeji

1 Nieuzasadnione zuzycie pasz treSciwych wynosi przecietnie w roku 1967/68
okoto 17 kg na 1 ha uzytkéw rolnych, co przedstawia soba wartosé pokarmowg
réwng 24 jednostkom paszowym, a warto$é pienieing réwng 36 zL. W przeliczeniu
na 100 zt produkcji zwierzecej wynosi to 0,45 jednostki paszowe i 0,67 zl, co oczy-
widcie nie ma zbyt duzego wplywu na przedstawiony w tabeli wzrost jednostkowego
zuzycia pasz. .

11 Niezbedny. przyrost wartosci zapaséw pasz na koniec roku, zwigzany ze stale
wzrastajacg produkcja zwierzecg mieSei sie w wartosci finalnej produkeji roélinnej.
Przyjmujac okolo 2/, zapotrzebowania pasz dla rocznego przyrostu produkcji zwie-
rzgcej (210 zt z 1 ha); przyrost ich zapaséw na koniec roku powinien wynie§é okoto
100 z. W wyliczonym wiec przyro$cie finalnej pbrodukcji roslinnej o 675 zt z 1 ha,
przyrost produkcji towarowej i spozycia wynosi¢ bedzie okolo 575 zl.
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rolinnej netto (675 z1) uwzgledniono: a) zmniejszenie pasz dla koni
(o 5% w stosunku do roku 1967/68); b) ubytki naturalne — proporcjo-
nalnie do przyrostu produkcji globalnej, tj. okoto 45 zi; c¢) przyrost war-
toéci zuzycia nasion o 24 zi (w poprzednim okresie przyrost ten wyniost
36 zl) i d) wyréwnanie zmniejszenia wartosci otragh, w wyniku zmniej-
szenia iloSci zboza przeznaczonego na spozycie — o 8 zt (wartose otrab
z przemialu wlasnego zboza nie jest zaliczana ani do wartosci globalnej
produkeji roslinnej, ani do-wartosci pasz zakupionych —- jest natomiast
liczona w spasaniu).

Bilans zapotrzebowania przyrostu globalnej produkcji roslinnej, nie-
zbednego do osiagniecia przyrostu produkcji finalnej netto w wysokosci
2025 zt z 1 ha do roku 1975, przedstawia sie nastepujaco (w zt na 1 ha
© uzytkéw rolnych): :

Pasze dla inwentarza produkcyjnego : 970
Pasze dla koni B : —40
Nasiona 24
Ubytki naturalne 45
Wyréwnanie ubytku otrab z przemialu zboza 8
Finalna produkcja ro§linna netto : 675
Razem ' 1722
Globalna produkeja roflinna w 1967/68 roku 8487
Globalna produkcja roslinna w 1975 roku . 10209

W latach 1960—1967/68 globalna produkeja roslinna wzrosta o 2213 zi
z 1 ha, za$ do roku 1975 powinna wzrosngé o 1772 zi, tj. o 491 z1 mniej.
Temu zmniejszonemu przyrostowi globalnej produkcji roslinnej towa-
rzyszyé jednak bedzie wiekszy o 68 zt przyrost produkcji finalnej netto
(2025—1957). W analizowanym okresie na 100 =zt przyrostu globalnej
produkcji roélinnej przypadalo 88,4 zl przyrostu produkcji finalnej
netto, w prognozowanym za$§ okresie przypada¢ bedzie 117,5 z1. Jakie sg
przyczyny az tak duzych réznic?

Po pierwsze, w ubieglym okresie nastgpil wzrost jednostkowego zu-
zycia pasz ro§linnych przez inwentarz produkcyjny o 8,7 zt na 100 zi
produkeji zwierzecej, co pochlonelo 470 zt przyrostu wartosSci globalne]
produkeji roslinnej (54,09 X 8,7). Obecnie zakladana norma zuzycia jest
tylko o 0,5 zt wyzsza niz w 1967/68 roku, co wymaga¢ bedzie 34 zi do-
datkowego zuzycia na pasze przyrostu warto$ci -produkecji roslinnej
(67,6 X 0,5), tj. o 436 zt mniej niz poprzednio.

Po drugie, wzrost poglowia koni, a takze pewien wzrost jednostko-
wego zuzycia pasz przez konie, pochlonat 179 zt przyrostu globalnej pro-
dukeji ro$linnej. Do 1975 roku natomiast przewidujemy zmniejszenie
zuzycia pasz dla koni o 40 z. W sumie wiec wymaga to o 219 zt mniej-
szego przyrostu globalnej produkcji ro$linnej niz w poprzednim okresie.

- Po trzecie, przyrost finalnej produkeji roslinnej netto byl poprzednio
0 120 zt wyzszy od przewidywanego obecnie. Zuzycie-tej produkceji przez
inwentarz produkcyjny pozwoli obecnie uzyska¢ 170 zt przyrostu war-
tosci produkeji zwierzecej, a wiec zwiekszy produkcje finalng o 50 zi.

Jesliby te dwie pierwsze pozycje odjaé od rzeczywistego przyrostu
globalnej produkcji roslinnej w poprzednim okresie (2213 — 435 —

2%
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— 219 = 1558), a ostatnig pozycje doda¢ do produkecji finalnej netto
(1957 + 50 = 2007), to wtedy stosunek przyrostu produkcji finalnej do
globalnej roslinnej wyniéstby 129, tzn. bylby wyzszy od wyliczonego
wyzej dla roku 1975. Wynika to z tego, ze na rok 1975 przyjmujemy juz
podwyzszone w poprzednim okresie normy spasania. Niemniej przepro-
wadzone wyzej rozumowanie i rachunek wyjasniajg, dlaczego wiekszy
0 68 zt z 1 ha przyrost produkcji finalnej netto do 1975 roku wymaga
0 491 z! mniejszego przyrostu globalnej produkcji ro$linnej niz w latach
1960—196'7/68. '

Poprzednio obliczylismy, ze 50 z! przyrostu finalnej produkecji roslin-
nej netto bedzie wynikiem zmiany struktury finalnej produkcji zb6z
(na rzecz pszenicy) oraz réznicy pomiedzy przecietng ceng realizacji zbo-
za 1 przecietng ceng zakupu pasz tresciwych i ziarna siewnego. Wobec
tego przyrost globalnej produkeji roslinnej z tytulu wzrostu plonéw
powinien wynie$¢-nie 1722 zt z 1 ha (jak to wynika z przedstawionego
bilansu), lecz o 50 zt mniej, tj. 1672 zl. Tak wiec absolutny przyrost
wartosci globalnej produkcji roslinnej z tytulu wzrostu plonéw wszyst-
kich roslin bylby o okolo 9% nizszy niz w poprzednim okresie, w kt6-
rym przyrost ten wyniost 1838 zi.

W latach 1960—1967/68 przyrost globalnej produkecji roslinnej
0 1838 zt z 1 ha wymagal przecietnego wzrostu plonéw wszystkich roslin
0 29,3%, do roku za$ 1975 przyrost produkeji globalnej o 1672 zt wy-
magac¢ bedzie wzrostu plonéw o 19,6%0 (1672 : 8487).

W latach 1960—1967/68 nawozenie mineralne na 1 ha uzytkéw rol-
nych w gospodarstwach indywidualnych wzrosto z 32 do 82 kg, tj.
o 50 kg. Do 1975 roku nawozenie to wzro$nie o 100 kg ha 1 ha, a wiec
dwukrotnie wiecej niz w takim samym czasie w ubieglym okresie, co
daje gwarancje uzyskania nie nizszego, absolutnego przyrostu plonéw -
niz w poprzednim okresie. Uzyskanie za$ takiego samego, absolutnego
przyrostu plonéow stwarzaloby nawet pewna rezerwe wzrostu produkeji
finalnej w stosunku do zalozonego przez nas w prognozie.

W celu umozliwienia bezposredniej poréwnywalno$ci sporzgdzonej
prognozy z planem na lata 1971—1975, sprowadzimy zakladane przy-
rosty produkcji finalnej z 1 ha do okresu piecioletniego i przemnozymy
je przez obszar calej gospodarki chlopskiej (lacznie z gospodarks zespo-
towa). W okresie 5 lat przyrost produkcji finalnej netto wyniesie 1350 zi
z 1 ha, w tym 900 zt produkecji zwierzecej i 450 zt produkcji roslinnej,
zas w liczbach absolutnych (17 mln ha) 22,9 mld zl ogélem, w tym
15,3 mld zt produkcji zwierzecej i 7,6 mld zt produkcji roslinnej. Przy-
rost produkecji finalnej brutto zaleze¢ oczywiscie bedzie od przyrostu

. warto$ci zaopatrzenia gospodarki chlopskiej w $rodki produkeji pocho-
dzenia rolniczego, tj. nasiona i sadzeniaki, pasze i zwierzeta hodowlane.

\'

Na zakonczenie rozpatrzymy jeszcze, jakich nakladéw pienieznych
wymagac¢ bedzie zalozony na rok 1975 przyrost produkeji finalnej z 1 ha
oraz jakie przyniesie on dochody rolnikom. Dotychczasowy poziom
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i przyrosty nakladéw pienieznych oraz produkeji czystej 12 przedstawione
sg w tabeli 7.
’ Tabela 7

Poziom i przyrosty nakladéw pienieinych oraz produkeji czystej
(w cenach 1968 roku)

Naklady pienieine

na produkcje finalng Produkcja

Lata czysta -
brutto netto

Naklady i produkecja czysta w zi/ha
1347 5

1960 1700 108
1964/65 2263 1789 . 5755
1967/68 2830 2140 6272
Przyrost nakladéw i produkeji ezystej w zi/ha
1960-1967/68 1130 793 1164
Srednie roczne przyrosty w zl/ha
1960-1964/65 125 98 144
1964/65-1967/68 189 . 117 172
1960-1967/68 ] ' 151 106 155
Srednie roczne przyrosty w %
1960-1964/65 : 6,6 , 2,7
1964/65-1967/68 7,9 6,2 2,9
1960-1967/68 T 6,4 2,8
' Materiatochtonno§é przyrostu produkeji

1960-1964/65 46,5 R

1964/65-1967/68 52,4 40,5

1960-1967/68 49,3 40,5

Z danych tabeli 7 istotne znaczenie dla naszych celow ma wynik
koncowy w postaci materialochlonnosci przyrostow produkcji w calym
okresie i w obu analizowanych podokresach. Materiatochlonno$¢ przy-
rostu produkcji finalnei brutto wewnagtrz rozpatrywanego okresu wy-
kazuje dosyé¢ powazny wzrost (z 46,5 do 52,4), co jest wynikiem, przed-
stawionego na poczatku, znacznego przyrostu zakupéw Srodkéw pro-
dukeji pochodzenia rolniczego. Poniewaz prognoza przyrostow produkeji
dotyczy produkeji finalnej netto, dlatego tez i naklady na te produkcje
beda podstawg prognozy na rok 1975.

Jak wynika z tabeli, materiatochlonnoé¢. przyrostu produkeji finalnej
netto byla w obu analizowanych podokresach jednakowa i wynosila
40,5 zI na 100 zt wartosci produkeji. Czy mozemy wobec tego przyjac
taki sam wskaznik materialochlonnosci przyrostu ~ produkcji do roku
19757 Nie ulega watpliwosci, Zze nie, bowiem niektére naklady pienigzne
do 1975 roku bedg wzrastaé wiecej niz proporcjonalnie w stosunku do

12 Produkcja czysta przedstawiona w tabeli 7 stanowi réznice pomiedzy war-
toécig produkeji finalnej, obliczong w cenach 1968 roku (na podstawie iloSci po-
szczegblnych produktéw), a wartoéciag nakladéw pienieznych obliczonych w cenach
1968 roku wedtug podanych przez GUS indeksdéw cen (z wyjatkiem zakupu ziarna
zb6z i pasz treSciwych, ktorych warto$é obliczono na podstawie iloSci i cen z 1968
roku). W zwigzku z tym warto§é produkeji czystej w poszczegblnych latach moze
nie byé w pelni proporcjonalna do jej rzeczywistej realnej wartosci.
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przyrostu wartoSci produkeji finalnej netto. Dotyczyé¢ to bedzie gléwnie
wydatkéw na nawozy mineralne. W latach 1960—1967/68 zuzycie na-
wozow mineralnych na 1 ha uzytkéw ‘rolnych wzroslo w gospodarce
chlopskiej o 50 kg, a wydatki na nawozy, przy sredniej cenie 1 kg NPK
wynoszace] 4,92 zt 13, wzrosly o 246 zl. W przeliczeniu na 100 zt przy-
rostu wartosci produkeji finalnej netto- (1957 z1) przyrost wydatkéw na
hawozy wynidst 12,6 zi. W prognozowanym okresie zuzycie nawozéw mi-
neralnych wzro$nie o okolo 100 kg na 1 ha, tj. do okolo 182 kg 1¢. W Wy~
niku zmiany struktury zuzycia nawozéw przecietna cena 1 kg NPK
wzrosnie do 5,05 zl 5. Wydatki na nawozy wyniosg w 1975 roku 919 z}
na 1 ha. W roku 1967/68 wydatki te'wynosily 403 zi. Przyrost wydatkéw
na nawozy wyniesie wiec 516 zI na ha, w przeliczeniu na 100 zt przy-
rostu finalnej produkcji netto (2025 z1), 25,4 zt, tzn. o 12,8 zt wiecej niz
W poprzednim okresie. Je§li nawet niektére z pozostatych wydatkéw
pienieznych wzrosng mniej niz proporcjonalnie w stosunku do przyrostu
produkcji (niektére wzrosng takze wigcej, np. na mechanizacje), to i tak
‘nie nalezy spodziewa¢ sie nizszej materiatochtonnosci niz 93 zi na 100 z1
wartosci przyrostu produkeji finalnej netto. ;
Zalozone przyrosty produkcji finalnej netto, nakladéow pienieznych
i wynikajace z tego przyrosty produkeji czystej do roku 1975, w po-
réwnaniu z przyrostami w poprzednim okresie, przedstawia tabela 8.

; Tabela 8
Przyrosty predukeji finalnej mnetto, nakladéw pienieinych i produkeji czystej w ciagu
: uhieglych i przyszlych 7,5 lat w gospodarce chlopskiej

Produkeja Naklady Produkeja
finalna netto pienieine . czysta

Wyszezegélnienie

Przyrosty w zl/ha :
9 7yr y 793 1164

1960-1967/68 . 195

1967/68-1975 2025 1073 952
Przyrosty w %

1960-1967/68 30,3 58,8 22,8

1967/68-1975 24,1 50,1 15,2
Srednie roczne przyrosty w %

1960-1967/68 3,6 ,4 2,8

1967/68-1975 2,9 5,6 1,9

Z danych tej tabeli wynika, ze przy wyzszym (o 3,5%0) przyroScie
produkeji finalnej netto do 1975 roku, w wyniku wzrostu rpater'_lglo—
chionnosci produkeji, przyrost produkcji czystej netto bedzie nizszy
(0 okolo 210 zt z 1 ha) niz w takim samym okresie ubieglym. W prze-
ciwienstwie do przyrostu absolutnego, mniej korzystnie p}'zedstaw1a sie
procentowy przyrost produkeji czystej. Podczas gdy w ubiegtym okresie

13 Obliczono na podstawie $rednich cen sprzedazy wediug K. Barcikowskiego.
Rynek i ceny nawozoéw mineralnych w Polsce. PWRIL, Warszawa 1966,‘5. 163. .

14 Nawozenie w calym rolnictwie Wyniesie 194 kg, z tego przyjmujemy orien-
tacyjnie dla PGR okolo 300 kg, dla gospodarki chiopskiej przypadaloby natomiast
182 kg.

15gStrukture; zuzycia nawozéw przyjeto na podstawie opracowania Rady Nau-
kowo-Technicznej przy Ministrze Rolnictwa. , .
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produkcja czysta wzrosta o 22,8%, to do 1975 roku wzrosnie tylko
o0 15,2%. Sredni roczny przyrost natomiast obnizy si¢ z 2,8 do 1,9%.

W przeliczeniu na okres pigcioletni, na jaki sporzadzane sg plany
w calej gospodarce narodowej, przyrost produkcji czystej, a zatem i do-
chodéw gospodarki chlopskiej z produkeji rolniczej w latach 1971—1975
wyniesie 9,6%. W poréwnaniu z planowanym przyrostem funduszu spo-
zycia na glowe ludnosci w calej gospodarce narodowe]j (ca 228/p), procen-
towy przyrost dochodéw w gospodarce chlopskiej z produkeji rolnicze]
bytby wiec — w przeliczeniu na jednostke powierzchni rolniczej —
wiecej niz o polowe nizszy.

Jak wiadomo, w warunkach szybkiego wzrostu gospodarczego kraju,
tempo wzrostu dochodow rolnictwa z jednostki powierzchni z reguly nie
nadaza za ogélnym tempem wzrostu dochodéw catej ludno$ci kraju.
Wyréwnanie tego tempa w przeliczeniu na jednego pracujgcego w rol-
ctwie nastepuje zwykle droga zmniejszania zatrudnienia. Przy niedosta-
tecznym odplywie ludnosci z rolnictwa wyréwnanie tempa wzrostu do-
chodéw ludnosci rolniczej i nierolniczej wymaga wzrostu realnych cen
produktéw rolnych, czyli redystrybucji dochodu narodowego na rzecz
rolnictwa, co oczywiscie pocigga za sobg wzrost spotecznych kosztow
produkcji rolnej, a tym samym i oslabienie tempa wzrostu realnych
dochodéw ludno$ci nierolnicze].

* *® *

Przedstawiona wyzej- prognoza sytuacji dochodowej gospodarki chlop-
skiej do roku 1975 odnosi sie do optymistycznego raczej zalozenia sy-
tuacji produkcyjnej, a mianowicie nieco wigkszego przyrostu produkcji
finalnej netto z 1 ha uzytkow rolnych niz dotychczas. W przypadku
nizszych przyrostéw produkcji finalnej, np. w wysoko$ci 240 zt z 1 ha,
przyrost dochodu globalnego (produkeji czystej) bylby mniej niz pro-
porcjonalny do przyrostu produkcji. Jesli bowiem wszystkie naklady pie-
niezne wzrastalyby proporcjonalnie do przyrostu produkeji, tak jak to
byto dotychczas, to sam tylko wzrost wydatkow na nawozy mineralne
(niezalezny oczywiscie od przyrostow produkeji) spowodowaltby wzrost
nakladéw na 100 z! przyrostu produkcji do 55 z! (zamiast przyjetych
w prognozie 53 zl). Roczne przyrosty dochodu globalnego wyniostyby.
wtedy nie 127, lecz 108 z! z 1 ha, a przyrost procentowy w okresie
przyszlej 5-latki wyni6stby nie 9,6 lecz tylko 8,2%0. Wyliczenie to przed-
stawiamy tu w celu zobrazowania ewentualnych skutkéw nizszego przy-
rostu produkcji w stosunku do przedstawionej przez nas prognozy. Jak
bowiem wynika z analizy dochodowos$ci produkeji w gospodarce chiop-
skiej 16, sytuacja dochodowa wsi byla juz dosy¢ napieta w latach 1965—
—1968. Wprawdzie dochody wsi — po zrealizowaniu §wiadczen na rzecz
panstwa — zapewnialy wzrost funduszu spozycia proporcjonalny do
wzrostu wydajnosci pracy, tzn. bez konieczno$ci redystrybucji dochodu
narodowego na rzecz rolnictwa, lecz nie zapewnialy juz dostatecznych
srodkow na reprodukcje rozszerzong, ktéra w powaznym stopniu finan-
sowana byla przez panstwo, o czym $wiadczy przyrost zadluzenia gospo-
darstw chlopskich o 534 zl na 1 ha w ciggu ostatnich trzech lat.

16. Zagadnienia Ekonomiki Rolnej, dodatek do numeru 5/6, 1969.



24 ‘ Zdzistaw Grochowski

Przy sporzgdzaniu zaprezentowanej tu prognozy na rok 1975, przy-
jeliSmy poczatkowo dwa warianty $rednich rocznych przyrostéw pro-
dukcji, a mianowicie 270 i 300 zf z 1 ha uzytkéw rolnych. Jednak po
przeprowadzeniu szczegélowej analizy dotychczasowych zrodet wzrostu
produkcji i perspektyw na przyszlose, zrezygnowaliSmy z przedstawienia
drugiego wariantu, uznajac za bardziej realny wariant nizszych przy-
rostow produkeji finalnej netto. Realnogé tej prognozy oparta jest na
nastepujgcych przestankach i zalozeniach:

1. Zuzycie pasz na jednostke produkcji zwierzecej nie bedzie nadal
wzrasta¢ — z wyjatkiem pasz tresciwych, ktérych zuzycie wzroénie
o 4%, lecz tylko w formie substytutu innych pasz. _ :

2. W wyniku wzrostu mechanizacji nastgpi obnizenie poglowia koni
o okolo 8% na 100 ha uzytkéw rolnych, przy czym przyjmuje sie do-
tychczasowsq ilos¢ zuzycia pasz tresciwych i o okolo 5%/ nizsze zuzycie
pasz ogblem.

3. Nastgpi wzrost udziatu produkcji zwierzecej w przyroscie produkeji
finalnej netto — z 59 do 67%. ' )

Z tych trzech zalozen wynika, ze do uzyskania nieco wyzszego niz
W poprzednim okresie przyrostu produkcji finalnej netto (o 3,5%0) nie-
zbedny jest o okolo 9%/o nizszy niz w poprzednim okresie absolutny przy-
rost przecigtnych plonéw wszystkich roélin. ’

4. Dwukrotnie wyzszy niz dotychczas przyrost nawozenia mineral-
nego powinien da¢ co najmniej taki sam absolutny przyrost plonéw (co
stwarzaloby péwng rezerwe produkeyjng lub przeciwdziatalo spadkowi
produkeji finalnej w przypadku niezmniejszenia poglowia koni).

5. Powierzchnia zasiewéw czterech zbdz bedzie wynosié co najmniej
44%y uzytkéw rolnych, a plony zbéz co najmniej 24 q z 1 ha.

W zwigzku ze stwierdzonym spadkiem efektywnosci spasania wy-
raziliSmy przypuszczenie, ze jedng z przyczyn tego moze byé pewne
przeszacowanie wysokosci plonéw w ostatnich latach poprzedniego okre-
su. JeSli nawet rzeczywiscie tak jest, to nie oznacza jeszcze, ze absolutny
przyrost plonéw w prognozowanym okresie — w celu zapewnienia za-
lozonych przyrostow produkcji finalnej — musiatby byé¢ wiekszy niz
W poprzednim. Sam bowiem szacunek wysoko$ci plonéw nie mial wply-
wu na wartos¢ produkcji finalnej, lecz jedynie na wartosé globalnej
produkcji roSlinnej, a co za tym idzie, na wartosé skarmianych pasz,
ktore stanowig pozycje wynikowa bilansu produkeji roslinnej. Fakt ten
jednak nie ma absolutnie zadnego wplywu na realnosé prze(.ista}wionej
prognozy przyrostu produkecji finalnej, bowiem norme skarmlam:a pasz
przyjeliSmy na poziomie ostatniego roku, co oczywiscie nie zmienia wy-
liczonej wyzej proporcji przyrostu plonéw w prognozowanym okresie
w stosunku do okresu badanego (dotyczy to takze plonéw zboz). .

Z przedstawionej analizy wynika, Ze najbardziej istotnym czynni-
kiem determinujgcym przyrost calej produkeji finalnej netto, a zwlasz-
¢za w prognozowanym okresie, w ktérym ograniczony bedzie przyrost
produkcji roélin przemystowych, jest wielkoéé zbioréw zbédz z 1 ha uiyt?
kéw rolnych, tzn. zaréwno wysokosé plonéw, jak i wielkosé powierzchni
zasiewow zb6z. Warunkiem realnogci przedstawionej prognozy przyrostu
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produkeji finalnej netto do 1975 roku jest wiec nie tylko osiggniecie
plonoéw zbdz w wysokosci co najmniej 24 q z 1 ha, lecz réwniez nie-
dopuszczenie do spadku powierzchni zasiewdw zb6z ponizej 44%¢ po-
wierzchni uzytkéow rolnych. Na przykiad, obnizenie powierzchni
sasiewow zbdz do 4206 zmniejszyloby zbiory o prawie 50 kg z 1 ha
uzytkéw rolnych. Wynikiem tego byloby albo obnizenie = produkcji
towarowej zboz o tylez kilograméw, a wartosci produkcji finalnej netto
o okolo 160 zt z 1 ha, albo obnizenie wartosci produkcji zwierzecej,
a zatem i produkcji finalnej netto o okolo 560 zt z 1 ha uzytkéw rol-
nych. Ubytku tego nie byloby w stanie zrownowazy¢ zwiekszenie po-
wierzchni a tym samym i zbioréw innych roslin, gdyz nie bedg to rosliny
przemystowe, lecz raczej pastewne, ktore jednak nie mogg samodzielnie
wplynaé na zwiekszenie produkeji zwierzecej, bowiem czynnikiem li-
mitujagcym rozmiary tej produkcji sg wlagnie zbiory zbdz.

3JVICIAB I'POXOBCKI N
VIHCTUTYT SKOHOMMKIL CeILCKOTO XO3AJCTBA
) Bapizasa

IIPOTHO3 PA3BUTUIL CEJICKOXOSHT/;ICTBEHHOI‘O
IIPOU3BOACTBA B KPECTBAHCKUX XO3ANCTBAX JIO 1975 r.

Pezmome

AHamM3upya Ppa3sBUTHE CEIbCKOXO3SAMCTBEHHON IPOAYKIMM HETTO
B 1960—1967/68 romax, aBTOp IOATBEPKITAET IIPOIrPECCHMBHOCTE TOAOBBIX
HIPUPOCTOB NPOAYKIMMU-B NEPBBIX aHAJIM3UPYEMBIX TOIAX 9STU IIPUPOCTHI
coctaBuu (B IeHax 1968 romax) 242 31, B IOCHEAHMX roziax 289 zj. Ha
1 ra. cesJcKOXO03siiCTBEHHBIX yrommii. Ha 9Toi OCHOBe aBTOp MPEANOJara-
raeT TOLOBOI HpMpocT mpoxykumu no 1975 r. B pasmepe 270 3. ¢ 1 ra.
" BareM aBTOpP IIPOBEPSET STU MPEANOCHIJIKM HA OCHOBE. roapobHbIX Ga-
JIAHCOB BAJIOBOM IIPOAYKIMM PACTEHMEBOMCTRA ¥ PACIIPEAEEHN 9TOM Mpo-
aygmun B 1960 r. m 1967/67 m npuxopuT K BBEIBOAY, UTO IPU B ABa pasa
GoxbuieM yBesmuenuy ynobperna (B 1960—1967/68 rr.ypesmruenue yno-
Opernsa cocraBmiio 50 Kr /elCTBYIOIIET0 HadaJsa Ha 1 ra, a B 1967/68—
1975 romax cocraBuT 100 Kr) mpupocT NpojyKmuu B pasmepe 270 i1, T.e.
Ha 2,90 B rOJI, SIBIAETCA BIIOJHE PEAJILHBIM.

B 1960—1967/68 romax KaIMTAJ0EMKOCTh NPUPOCTA IPORyKUuu (me-
HexKHBIe 3arpaThl Ha 100 2j. mpoxyximu) cocrasuia 40,5 ai., Torma Kax
B 1975 roxy BospacteT no 53 9s. Kpome 6osbiero abCONIIOTHOTO POCTa
mpoxykuuy B 1967/68—1975 romax (ma 2025 31 ¢ 1 ra), 4em B 1960—
1967/68 romax (1957 3..), yBeauueHue LOXOJOB CeJIbCKOXO3ANCTBEHHOTO
HacesJeHusa ymensmmresa ¢ 2,8 go 1,9%0 B oz,
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FORECASTING THE DEVELOPMENT OF PEASANT FARM
PRODUCTION THROUGH 1975

~ Summary

~ When analyzing the development of net agricultural production in the
period 1960—1967/68, progressive increase of per year production volu-
me is being ascertained by the author; during the first years subject to
observations the above increase reached 242 zlotys (in prices of 1968),
while in the last period — 289 zlotys per 1 hectare of agricultural land.
Above data served as an assumption of a production increase calculated
per year up till 1975, amounting to 270 zlotys per 1 hectare. The verifi-
cation based on detailed balances of the total plant production and allo-
cation of the above production in 1960 and in 1967/68, allows the author
to come to the conclusion that owing to a double increment of fertilisa-
tion (in 1960—1967/68 increase of the fertilisation dose reached 50 kg
NPK/1 hectare, while in 1967/68 — 1975 it will amount up to 100 kg/he-
ctare) increase of production value up to 270 zlotys, i. e. by 2,9% per
year seems to be quite a real one. LT , -
Capitalconsumption of production increment (capital outlays per
100 zl of product) reached in 1960-—1967/68 40,5 zl, while in 1975 they
are expected as much as 53 zl. Thus, in spite of an increased absolute
increment of produkction in 1967/68 — 1975 (by 2.025 zl/hectare) when
compared to the period 1960—1967/68 (1957 zl), increase of income
achieved by agricultural population will decrease from 2,8%0 to 1,9%
per year. o EE
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PROBLEMY PLANOWANIA PRODUKCJI WARZYW I OWOCOW
. : W OPARCIU O SPOZYCIE

Podstawowym zagadnieniem planowania gospodarczego jest okresle-
nie rozmiaru i struktury produkcji wynikajacej z przyszlego spozycia.
Chodzi wiec o to, zeby poprzez prawidlowo rozwijajgcg sie produkcje
zaspokoi¢ stale wzrastajgcy popyt na artykuly spozywecze, a wigc i pro-
dukty ogrodnicze. Wzrost spozycia artykuléw ogrodniczych wynika nie
tylko z ich wlasciwosci odzywezych i bogactwa witamin, lecz réwniez
z gwaltownego u nas wzrostu liczby ludnosci wiejskiej o szerszym wa-
chlarzu spozycia tych artykulow, jak réwniez i ze stalego podnoszenia
sie dochodéw ludnoéci tak miejskiej jak i wiejskiej z réwnoczesnym,
stopniowym wprawdzie, przeksztalcaniem sie zakorzenionych od dawna
tradycji w spozyciu. Rozpatrywanie spozycia moze sie¢ odnosi¢ do catej
ludnoéci lub tylko pewnych jej grup. W naszych rozwazaniach bedziemy
brali pod uwage calg ludno$¢ oraz ludnos¢ podzielong na dwie duze
grupy: miejskg i wiejska.

Produkcja i spozycie sg $cifle ze sobg zazebione. Spozycie staje sie
drogowskazem dla produkcji, z drugiej strony jednak produkcja ksztat-
tuje spozycie — np. wprowadzenie nowych artykuléw spozywczych wy-
woluje gwaltowng nieraz reakcje w spozyciu — w jej naglym wzroscie
na poprzednio zapoznany produkt. Na wysoko§¢ zapotrzebowania (a wiec
tym samym na wysoko$¢ produkcji) bedg oddziatywaly warunki przy-
rodnicze, czynniki ekonomiczne majgce bezposredni wplyw na samg pro-
dukcje, rozmieszezenie i struktura jednostek obrotu oraz formy i spo-
soby ustug handlowych (odstawa towaru do domu i kwestia przechowy-
wania — magazynowania, zageszczenie punktéw detalicznej sprzedazy
z ich wyposazeniem itp.). Z grupy czynnikow socjologicznych na czolo
wysuwaja sie zwyczaje i tradycja narodowa. Grupe tych czynnikéw —
ich przeksztalcenia, trudno jest w .czasie okresli¢, mozna tylko sobie po-
zwoli¢ na pewne domniemania jaki wplyw beda one mialy w przysz-
losci. Ostatecznie wiec dochodzimy do wniosku, ze prognoza struktural-
.nych zmian zapotrzebowania na produkty ogrodnicze ma charakter
tylko orientacyjny. Wiemy, ze wysokos¢ spozycia produktéw zywnoscio-
wych wraz ze wzrostem stopy zyciowej czlowieka, w oparciu o dalszy
znaczny wzrost jego dochodow, systematycznie ro$nie. Pierwotnie —
spozycie warzyw, owocodw i kwiatow zwieksza sie gwaltownie, lecz juz
w nastepnym okresie, spodziewaé¢ sie mozna wzrostu spozycia owocow
i kwiatéw, natomiast spozycie warzyw utrzyma sie na niezmienionym
poziomie (spozycie przetwordw warzyw bedzie jeszcze wzrastalo).
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Dalszy wiec wzrost dochodu bedzie sie kierowal raczej na grupy innych
towaréw niekonsumpcyjnych. W ostatecznym wyniku udzial wydatkéw
na produkty ZywnoSciowe lgcznie z produktami ogrodniczymi w calo-
ksztalcie wydatkéw ulegnie obnizaniu. Nalezy réwniez nadmienié, ze na
wysoko$¢ spozycia bedzie miala ogromny wplyw cena na produkty
ogrodnicze szczegdlnie w relacji do innych towaréw — w pierwszym
rzedzie konsumpcyjnych, ale nawet i do atrakcyjnych towaréw prze-
mystowych.

W odréznieniu od innych dzialéw produkcyjnych, produkeje rolnicza
cechujg dodatkowe trudnosci zwigzane z duzg zmienno$cig zjawisk go-
spodarczych, szczegblnie w zakresie produkcji. W dziale tym, oprécz
czynnikéw ekonomicznych, bardzo wielkg role odgrywaja czynniki przy-
rodnicze. Stad ocena tendencji rozwojowych produkeji rolnictwa opiera
sie¢ na znacznie wiekszej skali elementéw niepewnych, ma wiec czesto-
kro¢ charakter nie tyle planowania co prognozowania, szczegdlnie
w okreSlaniu wysokosci plonéw i zbioréw. Jeszcze trudniej i mniej do-
kladnie niz dla rolnictwa przedstawia sig sprawa planowania (progno-
zowania) produkcji ogrodniczej. Generalng metoda w planowaniu
perspektywicznym jest metoda kolejnych przyblizen. Polega ona na
tym, Ze ogélna hipoteza i koncepcja planu korygowana jest w miare
poglebiania opracowan szczegdlowych oraz uzyskiwania Scislejszych
wynikéw badan poszczegélnych probleméw i odcinkéw planu (ogdlne
hipotezy opracowywane sg na podstawie szacunkéw, danych statystycz-
nych, wynikéw badan szczegélowych, ekspertyz itp.).

Sposéb opracowania kolejnych przyblizen liczbowych planu moze
by¢ rézny. Moze opieraé sie na ustaleniu wielkosci zapotrzebowania na
dany produkt wg schematu:

WZ=NXL+S+B+r

gdzie: WZ — wielko$é zapotrzebowania;
N — norma jednostkowa;
L — liczba ludno$ci;
S — zapotrzebowanie na surowce przez przemysk;
B — bilans handlu zagranicznego;
T — rezerwa panstwowa i inne.

Ten sposéb obliczenia ma zastosowanie wéwezas, gdy produkcja.
przekracza, czy tez wyréwnuje zapotrzebowanie. W tym wypadku czyn-
niki przyrodnicze schodza na plan dalszy, pierwszoplanowsa role odgry-
wajg czynniki produkcyjno-rynkowe: wielko$é popytu i jego elastycznosé
wzgledem zbioréw oraz cen na produkty rolne. W okresie, gdy pro-
dukcja nie pokrywa zapotrzebowania, przyblizenia rozpoczynamy od
oceny mozliwo$ci wzrostu produkeji rolnej. W tym wypadku na pier-
wsze miejsce wysuwajg sie czynniki przyrodnicze, ktére powinny byé
w pierwszym rzedzie jak najracjonalniej wykorzystane.

Najstuszniej jest, gdy uwzglednia sie i czynniki przyrodnicze i ryn-
kowe, a wiec: ’ :

1) potrzeby w zakresie wyzywienia ludnoéci na podstawie norm fizjo-
logicznych i oceny tendencji rozwojowych spozycia,
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2) zapotrzebowanie na produkty rolne z uwzglednieniem potrzeb prze-
mystu przetworczego i handlu zagranicznego,

3) mozliwosci optymalnego wzrostu produkcji rolnej w oparciu o za-
spokojenie potrzeb rolnictwa w zakresie §rodkéw produkeji i nakla-
dow inwestycyjnych.

Do podstawowych elementéw wyjsciowych naleza:

1) hipotetyczne dane wzrostu liczby ludnosci z uwzglednieniem struk-
tury ludnosci,

2) dane o wartosci dochodu na glowe ludnosci mozliwie z uwzglednie-
niem grup dochodowych, '

3) naukowo uzasadnione fizjologiczne normy zywienia ludnosci, skon-
frontowanie z faktycznym spozyciem i tendencjami ksztaltujgcymi
sie w dluzszym okresie czasu. :
Te dane stanowié beda pierwsze przybliZenie odnosnie potrzeb. Trze-

ba je nastepnie skonfrontowaé z mozliwosciami wzrostu produkeji.

Flementami dodatkowymi, uwzglednianymi w planowaniu, sg:

1) dane o mozliwo$ciach wzrostu produkeji rolnej, limitowane rbzno-
rodnymi czynnikami przyrodniczymi i ekonomicznymi,

2) dane o nakladach inwestycyjnych i $rodkach produkeji dla rolnictwa,
okreslonych konkretnie w planach z uwzglednienia rzeczywistych
mozliwoéci innych galezi gospodarki narodowej. .
Rozpatrujac perspektywy rozwoju produkcji ogrodniczej na przestrze-

ni kilkunastu lat, nalezy zestawi¢ z jednej strony przewidywane zapo-

trzebowanie na te produkcje, z drugiej strony mozliwosci produkcyjne.

Jak juz wspomniano, na zapotrzebowanie skladaja sie przede wszystkim

potrzeby konsumpcji ludnoéci, nastepnie potrzeby przemystu prze-

tworczego, handlu zagranicznego oraz ewentualnie wielko§¢ rezerwy
panstwowej.

Potrzeby konsumpcyjne ludnogci ustala sie najczeSciej mnozac norme
spozycia przewidziang na jednego mieszkanca przez liczbe ludnoéci
z uwzglednieniem réznorodnosci wysokosci konsumpeji w poszczegblnych
grupach. Sprawa bylaby stosunkowo prosta, gdyby istniala zgodno$e co
do wysokoéci normy jednostkowej. Okazuje sie, ze w dostepnej litera-
turze istnieja znaczne rozbieznosci co do wysokosei poziomu spozycia
warzyw i owocow w przyszlych latach. 'Niestety brakuje u niektérych
autoréw sprecyzowania pojecia spozycia, czy odnosi sie ono do produkciji,
czy tez jest faktycznym spozyciem.

A. Szezygiet podaje zapotrzebowanie organizmu ludzkiego na warzy-
wa i owoce o 4 poziomach wyzywienia. Poziom B stanowi norme wyzy-
wienia dostatecznego o umiarkowanym koszcie, a poziom D — norme
wyzywienia docelowego. Wydaje sie, ze przy istniejacej tradycji zywie-
niowej i dotychczasowym skromnym asortymencie produkcyjnym wa-
rzyw oraz braku wiasciwych pomieszezen przechowalniczych i chlodni,
osiagniecie nawet poziomu B do roku 1980 jest nierealne w zakresie
spozycia warzyw. Powyzsze normy odnoszg sie do spozycia warzyw
ogdtem w przeliczeniu na produkty Swieze.

Prognoza Woj. Komisji Planowania Gospodarczego przy WRN w Po-
znaniu i prognoza W. Misiuny oparte sg na wytycznych Komisji Plano-
wania przy Radzie Ministrow. )
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X - . : ‘Tabela 1
Zestawienie prognoz spozycia warzyw i owocéw w Polsce w perspekty-
; wie roku 1980 — w kg na 1 osobe -

Owoce

Autor Warzywa (z jagodowymi)
A Szczygiel (1) poziom®B ) 186 ' 38
" D 200 68
W K P G Poznah 155 74
W. Misiuna (2) 140 64
N. Krusze (3) 120
K. Pawlowski (4) 140 66
Cz. Kos (7): wariant I 1498 362
» 11 ' 1132 748
,,  III: miasto 852 622
wies 902 942
F. Budzynski (7): miasto 87 55
wie$ . 103 65
Z.'Bartel (7): wariant I 65 21
M. Czerniewska (11) 828 732

@ Dane dotycza roku 1985.

N. Krusze, przewidujac trudnosci z produkejg warzyw w ilodci zale-
canej przez zywieniowcéw i ze zbyt szybkimi zmianami w strukturze
konsumpcji warzyw zaklada nizsze spozycie na 1 mieszkanca. W dodatku
w swej pracy ,,Gospodarka ogrodnicza w Polsce” ‘podaje 120 kg na
1 mieszkanca warzyw nie jako spozycie, a jako wielkosé produkeji, co
sugeruje, ze przewidywane spozycie szacuje jeszcze nizej.

K. Pawlowski, opracowujac program rozwoju produkecji ogrodnicze]
do roku 1980 dla Rejonowej Spoétdzielni Ogrodniczej w Opolu, przewi-
duje produkcje warzyw (a wiec tez nie spozycie) w ilosci 140 kg na
1 mieszkanca, a owocow wraz z jagodowymi 66 kg. Przewidywanie swoje
opiera z jednej strony na rozwoju produkcji warzyw i niskich mozli-
wosci przechowalnictwa, a z drugiej na tradycji zwigzanej ze spozyciem
warzyw i owocéw. Cz. Kos podaje 3 warianty spozycia warzyw i owo-
cOdw. Zaréwno on jak i Fr. Budzynski opierajgc sie na opracowaniu
J. Szklarskiej i F. Ojrzynskiej poddajg w watpliwo$¢ szacunki GUS
odnosnie wysoko$ci zbioréw warzyw i owocéw w Polsce [3]. Do takich
wniosk6w dochodzg na podstawie analizy udzialu skupu uspotecznionego
w calosci zbiorow warzyw i owocéw i analizy budzetéw domowych lud-
nosci miejskiej i wiejskiej. Wnioski te sg jednak oparte na pewnych
tylko przeslankach, np. w przypadku analizy skupu autorzy pisza: ,,wy-
tlumaczenie tak niskiego skupu warzyw w poréwnaniu z udzialem skupu
owocow znalezé jest bardzo trudno, to tez nasuwa sie wniosek, Ze rze-
czywiste zbiory warzyw sa nizsze, za§ faktyczne zbiory owocoéw —
wyzsze od zbioréw wykazywanych przez GUS1!”, z. czym sie na ogo6l
zgadza i K. Pawlowski. Natomiast analiza dotychczasowego spozycia
warzyw i owocdéw przez ludno$é miejska i wiejska opiera sie na budze-
tach domowych rodzin pozarolniczych i gospodarstw rolnych prowadzg-

! Cz. Kos, Z. Bartel, F. Budzynski ——"Biuletyn produkeji ogrodniczej, nr 3/32,
1968. . :
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cych rachunkowo$é dla IER. Przebadane gospodarstwa domowe miejskie
stanowily 0,008%0 gospodarstw miejskich ogblem, a wiejskie 0,003%0 go-
spodarstw wiejskich ogélem, stad tez trudno je uogélnia¢ na skale kraju.
Prawdopodobnie szacunki GUS nie pokrywajg sie ze stanem rzeczy-
wistym, ale wg wymienionych autoréw rozbieznoéci te sa bardzo duze
szczegblnie w przypadku owocow, gdyz w reasumpcji ustalili, ze ,,prze-
cietna roczna produkcja warzyw w latach 1962—1965 byta mianowicie
o ok. 23% mniejsza, a produkcja owocow o ok. 73%e wigksza od sza-
cunkéw publikowanych przez GUS”. W tym ukladzie znaczyloby to, Ze
prawie polowa produkcji owocow jest utajona, a warzyw jest mniej o Y,
co_nie wydaje sie mozliwe. :

Jak wynika z publikacji [5], zostaly skonfrontowane dane GUS z po-
wiatu grojeckiego z roku 1956—60 ze szczegblowym spisem specjalnie
przeprowadzonym w roku 1960 przez agronoméw PZKR. Spis agronomow
wykazat stan drzew owocowych o 500 wyzszy. -

Skorygowane dalsze zmudne obliczenia wykazuja, ze drzew OwOCO-
wych w stosunku do danych GUS [6] jest w powiecie grojeckim co naj-
mniej wiecej o ca 25%. Inaczej sytuacja wyglada dla catego kraju.
W pow. grojeckim zanizanie stanu faktycznego przez wlascicieli majg-
cych znaczne sady jest zrozumiale, natomiast wiekszosé ,,sadzikow”
w Polsce liczy od kilku do kilkudziesieciu arzew i obliczenie drzew jest
tu duzo latwiejsze; nie ma tez takiej tendencji zanizania 1 mozna przy-
jaé tu zanizenie w granicach 15—20%e. ,

Naszym zdaniem produkcja warzyw albo jest zgodna z szacunkiem

i statystykg GUS, albo tez najwyzej zawyzona o okolo 10%0, natomiast

produkcja owocéw jest zanizona prawdopodobnie o okolo 15—20%s.

Cz. Kos w wariancie I prognozy spozycia warzyw i owocow przyjat
jako punkt wyjscia szacunkowe dane GUS o wielkosci produkeji. Wa-
riant II opiera sie na wyj$ciowym poziomie spozycia wynikajacym z bud-
zetéw rodzinnych ludnosci wiejskiej i rachunkowosci gospodarstw rol-
nych. Stad planowany poziom spozycia warzyw jest w tym wariancie
nizszy, a owocow znacznie wyzszy hiz w wariancie I. W wariancie 111
zréznicowane zostalo spozycie warzyw w miescie i na wsi.

F. Budzynski przedstawia prognoze oparta réwniez na danych wyj-
Sciowych spozycia réznigcych sie od danych GUS, a opartych na ana-
lizie budzetéw. Chociaz autor ten takze roznicuje spozycie w miescie
i na wsi, to dochodzi do innego poziomu spozycia niz Cz. Kos. Roznica
wystepuje gléwnie w przewidywanym spozyciu mieszkancow wsi.

Prognozy opracowane przez doc. Z. Bartel obliczone zostaly na pod-
stawie roznych modeli ekonomiczno-matematycznych. Wykorzystane zo-
staly dane liczbowe z budzetéw rodzinnych badanych przez GUS oraz
przyjety w planie perspektywicznym wzrost dochodu ludnosci. W wa-
riancie I uwzgledniono zalezno$¢ miedzy spozyciem danego produktu
w przeliczeniu na 1 osobe, a zwigzanym z tym wydatkiem pienieznym.
W wariancie II do ustalenia prognoz spozycia warzyw i owocéw wyko-
rzystana zostala funkcja wydatkéw (popyt wyrazony w jednostkach pie-
nieznych i elastyczno$ci wydatkow).

M. Czerniewska [11] szacujac spozycie warzyw i owocdéw opierala
sie na informacjach zawartych w ksigzkach rachunkowych IER. Wy-

2 J.w. op. cit. s. 78.
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chodzge z notowanych rocznych przyrostéow spozycia, stwierdzila duze
rozbieznosci miedzy notowaniami GUS a rzeczywistymi przyrostami
w gospodarstwch prowadzgcych rachunkowosé dla IER.

Prognozy spozycia warzyw i owocéw opracowane przez autoréw ni-
niejszej publikacji przedstawia tabela 2. Opierajg sie one na danych
wyjsciowych zblizonych do szacunku GUS, skorygowanych wg opinii
wyrazonej poprzednio przez nas, osiggaja wiec poziom zblizony do pla-
nowanego poziomu spozycia w jednostkach administracyjnych.

Poniewaz poziom spozycia, a szczegélnie struktura spozycia jest rézna
dla mieszkancéw miast i wsi, dlatego przedstawiamy przewidywane spo-
zycie w rozbiciu na miasto i wie$, a w przypadku warzyw — dodatkowo
na rodzaje warzyw (tab. 2). ‘

Tabela 2
Prognoza spoiycia brutto warzyw i owocéw przez 1 mieszkanica miasta
i wsi w perspektywie roku 1980

Spozycie w kg/1 osobe

Wyszczegélnienie ludnosé ludnosé
miejska wiejska
Warzywa 105 110
w ivm: kapusta 25 40
romidory ' 16 11
buraki 10 13
marchew ’ 13 15
cehula : 9 9
ogorki 9 10
inne 23 12
Owoce wraz z jagodowymi 44 40

Prognoza przedstawiona w tabeli 2 dotyczy spozycia warzyw i owo-
cow ogodlem, a wiec z uwzglednieniem przetworéw przeliczonych na
produkty $wieze. Przypuszczalnie spozycie warzyw i owocow w postaci
przetworéw bedzie stanowi¢ w przysziosci 25%0 przewidywanego spo-
zycia mieszkanca miasta i 13%¢ mieszkafica wsi. ‘

Ludno$¢ wiejska konsumuje obecnie znacznie wigcej warzyw i owo-
cow, a przy tym inaczej uklada sie struktura spozycia w miescie i na
wsl. I chociaz w miare uplywu lat réznica ta bedzie sie stopniowo za-
ciera¢, jeszcze jednak w planach na rok 1980 bedzie ona wyrazna, szcze-
golnie w strukturze spozycia. Zgodnie z postulatami Zzywieniowcow, dazy
sie do rozszerzenia asortymentu spozycia warzyw. Stad kosztem spozycia
kapusty i czeSciowo korzeniowych ma wzrosng¢ konsumpcja warzyw
z grupy tzw. ,innych”, a wiec: smakowych, liciastych oraz warzyw
drozszych i malo jeszcze popularnych jak: kalafiory, szparagi, skorzo-
nera, brokuty itp. ‘ ,

Nie trudno jest przewidzie¢, e postulowane zmiany szybciej i tatwiej
beda przebiega¢ w srodowisku miejskim niz wiejskim, gdzie szczegélnie
hamujgcym czynnikiem jest tradycja spozycia. Rodziny na wsi dotych-
czas spozycie swe ograniczajg w zasadzie do wiasnej produkecji kilku
gatunkéw warzyw stosunkowo prostych w uprawie i dajgcych sie diugo
przetrzymywa¢ jak: kapusta, buraki, marchew, cebula, ogérki w postaci
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$wiezej lub przetworzonej (gléwnie kiszonej — kapusta, ogorki). Spozy-
cie warzyw o krotkim okresie podazy jest obecnie na wsi stosunkowo
niewielkie, wieksze jedynie w rejonach i bazach specjalizacyjnych.
W przypadku jednak produkcji na zbyt, producent w zasadzie przezna-
cza na spozycie wlasne produkt gorszej jakosci, a lepszy jako$ciowo
sprzedaje. Ogoélnie jednak biorac, zmiana 1 rozszerzenie wachlarza
upraw warzyw przeznaczonych na samozaopatrzenie bedzie przebiegac
wolno; w strukturze spozycia wiekszosci ludnosci wiejskiej zmiany beda
zachodzily stopniowo, natomiast szybsze zmiany bedg zachodzi¢ w spo-
zyciu gotowych przetwor6éw, ktére w coraz wiekszej ilosci beda na wie§
docierac. .

Z wymienionych wyzej wzgledéw przewidywana struktura spozycia
w roku 1980 ludnosci miejskiej i wiejskiej bedzie sie jeszcze od siebie
dosé znacznie roéznita. Na wsi bedzie wyzsze spozycie warzyw, szczeg6l-
nie kapusty i korzeniowych, natomiast w mieScie, wyzsze bedzie spozycie
Warzyw z grupy ,inne”, pomidoréw i owocow. Wyzsze spozycie owocow
bedzie sie wigzalo z mozliwoscig pozyskiwania ich w dtuzszym okresie
czasu i w wiekszym wyborze gatunkowym i odmianowym w miedcie,
niz na wsi. Najwiekszg trudno$¢ w osiggnieciu przewidywanych norm
stwarza nieréwnomiernosé spozycia warzyw i owocéw w ciggu roku.
W okresie trzech miesiecy IX, X, XI konsumpcja warzyw i owocoOw
siega 50%/0 spozycia rocznego, a w miesigcach zimowych zaledwie 15—16%0
(8). Stad dzienne spozycie warzyw i owocow w poszczegdlnych porach
roku ulega znacznym wahaniom. Chcac w przysziosci osiggnac bardziej
réwnomierne spozycie tych artykulow, trzeba juz dzisiaj przewidzieé¢
znaczne zwiekszenie ich mozliwosci przetwoérczych i przechowalniczych.

Zwiekszenie powierzchni upraw, jakie sie planuje w perspektywie
przy zastosowaniu odpowiednich bodzcow, jest stosunkowo latwiejsze
do osiggniecia. Natomiast trudniejszg sprawg bedzie podniesienie $rednich
plonéw, szczegélnie przy propagowanych zmianach struktury upraw,
ktére beda powodowaly procentowe zmniejszanie udzialu w globalnej
produkeji upraw objetosciowych o wysokim plonie — jak kapusta — na
rzecz upraw o znacznie nizszych plonach — jak pomidory, warzywa
smakowe itp. Skutkiem tego, cho¢ plony poszczegblnych warzyw beda
wzrastaly, trudno bedzie osiagngé tak wysoki zatozony wzrost Sredniego
plonu. Réwniez globalna produkcja owocéw, wg plandéw perspektywicz-
nych, ma ulec niezwykle wysokiemu wzrostowi. W tym wypadku zaklada
sie przede wszystkim zwyzke plonéw, gdyz dotychczasowe uzyskiwane
wyniki sg bardzo niskie.

Na prawidlowy rozw6j produkeji warzyw i owocéw maja wplyw
gtéwnie nastepujgce czynniki (9):
a) warunki klimatyczno-glebowe,
b) poziom fachowy producentéw w zakresie prowadzenia sadéw i upraw

warzywnych, '
¢) zaopatrzenie producentéw w potrzebne im $rodki produkeji,
d) sprawny skup i zbyt plodéw ogrodniczych,
e) .oplacalnoéé¢ produkeji. ,

Wydaje sie réwniez, ze na rozwdj produkcji ogrodniczej przemozny
wplyw wywrze jej uintensywnienie przez koncentracje $rodkéw produk-

3 — Zagadnienia ekonomiki
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cji. Réwniez na podniesienie produkcji bedzie wywieral dodatni wplyw
eksport produktow ogrodniczych. Dla towarowej produkeji warzyw,
szczegolnie w gospodarstwach indywidualnych, najistotniejsza sprawg
jest oplacalno$¢ produkeji w szerokim tego slowa znaczeniu, a wiec nie
tylko zyskowno$¢ uprawy, ale i jej relacja z innymi artykulami ogrod-
niczymi i rolniczymi, a w szczegdlnosei z ziemniakami. Na to zagadnie-
nie gléwny wplyw ma polityka panstwa, ktéra powinna uwzgledniaé
fakt, ze w zmieniajacym sie uktadzie stosunkéw w rolnictwie wazne jest
jakg uprawe rolnik indywidualny uwaza dla siebie za najkorzystniejsza
w danym ukladzie. W tej chwili zarysowuje sie¢ uklad niekorzystny dla
produkeji ogrodniczej. Gtéwnym producentem warzyw i owocdw w skali
kraju jest rolnik — nie ogrodnik — a ten obecnie woli niekiedy rozsze-
rzy¢ produkcje rolng, na ktérg ma zawsze zapewniony zbyt po z géry
ustalonych cenach, niz mozolié sie nad uprawami ogrodniczymi, ktére
odznaczaja sie z reguly nie tylko wiekszg praco- i kapitalochlonnoscig,
ale w dodatku niosg ze sobg duzo wieksze ryzyko techniczno-ekonomicz-
ne, a w sadownictwie i ryzyko przyrodnicze (przemarzniecie drzew).
Tendencja ta zarysowuje sie szczegblnie we wzrastajgcej z roku na rok
ilosci gospodarstw prowadzonych przez ludzi starszych pozostajgcych
samotnie na gospodarstwie i nie majgcych sit ani kapitalu na prowadze-
nie pracochlonnych upraw ogrodniczych.

O.kierowaniu sie rachunkiem ekonomicznym przy wyborze upraw
moze swiadezy¢é wypowiedz producentki z przemyskiego o uprawie trus-
kawek: ,plantacja zostala zaorana; jesli cena za 1 kg spadia do 1,50 zt
przy koszcie zbioru 1 zi za kg, nie trzeba bylto dtugo sie zastanawiaé” (10).
Nie mozemy sie wiec spodziewaé réwnomiernego progresywnego wzrostu
produkeji ogrodniczej, gwarantujacego osiggniecie planowanej wielkosci
produkcji. Co do mozliwosci osiggniecia produkeji zgodnie z planami
nasuwajg rowniez watpliwosci wyniki produkecyjne ostatnich lat: cofnie-
cie sie powierzchni upraw warzywnych w stosunku do roku 1966 oraz
brak warzyw na rynku (i zwigzana w tym cena) w roku biezacym. Nie
hapawa to optymizmen na przyszlosé.

Nastepnym zagadnieniem, ktére chcieliby$émy tu poruszyé, to sprawa
strat w plonach powstajagcych w drodze z pola, czy sadu do konsumenta.
Wiadomo, ze szacunki plonéw i zbioréow GUS dokonywane sg loco pole
(sad), a wiec w miejscu produkeji. Przyjmijmy szacunek plonéw i zbio-
réow loco pole za 100%. Pierwsze straty powstaja juz podczas zbioréw,
wewnetrznego transportu oraz przygotowywania towaru do sprzedazy
u producenta. Do strat tych zaliczamy zaréwno ubytki naturalne jak
i nadzwyczajne, a wiec ubytek na wadze na skutek oddychania i trans-
piracji przy przechowywaniu, zanieczyszczenie ziemia (szczegblnie wazne
przy uprawach korzeniowych), plon odrzucony na skutek mechanicznych
uszkodzen przy zbiorze i transporcie wewnetrznym w ramach gospodar-
stwa, plon zlej jako$ci — nie odpowiadajacy normom, uszkodzony przez
choroby, szkodniki itd. Straty te nazywamy stratami u producenta. Bedg
one rozne dla poszczegblnych artykuléw. Na ich wielkosé wplyw bedg
mialy mikro-przyrodnicze warunki gospodarstwa i zastosowanie réznych
form techniczno-technologicznych zwigzanych z danym $rodowiskiem.
Poniewaz zbytnia szczegélowosé zaciemnila by tok naszego rozumowania,
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przyjeliémy straty u producenta w wysokoSci 10%¢ dla warzyw i owocéw,

z wyjatkiem jablek, u ktérych bedg nizsze — w granicach 5% 3.

Po odliczeniu wymienionych ubytkéw uzyskujemy plon netto z punktu
widzenia producenta. Plon ten stuzy na zaspokojenie potrzeb producenta,
a nadwyzkowa cze$¢ przeznaczona jest na sprzedaz i staje sie masg han-
dlows. Towarowa cze$¢é produkcji zbywana jest poprzez uspoleczniony
aparat handlowy, albo poprzez bezposrednig sprzedaz konsumentowi na
targowiskach, albo na miejscu w gospodarstwie. Przyjmujemy, ze obecnie
w skali kraju 50%¢ warzyw i 40%0 owocOw zuzywana jest w ramach sa-
mozaopatrzenia producentow, stad produkcja towarowa stanowi tylko
50%0 warzyw i 60% owocow. UwzgledniliSmy w powyzszych obliczeniach
z jednej strony wyzsze spozycie ludnoéci miejskiej, ale z drugiej wzie-
liémy pod uwage + 8% catkowitego plonu netto na przeréb przetworcezy.
Nazwijmy te czes¢ produkeji towarowoscig handlowa. Zanim dofrze ona
z gospodarstwa do konsumenta powstaje nastepna grupa strat, okreslana
jako straty w obrocie handlowym. Produkty ogrodnicze moga docierac
do konsumenta réznymi drogami, a mianowicie — droga:

1) producent — konsument,

2) producent — przechowalnia (kopce),

3) producent — ogniwo handlu — konsument,

4) producent — punkt skupu — hurt — punkt  sprzedazy detalicznej —
konsument,

6) producent — punkt skupu — przechowalnie lub magazyny w gestii
handlu (hurt) — punkt sprzedazy detalicznej — konsument.
Oczywiscie najkorzystniejsza jest droga pierwsza z pominieciem jed-

nostek handlowych, gdyz wtedy towar dostarczony konsumentowi jest

najéwiezszy i ponosi sie najmniejsze straty. NajczeSciej jednak towar
jest co najmniej 3—6 razy przeltadowywany, zanim dotrze do odbiorcy.

Towar ulega réznym stratom biologicznym i uszkodzeniom mechanicz-

nym w zalezno$ci od: odleglodei i jakosci drogi, ilogci zatadunkow i wy-

ladunkéw, $rodka transportowego, opakowania i wreszcie od gatunku

i odmiany produktu. Srednio wiec trzeba przyja¢ ubytki w obrocie han-

dlowym w wysokosci 120 dla warzyw i owocow, z wyjatkiem jablek,

_dla ktérych przyjmujemy 5% strat, a dla jagodowych (jak maliny i trus-

kawki) nawet 20%.

Dalsze straty powstajg przy dluzszym przechowywaniu warzyw
i owocow. Przyjmuje sie, ze 40% masy towarowej warzyw (9) jest prze-
chowywana jako rezerwa na okres zimowo-wiosenny. W zaleznosci od
artykulu przechowywanego, sposobu przechowywania i dtugosci okresu
przechowywania, powstaja rozne straty z tego tytulu. Srednia ubytkow
wynosi¢ bedzie co najmniej 15%0 produkeji przeznaczonej do przecho-
wywania.

Jesli chodzi o przechowalnictwo owocéw, to ogranicza sie ono w za-
sadzie tylko do przechowalnictwa jablek. Przechowywane gruszki sta-
nowia w produkeji globalnej tak niewielki procent, Ze pominiemy je

3 W tym miejscu chcielibyémy sie zastrzec, ze wszystkie przytaczane przez nas
liczby podawane sy w zaokragleniu, jako orientacyjne. Nie mozemy sili¢ sie na
dokladno$é tam, gdzie wiadomo, Zze nie jest ona mozliwa do osiagnigcia. Nikt nie
jest w stanie ustalié Scistych liczb w tym zagadnieniu, mogg one byé¢ tylko bardziej
lub mniej zblizone do rzeczywistosci. Chodzi nam bardziej o sposob rozumowania,
niz o réznice kilku procent w jednym, czy drugim kierunku.

3%
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W naszych rozwazaniach. Obecnie wg naszego rozeznania, produkcja zi-
mowych odmian jablek zdolnych do przechowywania stanowi 309/ pro-
dukcji globalnej, z tego przechowuje sie okolo 60%. W przyszlosci dazy -
si¢ do zmiany struktury odmianowej na korzy$¢ odmian zimowych. Ze
wzgledu jednak na obecny stan szkolkarstwa, ktére ma znacznie opdz-
niony swoj program produkcji nie mozna oczekiwaé w najblizszym czasie
znacznych zmian w tym kierunku. Dlatego w perspektywie roku 1980
przewidujemy, ze jablka zdolne do przechowywania stanowié bedg 509/
catej produkeji jablek, z tego circa 70% do 80%0 bedzie faktycznie prze-
chowywane. W ten sposéb ustalono przewidywang ilosé jabtek prze-
znaczonych na przechowywanie. Straty przy przechowywaniu od 3 do
6 miesiecy trzeba przyja¢ w granicach 12—15% przecietnie w skali kraju.
Trzeba réwniez uwzglednié na ogét duze straty powstajgce przy prze-
chowywaniu przez drobnych producentéow w nieprzystosowanych do tego
celu pomieszczeniach — jak piwnice pod domami, strychy, pokoje, sto-
doly itd.

Jesli produkcje netto pomniejszymy o oméwione wyzej straty po-
wstale w obrocie handlowym i podezas przechowywania, otrzymamy spo-
zycie brutto, a wiec te cze$¢ produkcji, ktéra trafia do kuchni konsu-
menta w mieScie czy na wsi. Dla pelnego obrazu wspomnieé¢ musimy
¢ ostatniej grupie strat, a mianowicie o ubytkach kuchenno-stotowych.
Zakupiony przez konsumenta towar, czy produkcja przeznaczona na
spozycie u producenta, nie jest spozywany w 100%. Powstaja ubytki
w trakcie przygotowywania potraw, jak réwniez z racji odrzucania
czesci niejadalnych. Ubytki te oceniamy na 10—15% w zaleznosci od
spozywanego produktu i formy jego spozycia. Po ich potrgceniu osigg-
niemy dopiero ilo§¢ faktycznie konsumowang, a wiec spozycie netto.

Podsumowujac powyzsze zagadnienie. musimy dojéé do wniosku, ze
réznica miedzy wielkoscig produkeji, przypadajaca na mieszkanca,
a faktycznie przez niego spozyta waha sie in minus w granicach 30—
35%o, czyli ze ze 100 kg plonu na polu, faktyczna konsumpcja warzyw
i owocow wyniesie 656—70 kg. .

ZajeliSmy sie szerzej omoéwieniem poszczegblnych etapow drogi, jaka
przebywa produkcja warzyw i owocéw z pola do konsumenta i pokusi-
liSmy sie o ustalenie nomenklatury. Nasze propozycje nazw nie koniecz-
nie muszg by¢ ostateczne, ale bezwzglednie nalezy dazyé¢ do ich osta-
tecznego ustalenia. Przedstawimy teraz na przykladzie norm jednostko-
wych, jak droga kolejnych przyblizen dochodzimy do spozycia netto,
a wiec do ilodci ktorg zakladamy, ze faktycznie spozyje statystyczny
Polak w roku 1980.

Tabela 3

Zestawienie jednostkowych norm produkeji spozycia warzyw w per-
spektywie roku 1980
(w kg na 1 mieszkanca)

P Ludno§é Ludno$é
Wyszczegblnienie miejska wiejska
Zapotrzebowanie brutto w opar-
ciu o produkeje 140 140
126 126

Produkcja netto
Spozycie brutto, 105 110
Spozycie netto ‘ 89 99
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Wychodzgc z orientacyjnych danych co do perspektyw produkeyjnych
warzyw w przeliczeniu na 1 mieszkanca i zapotrzebowania czlowieka na
ten produkt ustaliliémy wielkos¢ produkeji na 1 mieszkanca w roku 1980
na 140 kg warzyw. Jest to wielkos¢ produkeji loco pole. Po obnizeniu
tej produkeji o straty powstale u producenta, ktérych wysokos¢ okresli-
liémy jak wyzej, otrzymamy produkcje netto na 1 mieszkanca. Tutaj
drogi sie rozchodzg. W przypadku zapotrzebowania ludnoéci miejskiej
wiekszo§é produkeji pozyskiwana jest poprzez posrednictwo handlu,
a tylko czes¢ pochodzi z samozaopatrzenia (ogrodki przydomowe, dziatki,
wieksze kawalki ziemi na terenie miast i miasteczek). Nie cala produkcja
z gruntéw ornych terenow miejskich zuzywana jest na samozaopatrzenie
wlhascicieli i ich rodzin. Nadprodukcja zbywana jest przez targowiska
lub handel miejski. Wyceniamy, ze za posrednictwem handlu pozyski-
wane jest 90%0 produkeji netto i od tej czesci obliczamy straty w obrocie
handlowym. Wyniosa one 13,5 kg, a straty przy przechowywaniu 7,5 kg.
Odliczajac te straty dochodzimy do spozycia brutto, a wiec tej ilosci
warzyw, ktora dociera do naszych kuchni.

W przypadku wyzywienia ludnosdci wiejskiej unika sie strat w obrocie
handlowym, powstaja jedynie straty przy przechowywaniu i kiszeniu.
Przyjmujemy na przechowywanie i szczegOlnie duze kiszenie na wsi
60°%0 catej produkcji warzyw netto, czyli 76 kg. Zakladamy przy tym
nieco wyzsze straty na przechowywanie w wysokosci 20%0 ze wzgledu na
znaczny udzial produktéw do zakiszenia, ktérych przygotowanie do tego
procesu, a i sam proces, nie zawsze prawidlowy, wywoluje duze straty.
W sumie produkcje netto obnizamy o 16 kg strat przy przechowywaniu.
Spozycie brutto w obu przypadkach pomniejszamy o ubytki kuchenno-
stolowe, by dojé¢ do ilosci warzyw, ktore faktycznie zostang spozyte,
przy czym liczymy, ze ubytki kuchenne na wsi wynosza tylko okolo 10%o
ze wzgledu na lepsze przecietnie mozliwosci przechowania produktéw do
bezposredniego spozycia, jak i mniejsze straty przy technice przygotowy-
wania produktu do spozycia (obieranie, mycie itd.).

Réznica miedzy zapotrzebowaniem produkeji brutto, a spozyciem
netto w przypadku ludnoéci miejskiej stanowi 37%, a w przypadku lud-
nosci wiejskiej 30%.

Tabela 4
Zestawienie jednostkowych norm produkeji i spoiycia owocéw wraz
z jagodowymiw perspektywie roku 1980
! (w kg na 1 mieszkanca),

Wyszczegblnienie Eli%i(f; I;V%g%(f{?
Zapotrzebowanie brutto w opar-
ciu o produkeje 55 45
Produkeja netto 51 42
Spozycie brutto 44 40
Spozycie netto 37,5 34

Produkecje owocéw ustalilismy w wysokosci 55 kg na 1 mieszkanca
miasta i 45 kg na 1 mieszkanca wsi. W tym wypadku przyjelismy wyz-
szy wskaznik produkcji brutto na 1 mieszkanca miasta niz wsi, wycho-
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dzac z zalozenia, ze przyzagrodowe ,sadziki” jak i male sady — a sta-
nowig one w %umie wiekszo$¢ drzew owocowych w kraju — nie roz-
porzadzajg pelnym doborem gatunkowym, nie méwigc juz o odmiano-
wym. Stgd okresy spozycia owocéw na wsi sg skrécone i wilasciwie
ograniczaja sie do tych owocéw, ktére sg produkowane w danym sadzie.
Nalezaloby moze przyja¢ jeszcze nizszg konsumpcje dla wsi, ale trzeba
sie liczye, ze wlagnie spady, ktére stanowig 5—10%, produkecji beda
gléwnie konsumowane na wsi, a przeréb spadow przez przemyst (gorzel-
nie) bedzie raczej w przyszlosei ograniczany. Podobnie jak w przypadku
zestawienia dla warzyw, w produkeji liczonej loco pole powstajg ubytki
u producenta, stad produkcja netto na 1 mieszkanca bedzie nizsza o te
straty, ktére okre§lilismy na 5% dla jablek i 109 dla pozostalych owo-
cow. Poniewaz obecnie jablka stanowig okolo 60°%0 produkowanych owo-
cow. i prawdopodobnie mniej wiecej beda stanowily tyle procent w na-
stepnych latach, ustalone zostaty straty u producenta w wysokosci 4 kg
na mieszkanca miasta i 3 kg na mieszkafica wsi.

Straty w handlu dotycza gléwnie zywnosci dla ludnoSci miejskiej.
Straty te z uwzglednieniem strat przy przechowywaniu — ustalono
W wysoko$ci 7 kg na mieszkanca. Dla ludnogci wiejskiej spozycie brutto
bedzie nizsze od produkeji netto jedynie o straty przy przechowywaniu.
Straty te ustalono w podany wyzej sposob, przyjmujac jedynie troche
wyzszy procent ze wzgledu na przecietnie gorsze warunki przechowy-
wania. Wyniosly one 2 kg na 1 mieszkanca.

Po odliczeniu od spozycia brutto ubytkéw kuchenno-stolowych
otrzymujemy spozycie netto, ktére w tym wypadku dla ludno$ci miej-
skiej wynosi 37,5 kg, a dla wiejskiej 34 kg. Roznica miedzy produkcija
brutto a spozyciem netto dla owocow uklada sie w granicach 329/ dla
ludnosci miejskiej, a 25% dla ludnosci wiejskiej. ~

Sprawdzajac niektére perspektywiczne plany produkeji i spozycie
wojewddztw i powiatéw, trzeba dojsé do wniosku, Ze nie odpowiadaja
one rzeczywistoSci. W wiekszosci wypadkéw sa zawyzone juz w ustale-
niach produkcji, nie méwigc o spozyciu. Ustalajac normy spozycia brutto
dla danej jednostki administracyjnej, powinno sie uwzgledniaé¢ z jednej
strony tradycje spozycia danego rejonu, a z drugiej caly postep oparty na
wiedzy o zywieniu. Oczywiscie i spozycie brutto powinno byé skonfronto-
wane z produkcjg brutto i netto i dopiero wtedy wprowadzimy bilans
bardziej prawidlowy, szczegdlnie perspektywiczny, natomiast roczne bi-
lanse ze wzgledu na przemienno$é owocowania i znaczne wahania plonéw
warzyw beda i tak zawieraly w sobie duzo z prognozy.

Jak juz zaznaczyliSmy, gwaltowna potrzebg jest ustalenie nomenkla-
tury dla spozycia i cze$ciowo dla produkcji na styku ze spozyciem.
W obecnej chwili wobec wcigz nie ustalonej nomenklatury, dokladniejsza
analiza i prawidlowe wyciggniecie wnioskéw jest utrudnione, gdyz
w wigkszosci wypadkéw — przy najlepszej nawet checi — nie mozna
dociec ustalen autora. Nawet jesli w niektérych wypadkach ustalone sa
normy, i s one poréwnywalne, to rozpieto$é tych norm waha sie, w za-
leznosci od autora, od kilkunastu do kilkudziesieciu procent. I te sprawy
wymagajg naszym zdaniem rozwigzah a przynajmniej staran o wiekszg
precyzje rachunku.
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Artykul nasz traktujemy jako dyskusyjny. Poddajac pod dyskusje
nasze propozycje co do nomenklatury oraz wysokosci przyjetych przez
nas norm, bynajmniej ani przy jednym, ani przy drugim nie upieramy
sie. Byliby$my radzi, gdyby w wyniku dyskusji udalo sie te sprawy
ujednolicie. '
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KA3VMMEZK ITABJOBCKU
JIUIAVAHA MAHIEITKA
BrIciad CelbCKOX03AMCTBEHHAA IIKOJIa
ITo3HaHb

IIPOBJEMBI IIIAHMPOBAHNA IMPOU3BOJACTBA OBOIIIEN
Y ®PYKTOB HA OCHOBE IIOTPEBJEHNA

Pezwome

TlaHupys yBeIMHYeHUe [OXONOB HACEJEHN:A, CIEAYeT IPEABUACTE M3~
MeHEHVe CTPYKTYpbl HOTPeCJeHUs TPOJOBOJBLCTBEHHBIX TOBAPOE. IIpu
5TOM MOIKHO OKMZAATE GOJILIIOTO POCTa TOTPebIeHus oBoIei u (HPyKTOB.
DTa TEHAEHIMA OIpefesgeT NOTPeOHOCTh ¥ 3HAYEHNE IMIIAHNPOBAHMA KaK
rorpebienye TaK ¥ IPOM3BOZCTBO BCEX NPOAYKTOB OTOPOAHIIECTBA ¥ Ca~
moBozcTBa. llpuzHaBad 3HAYEHME ITOrO BOIPOCA, aBTOPHI pazpaboTKu
IIPeJIaTal0T METOAVKY IJIaHUPOBAHMUA IIPOM3BONCTBA osoneil u PPyKTOB,
IPUCIIOCOBIIEHYI0 K IPEeBIUICHHOMY [IOTPEOIICHNMIO. TlpusenenHsle MdpoO-
BBIe IIPMMepBI KacaoTCA IJIaHa IIPOM3BOJICTBA oBOIIEl U (PPYKTOB B Ile-
pecuere Ha Ayury Hacemenua B 1980 r. B jesemnf Ha KUTENEN JepeBeHb
u roponos. Kax mpefcTaBieHHbIe B CTAThe TE3MCHI TaK M IPUHATYIO HO-
MEHKJIATYPY ABTOPHI CYMTAIOT AVUCKYCCHOHHBIMM. Ilepio CTATBM CAeNaTh
eMHBIMI B3TJIAABI IO BOIIPOCAM IIPYMEHAEMBIX HOPM norpebiaeHns 1 Me-
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TOAMKE IIJIAHWPOBAHMA npbms}soac’msa, TaK KaK HaCTOAUMe 3HAHUS Hemo-
CTaTOHBI, NPOABJIEHMEM HYero SABJAIOTCA OCHOBHBIE PABIMUMA B TJIAHAX
Ha 1980 r.
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THE PROBLEMS OF PLANNING FRUIT AND VEGETABLES
PRODUCTION BASED ON THE LEVEL OF CONSUMPTION

Summary

The changed structure of food consumption should be anticipated
when planning increase of the population income. Considerable ‘growth
of fruit and vegetables consumption is to be expected in the future. This
tendency points out the need and significance of planning both the con-
sumption and the production of the whole assortment of fruit and vege-
tables products. As due consideration is paid by the authors to the above
problem, they suggest a method of planning of fruit and vegetables pro-
duction, adapted to the future level of consumption. Numerical examples
introduced in this work refer to the plan of fruit and vegetables pro-
duction per 1 inhabitant expected in 1980 according to the number of
town and country inhabitants. Both thesis presented in the above paper
and accepted terminology are considered by the outhors as controversial.
Unification of the points of view is the aim of this paper concerning
accepted standards both of consumption and the methods of the planning
of production, as the actual level of the science seems to be inadequate
reflecting considerable differences between the plans elaborated for 1980.
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OPTYMALIZACJA ZYWIENIA ZIMOWEGO W PGR

Programy optymalne uzyskane w drodze rozwigzywania modeli,
obejmujgcych organizacje i strukture produkeji gospodarstw rolnych,
nie sg w stanie dostarczyé wszystkich informacji potrzebnych zar6wno
do reorganizacji istniejacego, jak i biezgcego prowadzenia warsztatu
rolnego. Dlatego tez czesto stosuje sie optymalizacje zagadnien czastko-
wych. Oplacalno$¢ a nawet koniecznosé stosowania rozwigzan czgstko-
wych wynika z szeregu réznorodnych okolicznoSci:

— programowanie calo§ciowe opiera si¢ z konieczno$ci na danych o pew-
nym stopniu zagregowania, a tym samym zawiera doé¢ ogdlne roz-
wigzania. Zawsze wtedy dla celéw dezagregacji moze by¢ przydatne
rozwiazanie modelu czastkowego;

— procesy produkcyjne w rolnictwie wigza sie écisle z czynnikiem czasu,
tj. porg roku, sezonem itd. Moze okazaé sie celowym poddaniem szcze-
gblnie waznego i skomplikowanego okresu produkcyjnego szczegdlo-
wej penetracji poprzez opracowanie i rozwigzanie modelu czgstko-
wego;

— programy uzyskiwane w drodze optymalizacji caloéciowej wskazuja
na strukture produkeji docelows, a wiec z 2—3-letnim wyprzedzeniem
w stosunku do stanu obecnego. Osiaggnigcie stanu optymalnego nie
moze sie dokonaé poprzez gwaltowny skok reorganizacyjny. Poszu-
kiwaniu optymalnych drog przeksztalcen stanu wyjSciowego w stan
docelowy stuzyé moga modele planowania jednorocznego oraz mo-
dele przeobrazen galezi i proceséw produkcyjnych w kierunku sta-
‘néw optymalnych. Wszystkie modele tego typu mozemy nazwaé
czgstkowymi. ‘

Dziedzing produkeji, szczegélnie dobrze poddajgcsg sie optymalizacji
czastkowej jest produkcja zwierzeca. W dostepnej nam literaturze i opra-
cowaniach praktycznych notuje sie mnogo$¢ rozwigzan czastkowych,
wlasnie w dziedzinie produkcji zwierzecej. W tym artykule chcemy za-
prezentowaé rozwigzanie jednego z mozliwych przypadkéw optymalizacji
zywienia zimowego w gospodarstwie. Celowo$¢ opracowania takiego
wlaénie modelu wynika z konkretnych przestanek:

1) W sytuacji, gdy brak jest zoptymalizowanego planu produkcji dla
gospodarstwa, mozliwe jest, po sporzadzeniu odpowiedniego modelu,
takie rozdysponowanie posiadanych pasz, by w efekcie zywienie do-
prowadzilo do osiggniecia mozliwie najwyzszej produkeji mleka
i miesa z istniejgcych zasobdéw paszowych.
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2) W przypadku, gdy gospodarstwo rolne jest juz zoptymalizowane
i prowadzone zgodnie ze wskazaniami wynikajgeymi z rozwigzania
optymalnego, ustalona jest obsada i struktura poglowia zwierzat. Zbi-
lansowane jest réwniez zapotrzebowanie na pasze z produkejg i za-
kupem pasz. Zawodnos$é plonéw i zmniejszajacy sie stan inwentarza
zywego moze jednak doprowadzi¢ po pierwsze do deficytu pasz wy-
produkowanych w gospodarstwie, a po drugie, do dysproporeji ilog-
ciowych konkretnych pasz. Okres zimowy jest tym okresem, w kto-
rym zasoby pasz wlasnych mozemy ustalié dos¢ dokladnie. W takich
wlasnie sytuacjach niezbedne jest wtérne zoptymalizowanie zywienia
zimowego, opartego o faktycznie posiadane zasoby paszowe.

Wydaje sig¢ by¢ bezsporng uzytecznoié posiadania rozwigzania takie-
go modelu dla wiekszo$ci gospodarstw rolnych, zwlaszcza w przypadku
ostrego lub wzglednego deficytu pasz. Model bowiem jest tak skonstru-
owany, ze w efekcie mozliwe jest np. okre§lenie rozdzialu pasz miedzy
kierunki miesny i mleczny i dalej:

a) -w kierunku mlecznym — jakie grupy kréw mlecznych preferowane
sg poprzez zywienie do osiggniecia wyzszej mlecznosci dziennej;

b) w kierunku miesnym, dlugos¢ opasania — zalezng od zasobu posia-
danych pasz i konkurencyjnosci miesa wzgledem mleka. A
Mozliwe jest zatem uwzglednienie w programie konkurencji o pasze

miedzy kierunkami produkcji zwierzecej i ponadto miedzy réznymi gru-

pami kréw o réznej wydajnos$ci mleka. Tak wiec niezaleznie od sytuacji

w zasobach pasz przestanka racjonalnosci gospodarowania paszami prze-

sgdza o celowosci i przydatnos$ci programowania w zakresie zywienia

zimowego.

Ponizej podajemy schemat proponowanego modelu optymalnego roz-
dysponowania pasz w okresie zimowym:
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Schemat modelu optymalnego rozdysponowania pasz w okresie
- zimowym
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zmienne okreglajace ilo§é pasz w kg w dziennych daw-
kach zywieniowych dla kolejnych grup kréw. Szczeg6l-
nego objasnienia wymagaja w tym zbiorze zmienne &
i x. W proponowanym modelu przypisano im role decy-
dowania o wzroécie dziennego poziomu mlecznosci w za-
lezno$ci od zasobow pasz; ,

zmienne okre$lajace iloéé pasz w kg w dziennej dawce
opaséw — mlodego bydia rzeznego;

zmienna ta okresla dfugo§é okresu opasania calej stawki
mlodego bydia rzeznego. W zalezno$ci od. zasobOw pasz
i silty konkurencji miesa wzgledem mleka okres opasa-
nia moze ksztaltowaé sie roznie, jednak nie diuzej, niz
caly okres zywienia zimowego okreSlony w badaniu;
zmienne oznaczajace mozliwo§é zakupu pasz wzglednie
sprzedazy lub wymiany nadmiaru pasz posiadanych.
Wystepuja tu réwniez zmienne typu manewrowego;
parametry stojgce przy zmiennych decezyjnych, wyra-
zajace mozliwo$é zaspokojenia zapotrzebowania kréw
mlecznych na biatko, jednostki owsiane i usasadnione
fizjologicznie zapotrzebowanie na pasze; '
parametry typu jak wyzej, lecz odniesione do krow za-
suszonych; ‘
analogicznie jak wyzej — tyle, ze dotycza mlodego bydia
rzeznego; ,

ograniczenie zasob6w paszowych bilansujgce sume za-
potrzebowania na kolejne pasze z ich stanem posiadania
w przedsiébiorstwie. Parametrami sa tu dni Zzywienia
obliczone dla kolejnych grup bydia;

maksymalizowana funkcja celu;

..Cn — parametry funkcji celu. Parametry odnoszace
sie do pozostalych zmiennych decyzyjnych nie zostaly tu
uwidocznione, wszystkie bowiem maja wartosci zerowe.
Odnosza sie one do zmiennych okre$lajgcych udzial pasz
w dziennej dawce paszowej. Pasze te zostaly juz wypro-
dukowane lub zakupione wcze$niej, przeto biezgce opty-
malizowanie nie moze mie¢ wplywu na wyboér dawki
najtanszej;

wyrazy wolne, gwarantujace odpowiedni poziom dawki
paszowej i nieprzekraczalno$¢ zasoboéw paszowych.

Przydatno$é proponowanego modelu optymalizacji zywienia zimowe-
go zalezy w decydujacym stopniu od skompletowania niezbednych in-
formacji wyjsciowych:

a) mozliwie najwierniejszego iloSciowego odzwierciedlenia probleméw
zawartych w koncepcji proponowanego modelu;

b) krotkiego dystansu czasowego miedzy momentem rozpoczecia zywie-
nia zimowego a wynikiem rozwigzania.

Pelne osiggniecie zgodnosci tych dwéch wymogéw wydaje nam sie
trudne do zrealizowania i zmusza do poszukiwania tzw. zlotego Srodka.
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Dane wyjsciowe potrzebne do zbudowania opisanego modelu mozna po-

‘dzieli¢ na dwie grupy:

I grupa:

a) zawarto$é skladnikéw pokarmowych w paszach takich, jak biatka;
jednostek pokarmowych, suchej masy;

‘b) zapotrzebpwanie skladnikéw pokarmowych na jednostke produkeji
zwierzecej (litr mleka, kg miesa itd.);

c) wymagania co do stosunku pomiedzy konkretnymi paszami lub gru- .
pami pasz wchodzgcymi w sktad dawki paszowej zwigzane z fizjo-
logig zywienia. Te dane mozemy ustalié arbitralnie na podstawie
istniejacych norm i zasad zywienia.

-IT grupa:

‘a) dyspozycyjne zasoby pasz w okresie objetym optymalizacjg. Przy
‘czym nalezy wyjasni¢, ze pod nazwa »dyspozycyjne zasoby pasz”
rozumiemy zaréwno te pasze, ktérymi dysponujemy na poczatku
okresu jak i te, ktére mozemy zakupi¢ w czasie jego trwania;

b) iloé¢ sztuk zwierzat opasowych w grupach wagowych i planowane
terminy ich zakupu lub odstawy; '

¢) przyrosty dzienne zwierzat opasowych, ktére w oparciu o dane
z punktu ,b” pozwolg na obliczenie ilosci dni zywienia w grupach
zwierzat (liczby dawek paszowych);

d) stan kréw mlecznych na poczatku okresu i ich obrét w czasie jego
trwania oraz poziom mleczno$ci mozliwy do osiggniecia w okresie
objetym optymalizacja.

Nalezy stwierdzi¢, ze najwieksze trudnosci napotyka sie przy usta-
‘laniu poziomu mlecznosci. Jest rzeczg ogblnie znana, ze dzienna mlecz-
nos¢ krowy zalezy poza poziomem zywienia od punktu, w jakim znaj-
-duje sie sztuka na krzywej laktacji. Tak na przyklad miesigc trzeci
cechuje si¢ najwiekszym dziennym udojem. Znajgc punkt na krzywej
laktacji, mozemy ustali¢ dzienne wydajnosci krowy dla calego okresu
badanego. Przy zalozeniu wyréwnanego genetycznie stada kréw mozna
liczy¢ sie z podobnym przebiegiem krzywych laktacji i poziomem mlecz-
 nosci. Jezeli tak by nie bylo, nalezaloby dokona¢ podzialu na grupy

-podobne, przy czym wydaje sie, Ze podstawg podzialu winna byé wy-

dajnos¢ roczna mleka od sztuki. Upraszczajac sprawe, mozemy krzywg

laktacji podzieli¢ na odcinki przyjmujgc dla kazdego z nich $rednig

-mleczno$¢ dzienng.

Proponujemy podzial stada kréw mlecznych na nastepujgce grupy:

1) do 2 miesiecy po wycieleniu,

2) 3—7 miesiecy po wycieleniu,

3) 8 miesiecy do zasuszenia,

4) zasuszone. o
Podzial ten daje mozliwosci obliczenia liczby dni zywienia sztuk

o0 okreslonej mleczno$ci dziennej podczas badanego okresu i ustalenia
granic jej zmian. Przy sredniej rocznej wydajnosci krow mozemy z ta-
blic odczytaé, jaka bedzie ich $rednia mlecznos¢ dzienna w okresie do
2 miesiecy po wycieleniu. Znajgc liczbe kréw w grupie 1, ilo$¢ dni ich
Pprzebywania w tej grupie, mozemy obliczyé ilo§¢ dni o éredniej mlecz-
'no$ci dziennej charakteryzujacej te grupe. Sadzimy, Ze poprzez stoso-
.wanie lepszego zywienia mozna osiggngé o 30%/o wyzszg mleczno$é, niz
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wynika to ze $redniej (przy zalozeniu, ze w ubieglych okresach krowy
nie osiggnely maximum swej produkeyjnosci) i obnizyé o 20%, stosujgc
gorsze. Tak wiec problem sprowadzatby sie do obliczenia dni zywienia
w grupach od 1 do 4. Ponizej prezentujemy tabele, zawierajace dane
tego typu dla jednego z gospodarstw w sezonie zimowym 1968/69.

Tabela 1

Tlogé dni zZywienia w grupach dla stada kréw w sezonie zimowym 1968/1969
Grupy kréw wedlug dlugosci 11056 dni Faktyczna

pyokresu od momentu Stan sztuk przebywania liczba dni
wycielenia W miesigcach na 1.XI 1968 w grupie zywienia
Do 2 ‘ 4 60 2 206

37 51 150 5 340

8 do zasuszenia 66 150 13 706
Zasuszone 7 60 3 853
Razem 128 420 25 105

Dane o liczbie faktycznych dni zywienia, obliczone w wyniku zmud-
nych badan na zapisach wyjéciowych, informuja nas o rozkladzie dni
wedlug przebywania w grupach. Wyliczone one zostaly z rzeczywistego
obrotu stada. Przy dos¢ wyréwnanej mlecznosci w stadzie, kazdej gru-
pie mozemy przypisa¢ inny dzienny udodj, a tym samym, inny poziom
dawki zywieniowej. W sumie liczba dni zywienia dla calej stawki krow
mlecznych wynosi 25105, co oznacza tylez dawek dziennych rozbitych
na 4 rézne grupy. Zaznaczamy, ze jest to liczba nizsza od prostego ilo-
czynu 128 krow X 201 dni zywienia = 25 728 dawek w okresie zimowym.
Rézmica wynika z brakowania i wskazuje na konieczno$¢ brania pod
uwage w obliczeniach zar6wno brakowania krow, jak i przeklasowania
z jalowic na krowy, czyli uwzgledniania mozliwie pelnego obrotu stada.
Jedynym do przyjecia sposobem oszacowania tych wielko$ci na pod-
stawie danych o stanie krow w grupach jest wyjscie z zalozenia, ze
mamy do czynienia z réwnomiernym rozktadem wycielenia w tych
grupach. Stosujac w rachunku zasade postepu arytmetycznego przepro-
wadzamy nastepujace wyliczenia:

W grupie pierwszej notujemy obecnoéé 4 krow. Ilos¢ przebywania
‘w tej grupie wynosi 60 dni. 60 dni: 4 krowy = 15 dni;

krowa l-sza przebywa 15 dni
krowa 2-ga ’ 30 dni
krowa 3-cia ’ 45 dni -
krowa 4-tfa ’ 60 dni
Razem w pierwszej grupie 150 dni

Lacznie dla tych 4 krow trzeba 150 dawek zywieniowych w tej gru-
pie. Nastepnie krowa 1 przechodzi do kolejnej grupy, gdzie przebywa
150 dni. Przebyla ona zatem Iacznie w obu grupach 165 dni (15 + 150),
zatem w grupie trzeciej ma juz do przebycia tylko 36 dni (201 — 165).

Krowa druga w grupie 3 ma do przebycia 201 — (150 + 30) = 21 dni;

Krowa trzecia w grupie 3 ma do przebycia 201 — (150 + 45) = 6 dni;
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Krowa 4 w ciggu badanego okresu cale 201 dni pozostaje w grupie
112, bowiem: '

60 -+ 150 = 210 dni, czyli wiecej niz wynosi okres zZywienia zimowego.

Zatem 4 krowy lacznie przebywaja w grupie 2:

150 + 150 + 150 + 141 = 591 dni.

W trzeciej za$ grupie majg do przebycia:

36 + 21 + 6 = 63 dni.

Egczna ilosé dni zywienia 4 krow w okresie zywienia zimowego wy-
nosi 804 dni i rozklada sie nastepujaco:

W grupie 1-szej 150 dni

W grupie 2-giej 591 dni

W grupie 3-ciej 63 dni_
Razem 804 dni

Postepujac analogicznie dla kolejnych grup krow i postugujac sie
rachunkiem postepu arytmetycznego otrzymujemy wyniki jak w ta-
beli 2.

Tabela 2
Faktyczny i oszacowany rozklad dni Zywienia w grupach wedlug dlugosei okresu ¢d mo-
mentu wycielenia

I10$€ dni Zywienia dla grupy
kréw welilué (;iliuggéci okresu Wysza-| Fak- od
H -
. Grupy kréw wedlug dlugosei vyclelen c;)lvggéla 1i¥gzzl?: chy-
okresu od wycielenia 8 mies. dni 7y- | dni 7y- lgn(;e
2 mies.| 3—7 |do za-| zasu- | wienia | wienia 0
‘| mies. | susze- | szone
nia
Do 2 150 — 2916 420 3486 2206 58,0
3do7 591 . 3978 1336 T47 6652 5340 24,6
8 do zasuszenia 63 5865 5227 — 11155 13706 18,6
Zasuszone —_ 408 3714 240 4362 3853 13,2
Razem 804 10251 13193 1407 25655 25 105 2,2

Mozna oczywiécie zastosowaé inng, dotychczas stosowang i na pier-
wszy rzut oka prostszg metode obliczania dni zywienia o okreslonym
poziomie mlecznosci. Polega ona na tym, Ze gospodarstwo podaje ilogé
sztuk wedtug stanu na 1 dzien optymalizowanego okresu z podzialem
na grupy mlecznosci dziennej (wynikajace z rocznych wydajnosei). Mno-
zgc te ilosé sztuk przez dlugosé okresu otrzymuje sie liczbe dni zywienia
sztuk o okre$lonej mleczno$ci. Wedlug tego postepowania przeprowa-
dzono obliczenia dla PGR Straduny, pow. Elk. Na 1.XI.67 stWierdzonq
103 sztuki kréw, w tym 53 szt. o wydajno$ci dziennej 6 do 11 litréw

- mleka, 50 szt. o wydajno§ci 11 do 15 1. Ilogé dni zywienia w okresie
zywienia zimowego obliczono nastepujgco:

1 grupa 53 szt. X 201 dni = 10635 dni zywienia
2 grupa 50 szt. X 201 dni= 10050 dni zywienia
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W specjalnie prowadzonym badaniu na dostepnych nam materiatach
z PGR Wysokie, pow. Elk, woj. Bialystok, probowano ustali¢ faktyczny
okres zasuszenia. Badaniami objeto 3 lata. Obora liczyla 127 krow rasy
,,polskiej czerwonej” o rocznej mlecznodei 2439 litrow mleka i zawar-
Yosci ttuszezu 3,83%0. Wyniki badania podajemy w tabeli 3.

Tabela 3
Stosunek dni doju do ogélnej ilosci dni Zywienia w %
Wyszczegblnienie 1965 1966 1967
Dla ealej obory 83,3 85,4 79,7
Dla kréw kontrolowanych .
w ciaglu calego roku 82,6 79,8 78,9

Biorac pod uwage wyniki tego badania oraz fakt, ze teoretycznie okres
zasuszenia wynosi dni 60, mozemy stwierdzié, ze roznice miedzy wiel-
kosciami szacunkowymi a faktyczng iloscig dni zywienia nie sg istotne.
Szacunkowe ilogci dni zywienia dla poszczegélnych grup krow wedlug
poziomu mlecznoS$ci wynosza:

1) 6—11 litréw 10 653 — 1777 = 8876 dni zywienia
2) 11—15 10 050 — 1675 = 8375 ,, ”
3) krowy zasuszone 1777 + 1675 = 3452 ,, ,,

Na podstawie za$ materialu empirycznego obserwowano nastepujacy
rozklad dni zywienia w grupach wedlug mlecznosci:
1) 6—11 litréw mleka dziennje 7782 dni zywienia
2) 11—15 litréw mleka dziennie 7490 dni zywienia
3) krowy zasuszone 5171 dni zywienia

Z przedstawionych prob wyszacowania rozkladu dni zywienia w po-
szezegdlnych grupach, zgodnie z teoretycznym rozkladem wycielen, wy-
nika zlozono$é i zmudno$é obliczen.

W tablicy 2 ostatnia kolumna zawiera poréwnanie oszacowanego
rozkladu dni zywienia z faktycznym w odchyleniach procentowych. Jak
widaé odchylenia te sg duze. Wprawdzie duze odchylenie in plus w ilo$-
ci dawek zadawanych w okresie Zywienia krowom w 2 miesigce po wy-
cieleniu, uspokaja nas co do zachowania rezerw paszowych, ktore moga
byé z kolei uzyte na zabezpieczenie zywienia innych grup krow, jednakze
nie jest to rozwigzanie zgodne z rzeczywistoScia i z pewnoscig prowa-
dziloby do marnotrawstwa pasz. Wydaje sie, ze bledy w oszacowaniu
wynikajg ze zbyt grubego podziatu kréw na grupy. Idealnym ujeciem
byloby zebranie danych odno$nie kazdej krowy w postaci nastepujacych
parametrow: mleczno$¢ roczna, data ostatniego wycielenia i ewentualnie
data zacielenia oraz planowane brakowanie i przeklasowanie do krow
mlecznych, sprzedaz i zakup. Zadanie obliczenia dni zywienia w gru-
pach na podstawie takich danych mozna powierzy¢ maszynie matema- -
tycznej, majac gwarancje uzyskania danych zgodnych z rzeczywistoscia.
Program dla takich obliczen nie jest skomplikowany, a czas obliczen
bardzo krotki. Jezeliby natomiast zdecydowaé sie na podawania danych
w grupach (przyjmujac w nich rozklad réwnomierny), to jesteSmy zda-
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nia, Ze grupy te powinny réznié sie najwyzej miesiecznymi odlegloscia--
mi od momentu wycielenia. '

Celem wykazania rezerw tkwigcych w zywieniu zimowym postano-
wiono ex post - dokonaé optymalizacji Zywienia na podstawie danych
empirycznych i poréwnaé z wynikami uzyskanymi w praktyce. Jako

1) Kréw mlecznych 103 szt. '
ubylto w dniu 31.XI1.67 8 szt. 61 dni Zywienia 1 szt.
pozostalo 95 szt. 201 dni zywienia 1 szt.
w dniu 1.1.68 przybylo 6 szt. 140 dni zywienia 1 szt.
w dniu 1.V.68 przybylo 1 szt. 20 dni zywienia 1 szt.
2) Mlodego bydla opasowego 142 sztuki

t.gczng liczbe dni zywienia dla kréw mlecznych obliczono w sposbb

hastepujacy: ‘
A(8><61+95><201+6><140+1><2O)=20443

Sume dni doju zimg uzyskano ze szczegblowych opiséw kazdej kro-
Wy ha podstawie kart mlecznosci. Wynosita ona 15272 dni. Réznica
miedzy 1gczng liczby dni zywienia i liczbg dni doju wynosi 5171 i jest
liczbg dni okresu zasuszenia.

Na podstawie kart mlecznosci ustalono nastepujgce grupy krow:

dni Zywienia

1)  6—11 litréw mleka dziennie 53 sztuki 7'782
2) 11—15 litréw mleka dziennie 50 sztuk 7490
3) krowy zasuszone — 5171

Osiagana w tym gospodarstwie cena za 1 litr mleka wynosila 2,7 zL

Dla milodego bydta opasowego na podstawie dostepnych materialow
(ksiega inwentarzowa) ustalono nastepujgce parametry:

Osiggany przyrost dzienny wagi 0,476 kg
Srednia waga 1 sztuki na dzien 1.XI. 226,6 kg
Srednia waga sprzedazna 316 kg

W modelu zakladamy mozliwosé osiggniecia 1 kg przyrostu dzienne-
go i orientujgc sie na ten przyrost ukiadamy dawke zywieniowg. Okres
opasania zawiera si¢ miedzy 89 i 201 dni. Po 89 dniach opasania waga
sprzedazna bedzie wynosié 226 + 89 = 315 kg. Po 201 dniach zywienia
waga sztuki sprzedaznej bedzie wynosi¢ 226 + 201 = 427 kg.

Osiggana $rednia cena za 1 kg mlodego zZywca wolowego wynosila
W tym gospodarstwie 16,24 z} (Srednia z klasy eksportowej i zwyklej).
Diugoé¢ okresu opasania ustala si¢ w trakcie rozwigzywania modelu —
w zalezno$ci od zasobu pasz i od sity konkurencyjnej produkeji miesa
wzgledem produkeji mleka.

Produkcja mlodego zyweca wolowego w modelu reprezentowana jest
przez dwie zmienne. Pierwsza zmienna dotyczy stanu poglowia mlodego
bydla opasowego ustalonego na dzien 1.XI.1967, tj. 142 sztuki. Druga
zmienna daje mozliwo$é zwickszenia poglowia opaséw poprzez zakup,
bedac tez alternatywna dla materiatu z wlasnego odchowu. Symulujemy
tu wiec sytuacje, w ktérej opracowujgc podobne modele na przyszly
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okres zywienia zimowego nie bedziemy w stanie uchwyci¢ zmian w po-
glowiu w trakcie trwania zywienia zimowego. Ustalono, ze Srednia waga
sztuki przeznaczonej do opasania wynosi 200 kg. Podobnie, jak dla pier-
wszego rodzaju miodego bydla opasowego, zakladamy, ze przyrost dzien-
ny wynosi¢ bedzie 1 kg — przy analogicznym zywieniu. Kierujgc sie na
ilogé sztuk zanotowanych w przychodach ograniczyliémy ewentualny za-
kup do sztuk co najwyzej 150, przy zalozeniu, Ze moment zakupu przy-
pada w polowie trwania okresu zywienia. W konsekwencji takiego za-
lozenia musimy przyja¢, iz sztuki zakupione nie beda opasane w naszym
przypadku dluzej niz dni 109.

Na podstawie materialéw z gospodarstwa ‘ustalono ilosciowo skar-
mione przez bydlo pasze w okresie zimy 1967/68 i te iloSci przyjeto jako
dyspozycyjne zasoby paszowe w naszym modelu. Tabela 4 zawiera in-
formacje o dyspozycyjnych zasobach paszowych. Przedstawiony opis
kompletowania informacji wyj$ciowych, niezbednych dla sformutowania
modelu, dotyczyt tylko tych danych, ktére muszg pochodzi¢ z gospodar-
stwa. Pozostale parametry, zawarte w modelu a dotyczace zywienia,
ustalono w spos6b normatywny — z tablic zywienia. :

Zaprezentujemy ponizej niektére z fragmentéw modelu:

Ze schematu macierzy wyjsciowej podanego na s. 42 podajemy w ta-
beli 5 pelne rozwiniecie zapiséw bloku DI

W prezentowanym fragmencie modelu zmienne x; do Iy oraz 11
ograniczen stanowia o ksztaltowaniu sie dawki zywieniowej dla krow
o mlecznoéci 6—11 litrow. Wspolczynniki dla kolejnych zmiennych
i ograniczen zostaly ustalone na podstawie tablic zywieniowych.

Ograniczenia te przykladowo okreslaja, np. ograniczenie 1 — ilos¢
jednostek owsianych dla krowy o 6 litrach mleka dziennej produkeji,
pobrana z pewnej kombinacji pasz moze przekroczy¢ 7,3 jednostki (lub
byé¢ réwna tej liczbie), w przypadku gdy nastapi’ wzrost mlecznosci,
okre§lony w zmiennej xjp. Ograniczenie 5 orzeka — iz do poziomu 10
litréw mleka dziennie, zapotrzebowanie na jednostki owsiane powinno
by¢ pokryte z pasz objetosciowych.

Ograniczenie 4 warunkuje, iz przyrost dziennej produkcji mleka mo-
ze byt co najwyzej réowny 5 litrom, ale i mniejszy — w zaleznosci od
zasobOw pasz.

Ograniczenia od 6 do 11 okre§lajg ksztaltowanie sie dawki paszowej
w zalezno$ci od wymogéw fizjologii zywienia. -

Pozostale ograniczenia, nie uwidocznione w tym fragmencie macie-
rzy, tj. od 12 do 44, opisujg ksztaltowanie sie dawek dla innych grup
bydla w kolejnych blokach. Ograniczenia od 44 do 52 sa wspolne dla
wszystkich blokéw i ich zadaniem jest ,czuwanie” nad nieprzekrocze-
niem kolejnych zasobow paszowych. I tak np. w odniesieniu do mie-
szanki B, jesli w dawce dziennej dla jednej krowy ustali sie porcja, np.
0,5 kg, to automatycznie w rozwigzaniu modelu wylgczona zostanie z za~
sobow paszowych ilo§¢ mieszanki B na caly okres zywienia dla tej grupy
kréow, rowna 38,91 g (0,56 X 77,82 = 38,81 q). Reszta, tj. 428 q — 38,91 q,
zostaje przekazana innym grupom bydta.

Analogicznie interpretuje sie ograniczenie pozostale dla kolejnych
grup pasz. : '

4 — Zagadnienia ekonomiki
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W parametrach dla funkcji celu znajdujemy dla zmiennych od x; do
Zg wspolczynniki zerowe. Jest to konsekwencja faktu, ze pasze zostaly
juz wyprodukowane i model nie jest w stanie wywrze¢ jakiegokolwiek
wplywu na dobér dawek z punktu widzenia ich ,taniodci”. Natomiast
zmiennej x;9 — ewentualnemu przyrostowi mleka, przypisano znaczgcy
wspélezynnik. Logiczne jest, ze jesli mozna bedzie cokolwiek z istniejg-
cych pasz skierowa¢ na przyrost dziennej produkeji mleka, to odniesé
sie to musi do calej stawki kréw w tej grupie.

Cena 1 litra mleka wynosi 2,7 zl, zatem wzrost poziomu mlecznosci
o 1 litr ponad dolng granice (6 litrow) spowoduje przyrost produkcji
o warto$ci réwnej:

7782 X 2,7=21011 zt

Podobnie wyglada caty blok zapiséw w macierzy dla nastepnej grupy
krow mlecznych z uwzglednieniem odmiennosci w poziomie mlecznosei,
zapotrzebowaniu na wartosci Zzywieniowe oraz we wspolczynnikach
funkeji celu. . :

Model zawiera réowniez dawke zywieniows i wydziela zasoby paszo-
we dla kré6w w okresie ich zasuszenia. Propozycje co do systemu zy-
wienia ksztaltujg sie w poréwnaniu z systemem zywienia w okresie
laktacji odmiennie — spelniajgc tym samym wymogi fizjologii zywienia.

Tabela 6
Rozwinigty zapis bloka D!V
. . Ilosé ‘
i . Mllegsz. Inne pasze %ll.erl?].' dni | =
Ograniczenia 1a opasania = bi
<
Za1 28 «o.. T33 L3a Z3e
1. Jednostki owsiane 85 29,6 —650 > 0
2. Bialko 18 000 1090 —68 000 > 0
42 Iloé¢ dni opasania ' ’ 100 > 89
43. Tlos¢ dni opasania 100 < 201
44, Mieszanka B 142 < 428
45. Sruta zbozowa 142 < 221
52. Ziemniaki 142 < - 443
Max. zwierzgcej pro-
dukeji towarowej 0 0....0 0 230 600

W tabeli 6 przytaczamy fragment zapiséw macierzowych, odnoszacy
sie do produkcji mlodego bydia opasowego.

Wspolezynniki funkeji celu dla tego bloku — analogicznie, jak w po-
zostatych, dla wszystkich pasz w dawce sg zerowe. Na rzecz funkcji
celu swiadczy¢ bedzie tylko zmienna s Kazdy dzieri okresu opasania
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zgodnie z przyjetym zaloZeniem przynosié¢ bedzie 1 kg przyrostu wagi
-zywej od sztuki opasu. Zatem wspélczynnik funkeji celu posiada wartose:

142 X 16,24 z¥ = 2306 zi

Maksymalizacja funkcji celu, tj. wartosci produkcji towarowej usta-
la sie pod wplywem wspélczynnikow dla poszezegolnych zmiennych
i wymagan wzgledem zasobow. W tej grze, . w trakcie rozwigzywania
programu, ustali sie mozliwe maksimum wartosci funkcji celu przy
optymalnym (tj. racjonalnym wzgledem funkcji celu) rozdysponowaniu
posiadanych zasobéw. Przy tym nalezy podkresli¢, ze model dazy prze-
de wszystkim do wykorzystania pasz tzw. gospodarskich, nie bedacych
przedmiotem obrotu towarowego i uzupelnia je paszami tre$ciwymi.

Rozwiazanie tak sformulowanego modelu prezentujemy ponizej:
2,0 — Przyrost mleka 1 grupy kréow = 5 litrow
Zyy — Przyrost mleka 2 grupy krow = 4 litréow mleka
x3s — Ilos¢é dni opasania = 89,45 dnia
Dla przykladu podajemy dawki optymalne dla jednej z grup krow
mlecznych i mlodego opasu:
a) Dawka optymalna dla krowy o mlecznosci dziennej 15 1 i zapotrze-
bowaniu 11,35 jednostek owsianych i 1045 g biatka:

Sruta zbozowa 1,91 kg
-Siano koniczyny czerwonej 472
Siano lgkowe 505 ,,
Kiszonka kukurydzy 6,18 ,,
Wywar 19,84 ,,
Buraki pastewne 3,98 ,,
Razem jednostek owsianych ’ 11,35
Razem biatka g 1045

b) Dawka optymalna dla mlodego opasu o zapotrzebowaniu dziennym
6,5 jednostek owsianych i 680 g biatka:

Mieszanka B 2,74 kg
Siano tgkowe 1,00 ,,
Kiszonka kukurydzy 14,50 ,,
‘Stoma - 2,00 ,,
Mieszanka C 0,40 ,,
Ziemniaki 3,50 ,,
Razem jednostek owsianych 9,23
Razem jednostek owsianych 850

W $wietle tego, iz dzienny przyrost mleka w obu grupach krow
osiggnal swoj dopuszczalny goérny putap, a dlugo$é okresu opasania mio-
dego zywca utrzymala sie na dolnej granicy (89,45 dnia) — nalezy do-
mniemywa¢, iz produkcja zywca z mniejszg silg konkurowala o udzial
w zasobach paszowych.

Osiagnieta maksymalna warto$¢ funkeji celu wynosi:
Mleko 538 358 zt
Zywiec 206 280 zt

Razem 744 638 =zl
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. Tabela 7
Poréwnanie wynikéw finansowych uzyskanych metody tradycyjna i zoptymalizowang
Mleko  Zywiec
Wartoéé produkeji L Razem
litrow dotych | . kg zlotych | W zlotych
Faktyczna w gospodar-
stwie 164 144 443 188 12 631 205 127 648 315
Wedlug modelu 199 392 538 358 12 702 206 280 744 638
Roéinica : 35 248 95170 — 1153 96 323

Poréwnanie wynikéw finansowych wskazuje na oplacalno$é stosowa-
nia optymalizacji w zywieniu zimowym zwierzat. Mozliwosé poprawie-
nia wynikéw finansowych w tym przypadku tkwita gtéwnie w produkecji
mleka. F.gczne zasoby pasz dyspozycyjnych okazaly zgodnie z oczekiwa-
niem bardziej racjonalnie rozdzielone w trakcie optymalizacji, niz to
mialo miejsce w gospodarstwie.

Omoéwione wyzej wyniki zastosowania metody optymalnego rozdys-
ponowania pasz w okresie zimowym sg jednoznaczne i wskazujg na re-
zerwy produkcyjne, mozliwe do uruchomienia w celu zwiekszenia pro-
dukeji zwierzecej. W tym celu jednak proponowana metoda musiataby
by¢ stosowana masowo — przynajmniej w odniesieniu do gospodarstw
PGR. Wymagaloby to spelnienia nastepujacych gléwnych warunkéw:
1) przystosowania sprawozdawczosci PGR do potrzeb i wymogéw tego

typu rachunku ekonomicznego, :

a) realnych, pewnych zapiséw o stanie posiadanych zasobéw paszo-

wych,;

b) prowadzenia zapiséw dotyczacych poziomu mlecznosci w grupach
kréw oraz mozliwosci okreslenia mozliwego do osiggniecia po-
ziomu mleczno$ci — warunkowanego zywieniem;

¢) prowadzenie statystyki osigganych przyrostéw wagi zywej milo-
dego bydia opasowego — warunkowanych zZywieniem.

2) Stworzenie takiego systemu przetwarzania danych (informacji z go-
spodarstwa), ktére pozwolilyby na:

a) szybkie obliczenie dni zywienia w grupach kréw mlecznych
z uwzglednieniem obrotu stada;

b) szybkie obliczenie dni zywienia mlodego bydla opasowego w opar-
ciu o dzienny przyrost wagi zywej i w powigzaniu z wycieleniem
krow mlecznych.

Tylko szybkie uzyskanie danych z gospodarstwa w podanym wyzej

zakresie oraz mozliwo$é szybkiego ich przetworzenia gwarantuje aktu-
alne czasowo zastosowanie tej metody.
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AJUITNA IBIBYPA IO3E® I'OMVYJIKA
VIHCTUTYT SKOHOMMKY CEbCKOTO XO3AiCTBA
Bapmiasa

OIITMMAJILHOE KOPMJEHUE B 3MMHEE BPEMA
: B 'OCXO3AX

PezwomMme

B paspaboTke aBTOPbI NPEAJIATAIOT NPUHATE SKOHOMMKO-MAaTEMaTH-
YeCKyI0 MOAEJb, YHIPaBJIAIINAA ONTHAMABHBIM pacrpesieseHneM 3aracoB
KOpPMOB B 3MMHee BpeMd. TIpu DaHHOM TIOTOJIOBBE CeJIbCKOXO03AICTBEHHBIX
SKVIBOTHBIX ¥ OJHOBPEMEHHO J@HHBIX 3amacaX KOPMOB, 3arOTOBJIEHHBIX
B XO3AJiCTBE Ha 3MMY, OCTAETCA ellle NOBOJBHO 3HAWMTEJBHBIE PE3EPBLL
MIO3BOJIAIONME Ha OITMMAJIBHOE ONPEZEseHNe COOTHOIIEHMT KOPMAazi-=
BoTHOe. MaKcuMaauaupyeTcsa (OyHKIMI TOBApPHO} IPOAYKIMM 3IKMBOTHO-
BOJZICTBA.

IIpenaraemMas MOJENEL I[IO3BOJIAET IIyTEM COOTBETCTBEHHO oIpejeieH-
HOJ CHCTEeMBbI IIUTAHUA Ha.

1) ompeneseHMe IPONOPLMY IIPOM3BOACTBA MEXKAY HaIpaBJIEHUAMYI

MOJIOYHBIM ¥ MACHBIM; _

2) BBIIEJIEHME TPYIIILI MOJOYHBIX KOPOB JJIA TIOJIYIEHN 0oJiee BBICO-~

KOTO CYTOYHOTO YO

ALICJA CYBURA, JOZEF GOMULKA
Institute of Agricultural Economics
Warszawa

OPTIMALISATION OF WINTER FEEDING
IN THE STATE FARMS

Summary

The author suggests to accept the economic — mathematical model
steering optimal distribution of feed during the Winter time. At the
given livestock number and the given stock of feeds stored on the farm
for Winter time, there is usually a considerable margin left, enabling
optimal settlement of the relation: animal/feedstuff. The function of
marketable animal production is maximalized.

Owing to appropriately fixed system of feeding, the model suggested
by the authors enables:

1. to define proportion of production between the milk and meat
direction of animal production, S

2. to select the group of milk cows aiming at achievement of a higher
daily milk productivity.
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ZMIANY W POZIOMIE I KIERUNKACH PRODUKCJI ROLNICZEJ
WYWOLANE MIGRACJA LUDNOSCI ZE WSI DO MIAST

Niniejsze opracowanie przedstawia wyniki badan przeprowadzonych
w latach 1961 i 1962 oraz w roku 1966 na obszarze dwoch rejonow
uprzemystawianych, a mianowicie Plocka i Puiaw. Przedstawiony ma-
terial liczbowy zostal uzyskany droga ankietyzacji 1160 gospodarstw
indywidualnych w 12 wsiach, dobranych w sposob celowy. Opracowanie
przedstawia probe oceny zmian w poziomie i kierunkach produkcji rol-
niczej wywotanych migracja ludnoéci ze wsi do miast.

% £ *

W Polsce, podobnie jak i w innych krajach, wystepuje migracja lud-
noéci ze wsi do miast lub do o$rodkéw przemystowych oraz naptyw lud-
nosci na tereny bardziej atrakcyjne pod wzgledem ekonomicznym. Glow-
nymi przyczynami tej migracji sg dazenia do poprawy warunkow bytu
oraz istniejace na terenie wsi nadwyzki sily roboczej. Zaleznie od oko-
liczno$ci nasilenie proceséw migracyjnych bywa rézne. Zalezy ono od
mozliwoéei zatrudnienia w zawodach pozarolniczych (uprzemyslawianie
rejonu) oraz od liczebno$ci nadwyzek sily roboczej i ich struktury we-
dtug plci i wieku na terenach migracyjnych.

Migracje wewnetrzne, zaréwno stale, jak sezonowe i wahadlowe, od-
grywaja duza role w zyciu spoleczno-ekonomicznym kraju oraz danego
rejonu. Pociggaja one za sobg réznorodne zmiany zar6wno w miejscu
docelowym migracji (rejon lub osrodek przemyslowy), jak i na obszarze
objetym odpltywem ludnosci. Na obydwu obszarach, a wiec na terenie
skad ludnoéé odplywa oraz na terenie przyjmujacym migrantéw, zacho-
dzg zjawiska korzystne, jak i niekorzystne. Proces podejmowania pracy
przez ludnoéé¢ rolniczg poza rolnictwem powoduje zmniejszenie sig liczby
os6b zatrudnionych w rolnictwie. Zmiany te zachodzg w sposéb nierow-
nomierny tak w czasie, jak i w przestrzeni oraz w grupach obszarowych
gospodarstw rolniczych. Réwniez nastepstwa tego procesu w rolnictwie
nie sg jednakowe. Dotyczy to zardéwno warunkéw bytowych ludnoSci -
wiejskiej, jak i zmian w poziomie i kierunkach produkcji rolniczej.

Obserwacje zmian zachodzacych w rejonach lub krajach uprzemy-
stawianych upowazniajg do wyro6znienia trzech etapéw rozwoju powo-
dowanego budowg i uruchomieniem zakladu przemyslowego w rejonie
rolniczym: etapu wstepnego, etapu powrotu do nowej rownowagi i etapu
wzrostu i rozwoju rolnictwa w nowych warunkach.
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Etap wstepny trwa najcze$ciej 4—6 lat. Charakteryzuje sie on naru-
szeniem dotychczasowej réwnowagi w stosunkach demograficznych, spo-
Yecznych i gospodarczych. Jest to okres operacyjnych zaburzen w za-
trudnieniu oraz w dochodach wiekszoséci ludnosci wiejskiej.

Drugi etap oznacza powrét do rownowagi i stabilizacje nowej two-
rzgcej sie infrastruktury spoleczno-gospodarczej. W tym okresie tworzg
sie i stabilizujg nowe uklady zwiazkéw i powigzan w ogoéle, za§ w rol-
nictwie ksztaltujg sie — na bazie technizacji — inny poziom oraz od-
mienne czesto od poprzednich kierunki produkeji rolniczej.

Trzeci etap oznacza wzrost i rozwdéj produkcji rolniczej w nowych
warunkach uksztaltowanej infrastruktury spoleczno-gospodarczej. Na-
stepujace w tym okresie zmiany maja charakter ewolucyjny. Czesto sa
one nastepstwem planowego kierowania i oddzialywania ze strony pan-
stwa i organéw gospodarczych. .

Zmiany dokonujace sie pod wplywem uprzemystawiania i wynika-
jace stad migracji wykazujg na potrzebe ich obserwacji i badan szcze-
golowych. Wyniki tych badan powinny stanowié obiektywng podstawe
przy podejmowaniu decyzji majgcych na celu racjonalne kierowanie pro-
cesami spoteczno-gospodarczymi i kulturalnymi w kazdym rejonie na-
szego kraju.

Rejony Plocka i Pulaw jako przedmiot badania zmian

Rejony Plocka i Pulaw byly, do czasu budowy Zakladéw Petroche-
micznych (Plock) oraz Zakladéw Azotowych (Putawy), obszarami rolni-
czymi, rozwijajacymi sie w tempie typowym dla rolniczych dzielnic
Polski. Zlokalizowanie w tych rejonach duzych zakladéw przemystowych
rozpoczglo proces przeobrazania dotychczas rolniczego $rodowiska.
W okresie budowy powstajace zaklady przemystowe lgcznie z inwesty-
cjami wspoéltowarzyszacymi zaczely korzystaé z miejscowej, przewaznie

Tabela 1
Liczba os6b dojezdzajacych ze wsi w powiatach plockim i pulawskim do pracy poza rol-
nictwem
Plock . Pulawy
Okres budowy zakladéw : .
przemyslowych 1:)(;2%3 wskaznik lécszéll))a wskaznik
Okres przed rozpoczeciem budowy
195 670 100 276 100
1959 1312 196 416 151
Poczatkowy okres budowy zakladéw
1960 1915 286 1100 400
1961 4150 620 1200 438
1962 4948 737 1756 636
Okres pelnej budowy
1964 4610 700 4478 1622
1965 4330 646 6849 2500

1966 4232 632 4150 1505

Okres koniczenia budowy
1967 3421 511 2392 867
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niewykwalifikowanej, sity roboczej glownie pochodzenia wiejskiego.
Znajduje to swoj wyraz w liczbie osob dojezdzajacych ze wsi do pracy
poza rolnictwem. Dane obrazujgce ten stan przedstawia tabela 1.

7 danych zawartych w tabeli 1 mozna wnioskowaé, ze sposrod oséb
dojezdzajgcych do pracy przy budowie zakladéw przemystowych i innych
nowowznoszonych obiektow, pewna ich liczba przeniosta sie na stale do
miasta. Konsekwencija tego sg zmiany w strukturze spoteczno-zawodowe]
ludnosci oraz w warunkach bytowych. Odptyw ludnosci z rolnictwa oraz
zatrudnienie poza rolnictwem powaznej czesci liczby osoéb posiadajgcych
gospodarstwa rolnicze prowadzi rowniez do narastania przeslanek lub
widocznych zmian w poziomie i kierunkach produkcji rolniczej. W za-
kresie merytorycznym zostaly uwzglednione zmiany dotyczace: 1) sity
roboczej i zatrudnienia, 2) zuzytkowania ziemi, 3) produkeji rolniczej,
4) produkcji zwierzecej, 5) wynikéw produkeyjnych i 6) kierunk6éw pro-
dukeji rolniczej. ~

Sila robocza i zatrudnienie

Ludno&é zamieszkala na terenie wsi w obydwu rejonach, mimo stalej
migracji ze wsi do miast, wykazala w latach 1961—1966 ogodlng ten-
dencje przyrostowa. Przyrost ten wynoszacy 1,6%/0 ksztaltowatl sie bardzo
nieréwnomiernie w poszczegélnych strefach, wsiach i grupach gospo-
darstw wiejskich. Najwiekszy przyrost ludnosci nastapil we wsiach poto-
zonych blizej osrodkéw przemysiowych oraz o dogodnym dojezdzie do
tych o$rodkow. We wsiach bardziej odleglych od zakladéw przemysto-
wych oraz o niekorzystnym dojezdzie do pracy wystgpilo zmniejszenie
liczby ludnoéci (migracja stala) w granicach od 2 do /0. Jest przy tym
bardziej charakterystyczne, ze przewazajgca ilos¢ gospodarstw powyze]
5 ha powierzchni uzytkow rolnych wykazuje zmniejszenie liczby lud-
no$ci w granicach do 10%. Natomiast gospodarstwa o powierzchni po-
nizej 5 ha uzytkéw rolnych wykazujg sie przyrostem ludnosci docho-
dzacym do ponad 21%. Liczba osob stale pracujacych poza gospodar-
stwami wiejskimi wzrosta od 40 do ponad 150%. W latach 1965—1966
do pracy poza rolnictwem nastapit odplyw mlodziezy, podczas kiedy
w latach 1961—1964 prace poza rolnictwem podejmowaly przewaznie
osoby w wieku od 24 do 45 lat. ;

Proces podejmowania pracy poza rolnictwem przez ludnosé rolnicza
powoduje zmniejszenie sie liczby os6b zatrudnionych w rolnictwie
w skali obydwu rejonéw przy réwnoczesnych nier6wnomiernych zmia-
nach w ich poszczegélnych strefach oraz w poszczegélnych grupach go-
spodarstw wiejskich.

Jest rzeczg charakterystyczng, ze najmniejsze grupy obszarowe go-
spodarstw wiejskich wykazuja sie przyrostem ludnosci ogdlem w gra-
nicach od 4 do 21%. Przyrost ten jest wiekszy w poblizu o$rodkow
przemystowych oraz we wsiach potozonych wzdluz tras komunikacyj- .
nych, natomiast wyraznie ulega zmniejszeniu w miare zwickszania sie
odlegloéci i pogarszania warunkéw komunikacyjnych (migracja stata).
Gospodarstwa wieksze obszarowo, w granicach od 5 do 10 ha uzytkow
rolnych, wykazujg wyrazne zmniejszenie liczby ludnosci. W latach 1961—
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1966 zmniejszenie liczby ludnosci ogétem wynioslo w granicach od 2
do 10%. Gl6wne przyczyny tego zmniejszenia to: a) migracja miodziezy
i b) zmniejszajgca sie liczba urodzin. Ludno$é w gospodarstwach wiej-
skich o obszarze powyzej 10 ha uzytkéw rolnych nie wykazuje istotnych
zmian. Zmienia sie jedynie struktura wieku ludnosci oraz zwieksza sie
udziat dzieci do lat siedmiu, a nastepnie udziat oséb powyzej 60 lat.

Niemal we wszystkich gospodarstwach o powierzchni do 7 ha uzyt-
kéw rolnych, w ktérym przebywa ludnosé do 40—45 lat, nastgpit szybki
wzrost liczby os6b stale pracujgcych poza gospodarstwem. Wskaznik
wzrostu waha sie w granicach od 30 do 160%. Najmniejszy przyrost
liczby o0s6b zatrudnionych poza gospodarstwami rolniczymi obserwuje
si¢ we wsiach polozonych w dalszej odleglosci od o$rodka przemyslo-
wego oraz posiadajgcych dobre gleby i mniej rozdrobnione gospodar-
stwa.

Liczba 0s6b fizycznych pracujgcych zaréwno w gospodarstwach rol-
niczych jak w gospodarstwach domowych ulegla powigkszeniu w grani-
cach od 0 do 9%. Jest przy tym charakterystyczne, ze przyrost liczby
oséb pracujgcych w gospodarstwach wiejskich mial miejsce w grupie
ludno$ci powyzej 60 lat oraz w grupie os6b do 15 roku zycia; w grupie
wieku od 16 do 24 lat nieznaczny wzrost wystgpil w gospodarstwach
0 obszarze powyzej 5 ha uzytkéw rolnych. Natomiast w grupie wieku
od 25 do 60 lat nastgpilo zmniejszenie liczby oséb w granicach od 4 do
30% w stosunku do 1961 roku. '

Jezeli rozpatrywaé ludno$é w wieku od 18 do 60 lat, to w okresie
od 1961 do 1966 r. nastagpilo zmniejszenie liczby os6b pracujgcych w go-
spodarstwach wiejskich w granicach od 3 do 80%. Réwniez tendencje
spadkowa wykazuje liczba os6b pelozdolnych do pracy (osoby fizyczne
przeliczone na osoby pelnozdolne do pracy), czynnych w gospodarstwach
wiejskich (gospodarstwo rolnicze plus gospodarstwo domowe). W ba-
danym okresie spadek ten wynosit od 1 do 9%. Zmiany te rozpatrywane
w skali gospodarstw rolniczych przedstawialy sie nastepujaco: a) 34%o
gospodarstw wykazalo przyrost oséb pelozdolnych do pracy, b) w 52%%
gospodarstw wiejskich nastgpilo zmniejszenie liczby oséb petnozdolnych
do pracy, ¢) w 14% nie nastapily zadne istotne zmiany.

Rezultatem dokonujacych sie przemian w stosunkach ludnosciowych
w szczegolnoSci na obszarze rejonéw rolniczych pod wplywem uprzemy-
slawiania sg nastepujgce zjawiska: ’ '

— coraz trudniejszym staje sie donajem sily roboczej w okresie szezy-
towych prac polowych i gospodarskich,
— oplata za donajem sily roboczej ulega powaznemu podwyzszeniu ze

60—100 zt do 120—200 z! za jeden dzien pracy, :

— wzrasta zapotrzebowanie na ustugi mechanizacyjne,

— wlasciciele gospodarstw typowo-rolniczych wykazujg zainteresowanie
maszynami i urzgdzeniami substytujgcymi sile robocza,

— w gospodarstwach ludno$ci dwuzawodowej zwieksza sie aktywizacja
produkcyjno-rolnicza kobiet,

— we wszystkich gospodarstwach wydluza sie dzienny czas pracy osob
zardéwno pracujgcych w rolnictwie jak i dojezdzajacych do pracy poza
rolnictwem. W badanym okresie dzienny czas pracy wydtuzyt sie
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z 14,5 godziny w 1961 r. do 16,5 godziny dziennie w 1966 r. (wiosna,

lato, jesien). . o

Upowszechnienie sie pracy zarobkowej w gospodarstwach chlopskich
rejonéw uprzemystawianych wplywa w pewnym sensie na zachwianie
réwnowagi w tradycjach, w stosunkach rodzinnych oraz w relacjach za-
chodzacych miedzy czynnikami produkeji rolniczej. Naruszenie tej TOW-
nowagi ma charakter przejSciowy, a niepozadane skutki sa likwidowane
w krotszym lub diluzszym czasie.

Zmiany w uzytkowaniu gruntéw oraz w produkcji roslinnej

Zmiany w stosunkach ludno$ciowych w rejonach uprzemystawianych
wplywaja na ksztaltowanie sie uzytkowania gruntéw i produkcji roslin-
nej. Procesy przemian sg wielokierunkowe i o charakterze reakcji lan-
cuchowych, przyczynowo-skutkowych. W obydwu rejonach w okresie od
1961 do 1966 roku zmniejszyla sie powierzchnia uzytkow rolnych $red-
nio o 1,7%. Najwieksze ubytki ziemi uzytkowanej rolniczo wystapity
woké! Plocka i Pulaw oraz w niektérych wsiach w poblizu tych miast.
W strukturze uzytkéw rolnych zmiany sprowadzajg sie do zmniejszenia
powierzchni gruntéw ornych (do 59/0) oraz pastwisk, przy jednoczesnym
zwiekszeniu sadow i ogrodéw. W szeregu wsi nastgpilo zwiekszenie po-
wierzehni gruntéw ornych kosztem pastwisk i nieuzytkow, za$§ w kilku
wsiach w rezultacie przeprowadzonych melioracji zwiekszyla sie po-
wierzchnia ak.

W doborze i w powierzchni roélin gospodarskich zmiany nie sa jed-
nolite. Zaleznie od jakoéci gleb, wielkosci obszarowej gospodarstw rol-
niczych oraz od ich polozenia wystepuja tendencje zmian, ktorych obraz
przedstawia sie w skrécie nastepujgco: Na glebach Ilzejszych i mniej
urodzajnych 72% ogélu gospodarstw wykazalo wzrost powierzchni roslin
zbozowych w stosunku do 1961 r. w granicach od 7 do 17%. Udzial roslin
zbozowych w powierzchni zasiewéw waha sie od 26%/0 w gospodarstwach
drobnych do 73% w niektérych gospodarstwach o powierzchni powyzej
10 ha uzytkoéw rolnych. Na glebach klasy I do III oraz w gospodarstwach
polozonych wokét Pulaw i Plocka nastepowalo stopniowe zmniejszanie
powierzchni uprawy zb6z. Analogiczne zjawisko zmniejszania powierzch-
ni uprawy zbéz daje sie zauwazy¢ we wsiach rozwijajgcych produkcje
truskawek i produkcje warzyw. Na glebach lepszych prawie 53%0 go-
spodarstw wykazuje zmniejszenie powierzchni zbéz, za$ ponad 1096 nie
wykazuje zadnych zmian, a 37% gospodarstw nieznaczne zwiekszenie
powierzchni roslin zbozowych. Jezeli idzie o plony zb6z to 85%0 gospo-
darstw rolniczych- osiaggnelo wzrost poziomu plonéw. Przyrost plonow
zb6z ogblem wahal sie¢ w granicach od 19 do 46%/0 poziomu z 1961 roku.
Przyrost plonéw zb6z nastapit glownie z tytutu zwiekszonego zastoso-
wania nawozéw mineralnych. Wérod roslin zbozowych tendencje zmian
dodatnich wykazuje na glebach lepszych pszenica za$§ na glebach stab-
szych zyto i gryka.

W obydwu rejonach nastgpil znaczny wzrost produkeji ziemniakéow.
Zbiér ziemniakoéw wzrost z 25—27 g na 1 ha uzytkéw rolnych w 1961 r.
do 36—39 q na 1 ha uzytkéw rolnych w 1966 r. Powyzszy wzrost pro-
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dukcji ziemniakéw odbyt sie dzieki zwigkszeniu plonéw, przy jedno-
czesnym ogoélnym zmniejszeniu o 4% powierzchni ich uprawy. Plony
ziemniakéw wzrosty ogdltem o 25—30%. Dodatni przyrost plonéw uzys-
kalo 63 do 90%0 ogotu gospodarstw badanych rejonéw, za$ spadek plo-
néw ziemniakéw wystapit w 10 do 26% gospodarstw; do 10%o gospo-
darstw nie wykazalo sie istotnymi zmianami w poziomie plonéw.

Buraki cukrowe sg uprawiane w obydwu rejonach na glebach do-
brych. Uprawiaja je wszystkie grupy gospodarstw. W okresie od 1966 r.
produkcja burakéw cukrowych wyraznie wzrastala. Wzrost ten byt na-
stepstwem zaréwno przyrostu powierzchni jak i wzrostu plonéw. Ponad
470 gospodarstw powiekszylo areal uprawy burakéw cukrowych, 42%
utrzymalo powierzchnig bez zmian, za$ zaledwie 119 zmniejszylo po-
wierzchnie uprawy tej roSliny. Po 1966 r. obserwuje sie nieznaczny °
spadek powierzchni burakéw cukrowych.

Produkcja warzyw w obydwu rejonach byla gléwnie prowadzona na
wiasny uzytek (wyjatek stanowily wsie wokét Plocka i Putaw). Zaj-
mowaly one od 0,8 do 1,9% gruntéw ornych w 1961 r. W okresie do
1966 r. nastapil wzrost powierzchni warzyw o 1,5—4% gruntéw ornych.
W niektérych wsiach polozonych w poblizu os$rodkéw przemystowych
uprawa warzyw wzrosla do 9% gruntéw ornych. Szczegélowy przeglad
poszczegoblnych gospodarstw rolniczych w badanych rejonach wykazuje,
ze w zadnym z nich nie nastapilo zmniejszenie lub zaniechanie produkeji
warzyw. :

Wsréd roslin oleistych i widknistych byly uprawiane rzepak i rzepik
oraz len. W 1961 roku zaledwie 5% gospodarstw uprawialo te ro$liny.
W okresie od 1966 r. ilo§¢ gospodarstw uprawiajacych rosliny oleiste
i wlokniste zwiekszyla sie do 16%0 ogdtu gospodarstw.

Bardzo znamiennym zjawiskiem wykazujacym tendencje spadkows
jest produkcja roslin pastewnych w plonie gléwnym. Powierzchnia
uprawy tych ro§lin zmniejszyla sie w gospodarstwach o obszarze do 5 ha
o 24% oraz w gospodarstwach powyzej 5 ha uzytkéw rolnych o 5%.
Brak danych liczbowych o plonach uniemozliwia nam procentowe okres-
lenie ich wzrostu. Mozemy jedynie przypuszczaé, ze plony te wzrosty
znacznie.

Charakteryzujac produkcje poplonéw warto zanotowaé spadek ich
powierzchni w latach 1962—1963 oraz wzrost ich arealu w latach
1964—1966.

W obydwu rejonach nastgpit wzrost powierzchni i wzrost produkecji
truskawek. Jest przy tym charakterystyczne, ze 60 do 770 gospodarstw
zwigkszylo powierzchnie lub wprowadzilo uprawe truskawek, 8% go-
spodarstw nie wykazalo sie zadnymi zmianami, za§ 15 do 40%6 wycofalo
sie lub zmniejszylo areal uprawy tej rofliny.

Z innych zagadnien zwigzanych z produkcjg ro$linng warto wymienié
to, ze:

-— najwyzszy przyrost plonéw wsrod zboz wykazuje pszenica i zyto;

— 26%0 gospodarstw rolniczych wykazalo spadek plonéow zbéz;

— ziemniaki charakteryzujg sie duzymi wahaniami plonéw, bo od 1931
do 216 g/ha; przyrost plonéw w poszczegdlnych gospodarstwach wy-
nosit od —21 do -+160%; '
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— plony przeliczeniowe wzrastaly w okresie od 1961 do 1966 roku wol-
niej od przyrostu nawozenia w czystym skladniku (plon przelicze-
niowy wzrést o okolo 920%/o za$ nawozenie w czystym skladniku o oko-
o 40%bo).

Zmiany w produkcji zwierzecej

W okresie od 1961 do 1966 roku nastapil wzrost obsady zwierzat
gospodarskich z 71—175 do 76—91 sztuk duzych na 100 ha uzytkéw rol-
nych. Silniejszym wzrostem wykazaly sie gospodarstwa do 5 ha, w kto-
rych wzrost wyniost 98%, za$§ bardzo nieznacznym przyrostem gospo-
darstwa powyzej 5 ha uzytkéw rolnych (okoto 5%0).

W strukturze poglowia zwierzat gospodarskich pierwsze miejsce zaj-
muje bydlo, stanowigc od 51 do 5999 poglowia zwierzat gospodarskich
ogolem. W okresie od 1961 do 1966 r. nastapil spadek poglowia bydia
w gospodarstwach mniejszych o 8%/¢ oraz wzrost o 3 do 11% w gospo-
darstwach o obszarze powyzej 5 ha uzytkow rolnych. Problem ten roz-
patrywany we wszystkich gospodarstwach rolniczych obydwu rejonéw
wykazuje, ze 54% gospodarstw zwiekszylo obsade bydia, 28%/0 gospo-
darstw zmniejszylo obsade oraz 18%/o gospodarstw nie wykazato istotnych
zmian w obsadzie bydia. Udzial bydta w_strukturze poglowia zwierzat
gospodarskich zmniejszyl si¢ w 1966 r. do 47 w gospodarstwach do
5 ha i do 56 w gospodarstwach o powierzchni powyzej b ha uzytkow
rolnych.

Mlecznosé krow wykazuje tendencje wzrostowe w granicach okolo
969/0. Wzrost mlecznodci krow wykazalo 63%0 gospodarstw w rejonie
 Plocka i 83% gospodarstw w rejonie Pulaw, za$ spadek mleczno$ci wy-
stapit w 13%o gospodarstw w rejonie Plocka i w 17%6 gospodarstw w re-
jonie Pulaw.

Drugie miejsce w strukturze poglowia zwierzat gospodarskich zaj-
muja konie. Stanowily one w 1961 r. prawie 35%0 w gospodarstwach do
5 ha oraz do 26%0 poglowia zwierzat w gospodarstwach powyzej 5 ha
uzytkéw rolnych. W okresie do 1966 r. zmiany w poglowiu koni ksztal-
towaly sie w spos6b specyficzny. W rejonie Plocka gospodarstwa do 5 ha
nie wykazaly sie zadnymi zmianami, natomiast gospodarstwa powyze]
5 ha uzytkéw rolnych zmniejszyly obsade koni o 3,5%. W rejonie Pu-
law brak zmian wykazaly gospodarstwa o obszarze powyzej o ha uzyt-
kéw rolnych, za§ w grupie gospodarstwa do 5 ha nastgpit spadek obsady
koni o prawie 4%. W 1966 r. poglowie koni stanowilo w gospodarstwach
do 5 ha prawie 33% oraz w gospodarstwach powyzej 5 ha ponad 23%0
. poglowia zwierzat gospodarskich ogblem (w sztukach duzych).

Trzoda chlewna stanowila w strukturze poglowia zwierzat gospodar-
skich w 1961 r. od 14 do 25%. Udzial ten zwiekszyl sie w 1966 r. do 15
i 28%. Przyrost poglowia trzody chlewnej wystapit w 63%0 gospodarstw
obydwu rejonéw. Dynamika przyrostu byla wieksza w gospodarstwach
0 obszarze powyzej 5 ha oraz w czedci gospodarstw ludnosci dwuzawo-
dowej. Brak zmian wystgpit w 16%0 gospodarstw rolniczych, za§ zmniej-
szenie obsady poglowia trzody chlewnej wystapito u 219/0 gospodarstw
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badanych rejonéw. W przekroju regionalnym szybsze tempo przyrostu
poglowia trzody chlewnej wykazal rejon Plocki, a wewnatrz rejonéw
gospodarstwa polozone od 5 do 15 km od osrodka przemystowego.

Dréb zajmowat w 1961 r. od 2 do 10% w strukturze zwierzat gospo-
darskich w rejonie plockim (niektére gospodarstwa prowadzily fermowy
wychow drobiu). W 1966 r. udzial ten ogélnie nieznacznie wzrost, z tym,
ze gospodarstwa o obszarze do 2 ha w rejonie Plocka wykazaly spadek
tego udzialu z 10 do 5% (likwidacja czeéci ferm drobiowych). Gospo-
darstwa posiadajgce powyzej 5 ha uzytkow rolnych charakteryzujg sie
prawie tym samym udzialem poglowia drobiu w strukturze pogtowia
zwierzat gospodarskich (2% i 2% oraz 2,4% i 2,5%6). W ujeciu iloscio-
wym poglowie drobiu wykazuje tendencje wzrostowa o 8% z tym, ze
w rejonie Plocka wzrost ten byl powolny (o 3%), za§ w rejonie Pulaw
znacznie szybszy (o 17%). W obydwu rejonach 620 gospodarstw zwiek-
szylo poglowie drobiu, 5% gospodarstw utrzymuje analogiczng jak
w 1961 r. ilos¢ poglowia drobiu, za$ 33% gospodarstw zmniejszyto 1i-
czebnos¢ tego poglowia w granicach od 5 do 50%. Nie$noéé kur ksztal-
tuje sie w granicach od 93 do 179 jaj rocznie. W badanym okresie
wzrosta ona ze 105 do 121 sztuk jaj od jednej kury. .

Zmiany w obsadzie zwierzat gospodarskich oraz w ich wydajnosci
wplywajg na ksztaltowanie sie produktow pochodzenia zwierzecego
(mleka, zywca i jaj). Produkecja trzech wymienionych produktéw po-
chodzenia zwierzecego wykazuje tendencje wzrostows. Dynamika wzros-
tu jest zréznicowana zaréwno w przekroju regionalnym jak i w grupach
obszarowych gospodarstw rolniczych. Informujg o tym dane zawarte
w tabeli 2.

) Tabela 2
Produkeja mleka, Zywea i jaj oraz wskazniki zmian
(na 1 ha uzytkéw rolnych)

Plock = PI, Pulawy = P.

Nazwa produktu oraz nazwa rejonu

Wysiregilnoni e, | dmie |
Pt | P PI | P Pt | P
Gospodarstwa do 5 ha
1961 1060 860 151 155 475 500
1962 1450 930 202 191 603 590
Wskainik wzrostu produkeji 137 108 134 123 127 118
‘ Procent gospedarstw wykazujaeych:
wzrost 78 63 72 58 75 63
spadek 14 33 16 31 25 25
brak zmian . 8 4 12 11 — 12
Gospodarstwa powyzej 5 ha
1961 1100 870 134 145 267 400
1966 1185 1010 193 196 365 450
Wskaznik wzrostu produkeji 107 127 144 135 136 113
Procent gospodarstw wykazujgcych:
wzrost 46 82 77 71 75 67
spadek 55 11 14 17 25 33
brak zmian 9 7 9 12 — —_

Zrodio: obliczenia autora na podstawie materialu ankietowego.
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Dane zawarte w tabeli 2 pozwalaja stwierdzic:

1) w pierwszym etapie uprzemyslawiania odbywa sie generalny wzrost
produkeji zwierzecej,

2) wzrost poszezegolnych galezi produkcji zwierzecej jest zrbéznicowany
w poszczegblnych rejonach oraz w poszczegblnych grupach gospo-
darstw rolniczych, ;

3) powazna cze$¢ gospodarstw rolniczych (od 11 do 33%) wykazuje
spadek wielkoéci wytwarzanych produktéw pochodzenia zwierzecego
(mleko, zywiec, jaja).

Stwierdzenie faktu wystepowania gospodarstw rolniczych, w ktérych
brak jest wzrostu produkeji zwierzecej oraz gospodarstw wykazujacych
spadek tej produkcji posiada istotne znaczenie dla pracy stuzby dorad-
czej oraz dla aparatu kierujacego rozwojem gospodarki rolnej. Poznanie
tego stanu oraz przyczyn powodujacych ten stan powinno by¢ podstawg
do podejmowania decyzji przeciwdzialajacych spadkowi produkcji zZwie-
rzecej w licznych gospodarstwach rolniczych. -

Kierunki produkcyjne i tendencje ich zmian

Kierunek produkcyjny bedac syntetycznym okreSleniem nastawienia
dziatalnoéci produkcyijnej jest wyktadnikiem wzajemnego ustosunkowa-
nia sie gatezi produkeji rolniczej na danym obszarze. Kierunki produk-
cyjne w niniejszej pracy zostaly okreslone na podstawie struktury dzia-
towej i gateziowej produktu globalnego obliczonego odrebnie dla lat
1961 i 1962 oraz dla 1966 roku w rejonie Plocka i Putaw w gospodar-
stwach o obszarze do 5 ha i powyzej 5 ha uzytkéw rolnych. Przedsta-
wiajg sie one nastepujgco:

Rejon Plocki .
1. Gospodarstwa do 5 ha:

a) rok 1961: Bydleco-trzodowy i okopowo-zbozowy z nachyleniem

na produkcje roslin przemystowych i chow drobiu,

b) rok 1966: Bydleco-trzodowy .i okopowo-zbozowy z nachyleniem

na produkcje przemystowych i warzyw oraz chow drobiu.
2. Gospodarstwa powyzej 5 ha:

a) rok 1961: Bydleco-trzodowy i okopowo-zbozowy z nastawieniem

na produkcje roslin pastewnych i chéw drobiu,

b) rok 1966: Bydleco-trzodowy i okopowo-zbozowy z nastawieniem

na produkecje roglin przemyslowych i pastewnych i chow drobiu.
Rejon Pulawski :
1. Gospodarstwa do 5 ha:

a) rok 1962: Bydleco-trzodowy i okopowo-zboZowy z nachyleniem

na produkcje roslin pastewnych i chéw drobiu,

b) rok 1966: Bydleco-trzodowy i okopowo-zbozowy z nachyleniem

na produkcje owocow (truskawki) i warzyw oraz chow drobiu.
2. Gospodarstwa powyzej 5 ha:

a) rok 1962: Bydleco-trzodowy i okopowo-zbozowy z nachyleniem

na produkcje roslin pastewnych i chéw drobiu,

5 — Zagadnienia ekonomiki
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b) rok 1966: Bydleco-trzodowy i okopowo-zbozowy z nachyleniem
na produkcje ro$lin pastewnych i chéw drobiu. ,

Z przytoczonych nazw wynika, ze w okresie od 1961 do 1966 r. nie
zaszly tak daleko idace zmiany, aby mogly zadecydowaé o zmianie
nazwy kierunku produkecyjnego. Jedynie w dziale produkeji roslinnej
mozna zauwazy¢ przesuniecia w rozwoju produkeji roslin przemysto-
wych, warzyw i owocéw, co zadecydowalo o zmianie nachylenia gospo-
darstw w rejonie Plocka oraz gospodarstw do 5 ha w rejonie Pulaw.
W zakresie kierunku produkcyjnego bardziej stabilng jest produkcja
Zwierzeca. '

Uwagi koficowe i zagadnienia dyskusyjne

Z braku miejsca zostaly pominiete rozwazania dotyczace zmian
w zasobach maszyn, narzedzi rolniczych i budowlanych, nie zostaly
omoéwione relacje iloSciowe i wartosciowe ksztaltujace sie miedzy czyn-
nikami produkcyjnymi w rolnictwie. Nie zostala przedstawiona efektyw-
ro$¢ czynnikéw produkeji rolniczej. Poza nawiasem treseci niniejszego
opracowania znalazl sie produkt finalny i produkt towarowy oraz przy-
chody pieniezne ludnosci rolniczej, a nastepnie ustugi rolnicze i zmiany
w gospodarstwach domowych. Oczywiscie, ze dla pelnego obrazu zmian
zachodzacych pod wplywem nowej aglomeracji przemystowej przedsta-
wienie wymienionych zagadnien i zjawisk jest konieczne. Mimo wymie-
nione powyzej braki wydaje sie, ze mozna w oparciu o przedstawiony
i w wielkim skrécie oméwiony materiat faktograficzny sformulowaé nie-
ktére wnioski oraz wysunaé i prébowaé zweryfikowaé zagadnienia i po-
glady na wzrost i rozwéj rolnictwa w nastepstwie uprzemyslawiania
danego rejonu. '

1) Uprzemyslawianie danego rejonu nalezy do czynnikéw przyspie-
szajacych migracje poczatkowo wahadlows, a pédzniej statg ludnosci rol-
niczej do pracy poza rolnictwem. Wystepujgce rézne formy migracji
Iacznie z reemigracjg wplywaja na przyspieszenie lub powolne zmniej-
szenie zatrudnienia rolniczego oraz (co wyraznie wystepuje w pierwszym
etapie uprzemystawiania), starzenia sig¢ i feminizacje oséb pracuigcych
w gospodarstwach wiejskich.

2) Zmniejszanie zatrudnienia rolniczego, w ujeciu absolutnym
i wzglednym, nie jest ogélnie rzecz biorgc hamulcem wzrostu i rozwoju
produkeji rolniczej pod warunkiem, ze pozostala w gospodarstwach rol-
niczych ludno$¢ jest pelosprawna do pracy, podwyzsza swe kwalifikacje
zawodowe oraz ma mozno$¢ wej$¢ w posiadanie lub korzystaé z maszyn
i urzadzen. Nadmierny odplyw oséb zdolnych do pracy oraz brak érod-
kéw technicznych (brak mechanizacji) powoduje, ze do 33%, a niekiedy
i wiecej gospodarstw rolniczych wykazuje ujemny przyrost produkcji
rolniczej. '
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3) Niedostateczna sybstytucja odplywajacej z rolnictwa sity robo-
czej przez maszyny i urzadzenia techniczne — takie zjawisko wystgpito
w badanych rejonach — prowadzi do nadmiernego wydluzenia dziennego
czasu prac (do 16—17 godzin w okresie prac polowych), co powoduje
wyczerpanie fizyczne i wzrost zachorowan. W celu unikniecia ujemnych
skutkéw nadmiernej migracji wydaje sie by¢ celowym odpowiednie za-
silenie rolnictwa grodkami technicznymi i rozbudowa zaplecza technicz-
nego dostosowanego do miejscowego poziomu i kierunkéw produkcji
rolnicze].

4) Uprzemystawianie rejonu dotychczas rolniczego wywiera na zmia-
ny ogélne kraju swoiste pietno powodujgc przyspieszenie jednych pro-
ces6w jak np. aneksji uzytkow rolnych na cele nierolnicze, zwiekszanie
sie, ulepszanie sieci drog, zwiekszanie sig czestotliwosei kursowania po- .
jazdéw, aktywizacja kontaktow wsi ze Swiatem zewnetrznym, polepsza-
nie sie lacznosci, pelnej elektryfikacji gospodarstw, wzrostu zapotrzebo-
wania na produkty rolnicze w ogole, a na warzywa i owoce oraz jaja,
mieko i dréb w szczegolnosei, przy jednoczesnym zanikaniu innych pro-
ceséw. Coraz trudniejszym staje sie donajem sily roboczej, zanika wy-
piek chleba, coraz rzadszym staje si¢ pasienie bydia od $witu do nocy,
zanika reczny siew, koszenie kosa, reczne wykopki itp. Szybka industria-
lizacja wplywa przyspieszajaco na zmiane nie tylko techniki i techno-
logii produkeji rolniczej, lecz takze na sposéb i warunki zycia ludnosci
danego rejonu. .

5) Tempo i kierunki zmian w produkeji rolniczej sg bardzo rézno-
rodne. Zmiany te badano przez pryzmat kierunkéw produkcyjnych s
malo w tym aspekcie widoczne. Stad wniosek, Ze pojecie kierunku pro-
dukeyjnego jest malo precyzyjng miarg do ujmowania zmian w produkeji
rolniczej w stosunkowo krétkim okresie czasu. Bardziej przydatng
w tym zakresie jest struktura galeziowa i produktowa rolniczego pro-
duktu globalnego, struktura poglowia zwierzat gospodarskich, struktura
uzytkéw rolnych i struktura zasiewéw oraz analiza zmian w poziomie
plonéw i wydajnoéci zwierzat gospodarskich. Syntetycznym miernikiem
zmian jest wielko§é produktu globalnego, produktu gotowego i produktu
towarowego na 1 ha uzytkéw rolnych. . '

6) Przyjeta w opracowaniu klasyfikacja gospodarstw na dwie grupy:
a) do 5 ha uzytkéw rolnych i b) powyzej 5 ha uzytkéw rolnych, aczkol-
wiek okazala sie przydatna w badaniu, wymaga zastgpienia klasyfikacjg
gospodarstw wedlug stopnia zmian w produkcji rolniczej a nastepnie
wg roéznych przyczyn wplywajacych na te zmiany. Zastosowanie tego
rodzaju klasyfikacji gospodarstw umozliwia ujawnienie sity oddziatywa-
nia réznych czynniké6w na wielko$¢ zmian w produkcji rolniczej.

7) Na podstawie przeprowadzonego badania mozna stwierdzié, ze
formutowane dotychczas wnioski w zakresie wplywu migracji ludno$ci
rolniczej na wzrost, rozw6j produkecji rolniczej wymagajg weryfikacji
i uécislenia. Poprawne uogdlnienia wymagajg wyrdznienia etapéw oraz
podetapéw w rozwoju uprzemyslawiania danego rejonu, jako giownego
czynnika powodujgcego migracje ludnosci rolniczej.

5%
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KA3VMEZK MEHKYC
TmaBras mwkosna cembekoro
- xX03aiicTBa
Bapmasa -

VSMEHEHMA B YPOBHE I HAIIPABJEHMAX CEJIbCKOXO03d11-
CTBEHHOT'O IIPOM3BOJICTBA, BLI3BAHHEIE MUTPAITVIE
HACEJEHAVA U3 OEPEBHU B TOoPO[,

Peswme

Conepxanmem paspaboTKy ABIAIOTCA WIMEHEHNUA B YPOBHe 1 Hampas-
JICHAAX CeJIbCKOX03ACTBEHHOTO MPOM3BOACTBA B PE3yJbTaTe VHIYCTPpU-
AM3aIpyL  CeNbCKOXO3AMCTBEHHBIX PaifoHOB. Pa3paboTEy IIOKA3BIBAIOT
urory obciefoBaHMi, TpoBeneHHbIX. B 1961 u 1966 Tofax B JBYyX MHIy-
CTPMAJBHBIX paiionax: Ilmorka u IlyaaBel. ’

B nawane aprop ucopmupyer o rtom, uro MCCNEROBAHUA O BIMSHIMI
MHAYCTPUAINIAINM Ha POCT ¥ Pa3BUTUE CEJLCKONO XOBAMCTBS ITO3BOJISIOT
BEIIC/IATE TPH STalla, a MMEHHO: 1) 9Tam OCJIOXKHEHU) B CYIeCTBYIOLEM
70 CUX TOp (HeNPaBUIBHOM ¥ IIPABUJILHOM) PaBHOBECHUM NAHHDLIX COOTHO-
LreHny, 2) stan (POPMMPOBAHUS HOBOTO PABHOBECUA U cTabuimzanmy uH-
dpacTpyRTYpsL M 3) POCT U Pa3BUTHE CEJIBCKOXO3ACTBEHHOIO IPpOU3BOT~
CTBa B yCJIOBMAX OOpasoBaBmieiica HOBOI MH(DPACTPYKTYPHL PailOHBI
IInonka u IlynaBer o6ciieRoBamich Ha HEPBOM STare VHILY CTPUAIUBAIINN.

Pabora saTparmBaer ciemyole BOHpochl' 1) M3MeHeHMA B pecypcax
pabouesi cuibI B 3aHATOCTH B CENLCKOM XOBSJICTBE, 2) M3MEHeHUsI.B 3e-
MJIEIIONBb30BAHUY M ‘B CTPYKTypPEe IIOCEBOB, 3) M3MEHEHMsS B YPOBHe ypo-
JKAVHOCTY B BaJIOBOM c6ope, 4) M3MEHEHMS B ILJIOTHOCTYU U CTPYKTYpe 110~
TOJIOBBS CeNBbCKOXO3AMCTBEHHBIX KUBOTHEIX, 5) M3MEHEHNA B TTPOAYKTUB-
HOCTHU CEJIbCKOXO3AMCTBCHHBIX XKYUBOTHBIX 10 IJIABHBIM XV BOTHOBOJUYECKIIM
IPOAYKTaM, 6) M3MEHEHNS B HANPaBJIEHMAX CeNbCKOXO3ANCTBEHHOTO IpPO-
U3BOACTBA.

B pesysaprare aHamza (haKTOrpadMyUecKOro MaTepuasa aBTOP JeJaeT
CJIeAYIOIMe BBIBONLI:

1) Ilepsbie romel MHEAYCTPMAMM3ALWM B OGCIEAyeMBIX paifoHaX Xapak-
TEPUBYIOTCA CEPHE3HBIM OCJIOIKHEHMEM CYIIECTBYIOIMX CHUCTEM ¥ COOTHO-
wieHnii 06pa30BaBIINXCHA MEXKY HUMMA, :

2) B 1961—1966 rr. npomusounio ymeHbuieHue paboueil CHUILI B CeJb-
CKOM XO3SJICTBE B IMOJB3y HECETIbCKOXOB3AMCTBEHHBIX OTPaCIeil;

3) 3aHATOCTP B KPECTHLAHCKMX XO3AMCTBAX B IEPEBOJle Ha TPYHOCIO-
coOHBIE JIMITa IIPOABNUIIO TEHAEHLMIO K CHUIKCHIMIO;

4) M3MeHEHMA B CEJILCKOXOZANCTBEHHOM ITPOM3BOICTBE MMEIOT MHOTO-
CTOPOHHNII XapaKTep.

B 1961—1965 rogax mpomzomien pocT Kak MPOM3BOACTBA pacrenueBo-
CTBa TAK ¥ XMBOTHOBOACTBa. HecMmoTpa Ha 3to ot 4 mo 33%s xozaiicrsa
XapaKTepus30BaJIoCh CHUKEHMEM IIPOM3BONCTEA.

5) B HampaBJeHUAX CeJBCKOXO35/CTBEHHOTO ITPOM3BOCTBA IIOPIM30IILIN
HEZHAINUTEeNbHbIE M3MEHEHNUS, OOJblINe B PaCTEHMEBOJICTBE M MEHbIITNE
B KMBOTHOBOJCTBE.
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CHANGES IN THE LEVEL AND TRENDS OR AGRICULTURAL
PRODUCTION, RESULTING FROM MIGRATION OF THE RURAL
POPULATION FROM THE COUNTRYSIDE

Summary

Changes taking place in the level and trends of agricultural pro-
duction, resulting from industrialisation of agricultural regions, are
discussed by the authors. Results of investigations carried out in 1961
and 1966 are presented in this work, covering two regions subject to
industrialisation, namely: Plock and Pulawy districts. '

Introduction to the work informs the reader about the results of
investigation carried out on the influence of industrialisation on the
increase and development of the agriculture. Above results enable to
distinguish three stages, namely: 1) the stage of perturbation in actual
(negative or positive) equilibrium of existing systems, 2) the stage of
the formation of new equilibrium and of stabilisation of the infrastruc-
ture, and 3) increase and development of agricultural production in
conditions of the new stabilized infrastructure. The above regions of
Plock and Pulawy were subject to investigations during their first stage
of the process of industrialisation. '

The essential part of this work refers to: 1) the changes in the man-
power stock and in employment in the agriculture, 2) the changes in
land utilisation and in the structure of sowings, 3) the changes in the
level of crops and yields, 4) the changes in livestock number and struc-
ture, 5) the changes in livestock productivity and in the major animal
products, 6) the changes in the trends of agricultural production.

Basing on the analysis of factographical material, the author comes
to following conclusions: ‘

1. initial years of the process of industrialisation taking place in
the regions subject to investigation, are characterised by considerable
perturbations in the existing systems and relations existing between
these systems,

2. conciderable outflow of manpower to non-farm occupations
occurred in 1961—1966,

3. employment in the peasant farms, calculated in effective persons,
shows a decreasing tendency, : :

4. changes in agricultural production are of a many-directional and
of many-sided character. Increase of both plant and animal production
took place in 1961—1966. In spite of this fact, retrogression of agricultu-
ral production was observed in 4—33%0 of farms,

5. slight shiftings took place in the trends of agricultural production,
more significant in plant and less distinct in animal production.
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KOMPARATYWNO-HIERARCHICZNA METODA PROGNOZOWANIA

Przedmiotem artykulu jest zaprezentowanie nowej metody progno-
zowania. Zanim oméwione zostana jej teoretyczne zalozenia, scharakte-
ryzujemy pokrotce stosowane metody prognozowania.

Zasadniczo istniejg dwa typy prognoz: prognoza funkcjonalna i pro-
gnoza formalna. Prognoza funkcjonalna podaje w formie umotywowanej
teorii posta¢ zwigzku pomiedzy zjawiskami prognozowanymi a zjawiska-
mi biezgcymi i przeszlymi. Prognoza formalna, to ekstrapolacja danych
obserwowanych, na przyszlo§¢. Oczywiscie pomiedzy ,,funkcjonalnoscig”
a ,formalizmem” istnieje zwigzek. U podstaw prognozy funkcjonalne]j
musi leze¢ pewna ilogé sprawdzonej empirii, a z kolei ekstrapolacja do-
konywana w prognozowaniu formalnym musi zawieraé pewne zalozenia
nieempiryczne. Niemniej jednak prognoza funkcjonalna stanowi wyzszy,
bardziej ,,intelektualny” stopien abstrakeji. Oczywiscie poziom prognozy
funkcjonalnej zalezy zdecydowanie od wartosci teorii, na ktérej jest ona
oparta. Innym podzialem, ktéry powinien by pokrywa¢ sie z przedsta-
wionym powyzej, jest podzial wedlug stopnia skutecznoSci prognozowa-
nia. Czy skuteczno$¢ prognozy przesgdza jej aprobowalnos¢? Wydaje sig,
7e nie zawsze, czesto bowiem zbyt formalne prognozowanie, nawet jezeli
daje trafne oceny, nie moze by¢ traktowane jednoznacznie. Latwo wte-
dy przypisa¢ skuteczno$¢ takiej procedury czynnikowi przypadkowemu.
Brak racjonalnych podstaw postepowania prognostycznego bedzie
w mniejszym lub wiekszym stopniu utrudnial stosowalnos¢ rezultatow
prognozy. Natomiast nieskuteczno$¢ prognozowania funkcjonalnego wy-
magajac zmiany, uscislenia, weryfikacji teorii lezacej u podstaw ta-
kiego prognozowania, stanowi bodziec doskonalenia metody i pozwala
w konsekwencji na uzyskanie poprawnych wynikow.

Przedstawiona w dalszym toku metoda komparatywno-hierarchiczna
prognozowania jest w wigkszym stopniu metodg funkcjonalng niz for-
malna. Podstawa modelu a jednocze$nie jego cechg szczegdlng, odréznia-
jaca go od innych znanych modeli prognostycznych, jest rozwazenie
calego zbioru jednostek terytorialnych, skladajgcych sie na obiekt te-
;‘ytorialny wyzszego rzedu. Badane zjawisko wykazuje zazwyczaj réznice
intensywnoéci w przekroju terytorialnym. Pozwala to na hierarchizacje
jednostek terytorialnych. Jest to jedno z zasadniczych zalozen metody.
Drugim jest zaloZenie nieistnienia zasadniczych réznic w charakterze
réznych jednostek terytorialnych pomimo istnienia indywidualnego
zréoznicowania. Trzecim,™ niemniej waznym elementem prezentowane]
metody jest teza, ze jednostki terytorialne zapodznione w rozwoju od-
bywaé beda droge przebyta przez jednostki rozwinigte, wyprzedzajace,
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ze przyszto§é jednostek zapoznionych ksztaltowaé sie bedzie na po-
dobienstwo przeszloéci jednostek wyprzedzajgcych. O genezie, interpre-
tacji i skutkach przejecia tej tezy jest mowa w dalszym toku wywodu.
Jakie przeszkody moze napotykaé realizacja prognozy przy powyzszych
zalozeniach.

(a) Istnieje grupa najbardziej rozwinietych rejonéw, dla ktérych
brak ,,poprzedzajacego wzorca”. W takich wypadkach mozna albo szu-
ka¢ rejonu wyprzedzajgcego poza granicami rozwazanej strefy, co moze
by¢ ryzykowne ze wzgledu na wymoég jednorodnosci, albo przy progno-
zowaniu w najlepszych rejonach trzeba stosowaé inne metod -

(b) Istnieje zazwyczaj grupa najgorszych, najstabszych rejonéw, kté-
rych zacofanie jest symptomem jakosciowej odrebnosci od pozostatych.
W stosunku do tej grupy nalezy réwniez zastosowaé odrebne postepo-
wanie. Przedstawiony zarys metody zostanie podany w  $cistej formie
rozwinietego modelu w zastosowaniu do zjawisk rolnych, jak sie wydaje,
szczegblnie predystynowanych do tego algorytmu prognozowania. W mo-
delu tym znajduja wyraz takze elementy prognostyki formalnej, gdyz
niektére dane nie odzwierciedlajg prawidlowosci rozwoju i konieczne
jest zastgpienie ich przez $rednie lancuchowe. Wszelkie nagte i spo-
radyczne odchylenia od przebiegu zjawisk przypisuje sie wiec (forma-
listycznie) czynnikowi losowemu,

Zasadnicza idea metody jest zobrazowana na wykresie 1.

A Yt

4@
42 (4

I

|

|

T
~T g +
Wykres 1. Dynamika obserwowania a prognoza

Na osi czasu t, punkt zerowy reprezentuje ,terazniejszos¢”. Na lewo
od punktu zero — przeszly przebieg zjawisk w dwu jednostkach teryto-
rialnych, o ktérych zakladamy, ze spelniaja 4varunki wstepne. Druga,
gorsza jednostka terytorialna ma ¢ okreséw czasu opoéznienia do jednost-
ki pierwszej. Na prawo od punktu zerowego podana jest prognoza dla
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jednostki gorszej. Poniewaz w chwili zero osiggnela ona stan, jaki
w chwili — ¢ miala jednostka lepsza, wiec zakladamy, ze zachodzi na-
stepujgca zalezno$¢: ;

Y2 (t) = y1 (t —1)

Geometrycznie oznacza to, ze tuk (y, 0) jest przesunieciem o 7 jed-
nostek w prawo tuku (a, ).

Oczywiécie sprawa wikla sie, gdy jednostek jest wiecej niz dwie. Nie~
zbyt czytelnie wygladaja wtedy przedstawienia graficzne. Niemniej
przedstawiona zaleznoé¢ bedzie podstawa algorytmu obliczeniowego.
Inna trudnoéé wyniknie z faktu, ze w przypadku badania szeregow dy-
namicznych bedziemy mie¢ do czynienia ze zmiennoécig dyskretng a nie
ciggla. Na przyklad rozwazmy dynamike zjawisk w dwu pokrewnych
jednostkach terytorialnych. .

1961 1962 1963 1964 1965
Zjawisko w I jednostce

terytorialnej ' 2 3 3 4 6
Zjawisko w II jednostce A
terytorialnej 2 2 3 4 3,5

Opéznienie jednostki II w stosunku do jednostki I jest wieksze od
jednego roku, ale mniejsze od dwoéch. Tylko w spos6b przyblizony moz-
na wnioskowaé o wlasciwej wielkoéci opdznienia. Czynnik bledu przy-
blizenia bedziemy wiec odpowiednio uwzglednia¢ przy dokonywaniu
prognoz. . '

Ostatecznym celem postepowania dokompozycyjno-prognostycznego
nie jest whrew pozorom uzyskanie mozliwie szczegdlowych informacji
o przestrzennej strukturze tendencji i trendow. Szczegblowe prognozy
terytorialne, to SRODEK dla uzyskania informacji o przyszitosci calego
regionu, obejmujgcego poszczegdlne jednostki terytorialne nizszego rze-
du. Jest oczywiste, ze prognozy dla poszczegdlnych powiatéw moga roz-
‘ni¢ sie znacznie od poziomu realizacji, jednak prognoza wojewddzka
uzyskana na bazie prognoz powiatowych bedzie znacznie blizsza reali-
zacji wojewodzkiej. Podstawg tej zalezno$ci jest oczywisScie prawo wiel-
kich liczb. Zauwazmy takze, ze stosujgc te metode mozna uzyskiwac
prognozy ogélnokrajowe: poczynajac prognozowanie od powiatéw i do-
konujac nastepnie odpowiednich agregacji — budowaé prognozy regio-
nalne, wojewoddzkie i nastepnie ogdlnokrajowe. _

W praktyce stosowania metody jest rzecza podstawowej wagi usta-
lanie terytorialnego podmiotu prognozy. Od ustalenia tego zalezy dalsze
postepowanie. I tak, jezeli podmiotem jest wojewddztwo (tzn. celem
prognozowania jest prognoza wojewoédzka), to dla jej uzyskania musimy
rozwazyé przebieg zjawisk w.podrzednych jednostkach terytorialnych —
np. powiatach. Jezeli celem jest prognoza powiatowa, to musimy zajaé
sie analiza danych dla poszczegdlnych gromad tego powiatu. :
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KOMPARATYWNO-HIERARCHICZNA METODA PROGNOZOWANIA
ZJAWISK ROLNYCH

Rozwazmy zbiér {N} jednostek terytorialnych (np. powiatéw):
i=12 .., N :
Zbi6ér {N} jest uporzadkowany w nastepujacy sposéb:
iy B iy B iy
Symbol ,» " oznacza porzadek (kolejno$é) jednostek terytorialnych taki,
ze:
Xy (1) =X, (T—=): X,, (T) <X (T)
X, (M =X3, (T—1); Xi3(T) < Xi, (T)

XZN(T) = Xi N—1 (T_TN—-'I ); XiN (T) < XiN—I (T)

Oznaczenia:

X; (k) — stan badanego zjawiska w i-tej jednostce terytorialnej
w roku k! ‘
Liczby 71, 72, ., *n—-1 sg opoOznieniami zaobserwowanymi w momencie

obserwacji T. Bardziej écista definicja liczbowa jest nastepujaca:
7, = min S, Xik—l—l(T): Xip (T—8)

Slowny opis powyzszej definicji brzmi: opéznieniem jednostki tery-
torialnej %41 w stosunku do jednostki terytorialnej i, jest najmniejsza
z takich liczb, ze Xt 4, (1) = Xiy (T—2S).

CzynnoSci opisane powyzej, tzn. uszeregowanie jednostek terytorial-
nych i wyznaczenie op6znienn powinno byé poprzedzone wstepng analizg
statystyczna, majgcg na celu eliminacje wahan losowych z szeregéw
czasowych X (k). ,

Dobrg procedurg wydaje sie zastgpienie ,,surowych” danych X; (k)

przez $rednie ruchome X; (k).

R,
— 1
%, 0 =g D) M e

r=—R,

gdzie:
Rz -+ R]_ =R—1
 Wielkoéci X;(k) sa dobrymi przyblizeniami faktycznego trendu.
Oczywiscie dobér granic sumowania R; i R, wymaga ostroznosci. Fakt
szybkiego przyspieszenia zjawiska nalezy uwzgledni¢ przyjmujac:
R2 > R]_
t Zakladamy przy tym, ze wielkoSci X; sg poréwnywalne dotyczg wskaznika

ekonomicznego lub technicznego w przeliczeniu na jednostke powierzchni uzytkéw
rolnych i-tej jednostki terytorialnej.
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Przy wzglednie rownomiernym tempie przyspieszenia mozna zalozy¢
. Rl - Rz : v
Przy malejacym tempie przyrostu mamy sytuacje, gdy
R; <R,

Inng procedura, ktéra moze zostac zastosowana, jest odpowiednia
agregacja jednostek terytorialnych. Zabieg ten jest konieczny ze wzgle-
du na efektywno$é i horyzont prognozy, gdy zachodzi co najmniej jedna
z nastepujacych sytuacji: A .
1) niektére 7; sg relatywnie bardzo male,

2) niektére 7; sg relatywnie bardzo duze.

Oczywiscie termin ,relatywnie” nalezy odnies¢ do horyzontu pro-.
gnozy. W pierwszym przypadku regiony nie roéznig sie ,istotnie” i trud-
no znalezé ,krytyczng’ Sciezke rozwoju zjawiska. W przypadku drugim
zachodzi obawa niejednorodnosci zbioru {N}, a zatem zbyt duze ryzyko
niepewno$ci. Celem agregacji jest wiec takie uwidocznienie opdznief,
aby uczyni¢ mozliwym prognozowanie na okres odpowiednio diugi, dba-
jac jednoczesnie o zapewnienie jednorodnoéci zbioru jednostek teryto-
rialnych. Sam proces prognozowania przebiega w sposéb nastepujacy: :

Xy (T+D=Xiy_(T—ry_ 1+ 1
k=2
Powyzszy wzér ustala prognoze na rok T + 1 dla N —1 jednostek

terytorialnych. W oparciu o prognozy X, (T+1 budujemy progno-
zy dla roku T + 2. :

Ustalamy po prostu X; (T+1) =X, (T+1) dla k> 2, przy czym pona-
wiamy opisane poprzednio postepowanie otrzymujac kolejno prognozy
dlarokuT + 2, T+ 3, ...

W miare dokonywania prognozowania redukcji ulegnie zbiér {N}.
I tak prognozowanie dla jednostki 4, nie jest w ogole mozliwe w oparciu
o przedstawiong metode. ‘ '

Dla jednostki i, prognozowanie jest dopuszczalne w okresie
< T; T + T1 >,

Dla jednostki i, prognozowanie nie przekracza okresu

k—1
Powyizsze zalezno§ci wynikajg z faktu, ze jednostka i, ma Z 2

lat op6Znienia do jednostki i;. m
7 rozwazah nad horyzontem czasowym wynika nastepujgca refleksja:
jest korzystne, gdy jednostki najbardziej przodujace (o ,,dobrych”, po-
cgatkowych numerach ;) stanowig relatywnie malo w calosci skladajace]
sie z N jednostek terytorialnych. Wtedy bowiem blad powstaly z ekstra-
polacji dokonanej inng niz powyzsza metodg bedzie wzglednie niski.
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Element ten nalezy zatem takze braé pod uwage przy agregacji danych.
Jest zresztg prawidlowo$cia, ze mniejsze, co do globalnych wskaznikow,
jednostki terytorialne przoduja we wskaznikach wzglednych, zatem po-
stulat powyzszy bedzie latwy do realizowania.

Reasumujgc, mamy:

Kk—1

Xik(T+t):Xik*r(T-{—t—rk—l-[_l) dlat < E 7

i=1

U podstaw powyzszej metody lezg obserwacje praktyczne, gdyz bar-
dzo czesto prognozowanie w jednostkach gospodarczych zap6znionych
dokonuje sie¢ w oparciu o znajomosé dynamiki jednostek gospodarczych
wyprzedzajgcych. Inne wyjasnienie genezy metody bedzie natury prak-
seologicznej. W my$l tego, celem jednostek terytorialnych op6Zznionych
Jjest dazenie do doréwnania jednostkom lepszym, wyprzedzajgcym
i znajduje wyraz w kontynuowaniu dynamiki jednostki wyprzedzajacej.
OczywiScie mozna obejé¢ sie bez interpretacji psychologicznej, przez
wprowadzenie nastepujacej motywacji: zaklada sie ze jednostki teryto-
rialne zap6znione w rozwoju beda odbywaé¢ droge przebyta przez jed-
nostki terytorialne rozwiniete. Przyszlo$¢ jednostek rozwijajgcych sie
ksztaltuje si¢ na podobiefnstwo przeszlosci jednostek rozwinietych. Nie
trudno zauwazy¢, ze zalozenie to jest réwnowazne tak zwanej hipotezie
ergodycznej, przyjmowanej w naukach fizycznych. Hipoteza ergodyczna
orzeka mianowicie, ze rozw6j w czasie zjawiska pewnego ukladu jest
analogiczny ze statycznym przekrojem dla wielu ukladéw obserwowa-
nych jednocze$nie (Srednia po czasie réwna jest sredniej po przestrzeni).
Prognozowanie niektérych zjawisk rolnych w przekroju terytorialnym
w oparciu o powyzszg metode wydaje sie uzasadnione. Skup mleka, ho-
dowla bydla, ze wzgledu na swa powszechno$é i powiazanie z produkeja
roflinng wszelkiego typu (konieczno$é¢ zapewnienia obornika), jest za-
pewne dobrym przykladem ergodyczno$ci. Przeciwwskazaniem stosowa-
nia powyzszej metody s zjawiska specjalizacji miedzyregionalnej.
Jezeli np. pewne zjawiska sa $wiadomie lub spontanicznie lokowane
w pewnych regionach kosztem innych regionéw, to metoda powyisza
wymagataby daleko idgcych modyfikacji. Regiony specjalizujgce sie
w pewnym kierunku nie tworza jednorodnej calosci z regionami o innej
specjalizacji. Jednak w ramach regionéw o jednakowej specjalizacii
wystepuja lepsze i gorsze, wyprzedzajace i opdznione, co wskazuje na
mozliwo$¢ stosowania metody.

Rozwazania teoretyczne zilustrujemy dwoma przykladami. Dane po-
chodzg z Wojewddzkich Rocznikow Statystycznych dla wojewo6dztwa
bialostockiego (rocznik 1966) i krakowskiegc (1968). Przyklad pierwszy
dotyczy wojewodztwa krakowskiego.

Powiaty wykazuja znaczne zréznicowanie. Od 48 tys. litréw na
100 ha w powiecie miechowskim do 5,9 w zywieckim. Jednakze w roku
1963 réznice nie byty tak znaczne: od 30,4 do 3,4. Dlatego tez przyjmie-
my, ze zaloZenia naszej metody sga speilnione — to znaczy zbiér po-
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Tabela 1
Skup mleka dla wojewédztwa krakowskiego wg powiatéw za lata 1963-1967
(w tys. litréw na 100 ha uzytkow rolnych)

1 . Obszar

Powiat w 100 ha 1963 1964 1965 1966 ‘ 1967
Bochnia 582 14,4 16,7 18,2 22,6 22,5
Brzesko 620 16,5 20,6 23,8 28,4 30,0
Chrzanéw 306 5,5 6,9 8,8 11,3 11,4
Dabrowa 527 3,4 4,1 6,2 10,2 10,2
Krakow 695 16,5 20,0 24,4 29,2 28,6
Limanowa : 547 4,7 4,3 4.6 5,9 6,3
Miechéw 720 30,4 34,8 40,8 46,3 48,0
Myélenice 467 . 5,2 5,3 6,1 6,5 6,9
Nowy Sacz 852 4,5 4,7 49 6,2 7,0
Nowy Targ 1093 12,9 14,0 15,4 18,9 20,9
Olkusz 715 21,9 25,5 29,7 33,1 36,8
O$wiecim 288 7,3 7,6 11,4 15,0 14,3
Proszowice 393 14,1 13,7 15,4 18,6 17,7
Sucha 355 4,1 3,8 4,4 6,2 6,6
Tarnéw 697 7,0 7,5 8,7 10,6 10,5
Wadowice 448 12,4 13,0 17,1 20,3 22,2
Zywiec 318 5,3 5,0 5,7 5,8 5,9

wiatow jest wzglednie jednorodny 2 Oczywiscie $ciste udowodnienie
jednorodnos$ci wymagatoby specjalnych studiéw nad charakterem calo-
ksztaltu ukladow ekonomiczno-geograficzno-spotecznych kazdego po-
wiatu. ‘ ‘ :

W tabeli 1 zauwazamy grupy powiatéw o niemal identycznych
wskaznikach. Powiaty te zagregujemy w odpowiednie grupy. I tak po-
wiaty Bochnia i Wadowice rozpatrywac bedziemy wspblnie jako obwdd I.
Obwéd 1I, to powiaty: Chrzanéw, Dgbrowa, Tarndéw. Obwod III tworza
powiaty: Nowy Sacz, Limanowa, Myélenice, Sucha i Zywiec. Pozostale
powiaty beds wystepowat samodzielnie. Po agregacji 1 usystematyzo-
waniu otrzymujemy tabele 2.

Liczby w kolumunie 1967 tworza cigg malejgcy. W kolumnie 7 po-
dane sg przyblizone wielko$ci op6znien (W latach). Z analizy kolumny 7
wynika, ze powyzsza klasyiikacja powiatow jest odpowiednia dla celow
prognostycznych (wielkosci opbznien nie sg ani za duze, ani za mate).
Nastepng rzecza, na ktérg nalezy zwrocié uwage, sa zbyt wyrazne od-
chylenia w szeregach czasowych dla poszczegdlnych powiatow (obwo-
dow). Nie ulega watpliwosci, ze sg one spowodowane przez jakies sploty
przyczyn, my jednak w sposob formalny traktowaé je bedziemy jako
,bledy losowe”. Korekeji wymagajg niektore dane dla roku 1966.

Zamiast liczby 29,2 dla powiatu krakowskiego przyjmiemy
1/3 (29,2 + 24,4 + 28,6) = 27,4.

Dla powiatu proszowickiego zamiast 18,6 przyjmiemy 17,2.

Dla powiatu oéwiecimskiego zamiast 15,0 przyjmiemy 13,6.

Dla obwodu II ziamiast 10,7 przyjmiemy 9,6.

2 Przeprowadzona w toku dalsze] analizy hierarchizacja jednostek terytorial-
nych woj. krakowskiego potwierdzi te hipoteze. Obliczone i podane w tablicy 2
wielkosci opoZnien (r) wskazujg na cigglose, laficuchowodé zjawiska zmiennosci
wspétezynnika., Powiat zywiecki ma wprawdzie 15—18 lat opéZnienia do powiatu
miechowskiego, ale pomiedzy dowolnym powiatem a jego nastepnikiem rbznica
jest nie wicksza od 3 lat.
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) } Tabela 2
Skup mleka wg obszaréw uporzadkowanych woj. krakowskiego
| |
P Obszar
owiat uzytkow
(ohwéd) rolnych 1963 1964 1965 1966 1967 T
100 ha
1
Miechéw 720 30,4 31,4 40,8 46,3 48,0
Olkusz 715 21,9 25,5 29,7 33,1 36,8 2—3
Brzesko 620 16,5 20,6 23,8 28,4 30,0 2 i
Krakéw 695 . 16,5 20,0 24,4 29,2 28,6 1
Bochnia, Wadowice 1030 13,5 15,1 17,7 21,6 22,4 2-3
Nowy Te}rg 1093 12,9 14,0 15,4 18,9 20,9 1—2
PI"OS?O\ZVIGG 393 14,1 13,7 15,4 18,6 17,7 1—2
Oswigcim 288 7,3 7,6 11,4 15,0 14,3 23
Chrzanéw, Dabrowa, Tarnéw 1530 5,0 5,5 7,7 10,7 10,6 2—3
Nowy Sacz, Limanowa, My-
§lenice, Sucha, Zywiec 2540 47 4,7 5,1 6,2 6,7 2—3

Przebieg prognozowania

Opracowujemy prognoze skupu mleka w tys. 1 na 100 ha uzytkow
rolnych wedlug powiatéw i obwodéw wojewodztwa krakowskiego. Naj-
mniej wysitku wymaga prognoza dla powiatu miechowskiego. Zaklada-
my bowiem, ze wspoéiczynnik skupu w tym powiecie ma nastepujacy
trend wykladniczy:

X (1967 + t) = 48,0 - (1,03)*

Zakladamy tym samym staly 3-procentowy przyrost wspblezynnika
W okresie rocznym. Tak wiec prognoza na lata nastepne dla powiatu
miechowskiego przedstawia sie nastepujaco:

: 1968 1969 1970 1971
Prognoza 49,5 51,0 52,6 54,1 -

Dla pozostalych jednostek terytorialnych nie mozemy explicite na-
pisa¢ prognozy na rok 1969, 1970 i 1971. Zajmiemy sie naprzdd progno-
zami na rok 1968. Sposéb prowadzenia wyliczenn pokazemy na przykla-
dzie prognozowania dla powiatu olkuskiego. Wspélczynnik skupu za rok
1967 wynosi w tym powiecie 36,8. Dla wyprzedzajgcego powiatu mie-
chowskiego wynosit on w 1965 roku 40,8, a w 1966 roku 46,3. Stad pro-
gnoza dla powiatu olkuskiego na rok 1968 wynosi:

wW

8,
,8

o

|

* 46,3 = 41,7 ton na 100 ha uzytkéw rolnych.

[y
(=

Gdyby w roku 1965 wspélezynnik w powiecie miechowskim wymnosit
36,8, to prognoza na rok 1968 dia olkuskiego wynositaby dokladnie 46,3.
Jednak z uwagi na niecigglosé obserwacji jesteémy zmuszeni stosowaé
metode przyblizong. Stosujemy nastepujgce rozumowanie:
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Jezeli

Xl}c(T) ink—l(T—tk)’
X (T) :

» _______zlc . _
toXik(T—l—l_)——Xik I(T_’k) X"k—l(T .+ 1)

W analogiczny sposob obliczamy przewidywane w roku 1968 wspoi-
czynniki dla pozostatych jednostek terytorialnych.

W nastepnym etapie wyliczen wspolczynniki te nalezy potraktowac
jako DANE i zupelnie analogicznie postepujac, jak przy wyliczaniu
prognozy na rok 1968, uzyskujemy prognoze na rok 1969. W naszym
konkretnym przypadku dotychczasowa kolejno$¢ regionéw zostaje za- -
chowana.

49,5 > 41,7 > 33,5 > 30,2 > 27,3 >21,7 > 19,6 > 16,0 > 132> 9,0

Jednoczeénie nie widaé gwaltownych zalaman dla danych za rok 1967
w zestawieniu z danymi za rok 1966 i prognoza na rok 1968. Zatem nie
ma potrzeby wyliczania $rednich ruchomych. ‘

Tabela 3 przedstawia przebieg prognozowania na lata 1969—1971.

W przykladzie drugim zobrazujemy technike prognozowania dla woj.
bialostockiego.

Tabela 3
Prognoza skupu mleka dia wojewédztwa krakowskiego
(w tonach na 100 ha uzytkéw rolnych)
Obslz{ar

Powiat uzytkow
(Obwéd) rolnych 1968 1969 1970 1971

w 100 ha

|

Miechéw 720 49,5 51,0 52,6 54,1
Olkusz ‘ 715 41,7 47,2 48,5 50,0
Brzesko 620 33,5 37,2 42,1 48,1
Krakéw 695 30,2 33,5 37,2 42,1
Obwad 1 1030 25,2 28,7 30,2 33,5
Nowy Targ 1093 24,7 22,4 25,2 28,7
Proszowice 393 19,6 24,7 21,4 25,2
Oéwiecim 288 16,0 16,5 17,0 17,6
Obwod 11 1530 13,2 13,9 14,6 16,3
Obwéd I11 2540 9,0 10,0 11,1 13,7

Uwagi: w skiad.poszczeg{)lnych obwodoéw wchodzg nastgpujace powiaty: Obwodd I — Bochnia
i Wadwice; Obwo6d II — Chrzandw, Dabrowa i Tarnéw; Obwéd III — Nowy S3acz,
Limanowa, My$lenice, Sucha i Zywiec. b

W tabeli 4 podano dynamike skupu mleka w tonach na 100 ha uzyt-
kéw rolnych wedlug powiatéw woj. bialostockiego za lata 1960—1965.
Kolumna ,,i;" zawiera indeks porzadkowy kazdego powiatu.
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Tabela 4

Skup mleka w tonach na 100 ha uzytkéw rolnych wedlug powiatéw wojewédztwa hialo-
stockiego
Powiat 1960 | 1961 ‘ 1962 | 1963 ( 1964 , 1965 | i | "k

Al_lgustéw . 4,83 4,89 6,77 6,75 5,11 5,62 16 0
Bialystok 15,63 16,145 17,10 16,35 18,83 21,20 8 0—1
Bielsk 17,24 17,93 19,55 19,50 24,20 23,11 6 1
Dabrowa 4,00 2,94 437 . 3,86 3,602 4,13 19 3—4
Elk 19,00 20,00 22,12 21,48 20,50a 21,30 7 0—1
Goldap 18,34 20,20 21,54 21,84 23,00a 25,39 5 0—1
Grq]eyvo 13,22 114,94 12,69 12,53  13,07a 14,19 11 0—1
Hajnéwka 5,31 7,14 923 10,46 11,64 13,61 13 2
Kolno 9,20 14,38 12,47 9,79 9,80e 10,00 15 6
Lapy_ 20,96 21,15 24,12 22,08 26,55 31,72 1 —

) Lon,lza} 11,40 9,80 12,13  12,50a 13,09 14,64 10 0—1
Monki 11,00 10,03 12,36  12,00a 12,17 14,13 12 0—1
Olgcko 22,35 22,65 25,67  24,00a 22,93 25,79 4 0—1
Sejny 5,49 3,81 4,34 4,24 4,64 504 18 2
Siemiatycze 12,06 12,75 14,00 14,14 14,45 19,33 9 1
Sokétka , 4,35 4,64 5,38 4,87 4,86 5,38 17 0—1
Suwatki 11,27 10,56 12,87 14,75  10,00a 10,61 14 01
Wysokie 23,10 23,91 25,25 25,35 26,41 29,37 2. 01
Zambréw 19,89 18,75 19,96 21,53 25,80 27,08 3 1

a Srednie trzyletnie.

Srednie trzyletnie oznaczajg wielkosci skorygowane (R, =R, = —;,—R=1).

W kolumnie 7; podane sa wyprzedzenia poszczegélnych powiatow.
Duza ilo$¢ zer wskazuje na jednorodnosé¢, ciagloéé opéznienia. Trudno
jednak na tej podstawie prognozowaé na okres 4 lat. Fakt ten wskazuje
na konieczno$¢ odpowiedniej agregacji. Agregacji tej dokonano tworzge
7 obwod6éw z poszczegdlnych powiatéw. Na obwdd I skladajg sie po-
wiaty: Bapy i Wysokie; II: Goldap, Bielsk, Olecko, Zambroéw; III: Etk,
Bialystok, Siemiatycze; IV: Yomza, Grajewo, Monki; V: Suwatki, Haj-
néwka; VI: Kolno; VII: Augustéw, Dgbrowa, Sejny, Sokélka.

Tabela 5
Progneza skupu mleka dla wejewsdztwa bialostockiego
(w tonach na 100 ha uzytkéw rolnych)
Obszar
; uzytkéw ‘
Obwéd rolnych 1963 | 1964 | 1965 | 1966 | 1967 | 1968 | 1969 | 1970
100 ha
I 1191 24,1 26,5 28,0 33,2¢  362a 37,3¢ 387« 3920
1I 2762 20,8 22,8 249 274 28,9 33,2 36,20  37,3a
II1 2923 16,7 17,7 20,6 22,6 24,8 26,9 27,9 32,5a
Iv 2707 12,0 12,8 14,4 15,5 16,7 17,7 20,6 22,5
A4 1845 40,6 11,0 12,0 12,8 14,4 15,5 16,7 19,1
VI 905 9,8 9,8 10,0 10,4 10,6 11,0 12,0 12,8
VII 2733 4,9 4,6 5,2 6,20 7,50 7,00 7,20 8,50

a Prognozy uzyskane z poréwnania obwodu I z woj. olsztyAskim.
b Prognoza uzyskana poza metodg komparatywno-hierarchiczna.
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Przy obliczaniu prognoz dokonano ekstrapolacji wsteczné€j? dla da-
nych za lata 1960—1962 (obwod III) i lata 1962—1965 (obwod V). -

Przyjeto nastepujgce trendy:

1960 1961 1962
Obwod I1I 14,09 14,40 16,00
Obwod V 10,00 10,40

Ekstrapolacja ta byta niezbedna dla ustalenia prognoz obwodow IV
i VI, albowiem ,,surowe” dane dla lat 1960—1962 wykazywaly, ze okres
ten byt jako$ciowo rézny od okresu 1962—1965 (obserwowano regres,
ktérego ,,dno” przypadalo na rok 1963).

Prognoza dla najgorszego rejonu (VII) zostala uzyskana przy zaloze-
niu trendu wykladniczo-sinusoidalnego. Istniejg dane dotyczace skupu
mleko w calym wojewodztwie bialostockim za lata 1966 i 1967. Pozwala
to na weryfikacje skutecznosci prognozy.

Prognoza i realizacja skupu mleka dla woj. bialostockiego w tys. ton
przedstawia sie nastepujaco: ‘

1966 1967
Prognoza 271,6 298,3
Realizacja 281,0 302,0
Sprawno$é prognozy 0,966 0,988

Prognozy przedstawione w tabelach 3 i 5 nie sg celem samym w so-
bie postepowania prognostycznego. Sa one $rodkiem dla uzyskania in-
formacji o prawdopodobnym przebiegu skupu w jednostkach nadrzed-
nych — wojewodztwach.

* * *

Oprécz zjawisk skupu mleka i hodowli bydla, wydaje sie ze uzycie
tej metody jest wskazane dla prognozowania: wydajnosci i skupu gtow-
nych ziemioplodéw, intensywnos$ci gospodarowania, tempa mechanizacji
pracy ogélniej — postepu organizacyjno-technicznego produkcji rolnej.
Réwniez prognozowanie zjawisk podnoszenia kwalifikacji produkeyjnych
moze podlega¢ analogicznemu modelowi predykcji. '

Czy zjawiska, bedgce osnowsg proceséw produkeyjnych innych gatezi
gospodarki, poddalyby sie rowniez powyzszemu modelowi prognozy?
Wydaje sie, ze tak.

W ostatecznym rachunku praktyka zadecyduje o tym, w jakich dzie-
dzinach i w jakiej postaci znajdg zastosowanie wylozone w powyzszym
artykule koncepcje prognostyczne.

) 3 Eksploatagja' wsteczna: obliczenie najbardziej prawdopodobnych wielkoSci,
~ ktére w zestawieniu z danymi lat 1963—1965 ukladajg sie w trend lat 1960—1965.

6 — Zagadnienia ekonomiki
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COMPARATIVE — HIERARCHIC METHOD OF FORECASTING
Summary

The aim of this work is to inform about the reliable method of fore-
casting. Consideration, given to the complex of territorial units forming
the territorial unit of a higher grade, is the base of the above model,
and at the same time, its characteristic feature distinguishing it from
already known forecasting models. '

Appropriate procedure indicates the way, how to make use of infor-
mations on dissemination of phenomena and on differences in observed
trends, when constructing forecasts, concerning the future of the whole
region.

Theoretical considerations are illustrated by two numerical examples:
forecasts of milk purchase in Bialystok and Krakéw voivodships.
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ZMIANY W SWIADCZENIU PRACY SASIADOM
I W KORZYSTANIU Z OBCEJ SILY ROBOCZEJ

W badaniach ankietowych przeprowadzanych w latach 1962 i 19671
zamieszczono pytania dotyczace $wiadczenia pracy sgsiadom oraz korzy-
stania z obcej sity roboczej. Pytania dotyczyly form pracy oraz rozmia-
réow pracy liczonych w dniach. W $wiadczeniu pracy wyodrebniono prace
za pienigdze oraz odrobki. Natomiast w korzystaniu z obcej sily roboczej
poszczegblne formy pracy (stala, sezonowa, dorywcza) oraz pobierane
odrobki.

Swiadczenie pracy sasiadom w 1967 r.

Swiadczenie pracy sgsiadom jest wyrazem uzaleznienia ekonomicz-
nego. Uzaleznienie to ulega wyraznej ewolucji w kierunku jego zmniej-
szenia, zaréwno pod wzgledem rozpowszechnienia, rozmiaréw, jak i cha-
rakteru. Coraz rzadziej spotykamy sie z przypadkami jednostronnego
dyktowania warunkow ze strony pracodawcow. Czeséciej natomiast od-
bywa sie na warunkach réwnoSci partnerow korzystajgcych z pracy
i $wiadczacych prace. Jest to niewatpliwie wynik zmian w strukturze
spoleczno-ekonomicznej wsi, wzrostu mozliwosci zarobkowania, rozwoju
mechanizacji rolnictwa, wzrostu produkcyjnej obstugi wsi i rolnictwa itp.

W 1967 r. érednio w 10 rejonach $wiadczylo prace sgsiadom 19,2%
przy rozpietoici pomiedzy poszezegélnymi rejonami od 15,8% do 23,9%
(tabela 1). W poszczegdlnych rejonach réznice sg stosunkowo niewielkie
i poza rejonem potudniowym i opolskim wahajg sie od 0 do 2,7% w sto-
sunku do $redniej krajowej. W $wiadczeniu pracy sasiadom wystepuja
dwie formy: za pienigdze i za odrobek. Ponadto wydzielona zostala forma
laczona za pienigdze i za odrobek. Zdecydowanie przewaza Swiadczenie
pracy za odrobek. Srednio w tej formie $wiadczylo prace w 1967 r. 13,6%0
rodzin, przy ropietosci od 8,4%¢ w rejonie poludniowym do 18,8%0 w re-
jonie opolskim (tabela 2). We wszystkich rejonach forma odrobkowa jest
bardziej rozpowszechniona niz §wiadczenie pracy za pienigdze. Srednio
wsrod 10 rejonéw 4 razy wiecej rodzin §wiadczy prace w formie odrob-
koéw niz za pienigdze. Istnieje réwniez zjawisko Swiadczenia pracy za

1 Ankieta zostala przeprowadzona przez Zaklad Spoleczno-Ekonomiczny Struk-
tury Wsi IER w 1962 r. i w 1967 r. Objeto nig 119 wsi i ponad 15 tys. rodzin.
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. : Tabela 1
Zmiany w $wiadczeniu pracy sgsiadom w latach 1962 i 1967
Rozmiary §wiadezonej pracy w
Na 100 dniach na 1 rodzine
rodzin
Liczba zhadi— zbadana Swiadezaca prace
Wyszczegblnienie Lata ;ﬁgé;n_ s’?{:&
nych czylo za za za za
g‘:j‘;‘? ra- | pie- olt)irﬁ— ra- | pie- |odro-
- zem | nia- e zem | nig- | bek
dom (%) dze dg"e
Ogélem 10 rejonéw 1962 14931 22,8 6,3 4,0 2,3 27,6 79,8 14,5
1967 14962 19,2 43 25 4,8 224 446 11,4
Srodkowo-zachodni 1962 1579 27,5 7.4 4,5 2,9 26,9 76,4 11,8
1967 1589 21,1 52 33 14,9 248 448 14,9
Srodkowo-wschodni 1962 2590 24,0 93 7,0 23 385 67,2 121
: 1967 2539 20,8 59 4,2 1,7 28,4 46,7 14,8
Poludniowo-wscho-
dni 1962 2985 . 16,9 81 .59 22 476 593 145
1967 2952 18,6 4,2 2,5 1,7 22,4 41,1 14,0
Poludniowy 1962 900 18,5 3,8 1,5 2,3 20,5 340 14,6
1967 1063 15,8 7,1 5,0 2,1 446 67,6 17,8
Przemystowy 1962 1358 29,8 4,2 1,2 3,0 140 47,6 10,2
1967 1493 18,5 3,4 1,9 1,5 18,3 47,2 8,6
Opolski 1962 784 27,5 49 20 29 17,7 B34 14,1
1967 766 23,9 3,6 1,5 2,1 15,14 30,7 10,3
Poludniowo-zacho-
dni 1962 1630 22,1 4.0 2,0 2,0 18,1 61,2 10,0
1967 1480 17,4 2,6 1,2 1,4 17,4 39,9 10,5
Pétnocno-zachodni 1962 1682 23,3 3,8 1,9 1,9 16,5 58,3 9,0
1967 1658 19,2 3,3 1,1 2,2 17,4 48,1 12,6
Pélnocny 1962 570 23,7 7,5 5,6 1,9 31,6 77,6 9,8
. 1967 510 17,0 44 2,9 1,5 26,1 48,8 14,2
Pélnocno-wschodni 1962 853 24,3 3,4 1,4 2,0 13,9 42,9 9,1
1967 843 21,9 3,7 1,4 2,3 16,7 33,14 12,0

pienigdze i za odrobek. Egczona forma wystapita wérod 2,2% badanych
rodzin, przy rozpietosci od 1,2%/s w rejonie opolskim i péinocno-wschod-
nim do 3,1% w rejonie poludniowym.

Zjawisko $wiadczenia pracy sgsiadom jest zréznicowane w zalezno$ci
od wielkoéci posiadanych gospodarstw rolnych (tabela 3). Stosunkowo
najwiecej rodzin (36,6%¢ a wiec 2 razy wiecej niz $rednio) §wiadezy prace
sgsiadom w grupie 0,5—2 ha i obserwacja ta odnosi sie w zasadzie do kaz-
dego z 10 badanych rejonéw. Roéwniez w nastepnej grupie od 2 do 5 ha
Swiadczenie pracy jest bardziej rozpowszechnione (23,3%c) niz $rednio
wsrod zbadanej zbiorowosci rodzin, W miare wzrostu obszaru gospodar-
stwa spada rozpowszechnienie pracy u sgsiadow. W grupach powyzej
10 ha tylko sporadycznie wystepuje zjawisko pracy u sasiadéw, podobnie
jak w rodzinach bezrolnych. Réwniez wsrdd rodzin posiadajgcych dziatki
ziemi od 0,10 do 0,50 ha $wiadczenie pracy jest mniej rozpowszechnione
(8,4%4) niz wéréd wszystkich rodzin zbadanych.

Fakt znacznego rozpowszechnienia pracy u sgsiadéw i to gltownie
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: Tabela 2
Rozpowszechnienie pracy u sasiadéw wedlug formy oplaty pracy w 1967 r.

Na 100 rodzin zbadanych $wiadczylo prace za:

pieniadze ’ odrobek _pieniadze
Wyszczegdlnienie i odrobel
w procentach
Rejony
Ogolem 10 rejonéw 34 13,6 2,2
Srodkowo-zachodni 4,9 13,7 2,5
Srodkowo-wschodni 6,1 11,9 2,8
Poludniowo-wschodni 3,6 12,5 2,5
Poludniowy 4,3 8,4 3,1
Przemyslowy 1,5 14,4 2,6
Opolski 3,9 18,8 1,2
Potudniowo-zachodni 1,6 11,9 1,3
Pélnocno-zachodni 1,2 17,0 1,0
Pélnocny 2,9 11,2 2,9
Poélnocno-wschodni 3,1 17,6 1,2
Grupy rodzin wg obszaru w ha:
bezrolni i do 0,10 6,1 1,6 0,7
0,10—0,50 4,0 9,0 2,9
0,50—2 3,4 28,0 5,3
2—5 3,4 17,6 2,3
57 41 9,2 1,5
7—10 2,8 7,3 0,7
10—15 1,5 6,9 0,3
15—20 1,2 4,7 —
20 i wiece] 1,0 1,0 —

-

w formie odrobkéw wéréd rodzin posiadajgcych gospodarstwa rolne od
0,50 do 2 ha, a takze od 2 do 5 ha, wynika gléwnie z potrzeby korzystania
z niektérych érodkéw produkeji od tych, ktérzy te s$rodki posiadaja.
Chodzi tu przede wszystkim o donajem koni, a w znacznie mniejszym
stopniu o donajem maszyn i narzedzi rolniczych. To ostatnie zjawisko
wynika z faktu coraz szerszego korzystania z maszyn koélek rolniczych.
Zwiekszajacy sie z roku na rok zakres uslug mechanizacyjnych kolek
rolniczych wplywa na stabniecie prywatnego donajmu koni i maszyn
rolniczych. Mimo kurczenia sie prywatnego donajmu koni i maszyn od-
grywa on jeszcze na wsi znaczng role. Stad i odrabianie za konie jest
zjawiskiem powszechnie wystepujacym. Wynika to réwniez z faktu, ze
pewna liczba rolnikéw wynajmujgcych konie nie zgadza sie na regulo-
wanie nalezno$ci w formie pienigznej, pragngc w ten sposdb zapewnic
sobie sile roboczg w okresie nasilonych prac. Bywa i tak, ze okreslone
grupy rolnikéw z powodu braku gotéwki sami podejmujg decyzje od-
robku.

Mimo przewagi formy odrobkowej w $wiadczeniu pracy, jej rozmiary
w dniach na 1 rodzine zbadang i $wiadczgcg prace sg mniejsze w po-
réwnaniu z rozmiarami w formie pienieznej.
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Rejony spoleczno-ekonomiczne struktury wsi

Zmiany w $wiadczeniu pracy sasiadom w latach 1962—1967

W latach 1962—1967 obserwujemy tendencje do zmniejszania sig
$wiadczenia pracy sasiadom. Wyraza sie to zaré6wno w spadku odsetka
rodzin $wiadczacych prace, jak i w spadku rozmiaréw tej pracy liczonej
w dniach na 1 rodzine zbadang i §wiadczacg prace (tabela 1 i 3).
~ Spadek odsetka rodzin $wiadczacych prace wystepuje we wszystkich
rejonach kraju (poza rejonem poludniowo-wschodnim) i $rednio wynosi
3,6%0. W poszczegélnych rejonach wystepuja istotne réznice. Najwiekszy
spadek czestotliwosci wystapit w rejonach: przemystowym i poludniowo-
zachodnim (8—11%0); roéwniez znacznie wiekszy, niz Srednio w kraju,
byt spadek odsetka rodzin pracujacych u sasiadow w rejonach péinocnym
i $rodkowo-zachodnim (6%0). W pozostalych rejonach rozmiary tej ten-
dencji byty bliskie $redniej.
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Zmniejszyla sie réwniez liczba dni Swiadczonej pracy na 1 rodzine.
Ale odnosi sie ona tylko do pracy w formie pienieznej, natomiast w od-
niesieniu do odrobkéw — utrzymuja sie one na podobnym poziomie.
Srednio dla 10 rejonéw rozmiary dni pracy za pienigdze na 1 rodzine
Swiadczacg prace zmniejszyly sie z 79,8 do 44,6, czyli o 35,2 dni. Spadek
notujemy w 8 rejonach, a w 2 wzrost. Nalezy podkreslié, ze wérod ro-
dzin $wiadczgcych prace, forma $wiadezenia pracy za pienigdze jest zja-
wiskiem sporadycznym (patrz tabela 2).

Réwniez w poszezegdlnych grupach rodzin wedlug obszaru, obserwuje
sie spadek odsetka rodzin swiadezacych prace, jak i spadek jej rozmiaréw
(tabela 3).

Wyréznia sie grupa rodzin bezrolnych i do 0,10 ha, ktéra Swiadczy
prace sgsiadom w wiekszym wymiarze niz inne grupy rodzin, chociaz
odsetek rodzin $wiadczgcych prace w tej grupie jest ponad 2 razy nizszy
niz Srednio dla 10 rejonéw. W innych grupach odsetki rodzin Swiadczg-
cych prace sg wyzsze, lecz wymiary dni sg mniejsze.

Zmiany, jakie zaszly w latach 1962—1967 w dziedzinie $wiadczenia
pracy sasiadom, ilustruje jeszcze dodatkowo nastepujace zestawienie:

» Tabela 4
Zmiany w strukturze rodzin $wiadezacych prace sasiadom wg liezby dni

Struktura rodzin §wiadczacych prace sasiadom

Liczba rodzin wg liczby dni
Rok $wiadczacych
prace do 20 l 20—60 l 60—100 100_200’ 200 i w.
1962 3544 70,2 21,6 4,2 2,9 1,1
1967 2833 69,2 22,2 53 2,6 0,7

Zmiany sa na ogo6l niewielkie i potwierdzaja dotychczasowe spo-
strzezenia.

Grupa rodzin, w ktérej praca u sgsiadéw ma powasne rozmiary (100
i wiecej dni) byla juz przed 5 laty bardzo nieliczna, a w badanym piecio-
leciu wykazuje dalszy spadek udzialu (4 i 3,3%). Mozna zalozy¢, ze ta
kategoria rodzin charakteryzuje sie wieloma cechami wladciwymi dla
rodzin biedoty wiejskiej. Jezeli odnieéé te grupe do ogélu rodzin zbada-
nych, to udzial jej wynosi 0,7%. Mozna wiec o niej powtérzyé stwierdze-
nie sprzed 5 lat 2, ze jest to kategoria szczatkowa.

Korzystanie z obcej sity roboczej w 1967 r.

-

O sile i rozpowszechnieniu zaleznosci ekonomicznej $wiadcezy z jednej
strony $Swiadczenie pracy sagsiadom, z drugiej za$, korzystanie z obcej
sity roboczej. Rozpowszechnienie i rozmiary (w dniach) zjawiska korzy-
stania z obce] sity roboczej w 1967 r. ilustruje tabela 5 i 6, w ktérych po-

2 Por. B. Galeski i A. Wyderko: Zmiany w ukladzie stosunkéw pracy na wsi
w latach 1952—1957. Zagadnienia Ekonomiki Rolnej 1960, nr 1. e
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Tabela
Zmiany w korzystaviu z obeej sily roboczej w latach 19621967

Charakter korzystania

Rozmiary pracy
w dniach na 1

doé’lygv‘ anf’e"‘ gospodarstwo
P z i
Wyszozegblnienie Rok | razem | stale | yp'ge | odrob-

zonowo| k6w w formie

razem p

€ odrobkow

w odsetkach

Ogélem 10 rejonéw 1962 29,6 0,7 19,4 15,4 32,0 13,5
1967 34,3 0,6 27,2 11,9 31,2 13,4

Srodkowo-zachodni 1962 39,8 1,5 32,4 17,1 57,3 15,3
1967 34,4 1,7 29,9 9,5 69,4 18,3

Srodkowo-wschodni 1962 33,7 0,9 25,4 14,4 38,8 13,3
1967 44,7 0,4 36,1 11,5 35,5 12,2

Poludniowo-wschodni 1962 22,1 0,6 11,2 12,4 24,2 12,6
) 1967 34,6 0,0 26,4 11,3 16,9 14,2

Poludniowy 1962 33,6 0,3 24,2 14,2~ 25,2 15,2
1967 24,0 0,8 17,3 10,4 30,5 14,3

Przemyslowy 1962 24,0 0,7 13,5 16,9 37,7 19,3
1967 31,7 0,4 24,0 13,6 20,2 14,7

Opolski 1962 31,2 1,1 18,6 16,7 33,7 16,1
1967 24,8 0,5 15,1 13,1 36,4 19,4

Poludniowo-zachodni 1962 26,6 0,3 12,6 18,2 18,7 12,4
1967 33,3 0,2 25,2 13,4 22,0 14,3

Pénocno-zachodni 1962 31,8 0,4 19,6 19,0 16,9 9,7
1967 33,5 0,2 25,4 13,1 29,6 17,0

Péinocny 1962 30,3 1,8 24,5 14,3 49,3 13,4
1967 40,0 0,8 35,8 12,4 46,3 14,0

PélInocno-wschodni . 1962 31,3 0,0 24,3 15,6 24,4 12,1
1967 30,9 0,8 27,5 11,2

22,8 11,6

dano rowniez zmiany w stosunku do 1962 r. Przedstawiajg one kolejno
poszcezegbdlne formy korzystania z obcej sity roboczej, a wiec najem ro-
botnikéw stalych, dniéwkowych oraz pobrane odrobki. Ponadto w wy-
mienionych tabelach zamieszczono liczbe dni najmu na 1 gospodarstwo
oraz liczbe dni pobranych odrobkow.

W 1967 érednio w 10 rejonach kraju korzystalo z obcej sity robocze]
34,3 gospodarstw, czyli przecietnie co trzecie gospodarstwo. Czescie]
z tym zjawiskiem mozemy sie spotka¢ w rejonie $rodkowo-wschodnim
i polmoenym, w ktérych ponad 40%0 gospodarstw korzysta z obcej sity
roboczej. W rejonach: $rodkowo-wschodnim, poinocno-wschodnim, po-
tudniowo-zachodnim i péinocno-zachodnim — wskazniki korzystania sg
zblizone do éredniej z 10 rejonéw, a w rejonach: potudniowym, przemy-
stowym, opolskim i péinocno-wschodnim — ksztaltujg sig nizej sredniej
krajowej. ’

Wséréd wymienionych trzech form korzystania z obcej sily roboczej
przewaza forma doryweza lub sezonowa. Jest to glownie donajem dniow-
kowy i wystepuje on w 27,29 gospodarstwach, podczas gdy pobieranie
odrobkéw w 11,9%/0 gospodarstwach, a korzystanie w formie stalej tylko
w 0,6 gospodarstwach.

Z tego wyr}ika, ze korzystanie z sily roboczej w formie statej wy-
stepuje zupelnie sporadycznie. Czeéciej z takimi gospodarstwami mozna
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Tabela 6
Zmiany w korzystaniu z obcej sily roboczej w latach 1962 i 1967 w grupach obszarowych
gospodarstw

Charakter korzystania

Rozmiary pracy
w dniach na 1

doryw- | w for- gospodarstwo

CcZ0 mie
lub se- | odrob- | -
zonowo| kéw

Grupy gospodarstw
wg obszaru w ha Rok | razem | stale

w formie
razem Py
a odrobkéw

w odsetkach

.0,10—0,50 ’ 1962 65,1 5,

2,3 0,3 1,8 0,1 0

1967 1,8 0,1 1,6 0,1 21,0 12,0

0,50—2 1962 10,5 0,4 9,2 1,3 22,3 12,7
1967 14,2 0,2 12,2 2,3 12,8 8,9

2—5 1962 25,4 0,3 15,5 11,9 15,7 11,7
1967 26,4 0,3 19,6 8,8 15,4 11,1

5—17 1962 41,1 0,6 24,7 24,0 24,0 14,0
1967 45,6 0,4 35,2 18,0 23,2 13,1

7—10 1962 444 0,5 26,8 27,4 27,8 12,4
1967 48,1 0,7 37,5 18,3 32,0 12,2

10—15 1962 51,9. 1,1 33,5 31,0 38,3 13,7
i 1967 59,7 0,6 48,2 24,3 38,6 14,9

15—20 1962 66,6 2,7 54,8 33,8 73,3 19,8
1967 69,0 2,3 58,5 23,7 63,5 21,6

20 i wiecej 1962 74,1 15,5 56,6 42,5  174,0 21,5
1967 71,7 9,3 73,6 18,6  153,6 29,0

sig jeszcze spotkaé w rejonie srodkowo-zachodnim, gdzie 1,7 gospodarstw
ankietowanych wymienilo te forme korzystania. Jest to, jak wiadomo,
rejon bardziej rozwarstwiony niz inne i wiece] wystepuje tam gospo-
darstw o cechach kapitalistycznych. W innych rejonach odsetek gospo-
darstw ze staly sila najemna wahal sie w 1967 r. w granicach 0,2—0,8%,
a w rejonie poludniowo-wschodnim prawie w 3 tysigcach badanych go-
spodarstw spotkaliémy 4 przypadki stalego najmu.

Przewaga formy dorywezej lub sezonowej wystepuje w kazdym z 10
badanych rejonéw. Wskazniki wyzsze od $redniej krajowej wystepuja
w rejonach: $rodkowo-zachodnim, $rodkowo-wschodnim oraz pdinocnym.
W pozostatych rejonach sa nizsze niz w 10 rejonach traktowanych lgcz-
nie. Stosunkowo najnizszy odsetek gospodarstw zainteresowanych tg
formg korzystania wystepuje w rejonie opolskim i potudniowym.

Odrobki zostaly wymienione przez 11,9% gospodarstw, przy rozpie-
toSci od 9,5% do 13,6%. Rozpietosci sa stosunkowo male i WYnoszg
w odniesieniu do skrajnych rejonéw zaledwie 4,1 punktéw, podczas gdy
np. przy korzystaniu dorywczym lub sezonowym 21 punktéw.

Rozmiary pracy w dniach na 1 gospodarstwo korzystajace z obcej sity
roboczej nie we wszystkich rejonach pokrywaja sie z rozpowszechnie-
niem samego zjawiska korzystania. Rozpowszechnienie jest najwieksze
w rejonie srodkowo-wschodnim i pétnocnym, natomiast srednia wielkosé
dni na 1 gospodarstwo jest najwyzsza w rejonie $rodkowo-zachodnim
(69,4 dni), a nastepnie w rejonie péinocnym (46,3 dni). Najnizszg liczbe
dni obcej pracy stwierdzono w rejonie poludniowo-wschodnim, przemy-
stowym i potudniowo-zachodnim i tylko w rejonie przemyslowym po-
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krywa sie z mniejszym niz przecietnie rozpowszechnieniem korzystania
z obcej sity roboczej. Oznacza to, ze duzy odsetek gospodarstw korzysta-
jacych z cudzej pracy jest taki sam jak $rednio dla 10 rejonéw, nato-
miast przecietna liczba dni korzystania jest dwa razy nizsza niz Srednia
dla 10 rejonéw. Odwrotnie uksztaltowala sie sytuacja w rejonie $rod-
kowo-zachodnim, gdzie rozpowszechnienie jest podobne do $redniej kra-
jowej, a rozmiary sg dwa razy wyzsze niz $rednio w 10 rejonach.

W zakresie przecietnej liczby dni odrobkow na 1 gospodarstwo ko-
rzystajace z nich, obserwuje sie mniejsze roéznice. Wahajg si¢ one w gra-
nicach 8 dni, przy rozpietosci od 11,3 dni do 19,4 dni. Podobnie niewielkie
sa réznice w rozpowszechnianiu odrobkow.

Na rozpowszechnienie sie zjawiska korzystania z obcej sity roboczej
zasadniczy wplyw ma wielko$¢ posiadanego gospodarstwa rolnego, a takze
posiadanie wiasnych zasoboéw sily roboczej, wyposazenie techniczne go-
spodarstwa, profil produkeji itp. W niniejszym artykule ograniczymy sig
tylko do podstawowego elementu, a mianowicie wielkosci gospodarstw.
Wyniki badan ilustruje tabela 6.

W miare wzrostu obszaru gospodarstwa rosnie odsetek gospodarstw
korzystajgcych z cudzej pracy. W gospodarstwach powyzej 10 ha wiece]
niz p/olowa gospodarstw korzysta z donajmu, a w grupie 20 i wiecej ha
77,7%0.

Réwniez w poszezegélnych grupach gospodarstw, wyodrebnionych
na podstawie wielkosci obszaru, przewazaja gospodarstwa korzystajace
z donajmu w formie dorywczej lub sezonowej.

Forma stalego donajmu czesciej wystepuje w duzych gospodarstwach.
Np. w grupie gospodarstw o obszarze 20 i wigce] ha prawie co 10 z nich
korzysta ze stalej formy donajmu, podczas gdy wsrod calej zbiorowosci
badanych gospodarstw staly donajem stwierdzono w 0,66 gospodarstw.

Korzystanie z obcej sily roboczej w formie pobierania odrobkéw
cze$ciej wystepuje w $rednich i duzych gospodarstwach. Te grupy gospo-
darstw sa lepiej wyposazone w $rodki produkcji, a glownie w konie oraz
maszyny i narzedzia rolnicze i za odnajem tych srodkow korzystajg
z pracy pieszej, tzw. odrobkow. '

Rozmiary pracy obcej rosng wraz ze wzrostem obszaru gospodarstw,
jednak rozmiary odrobkéw nie zwigkszajg sie w takim tempie jak ogol
dni donajmu. Wynika stad wniosek, ze w duzych gospodarstwach znacz-
nie wieksze znaczenie posiada donajem sily roboczej za pienigdze.

Najwyzsze rozmiary pracy cudzej w dniach wystepujg w grupie ob-
szarowej 20 i wiecej ha. Sg one o 50 razy wyzsze niz $rednio dla ogélu
gospodarstw korzystajacych z cudzej pracy. Przecietna liczba dni pobra-
nych odrobkéw na 1 gospodarstwo pobierajace odrobki jest 2 razy wyz-
sza W grupie najwyzszej w poréwnaniu ze $rednig liczbg dni odrobkéw
obliczong dla 10 rejonow.

Odmiennie ksztaltuje sie obraz w grupie najnizszej od 0,10 do 0,50 ha.
Rozmiary donajmu w dniach sg takie jak np. w grupie gospodarstw od
5 do 7 ha. Nalezy przypuszczaé, ze jest to donajem przeznaczony nie dla
potrzeb gospodarstwa rolnego a domowego. Odsetek gospodarstw zain-
teresowanych donajmem w tej grupie wynosi zaledwie 1,8%b.
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Zmiany w korzystaniu z obcej sity roboczej w latach 1962-—1967

Tabele 5 i 6 przedstawiaja réwniez zmiany korzystania z obcej sity
roboczej w latach 1962—1967. Srednio odsetek gospodarstw korzystajg-
cych z obcej sity roboczej ulegl niewielkiemu wzrostowi, z 29,6% do
34,3%, a wiec o 4,7 punkta. Jednak wzrost ten dotyczy tylko 6 rejonéw
(srodkowo-wschodni, potudniowo-wschodni, przemystowy, poludniowo-
zachodni, péinocno-zachodni i pétnocny), a w 4 rejonach notujemy spa-
dek korzystania. Jest rzecza charakterystyczng, ze spadek m. in. wystapit
w rejonie srodkowo-zachodnim, bardziej rozwarstwionym niz inne rejony
kraju i gdzie donajem w poprzednich latach odgrywat znaczniejszg role.
Np. w 1962 r. w tym rejonie odsetek gospodarstw korzystajacych z obcej
sily roboczej wynosit 49,19, a przecigtna liczba dni na 1 gospodarstwo
korzystajace 84,6, podczas gdy w 1967 — 34,4%/q i 69,4 dnia.

Inng charakterystyczng cechg omawianego problemu jest zmiana form
korzystania. Znacznie wzrosto korzystanie z obcej sity roboczej 'w formie
doryweczej lub sezonowej, natomiast w zakresie donajmu stalego i po-
bieranych odrobkéw obserwuje sie tendencje do spadku. Nieznaczny
wzrost donajmu stalego wystapit w rejonie $rodkowo-zachodnim, w po-
tudniowym oraz w péinocno-wschodnim; spadek natomiast notujemy
w 7 pozostalych rejonach. Srednio w 10 rejonach obserwujemy mini-
malny spadek z 0,7 w 1962 r. do 0,6%0 w 1967 r.

Warto tu podkresli¢ ogromng zmiane jakg w tej dziedzinie obserwu-
jemy na przestrzeni ostatnich 20 lat. Np. w 1946/47 roku w rejonie $rod-
kowo-zachodnim robotnikéw statych donajmowalo 16,3 gospodarstw,
w rejonie $rodkowo-wschodnim 7,0%, w rejonie poludniowo-wschodnim
6,3%0 2. Wymienione wskazniki w poréwnaniu z 1967 r. §wiadezg o wiel-
kich przeobrazeniach na wsi w zakresie stosunkow klasowych. Poza
olbrzymim zmniejszeniem sie zjawiska donajmu w formie stalej, inne
sq warunki pracy w tej formie. Czesto jest to dobrowolna umowa réw-
nych partneréw, a wynagrodzenie za prace nie jest nizsze niz w zakla-
dach przemystowych 4.

W donajmie dorywczym lub sezonowym notujemy wzrost z 19,4%
do 27,2%. Ale w rejonie $rodkowo-zachodnim, potudniowym i opol-
skim — obserwuje sie spadek tej formy donajmu, natomiast w pozo-
statych 7 rejonach zaznacza sie wzrost, a w niektérych (jak np. w prze-
mystowym, potudniowo-zachodnim) nawet bardzo znaczny.

Korzystanie z donajmu w formie dorywezej lub sezonowej ma wieksze
znaczenie i wigkszg trwalo$¢ niz inne formy. Ze wzgledu na specyfike
pracy w indywidualnym gospodarstwie rolnym jest to forma pracy, ktéra
nie moze by¢ calkowicie wyeliminowana ze stosunkéw wiejskich. W ba-
danym okresie mimo wzrostu rozpowszechnienia, nie wzrastajg jednak
rozmiary tej pracy wyrazone w dniach, a nawet w skali krajowej zary-
sowala sie lekka tendencja do spadku (tabela 5).

W poszczegélnych rejonach wystepuje zaréwno tendencja do wzrostu

8 Badania struktury spolecznej wsi polskiej. Wydanie powielaczowe IER War-
szawa 1960 r.

¢ B. Gateski i A. Wyderko: Zmiany w ukladzie stosunkéw pracy na wsi
w latach 1952—1957. Zagadnienia Ekonomiki Rolnej 1960, nr 1.
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liczby dni jak i spadku. Natomiast w 10 rejonach traktowanych igcznie
utrzymuje sie w tym zakresie stabilizacja.

W zakresie liczby dni pobranych odrobkéw wsrod calej zbiorowosci
badanych gospodarstw utrzymuje sig stabilizacja (13 dni na 1 gospodar-
stwo). W wiekszosci rejonéw notuje sie niewielki spadek, a znaczniejszy
wzrost wystepuje tylko w rejonie $rodkowo-zachodnim, opolskim i poi-
nocno-zachodnim.

Innym problemem sg zmiany w korzystaniu z obcej sily roboczej
wérod gospodarstw wyodrebnionych ze wzgledu na wielkosé obszaru, co
ilustruje tabela 6. Prezentuje ona dane dla calej zbiorowosci igcznie.

W rozpowszechnieniu korzystania z obcej sily roboczej poza grupg
gospodarstw od 0,10 do 0,50 ha obserwuje sie wzrost rzedu paru punktow,
ktory wynika glownie ze wzrostu donajmu doryweczego lub sezonowego.
W odniesieniu do donajmu stalego i pobieranych odrobkéw, w wiekszo$ci
grup obszarowych zarysowuje sie spadek. Szczegélnie znaczny on jest
w wiekszych grupach obszarowych. I tak np. nastgpil spadek odsetka
gospodarstw korzystajacych z obcej sily roboczej w formie stalej i od-
robkéw we wszystkich grupach obszarowych powyzej 10 ha. Szczegblnie
duzy spadek odsetka gospodarstw notuje sie w grupie gospodarstw
o obszarze 20 i wiecej ha. Odsetek gospodarstw donajmujgcych robotni-
k6w w formie stalej zmniejszyt sie z 15,5%0 do 9,3%, a w formie odrob-
kowej z 42,5%0 do 18,6%.

Nieco odmiennie ksztaltuje sie obraz zmian rozmiaréw cudzej pracy
wyrazonych w dniach na 1 gospodarstwo. Spadek przecietnej liczby dni
wystapil w najmniejszych gospodarstwach, wzrost w grupie 7—10 ha,
stabilizacja w grupach 2—5 ha, 5—7 ha i 10—15 ha, a spadek w 2 gru-
pach najwyzszych. Natomiast przecigtna liczba dni pobranych odrobkéw
nieco wzrosta w duzych gospodarstwach, a w érednich utrzymuje sie ra-
czej na poziomie poprzedniego okresu. W najnizszej grupie obszarowej
wystapil wzrost dni pobranych odrobkéw, a w grupie 0,50—2 ha — spa-
dek. Jednak w rozmiarach ogétu dni cudzej pracy w obu grupach notu-
jemy znaczny spadek. W wymienionych grupach korzystanie z obcej silty
roboczej, a szczegdlnie w formie odrobkéw, wystepuje sporadycznie.
Grupa gospodarstw o obszarze od 7 do 10 ha zwiekszyla rozmiary dni
cudzej pracy, podczas gdy np. grupa od 15 do 20 ha i 20 i wiece] ha
zmniejszyla. Mozliwoéci podejmowania pracy w uspolecznionych zakla-
dach pracy, tendencja do migracji — sprawiaja, Ze coraz trudniej o do-
najem robotnikéw, stgd i wysoka oplata donajmu®. Dlatego duze go-
spodarstwa dazg do maksymalnej mechanizacji swych warsztatow rol-
nych, zmiany w profilu produkcji, a nawet ograniczania obszaru, zgodnie
z wlasnymi zasobami sity roboczej.

_ Zmiany jakie zaszly w latach 1962—1967 w zakresie korzystania
z obcej sity roboczej dodatkowo ilustruje ponizsze zestawienie. Obej-
muje ono strukture gospodarstw wedlug liczby dni korzystania i do-
tyczy wszystkich form pracy obcej lgcznie.

Zmiany sg na ogét niewielkie i potwierdzajg réwniez dotychczasowe
wywody. Jednoczeénie z zestawienia wynika, ze wiekszo$¢ gospodarstw

5. Wedk.ug Rocznika Statystycznego 1968 r. przecietna placa dzienna przy ko-
szeniu zbbz wzrosla ze 117 zt w 1962 r. do 133 zt w 1967 r. a przy kopaniu ziem-
niakow z 72 zit do 91 zi.
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Tabela 7
Zmiany w_ strukturze gospodarstw korzystajacych z ohcej sily roboczej wg liczby dni

Struktura gospodarstw korzystajacych z obcej

Liczba gospodarstw sily roboczej wg liczby dni
Rok korzystajacych z obcej :
sily roboczej 200 i
do 20 | 20—60 ' 60—100}100—2001 wiece]
1962 4001 61,7 25,1 7,8 2,4 3,0
1967 4589 57,9 28,4 8,2 3,0 2,5

korzystajgcych z obcej sily roboczej donajmuje rocznie w granicach do
20 dni w ciggu roku. Grupa gospodarstw donajmujgcych 200 i wiecej
dni jest nieliczna i jej udzial wsréd korzystajacych z donajmu wynosi
2,5%6, co w stosunku do 1962 r. oznacza spadek 0,5 punkta.

Tabela 8 ilustruje przyczyny pobranych odrobkéw w 1967 r. Po-

Tabela 8
Przyczyny pobierania odrobkéw w 1967 r.
Pobieranie odrobkéw za:
R razem
Wyszczegblnienie l?czb a | konie m::lszy- siemie buii{yn— inne brak
dni y i danych
= 100
w odsetkach dni
Ogélem 10 rejonéw 21549 77,1 11,1 1,7 2,2 4,3 3,6
Rejony .
Srodkowo-zachodni 2332 69,0 5,6 0,3 4,9 44 15,8
Srodkowo-wschodni 3412 73,6 13,7 3,1 1,3 4,5 3,8
Poludniowo-wschodni 4216 82,4 6,7 0,5 1,7 5,7 3,0
Poludniowy 803 82,9 8,6 6,0 — 2,5 —
Przemyslowy 1941 98,9 0,8 —_ — — 0,3
Opolski 1590 69,2 17,5 0,8 10,6 0,3 1,6
Poludniowo-zachodni 2204 64,2 21,0 — 2,7 10,6 1,5
Pélnocno-zachodni 3203 80,7 13,4 1,1 1,1 3,6 0,1
Pélnocny 888 70,8 6,9 14,1 1,4 0,6 6,2
Pélnocno-wschodni 960 72,5 20,4 0,8 2,6 2,4 1,3
Grupy gospodarstw wg ob-
szaru w ha
0,10—0,50 12 100,0 —_ — — — —
0,50 -2 596 55,2 4,2 10,1 7,2 12,9 10,4
2—5 4717 84,9 4,8 2,3 1,1 95,1 1,8
57 - 3639 78,0 12,4 1,7 0,9 5,9 1,1
7—10 4389 77,9 13,3 0,1 1,6 3,4 3,7
10—15 5618 80,0 12,7 1,7 1,1 2,9 1,6
15—20 1533 71,0 20,0 — 5,2 2,9 0,9
20 i wigcej 1045 40,2 8,6 3,1 13,6 3,8 30,7

szczegllne przyczyny zostaly wymienione w ankiecie, a rolg respondenta
bylo podanie, ile dni i za co pobiera odrobki w ciggu roku. Liczba ta
konfrontowana byla z warunkami odnajmu koni i maszyn rolniczych.
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Odrobki pobierane sg gléwnie za odnajem koni. Udzial dni tego od-
robku do wszystkich dni pobranych odrobkéw stanowi w poszczegdlnych
rejonach od 64,2 do 98%s. Srednio w kraju na odrobek za konie przypada
77,190 wszystkich dni pobranych odrobkéw. Wigkszy udzial dni pobra-
nych odrobkéw za konie obserwujemy w rejonach o rozdrobnionej struk-
turze agrarnej. Drobne gospodarstwa najczeSciej nie posiadaja koni
i, mimo ustug mechanizacyjnych koélek rolniczych, zmuszone sg za ich
donajem odrabia¢. Kolejng przyczyng pobieranych odrobkéw sg maszyny
rolnicze, zajmuja one tylko 11,1% og6tu dni pobranych odrobkow.
W 1962 roku wéréd rodzin odrabiajgcych jeszcze prawie co trzecia ro-
dzina (30%0) odrabiala za maszyny. Masowy rozwoj ustlug mechanizacyj-
nych kélek rolniczych przyczynil sie¢ do glebokich przeobrazen w tym
zakresie. Waga odrobkéw za inne przyczyny jest zupeinie nieznaczna.
W grupie gospodarstw od 0,50 do 2 ha 10,19 dni przypada za ziemie
i 7,296 dni za budynki. Za budynki pobieraja 13,6%0 dni odrobkoéw rolnicy
posiadajacy najwieksze gospodarstwa.

Przedstawione wyniki badan ankietowych $§wiadcza, ze w latach
1962—1967 nastapil niewielki wzrost odsetka gospodarstw korzystaja-
cych z obcej pracy. Natomiast rozmiary dni przypadajace na 1 gospodar-
stwo utrzymuja sie na poziomie 1962 r. Wieksze zmiany obserwuje sie
w poszczegélnych grupach gospodarstw wedlug obszaru. Tendencja do
spadku korzystania z obcej sily robocze] zarysowala sie szczegblnie
wéréd najwiekszych gospodarstw. '

Dos¢ radykalnej zmianie ulegly formy korzystania z obcej sity robo-
czej. Wyraza to sie w spadku donajmu statego i odrobkowego, a wzroscie
dorywczego lub sezonowego. Wymowne jest ponizsze zestawienie doty-
czace zmian w procentowym udziale dni poszczegdlnych form korzy-
stania z cudzej pracy. Z ogélnej liczby dni korzystania przypada na:

1962 1967
donajem staly 25,8 14,0
donajem dorywczy lub sezonowy 52,8 71,0
pobrane odrobki 21,4 15,0

Podobne zmiany zachodzg w kazdym rejonie analizowanym od-
dzielnie.

Poza donajmem sily roboczej za pienigdze i pobieraniem odrobkow,
na wsi rozpowszechnione sg formy pomocy wzajemnej i pomocy rodziny.
Formy te lagodzg niedostatki w sile roboczej okres§lonych gospodarstw
oraz umozliwiajg korzystanie z mechanizacji takich prac, jak mlocenie
zboza, kopanie ziemniakow czy wykonywanie zabiegow pielegnacyjnych.
W 1962 r. z pomocy wzajemnej korzystalo 32,9% gospodarstw, a w 1967
roku — 51,4%, czyli o okolo 19 punktéw wiecej. Odsetek gospodarstw
korzystajacych z pomocy rodziny zwiekszyl sie z 13,9% do 16,9, czyli
o 2 punkty.

Przedstawione wyniki badan w zakresie stosunkéw pracy na wsi
$wiadcza, ze wbrew niekiedy wypowiadanym opiniom — nie mamy do
.czynienia z narastaniem cech kapitalistycznych i wzrostem elementow
wyzysku. W przypadku $wiadczenia pracy sgsiadom zarysowuje sie¢ wy-
razna tendencja do spadku uzaleznienia, a w przypadku korzystania
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z obcej sily roboczej — mamy do czynienia raczej ze stabilizacjg. Ponad-
to zmianie ulegajg warunki pracy. Z reguly jest to dobrowolna umowa
miedzy dwoma partnerami, a w rejonach uprzemystawianych wystepuja
najczesciej trudno$ci z silg robocza na wsi i strong dyktujacg warunki
jest kategoria ludzi $wiadczacych prace.

We wszystkich rejonach obserwujemy wzrost kosztu donajmu obcej
sity roboczej, co miedzy innymi sklania rolnikéw do mechanizacji gospo-
darstw, korzystania z ustug maszynowych koélek rolniczych, korzystania
z pomocy wzajemnej i pomocy rodziny. Jest to proces, ktéry — jak sie
wydaje — posiada znamiona trwaloici. Bedzie on jednak przedmiotem
dalszej obserwacji i badan.

AITAM BBIOIEPKO
UHCTHTYT SKOHOMMKIML CEJILCKOro
XO03siicTBa
Bapirasa

VSMEHEHWS B IIPETJOCTABJIEHUM TPYJIA  COCEILAM
" B VICIIOJIb3OBAHUYM HAEMHOWM PABEOYE CUJIBL

Peszswme

OcCHOBOJI CTaThM ABISAETCA PE3yJbTATHl AHKETHBIX obcyreoBaHMiA, Ipo-
BENICHHBIX OTAEJIOM COILMAJILHO-9KOHOMIYIECKO) CTPYKTYPBI IEPEBHN WMH-
CTUTYTa SKOHOMMKM CEIBCKOro xXozaricTea B 119 mepesens B 1962 1. 11 B Tex
XKe caMbIX AepeBeHb B 1967 r. Viccomenosammamu oxBayeHbI Bee 15 ThICST
cemeit. B angeTax GBLIM MOIPOCHL O TPENOCTABJIECHWUIA TPyAa cocemam m 06
VICIIONIb30BaHMY HAEMHO} paboueil CMJIBI, a TakXe O pas3Mepax 9TOTrO
Irpyna B JHAX.

IIpenocraBnenne Tpyna, KakK M MCIOJIL3OBAHME €TI0 SBJIHETCS IpOABJIIE-
HMEM 3KOHOMMUYECKONM 3aBMCHUMOCTY XO3SICTB.

B’ 1962—1967 Tofax IPefocTaBJIieHMe TPpyZa IIOABepraerca 3aMeTHO
SBOJIIOIME} B HANPABJICHUM yMEHBIICHNS KaK C TOYKM 3PEHMA pacmocTpa-
HEHMA PasMepoB Tak M xapaxrtepa. Ecam B 1962 r. Bo Beelt COBOKyIIHOCTH
obcrenyeMbIX [IEPEBEHD ITPEOCTaBILAIA Tpys 22,8%e cemeit, To B 1967 —
19,2%0 cemeit. PasMepsl HmpefiocTaBAAEMOro Tpyha Ha 1 CEMBIO B XO3Sii-
CTBaX HPEJJIararllyX CBOW TPYX yMEHBIIMNCH ¢ 27,6 nHeil Ha 22,4 nHA.

IIpemocraBienne TpyAa IPOUCKOAUT 1O IByM hopMaM: 3a OEHBIM U 34
oTpaborky. fAMEHBLIIeHe OTMEYAeCTS M HPENOCTABJIECHUM TPYAa 3a OEHb-
I, 3aTo0 B obsacty orpaborox HabiomaeTca CTAOMIM3AIIA.

IIpefocraBnenne TPyHa pPacIpOCTPaHEHO IJIABHBIM obpa3oM cpemu ce-
Mel, MMeoUMX HeGOJbIIIe CeNbCKOro X03AICTRa. 3 T0 BEITEKAeT U3 daxr-
Ta, 9TO 3TM XO3AMCTBA HE UMEIOT JOCTATOYHOIO KOJIMYECTBA CPEZCTB IIPO-
U3BO/ICTBA (FIaBHBIM 00Pa3oM, JIOUIAZei 1 CelbCKOX03a/ICTBEHHBIX MAIITAH)
¥ HECMOTPS Ha PacHpOCTPaHeHMsa YCJIYr II0 MEXaHM3aIMi CeJIbCKOX03Tii-
CTBCHHBIX KPYXKKOB — JOJIKHBL ellle 32 IOJb30BaHVe STUMM CPeICTBAMM
orpabareiBaTh. KpoMe TOro B 9TMX KaTEropmsax ceMeii MMEeIOTCH HEKOTO-
pbIe u3auIKky pabodeil CUIIbL.




Zmiany w $wiadczeniu pracy sgsiadom 97

Bropoit CTOPOHOM OBCIyKTaeMOTO BOIIPOCA SBJAETCA MCIOIL30BAHNE
HaeMHOI1 paboueli cuibl. BbImeseHBI TPY OCHOBHBIE (bOpMBI: IIOCTOSIHHAA,
BpeMeHHas UV Ce30HHAA ¥ 0TPaboTOUHA.

B 1962 r. mosm30Bajioch HaeMHOi paboueit cmioir 29,6%0 xo3aicTs,
a B 1967 r. — 34,3%0, B TO BpeMa Kak CpejHEe HMCJIO ITOJIb30BAHNMA nHe
IOCTUTaJI0 Takoro e yposH:A (32,0 gma B 1962 r. u 31,2 gua B 1967 r.).

Cpemyt TepedncieHHBIX Tpex ¢opm mpeobiazaer dopma BpeMeHHAT
i cesomHad. B 1967 r. oary dopmy ofHapymxeHo B 27,2%/0 x037iicTB, B TO
BpeMsa Kak ¢opma orpaborox — B 11,9%, a mocrosHHO# — B 0,6%.
B 1962—67 rojgax HabJIOfaeTcs POCT BPEMEHHOM MM CE30HHOJ HOPMBI
y yMeHbILEHNE ABYX OCTAILHBIX (POPM.

ADAM WYDERKO
Institute of Agricultural Economics
Warszawa

CHANGES IN THE PATTERN OF LABOUR SERVICES RENDERED
» BETWEEN THE NEIGHBOURS AND IN EXPLOITATION
OF HIRED MANPOWER

Summary

The work is based on inquiries carried out by the Department of
Social Economics Structure of the Countryside of the Institute of Agri-
cultural Economics, covering 119 villages, the same in 1962 and in 1967.
All families (15 thou) were covered by the investigations. Inquiries con-
sidered the problems concerning labour service rendered between the
neighbour farms, as well as the problems connected with the exploita-
tion of the hired manpower (according to days).

Both rendering the service and taking advantage of it means an
economic dependence of the given farm. '

Distinct evolution took place in 1962—1967 when the rendering of
services is concerned, showing a declining trend as far its spread, pro-
portion and character are considered. While 22,8%s of investigated fa-
milies rendered neighbour services in 1962, a decrease down to 19,29/
of families was observed in 1967. Proportion of work rendered per 1 fa-
mily rendering this work decreased in the above period from 27,6 days
to 22,4 day.

Rendering of work service usually takes two forms: against cash
remuneration or against the work service. A decline is observed concer-
ning the first form, while the second one is comparatively constant.

Rendering of work service is especially popular among families farm-
ing small farms. This situation results from the fact, that this group of
farms does not have sufficient quantity of production means indispen-
sable in agricultural production at their disposal (this mainly referes to
horses and. agricultural machines), and in spite of a quite common

7 — Zagadnienia ekonomiki
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exploitation of mechanisation services of agricultural circles, this group
of farmers is forced to work out hired production means. Moreover, this
is the category of families, where certain surpluses of manpower are
being observed. .

Exploitation of hired manpower from the outside-the-farm presents
the next side of the above problem: permanent, casual or seasonal and
worked out obligation, have to be mentioned here as three basic forms.

In 1962 hired manpower was exploitated in 29,6/ of farms, reaching
34,3% in 1967, while the average number of days of exploitation of hired
manpower kept much similar level (32,0 day in 1962 and 31,2 day in
1967). S

From among three forms mentioned above, the casual or seasonal
form of the hired labour is prevailing. This form of hired labour was
in 1967 ascertained in 27,290 of farms, while the form of a worked out
obligation was applied in 11,9%/6 of farms and the permanent form — in
0,6%. Increase of seasonal manpower exploitation was observed in
1962—1967, accompanied by a decrease concerning two remaining forms.




R OLNICTWO ZA GRANTIGCA

AUGUSTYN WOS
Uniwersytet M. Curie~-Sktodowskie]j
Lublin

ZMIANY W SPOLECZNO-EKONOMICZNEJ STRUKTURZE
ROLNICTWA STANOW ZJEDNOCZONYCH

Problemy zwigzane ze zmianami strukturalnymi w rolnictwie Stanéw
Zjednoczonych i ewolucja farm rodzinnych dyskutowane sg w polskim
pis$miennictwie ekonomiczno-rolnym !. Zainteresowanie tymi sprawami
jest zrozumiate. Chodzi tu nie tylko o zaspokojenie zwykiej ciekawosci,
ale przede wszystkim o lepsze zrozumienie kierunkow i prawidlowosci
rozwoju kapitalistycznego rolnictwa w nowych warunkach, jakie rodzi
rewolucja techniczna i interwencjonizm panstwowy w rolnictwie. Cha-
rakter i ewolucja amerykanskiej farmy rodzinnej jest problemem dos¢
kontrowersyjnym, dyskutowanym od wielu lat w marksistowskiej eko-
nomii rolnej. Sformulowano w tej sprawie wiele tez i pogladow. Jak sie
zdaje, sprawa ta moze by¢ wyjasniona tylko na gruncie permanentnych
badan empirycznych, tym bardziej, ze rzeczywistos¢ zmienia sig bardzo
szybko. _

Rewolucja techniczna w rolnictwie

Ewolucja spoleczno-ekonomicznej struktury amerykanskiego rolnic-
twa pozostaje pod bardzo silnym wplywem zmian, jakie przynosi ze soba
rewolucja techniczna w rolnictwie. Jest to dzi§, jak sie zdaje, gltowny
czynnik determinujacy zmiany strukturalne i przyspieszajacy proces
kapitalizacji farmy rodzinnej. Z pewnym uproszczeniem mozna przyjac,
7e zmiany okre§lane obecnie mianem ,rewolucji technicznej” rozpoczely
sie na przelomie lat trzydziestych i czterdziestych, ale decydujgcy krok
dokonat sie po II wojnie $wiatowej, a zwlaszcza w dekadzie 1946—1956.
Jakie czynniki zdeterminowaly dynamike zmian techniczno-ekonomicz-
nych w rolnictwie? Pierwsze impulsy tkwily juz w wielkim kryzysie
gospodarczym lat 1929—1933, ktéry objat réwniez rolnictwo, przy czym
w rolnictwie sytuacja Kryzysowa utrzymywala sie znacznie diuzej niz
w galeziach pozarolniczych. . ’ : '

- Dlugotrwaty kryzys rolny spowodowal drastyczny spadek cen rol-
nych i wyjscia z kryzysu szuka¢ mozna bylo tylko w obnizeniu kosztow
produkeji rolniczej przynajmniej do aktualnego poziomu cen rynkowych.

”1 Syntetyczny przeglad tej dyskusji zawiera przygotowany przez A. Cholaja
zbioér prac pt.. Wspélezesna kwestia agrarna w rozwinietych krajach kapitalistycz-
nych. Warszawa PWRIL 1966.
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Jedynym sposobem obnizenia kosztéw byla modernizacja technicznej
bazy rolnictwa i na tej drodze wielu wiekszych farmeréw szukalo dla
siebie rozwiazania. Sita nabywcza farmeréw byla w tym czasie jednakze
dos¢ niska, stad tez popyt na nowe $rodki produkeji nie byl duzy. Inwe-
stycje netto w maszyny i urzadzenia rolnicze osiggnely w tym czasie
zaledwie poziom z lat 1920-tych (rys. 1). Naptyw do rolnictwa przemy-

Mld
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10 | /

M NS

1920 1930 1990 7950 1960 7970

Rys. 1. Inwestycje netto* w maszyny i .urzadzenia produkcyjne w Sténach
Zjednoczonych w latach 1920—1967 (w ocenach lat 1947—49)

Zrédia: (1) G. M. Brewster, G. Wunderlich: Farm size, capital, and tenure requirements.
W: Adjustments in agriculture — a’ national basebook, Ames 1963, Jowa State Uni-
versity Press, s. 211; (2) Farm income, state estimates — 1949—1967, Supplemente
to the July 1967 ,Farm Income Situation”, s. 61—79 tab. 9; (3) Agricultural Statis-
tics; 1967. Washington, D.C., U.S. Government Printing Office, s. 562, tab. 686.

stowych $rodkéw produkeji zostal zahamowany w latach II. wojny $wia-
towe], ale tuz po wojnie rozpoczal sie na nowo i to z wielkim nateze-
niem. Trzy gléwne czynniki zadecydowaly o dynamice przeobrazen tech-
‘nicznych w tym czasie. Po pierwsze farmerzy dysponowali po wojnie
wielkg silg nabywecza, ceny produktéw rolnych byly w czasie wojny
relatywnie wysokie (méwi sie, ze byl to zloty wiek rolnictwa amerykan-
skiego), a mozliwosci zainwestowania dochodéw byly woéwczas stosun-
kowo niewielkie. Po wojnie ujawnil sie tzw. odlozony popyt farmerow
i ich sita nabywcza skierowala sie gléwnie na rynek srodkéw produkeji.
Po drugie, ogromng role odegral tu przemyst motoryzacyjny, ktory roz-
wingl w czasie wojny swo6j potencjal wytwoérczy, a po wojnie szukaé
musial nowych rynkéw zbytu. Rolnictwo okazalo sie bardzo chlonnym
rynkiem zbytu, a jednoczesnie atrakeyjnym zrédlem zyskéw dla pry-
watnego przemystu maszynowego. Po trzecie, w szybkiej rewolucji tech-
nicznej w rolnictwie, a zwlaszcza w motoryzacji i traktoryzacji rolnictwa,
zainteresowany by! bardzo przemyst paliw plynnych, ktéry — podobnie
Jjak przemyst maszynowy — szuka¢ musial dla siebie nowych rynkéw
zbytu. '

* Zakupy maszyn rolniczych i innych urzadzefi produkcyjnych pomniejszone
o amortyzacje. .
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Ten uklad warunkéw bardzo sprzyjal procesowi technizacji rolnic-
twa. Pierwsza jego faze, jak sie zdaje decydujaca, Smialo nazwac mozna
okresem traktoryzacji amerykanskiego rolnictwa. W latach 1930—1934
rolnictwo USA dysponowato 995 tys. traktoréw. W ciggu jednej dekady
(tj. do lat 1940—1944) iloé¢ ta ulegla podwojeniu (1861 tys. traktorow).
Kolejne podwojenie liczby traktoréw zajelo juz tylko 7 lat, po czym
rozpoczal sie okres powolnego rozwoju mechanizacji, a nawet okresowo
naktady inwestycyjne na rolnictwo i jego mechanizacje spadaly (rys. 1).
W ostatniej dekadzie (1958—1968) postep w dziedzinie mechanizacji rol-
nictwa amerykanskiego nie jest juz wielki (nakilady na sile mechaniczng
i maszyny rolnicze wzrosly w tym czasie tylko o 4%4), Popyt na ma-
szyny i urzgdzenia rolnicze jest obecnie gléwnie popytem renowacyj-
nym, a tempo rewolucji technicznej zdaje sie powoli wygasaé. Mozna
zatem powiedzie¢, iz charakterystyczng cechg rozwoju rolnictwa Stanoéw
Zjednoczonych jest to, ze zasadnicze zmiany techniczne dokonaly sie tu
w stosunkowo krétkim czasie, jakby jednym skokiem. Trudno dzi§ prze-
sadzié, czy jest'to ogélna prawidlowos¢ rewolucji technicznej w rolnic-
twie. Tempo to wyniklo z do§¢ osobliwego i wyjatkowo korzystnego dla
" rolnictwa USA ukladu warunkéw ekonemicznych po zakonczeniu II woj-
ny $wiatowej. W innych krajach proces ten trwa znacznie diuzej.

Charakter i tempo rewolucji technicznej w rolnictwie amerykanskim,
wywarly decydujacy wplyw rowniez na ewolucje struktury spoleczno-
-ekonomicznej i zmiane charakteru amerykanskiej farmy rodzinnej.
Nowa technologia przyspieszyla przede wszystkim migracje ludnosci
rolniczej do miast i zawoddéw nierolniczych oraz likwidacje milionéow
matych farm, ktére nie wytrzymaty konkurencji wielkich przedsigbiorstw
i musialy zbankrutowac.

W stosunku do 1940 r. liczba os6b produkeyjnie zatrudnionych w rol-
nictwie Stanéw Zjednoczonych zmniejszyta sig¢ o 53%, a efektywne na-
klady pracy zywej zmalaly w tym czasie o 63,5%0. Techniczne uzbroje-
nie pracy (mierzone iloscig kapitalowych srodkéw produkeji na 1
zatrudnionego) wzrosto z gorg 12-krotnie, wydajnos¢ pracy zywej —
o 174%, skala produkcji (wielko§¢ S$redniej farmy) — 2-krotnie, za$
wzgledna cena pracy zywej — wzrosta w tym czasie 5-krotnie. W wy-
niku tych zmian ludnosé¢ rolnicza stanowi obecnie zaledwie 5,9%0 ogélnej
liczby mieszkancéw Standéw Zjednoczonych, podczas gdy w 1940 r.
wskaznik ten wynosil jeszcze 23,2%. Udzial zatrudnienia rolniczego
w ogdlnym zatrudnieniu produkeyjnym szacuje sie obecnie na 5,74,
Tych kilka wskaznikéw w sposob bardzo syntetyczny charakteryzuje
- skale zmian, jakie dokonaly si¢ w rolnictwie Stanéw Zjednoczonych

w ostatnich 30 latach. Réwnie glebokie zmiany dokonaly sie w spoteczno-
-ekonomicznej strukturze rolnictwa. '

Zmiany ilo§ci farm i koncentracja ziemi

Spojrzmy wpierw na zmiany ilosci farm w skali dlugiego okresu
czasu. W tym zakresie dysponujemy danymi od 1850 r. (rys. 2). Wynika
z nich, ze ilo§¢ farm w Stanach Zjednoczonych wzrastala systematycz-

I3
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Rys. 2. Ilo§¢ farm w Stanach Zjednoczonych w la-
tach 1960—1964 z szacunkami do roku 2000

Zrodlo: M. Clawson: The land system of the United Sta-
tes, Lincoln, 1968, Uni\(ersity Nebraska Press, s. 90.

‘nie do 1920 r.kiedy to spis rolny zarejestrowal 6 453 991 farm w calym
kraju. Wzrost liczby farm w tym czasie byl rezultatem dzialania
3 glownych czynnikéw: terytorialnej ekspansji Stanéw Zjednoczonych,
osiedlania sie wielkich rzesz emigrantéw z Europy i rozdrabnianie nie-
ktérych farm w wyniku dzialéow rodzinnych. Trzeci czynnik dzialal
w Stanach Zjednoczonych najstabiej, co stanowi charakterystyczng ce-
che rozwoju kapitalizmu w rolnictwie tego kraju. O odrebnosci ame-
kanskiej drogi fozwoju zadecydowal dostatek ziem rolnych. Kapitalizm
wkraczal tu do rolnictwa nie drogg rugowania chlopéw z ziemi (jak
w Europie), a drogg formowania nowych wielkich przedsiebiorstw na
dziewiczych jeszcze ziemiach.

Z gbérg wiek temu, w 1850 r. bylo w Stanach Zjednoczonych ok. pél-
tora miliona farm o przecietnym obszarze 202,6 akra (82 ha). Poziom
rekordowy osiggnieto — jak juz wspominaliSmy — w 1920 r. Ostatni
spis rolny (z 1964 r.) zarejestrowal 3 157857 farm, a z po6Zniejszych
szacunkéw wynika, Ze obecnie jest ich niewiele wiecej niz 2800 tys. 2
- Wraz ze zmiang liczby farm dokonywaly sie istotne zmiany w ich
strukturze obszarowej. Dopoki wzrastala liczba farm (gléwnie w wyniku
akcji osiedlenczej) rost ciezar gatunkowy farm malych (3—49 akrow),
spadal nieznacznie udzial farm $rednich, wzrastal natomiast powoli.
udzial farm, duzych. Wnosi¢ stad mozna, ze pewna cze$é nowych osad-
nikéw zakladala farmy wielkie (gléwnie rancza w zachodniej czeSci
kraju), wielka za§ masa osadnikéw biednych zakladala farmy male
(gtownie na potudniu Stanéw Zjednoczonych). Po 1920 r., kiedy liczba
farm zaczela male¢, ujawnily sie¢ nowe tendencje zmian strukturalnych.
Wyrazaly sie one przede wszystkim we wzroScie ciezaru gatunkowego
farm powyzej 100 akréw kosztem farm malych.

2 E O Heady: U.S. agriculture in 1980. Ames 1966, Center for Agricultural
and Economic Development, Iowa State University, s. 7.
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Od 1920 r. ubylo w Stanach Zjednoczonych 3 296 134 farm, co sta-
nowi 51% stanu wyjsciowego. Ubytek ten oceni¢ trzeba jako bardzo
wielki. Dla poréwnania warto poda¢, iz odpowiada on w przyblizeniu
ogoélnej ilosci indywidualnych gospodarstw chlopskich w Polsce. Dla
wspblczesnego amerykanskiego rolnictwa najbardziej istotne jest jednak
to, ze proces likwidowania farm nasila sie. W 1964 r. bylo o 553 tys.
farm mniej niz w 1959 r. i o 1624 tys. mniej niz w 1954 r. (tab. 1).

Tabela 1
Struktura farm wedlug ich wielkoSci w latach 1880—1964
Struktura farm
Lata | Ilo§é farm ogélem ..
. ponidej| 3—9 |10—49 |50—g9 | 1000 | SGo- ) mawyzel
3 akrow| akréw | akréw | akréw akrow | akréw | akrow

1880 4 008.907 0,1 3,3 25,9 25,8 22,7 1,9 0,3
1890 4 564 641 3,3 25,6 24,6 44,0 1,8 0,7
1900 5 739 657 0,7 4,0 29,1 24,0 40,4 1,8 0,3
1910 6 361 502 0,3 5,0 30,1 22,6 39,2 2,0 0,8
1920 6 453 991 0,3 4,2 3,4 22,5 38,3 2,3 1,0
1930 6 295 103 0,7 5,0 31,8 21,8 36,8 2,5 1,4
1940 6 102 417 0,6 7,7 29,2 24,2 36,9 2,7 1,7
1945% 5 859 169 1,7 8,5 28,5 20,0 37,3 3,0 1,0
1950 5 388 437 1,4 7,6 25,6 19,4 38,4 3,4 4,2
1954% 4 782 416 2,1 8,0 25,4 18,1 39,7 4,0 2,7
1959 3 710 503 2,1 4,4 24,9 17,7 44,7 5,4 3,3
1964 3 157 857 1,9 3,9 20,2 17,2 45,6 6,7 4,5

% Nie obejmuje Alaski i Hawajow.
Zrodlo: United States Census of Agriculture; 1964. Washington, D. C. 1967, U. S. Government
Printing Office, vol. II, Chapter 3, s. 241, tab. 2.

Najwiekszy ubytek zanotowano na potudniu Stanow Zjednoczonych,
gdzie w piecioleciu 1959—1964 zlikwidowano 270 tys. farm. Wér6d nich
bylo 113 tys. (41,8%) farm drobnych, prowadzonych przez dzierzawcow
(share-tenants i crop-share tenants).

Liczba farm maleje ostatnio w tempie ponad 3% rocznie. Jest to
tempo najwyzsze w grupie rozwinietych krajow kapitalistycznych. Spa-
dek w tempie 2,5%¢ srednio rocznie w innych krajach uwazany jest za
bardzo wysoki.

W okresie powojennym (pomiedzy spisami rolnymi 1949—1964 od-
setek farm najmniejszych (do 19 akréw) zmniejszyl sie o 4,4 punkty
(z 30,7 do 26,3% ogdélu farm). Spadt réwniez odsetek farm matych (20—
—49 akréw) z 23,5 do 17,2%. Wzrdst natomiast w tym samym czasie
udziat farm érednich (50—199 akréw) z 26,6 do 31,4%, a zwlaszcza du-
zych (ponad 200 akrow) — z 7,2 do 12,9%. Stosunkowo najbardzie]
zmniejszyt sie udzial farm o obszarze 10—49 akrow (0 9,7 punkta), naj-
bardziej wzrost zas odsetek farm powyzej 200 akrow (o 5,7 punkta).?

3 United States Census of Agriculture; 1959. Washington. D.C., 1962, U.s.
Government Printing Office, vol. II, Chapter 1, s. 32, tab. 7; United States Census
of Agriculture; 1964, op. cit. vol. II, Chapter 1, s. 36, tab. 19.
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- Interesujgcym zjawiskiem w ekonomice rolnictwa amerykanskiego
sg farmy bardzo mate (do 9 akréw) oraz farmy bez ziemi. Jest ich obec-
nie okolo 935 tys., tj. 27,6% ogélu farm w kraju. Uwage zwraca przede
wszystkim fakt, ze ilos¢ i odsetek farm do 9 akréw oraz farm bez ziemi
maleje w tempie o wiele wolniejszym niz farm wiekszych. Od 1949 r.
zmalat on tylko o 0,9 punkta, a wiec w stopniu nieistotnym. Jakie sg
tego przyczyny? Przede wszystkim wzrasta ilo§¢ farm prowadzonych
przez osoby w wieku emerytalnym (retirement farms). Sg to jednostki
male, majgce zwykle charakter dzialek ogrodniczo-warzywniczych. Po
drugie — szybko wzrasta ilo§¢ farm prowadzonych przez osoby zatrud-
nione w pozarolniczych dzialach gospodarki narodowej, dla ktérych wie$
jest miejscem do zycia, ale nie jest warsztatem pracy. Sg to przewaznie
ludzie bogaci, ktorzy osiedlajg sie na bliskich, a niekiedy nawet dalekich
suburbiach, gdyz zycie w przepelionych miastach staje sie coraz trud-
niejsze. Po trzecie, wzrasta ilos¢ farmeréw, ktérzy lacza prowadzenie
farmy z zajeciami poza rolniczymi i zmuszani sq przez rbézne okolicz-
nosci do zmniejszania obszaru swojej farmy. Po czwarte wreszcie,
wzrasta liczba farm bez ziemi. Sg to przewaznie farmy hodowlane, pro-
wadzace bardzo intensywny tucz broileréw, indykow, opasow i $win
W oparciu o pasze dokupywane. Faktycznie sg to wielkie tuczarnie, na
0g6t przemystowe, tracgce powoli charakter przedsiebiorstw rolnych.
Tak wiec w rolnictwie amerykanskim wystepuja obecnie 3 zasadni-
cze tendencje rozwojowe, gdy chodzi o strukture spoteczno-ekonomiczng:
relatywnie niewielki ubytek farm najmniejszych oraz farm bez ziemi;
gwaltowne zmniejszanie sie ilo§ci farm matych i $rednich (typowo rol-
niczych) oraz bardzo szybki wzrost ilosci, a zwlaszcza procentowego
udziatu farm duzych i najwiekszych. Wymienione tendencje powoduja
wzrost obszaru $redniej farmy. W ciggu 84 ostatnich lat obszar prze-
cietnej w skali calego kraju farmy wzrést 2,6-krotnie (z 34,6 akréow
w 1880 r. do 133,7 akrow w 1964 r.). Wraz ze wzrostem obszaru prze-
cietnej farmy umacnia sie pozycja i roénie sila ekonomiczna farm wiel-
kich. Na szczegblne podkreslenie zasluguje fakt, ze procesy koncentra-
cyjne nasilajg sie. Stosunkowo najglebsze zmiany w strukturze farm
dokonaly sie w piecioleciu 1954—1959. W nastepnym piecioleciu (1959—
—1964) proces ten trwatl nadal, tyle tylko, ze jego nasilenie bylo mniej-
sze. W latach 1954—1959 obszar S$redniej farmy wzrést o 25,1%, za$
w kolejnym pigcioleciu — o 16%. W okresie powojennym, od 1945 r.
obszar $redniej farmy w kraju wzrdst o 80,3%. Wobec tego, ze w okre-
sie tym ilo§¢ ziem uzytkowanych rolniczo nie wzrosla (nawet spadia),
wskaznik ten traktowa¢ mozna jako syntetyczng miare natezenia pro-
cesu koncentracji ziemi w amerykanskim rolnictwie.
Kapitalizm amerykanski stworzyl system ekonomiczny, w ktérym
male organizmy gospodarcze nie sg w stanie sprostaé¢ konkurencji i upa-
~daja. Male, nisko efektywne farmy pochlaniane sa przez wielkie przed-
siebiorstwa. Na kazde 1000 farm (jak wynika z danych dotyczacych
ostatniej dekady) 44—48 zmienia corocznie wiaécicieli 4. Uznaé to trzeba
za wskaznik wysoki. Statystycznie rzecz ujmujge, w ciggu 22 lat wszyst-
kie farmy w Stanach Zjednoczonych zmieniaja swoich wlascicieli. Jest
to okres znacznie krétszy niz czas zycia jednej generacji. Dla rolnictwa

¢ Agricultural Statistics; 1967, op. cit. s. 518, tab. 630.
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amerykanskiego charakterystyczne jest, iz przechodzenie praw wtlasno$ci
tylko w niewielkim stopniu dokonuje si¢ droga spadkow 1 darowizn;
zaledwie 3—4 farmy na 1000 powstajg corocznie ta droga. Przewazajgcyg
czeéé transferéw praw wilasnosci (prawie 70%0) stanowi dobrowolna
sprzedaz ziemi. Duzy jest réwniez ciezar gatunkowy egzekucji admini-
stracyjnych (8—12 na 1000 farm rocznie). Majg one miejsce wowczas,
gdy farmer nie placi podatkéw, nie zwraca zaciagnietych dlugéw lub
tez — co ma miejsce najczesciej — gdy jego farma jest nisko efektywna.

Wzmiankowane tu procesy wywoluja w duzej skali migracje ludnosci
ze wsi do miasta. Tylko w latach 1940—1950 przeszlo ze wsi do miast
17,4 mln oséb, tj. 8,8%/6 obecnego stanu ludnosci Stanéw Zjednoczonych.
Zostawili oni ziemie, ktora przejety farmy wielkie. Ludnos¢ migrujaca
pochtania przede wszystkim rozwijajacy sie przemysl, ktory tworzy dla
migrantéw nowe miejsca pracy. Jest to bez watpienia czynnik, ktory
zadecydowal o kierunku ewolucji struktury agrarnej w Stanach Zjedno-
czonych. Bez gospodarczej ekspansji osrodkow miejskich, bez nowych
miejsc pracy w przemysle, ustugach, transporcie, handlu itp. nie byloby
oczywiécie mozliwe odejcie wielu milionow farmerow z rolnictwa.

Z tego co dotychczas powiedziano jasno wynika, ze koncentracja zie-
mi w rolnictwie amerykanskim ma obecnie dwa gléwne zrodia: ziemie
pozostawione przez migrantéw i ziemie wykupywane od farm ‘egzystu-

jacych.
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Rys. 3. Koncentracja ziemi w rolnictwie USA w roku 1964

Zrédlo:tUélitgeq 1»'(S‘;tau:es Census of Agriculture; 1964, op. cit,, vol. II, Chapter 3, s. 244—247,
ab. 9 i 10.

Rysunek 3 przedstawia obraz koncentracji ziemi w rolnictwie ame-
rykafiskim w roku ostatniego spisu rolnego (1964). Jego wymowa jest az
nadto wyrazna. 26% najmniejszych farmer6éw (ponizej 50 akréow) posiada
w swych rekach zaledwie 1,7%s ziemi uzytkowane]j rolniczo, podczas gdy
z drugiej strony 4,5% farmeréw powyzej 1000 akréw dysponuje 52,7%6
ogélnej ilosci ziem rolniczych. Jeszcze 14 lat temu stan rzeczy w tym
zakresie byl inny. W 1950 r. farmy ponizej 50 akrow (bylo ich woéwczas
34,696 ogblnej liczby farm) posiadaly 3,6%/6 ogélnej ilo$ci ziemi, podczas
gdy farmy powyzej 1000 akréow, ktérych bylo woéwezas 4,20/, mialy
w swoich rekach 42,6 ziem uzytkowanych rolniczo. W latach 1920—tych;
kiedy w istocie zakonczony zostal proces formowania nowych farm,
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3:7,9‘”/0»farm najmniejszych (do 50 akréw) posiadalo 6,1% wszystkich
ziem, podczas gdy farmy powyzej 1000 akréow (bylo ich woéwczas 1%0)
posiadaly 24,3% ziem . Bilans zmian jest wiec niestychanie wymowny.

Farma rodzinna i rozwéj kapitalizmu
w rolnictwie amerykanskim

W odniesieniu do rolnictwa amerykanskiego ciggle aktualne jest
pytanie: czy jest to rolnictwo kapitalistyczne, oparte o najem sily ro-
boczej, czy tez jest to rolnictwo drobnotowarowe, egzystujace w oparciu
o prace czlonk6w rodziny farmerskiej. Sprawa charakteru amerykan-
skiej farmy rodzinnej, typu wyksztalconych tu stosunkéw produkeji
i i{:h gwolucji jest jedng z bardziej kontrowersyjnych kwestii w ekonomii
rolnej.

Powszechna jest opinia, iz°'w rolnictwie amerykanskim dominujaca
role odgrywa wielka farma rodzinna. Aczkolwiek jest ona wielka, opiera
sie o wlasng prace czlonkéw rodziny, gdyz — jak sie twierdzi — postep
techniczny, mechanizacja i automatyzacja najbardziej pracochlonnych
czynno$ci pozwalajg eliminowaé prace najemng, w wyniku czego naste-
puje dekapitalizacja amerykanskiego rolnictwa. Poglad ten, jakkolwiek
jest do$¢ powszechny, wymaga jednak rewizji. ;

Stosowana aktualnie w amerykanskiej literaturze ekonomiczno-rol-
nej definicja farmy rodzinnej zawiera nastepujgce gilowne elementy:

1) farma musi byé gléwnym Zrédiem dochodu rodziny farmerskiej (nie
precyzuje sie jednak blizej co to znaczy ,,gléwnym”), -

2) kierujgcy farmg (wilasciciel, dzierzawca) lub czlonkowie jego rodziny
wykonujg wiekszo$é funkcji kierowniczych,

3) czlonkowie rodziny farmerskiej uczestniczg regularnie w pracy na
farmie, dajgc ze swej strony istotng cze$¢ nakladdéw pracy zwigza-
nych z prowadzeniem farmy.

Definicja ta jest bardzo szeroka i poszczegoélne jej elementy sformu-
lowane zostaly dostatecznie malo ostro, aby zmiesci¢ prawie wszystkie
farmy, jakie istniejg w Stanach Zjednoczonych. Nie moze ona stanowic¢
oczywiscie podstawy do naszej analizy tego zlozonego fenomenu, jakim
jest obecnie amerykanska farma rodzinna.

Punktem wyjscia do okre§lenia charakteru farmy moze by¢ tylko
analiza form wlasno$ci podstawowych srodkéw produkeji oraz stosun-
kow pracy. Zaczniemy od tego drugiego.

Ostatni spis rolny ujawnit, iz 349235 farm amerykanskich (11%0)
zatrudnia robotnikéw najemnych diuzej niz 150 dni w ciggu roku. Licz-
be robotnikéw najemnych ustalono za$ na 889 581. Te grupe farm uzna¢
mozna za typowo kapitalistyczng, gdyz mamy tu do czynienia ze stalym
najmem sily roboczej. Przewazajgca czeé¢ tych farm, mianowicie 208 531,
zatrudnia jednego robotnika najemnego; sg jednak i takie (10 635), ktore
zatrudniaja 10 robotnikéw lub wiecej. Statystyka tych farm przedsta-

wia sie nastepujgco:

5 United States Census of Agriculture; 1950. Washington, D.C., 1952, U.S.
Government Printing Office, vol. II
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Farmy zatrudniajgce robotnikéw

najemnych 150 dni w roku i wiecej® — 349 235 100,0%/¢
- w tym: 1 robotnika — 208 531 ' 59,8%0
2 robotnikow — 69 402 20,0%0
3 lub 4 robotnikow S 41 403 11,8%6
5—9 robotnikéw — 19 264 5,5%0
10 i wiecej robotnikow — 10 635 2,9%%

Przedstawiony tu obraz jest daleko niepelny, gdyz pomija robotni-
kéw zatrudnionych mniej niz 150 dni w roku. W 1964 r. do ktdérego od-
nosza sie przytoczone dane. Liczbe robotnikéw rolnych, ktérzy otrzy-
mywali place roboczg, szacowano na 3 370 tys. osob, za$ ostatnie szacunki
(dotyczace roku 1966) wymieniajg 2 703 tys. osOb?. Wsrdd nich jest
1634 tys. robotnikéw, ktorzy pracujag w rolnictwie dluzej niz 25 dni
w roku i otrzymuja place robocza. Jeszcze inne dane, ktéore do grupy
robotnikéw najemnych zaliczajg tylko tych, ktérzy pracowali pelny
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Rys. 4. Zatrudnjenie w rolnictwie Stanéw Zjednoczonych w latach 1940—1966
Zrodio: s@‘?rn;' ln’e,omeélstate_estimates 19491966, ‘Supplement to the July 1967, ,,Farm Income
ituation”, s. 81. - '

6 United States Census of Agriculture; 1964, op. cit., vol. iI, Chapter 7, s. 718,

tab. 17. -
7 Agricultura Statistics, 1967, op. cit., s. 529, tab. 652.
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tydzien w czasie przeprowadzania spisy, wymieniajg liczbe 16

w 1964 r. § 1360 tys. robotnikée w 1966 .5 2 ¢ 100 s
B qeéli ..pozostaé przy tym ostatnim, bardzo umiarkowanym szacunku,
stW1erdz_1(: Wwypada, iz najem sily roboczej maleje wolniej niz ogélne
zatrudm.eme w rolnictwie. Sprawa polega na tym, iz ewolucji stosunkow
pracy. nie mozna ocenia¢ wylgcznie w oparciu o statystyke najmu sily
roboczej. Rzeczywiscie, liczba robotnikéw najemnych maleje, ale jest to
rezulta‘g ogolnych proceséw rozwojowych, zwigzanych z substytucjg
pracy zywej przez kapital. W okresie 1949—1966 liczba ludnoéci rol-
nicze] zmalala prawie o polowe, zatrudnienie produkcyjne w rolnictwie
spadio o 48", za$ liczba robotnikéw najemnych — tylko o 40% (lgczna
liczba robotnikéw najemnych zmalala w.tym czasie o 33%0, za$ liczba
zatrudnionych diuzej niz 25 dni w roku — o 43%).
. Procentowy udzial robotnikéw najemnych w ogoélnej liczbie oséb
pro'olukcyjnie zatrudnionych w rolnictwie ksztaltowal sie w okresie po-
~ wojennym nastepujgco: 9 , :

1949 — 226 . 1958 — 26,4

1950 — 23,5 1959 — 26,7 °
1951 — 23,3 1960 — 26,3
1952 — 23,4 1961 — 27,3
1953 — 22,9 : 1962 — 27,1
1954 — 24,2 - 1963 — 27,4
1955 — 24,1 , - 1964 — 27,1
1956 — 25,0 1965 — 26,5

1957 — 25,3 1966. — 26,1

Tak wiec, ciezar gatunkowy pracy najemnej w rolnictwie amerykan-
skim nie maleje, a nawet powoli rosnie (przy dos$¢ duzych wahaniach
z roku na rok), co pozwala wnioskowa¢, iz mamy do czynienia z poste-
pujacg kapitalizacjg rolnictwa amerykanskiego. Trend ten jest dobrze
widoczny réwniez na rysunku 4. ‘ _

Obraz ten uzupelni¢ warto statystyka farm korzystajacych z najmu
sily roboczej. W tym zakresie dysponujemy danymi Spisu Rolnego
z 1964 r. W oparciu o statystyke wydatkéw produkecyjnych ustalono, iz
z najmu korzysta 1585022 farm, czyli 50,2%6 wszystkich farm w kraju.
Jest to wiec wskaznik bardzo wysoki. Potowa farm 'amerykanskich za-
trudnia, w mniejszym lub wiekszym stopniu, sile najemng, przy czym
119/ farm, jak juz wspominaliSémy, korzysta z najmu stalego (chodzi
o farmy zatrudniajgce robotnikéw diluzej niz 150 dni w roku).

Specjalna uwaga nalezy sie tym farmom, ktére na oplate sily na-
jemnej wydaja rocznie wigcej niz 2 500 dol. Suma ta réwna sie bowiem
przecietnej ptacy za 75 tygodni pracy, co odpowiada zatrudnieniu 1,5
robotnika w ciggu roku. W 1964 r. farm takich bylo w Stanach Zjedno-
ezonych 12,5%0 (wéréd farm handlowych 17%), podczas gdy w 1959 r.
tylko 8,5%. Najwiecej jest ich wérdd farm specjalizujacych sie w pro-
dukcji sadowniczej — 41,2% (w 1959 r. — 38%), a nastepnie idg w ko-

8 Agricultural Statistics; 1967, op. cit., s. 526, tab. 649 i s. 528 tab. 651.
9 Jak wyzej. ) . :
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lejnoci farmy uprawiajace rosliny specjalne — 23%s (25,4%0) 10, farmy
warzywnicze — 21,8%0 (36,8%0); rancza — hodowlane — 15,1%/0 (16,6%0);
farmy specjalizujace sie¢ w uprawie bawelny — 14% (12%0); farmy dro-
biarskie — 9,7% (9,4%0); mleczarskie — 8,8%0 (7,9%0); zbozowe — 5,5%0
(4,9%0); hodowlane — 5,5%0 (5,4%) i farmy specjalizujace si¢ w uprawie
tytoniu — 4,1%0 (2,1%).

Jest tedy watpliwg teza, iz rolnictwo amerykanskie reprezentuje
sobg typ rolnictwa drobnotowarowego w écistym tego slowa znaczeniu.
Jakkolwiek dominujaca pozycje zajmuje tu nadal farma rodzinna, sto-
sunki pracy, ktoére moglibySmy okregli¢ - jako typowo kapitalistyczne,
zajmuja tu pozycje znaczgcg. Tak wiec w sensie ekonomicznym spoty-
kamy tu dwa wyksztalcone i istniejgce obok siebie typy stosunkéw pro-
dukcji: drobnotowarowe i kapitalistyczne. Nic nie wskazuje na to, aby
sektor kapitalistyczny kurczyl sie. Przeciwnie,  wykazuje on tendencje
do ekspansji. :

Farmy wedlug form wlasnoSci §rodkéow produkeji

Ze wzgledu na formy wilasno$ci ziemi amerykanska statystyka rolna
dzieli wszystkich farmeréw na: (1) whascicieli pelnych; (2) wiascicieli
cze$ciowych; (3) zarzadzajacych farmami i (4) dzierzawcow. W ostatnich
latach dokonaly sie do$é glebokie zmiany w strukturze farm wedlug
form wlasnosci srodkéw produkeji, ktére — jak zobaczymy — wskazujg
na umachianie sie sektora kapitalistycznego w rolnictwie amerykanskim.

Najwiekszg grupe stanowia wlasciciele pelni (full owners). Jest ich
w tej chwili 57,9%. Odsetek full owners wzrasta systematycznie od
od 1930 r., chociaz ich sila ekonomiczna stale spada. Typ ten wystepuje
przede wszystkim w mniejszych grupach obszarowych. Wiecej niz po-
towe (53,9%0) farm typu full owners stanowia farmy matle (do 100 akrow).
W wiekszych grupach obszarowych jest ich niewiele; zaledwie 5%
full owners posiada farmy wieksze niz 500 akrow. Jak wykazat ostatni
Spis Rolny, wlasciciele peini stanowig 65%¢ farmeré6w w grupie do 10
akréw, ponad 70% w grupach 10—99 akrow i tylko 22,5%¢ w grupie po-
nad 1000 akréw. W miare wzrostu obszaru farm maleje, i to do§¢ znacz-
nie, odsetek full owners, wzrasta natomiast udziat farm typu part owner.
_ Co prezentuje sobg farma typu full owner? Jak z jej definicji wy-
nika, cala ziemia stanowi prywatng wlasno§¢ farmera. Nie znaczy to,
ze farmer jest wiascicielem pozostalych $rodkéw produkeji, zwlaszceza
maszyn. Te ostatnie stanowia niekiedy wlasnosé zespolowa (spoiki ma-
szynowe)‘ lub tez przedsiebiorstw prywatnych, ktére trudnig sie wy-
pozyczaniem ciezszych maszyn i sprzetu rolniczego. Druga cechy szcze-
gélng farm typu full owner jest to, ze w przewazajgcej mierze sg to
farmy rodzinne, a wiec oparte na pracy wiasciciela i czlonkéow jego ro-
dziny. Nie znaczy to jednak, ze nie ma od tego wyjatkéw. Czes¢ farm
tej grupy korzysta z najemne]j sily roboczej, ale farmy rodzinne w $cis-
lym tego slowa znaczeniu sg tu typem dominujacym. Elementy kapita-
lizmu rozwinely sie tu najstabiej. Pod wzgledem charakteru stosunkow

© 10 W nawiasach podajemy wskazniki dla 1959 r.
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produkcji przypominaja one (bardziej niz inne typy farm) drobnotowa-
rowg gospodarke chlopskg w Polsce i innych krajach europejskich. By-
loby jednak uproszczeniem traktowaé ten typ farm jako dominujgcy
w rolnictwie amerykanskim, choé — trzeba przyzna¢ — poglad taki jest
dos¢ rozpowszechniony, nie tylko w Stanach Zjednoczonych. Farmy typu
Jull owner stanowiag 57,99 wszystkich farm w kraju, a posiadajg tylko
29% ziemi rolniczej. Typ full owner jest wiec charakterystyczny dla
rolnictwa amerykanskiego (gdy chodzi o ilo$é farm), ale nie jest do-
minujgcy, zaréwno gdy idzie o posiadane $rodki produkcji (ziemie i ka-
pital), jak i rozmiary produkeji rolniczej. Mozna powiedzie¢ nawet wie-
cej — farmy full owner sg typem zanikajgcym, tracgcym szybko swéj
dawny dynamizm i sile ekonomiczng. Farmy te bronig sie przed infil-
tracjag elementow kapitalistycznych, ale — jak do$wiadezenie pokazuje
— malo skutecznie. Koncentracja ziemi lamie granice gospodarstwa ro-
dzinnego, rozsadza je i spycha na margines. Juz z tego tylko faktu, ze
polowa farm typu full owner ma mniej niz 100 akréw, wynika niezbi-
cie, ze skazane sg one na degradacje i powolng likwidacje.

Jesli problem struktury amerykanskiego rolnictwa traktowaé roz-
wojowo, to typem najbardziej dynamicznym i powoli zdobywajacym
sobie pozycje dominujacg — jest typ farmy part owner. W prostym
przekladzie na jezyk polski okreslamy je jako farmy oparte o czeiciowsg
wlasnosé ziemi (wlasciciele czeSciowi), ale nie oddaje to istoty sprawy.
Farmy typu part owner sg zjawiskiem zlozonym. W istocie rzeczy wy-
stepujg tu dwie grupy farm. Pierwszg stanowig farmerzy, ktérzy posia-
dajg wilasng ziemie, ale w celu zwiekszenia skali produkecji i podniesienia
efektywnosci gospodarowania — pewng ilo$¢ ziemi dodzierzawiaja.
W ten sposéb sa oni wlascicielami tylko czesci swojej farmy. Druga
stanowig farmy zorganizowane na wzér kapitalistycznych spétek akeyj--
nych. Kilku lub nawet wielu farmeréw ma swoje udzialy w danej far-
mie, przy czym udzialy te wnosi sie zaréwno w postaci ziemi, jak i ka-
pitatu. Farma tego typu ma wlasne kierownictwo i egzystuje podobnie
jak spoétka akcyjna 11, ‘ ' ‘

Zaréwno farmy grupy pierwszej jak i drugiej sa produktem procesu
koncentracji ziemi i kapitalu w rolnictwie amerykanskim. Powstajg one,
aby sprostaé nasilajgcej sie konkurencji. Sg to wiec przewaznie organiz-
my wielkie (Srednio 681,7 akréw). 50—60%/y farm powyzej 100 akrow jest
wlasnie zorganizowanych na tych zasadach. W mniejszych grupach
obszarowych wystepujg one stosunkowo rzadko; wséréd farm do 100
akréw jest ich tylko 6—149%/. ' .

O dynamizmie tej grupy farm $wiadczy fakt, ze jesli w 1900 r. bylo
ich tylko 7,9%, to obecnie jest ich 25%. Wazniejsze jest jednak to, ze
ro$nie szybko ich sila ekonomiczna; W 1900 r. grupowaly one 14,9%%
wszystkich .ziem, obecnie za$§ dysponuje prawie polows ziem rolniczych
w kraju (48%). W okresie powojennym ekspansja omawianej grupy
farmeréw byla szczegélnie duza. Ich sila ekonomiczna wzrastala znacz-

" 11 Obecnie dyskutowana jest w Stanach Zjednoczonych koncepcja tworzenia
na tej zasadzie pewnego typu farm rodzinnych. W o0g6lnym zarysie polega ona na
tym, Ze farme. po rodzicach ‘obejmuje syn lub cérka, a pozostali czlonkowie ro-
dziny (rodzefistwo) sg udzialowcami w jego farmie, z prawem do otrzymywania
dywidend (lub innych form dochod6éw) ‘ na "koncu’ kazdego roku obrachunkowego.
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nie szybciej niz przed wojna. Jedli tendencja ta utrzyma sie to prze-
widywaé mozna (w oparciu o ekstrapolacje dotychczasowych trendow),
iz w 1980 r. farmy typu part owner dysponowac bedg 60—62%/0 wszyst-
kich ziem rolniczych w kraju i bedg typem bezwzglednie dominujacym.
Takie sg tendencje rozwojowe i nic nie wskazuje na to, aby miaty by¢
odwrécone. Spodziewat sie raczej mozna, iz beda si¢ one nasilac.

Trzeciag grupe farmerow amerykanskich stanowia zarzadzajacy far-
mami (managers). Farm takich nie jest wiele (tylko 0,6%0 ogblnej liczby
farm w kraju), ale ich sila ekonomiczna jest proporcjonalnie duza. Co
dziesigty akr ziemi rolnicze] znajduje sie w rekach managerow.

Co reprezentuje sobg ten typ farm? Manager nie jest wlascicielem
srodkow produkeji. Nalezg one zwykle do o0sob prywatnych (admini-
stracji panstwowej, itp). Manager jest wigc pracownikiem najemnym.
Jest to wiec przedsiebiorstwo klasycznie kapitalistyczne, gdy chodzi
o jego istote, cho¢ forma jego organizacji i zarzgdzania ma wiele wspo6l-
nego z folwarkiem feudalno-kapitalistycznym. Farmy, 0 ktérych mowa,
opierajg sie wylgcznie o najemng sile robocza. Sa to przewaznie przed-
siebiorstwa wielkie. Srednia farma tego typu ma 63693 akra i jest
z goérg 9-krotnie wigksza od farmy typu part owner oraz 36-krotnie
wieksza od farmy full owner. W okresie przedwojennym odsetek farm
zarzadzanych przez managerow zmalal, natomiast w latach powojennych
wykazuje on stalg tendencje do wzrostu, cho¢ wzrost ten nie jest bar-
dzo wysoki. Wzrost ilosci ziemi w tej grupie farm wynika gltownie stad,
se dla wielu bogatych ludzi ziemia jest doéé atrakcyjng forma lokaty
kapitatu, zwlaszcza W rejonach, ktére maja perspektywe rozwoju prze-
mystowego. Niekiedy kupno siemi ma charakter spekulacyjny i jest
jedng z form businessu. Wskazuje na to systematyczny wzrost cen
ziemi.

Czwartg grupe farmerow amerykanskich stanowig dzierzawcy (te-
nants). Do grupy tej zalicza sie tylko tych farmeréw, ktorzy w ogoble nie -
posiadajg wlasnej ziemi i cate farmy dzierzawig od prywatnych wias-
cicieli, ktéorzy badz wyemigrowali do miast, badz znajduja sie w wieku
emerytalnym i nie s w stanie prowadzi¢ farmy, badz tez zmuszeni sg
przez rézne okolicznosci do zmniejszenia swoich farm. Jest w koncu
znaczna cze$é farmeréw, ktorzy dzierzawia ziemie od landlordow, kapi-
talistow ziemskich lub réznorodnych zrzeszen i towarzystw.

Grupa dzierzawcow nie jest jednolita. W zaleznosci od formy w ja-
kiej placg oni czynsz dzierzawny, dzierzawcow dzieli sie na: cash tenants;
share — cash tenants; crop — share tenants; livestock — share tenants
i innych.

Grupa cash-tenants obejmuje tych dzierzawcow, ktorzy placg czynsz
dzierzawny (rente) w formie pienieznej, ustalany badz dla calej farmy
lub tez na 1 akr. Farmy te koncentrujg si¢ w gesto zaludnionych rejo-
nach Stanéw Zjednoczonych, a wiec w poblizu wielkich miast i o$rod-
kow przemystowych. ,

Share-cash tenants sa to dzierzawcy, ktérzy czeS¢ czynszu dzierzaw-
nego placg w formie pienieznej, czes¢ za§ w postaci produktéw rolnych
(roSlinnych lub zwierzecych). Farmy te koncentrujg sie w $rodkowe]
i p6inocnej czeSci Standéw Zjednoczonych.

Crop-share tenants sg to dzierzawcy, ktorzy caly czynsz dzierzawny
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placg wylgcznie w produktach ro$linnych. Na potudniu Stanéw Zjedno-
czonych, gdzie jest ich najwiecej, farmeréw tych nazywa sie croperami.

Livestock-share tenants placg czynsz dzierzawny wylgcznie w postaci
produktéw zwierzecych. Koncentruja sie one w stanach Srodkowych
i péinocnych.

Do ,,innych” zalicza sie tych dzierzawcow, ktérzy badZ w ogéle nie
placg renty, badz tez dzierzawig ziemie tylko za podatki lub za okreslo-
ny wkiad inwestycyjny w budynki.

Spis Rolny z 1964 r. wykazal, ze w calych Stanach Zjednoczonych
byto 539 921 dzierzawcow, w tym 12; a

ilosé procent
cash tenants * 102 166 18,9
share-cash tenants 103 197 19,1
crop-share tenants 199 884 37,0
livestock-share tenants 60 571 11,2
innych 64 652 13,8

System dzierzawny rozpowszechniony jest w szczegélnoéci na po-
tudniu Stanéw Zjednoczonych, gdzie zarejestrowano 253500 dzierzaw-
cOw, a wiec 47% ogdlu dzierzawcodw kraju. Dzierzawa rozpowszechniona
jest wéréd najbiedniejszej ludnogci kolorowej. Wsréd biatych jest tylko
15,3% dzierzawcoéw, natomiast wéréd kolorowych — az 43,1%, a na
~ potudniu — 44,69, ‘

Dzierzawcy stanowig 17,19/ wszystkich farm amerykanskich, ale
majg w swoich rekach tylko 13% ziem uprawnych (144,9 mln akrow).
Tylko 2,8% tych ziem dzierzawig farmerzy kolorowi; reszta znajduje
sie w rekach ludnosci bialej. Farma prowadzona przez dzierzawce ko-
lorowego ma przecietnie 46,3 akra, za§ przez dzierzawce bialego —
310,6 akra.

System dzierzaw podlegal dosé istotnym zmianom na przestrzeni
ostatnich dziesiecioleci. Przede wszystkim stwierdzamy, ze systematycz-
nie maleje ilo§é¢ i odsetek farm dzierzawnych ogélem. Znikajg one prze-
de wszystkim w wyniku poglebiania si¢ proceséw koncentracyjnych.
Farmy dzierzawne jako najmniejsze i najstabsze — podupadajg naj-
szybciej i sa pochlaniane przez wielkie przedsiebiorstwa rolne. Maleje
tez odsetek ziem znajdujacych. sie w rekach dzierzawcoéw, choé¢ wolniej
niz ilo§¢ farm. Tendencje zwyzkowy wykazuje dzierzawa na zasadach
share-cash, a wiec laczenie czynszu pienieznego ze $wiadczeniami natu-
ralnymi. Jesli w latach 1910—1920 farm takich bylo tylko 6% (w sto-
sunku do ogélnej liczby farm dzierzawnych), w 1950 r. — okolo 13%, to
obecnie jest ich juz 20%. Obserwuje sie doéé szybki zanik dzierzawy
typu livestock-share. Analogiczng tendencje cho¢ nieco stabszg obserwu-
jemy w grupie dzierzawcéw crop-share. Renta pieniezna (cash) nie wy-
kazuje jednoznacznej tendencji. Do 1959 r. ciezar tych dzierzaw malal;
ostatni spis zarejestrowal jednak pewien wzrost udziatu tych farm.

Sumujac te rozwazania mozemy stwierdzié, ze przy ogélnym spadku
(absolutnym i wzglednym) farm dzierzawnych obserwujemy wyrazny
wzrost dzierzaw typu share-cash, stabilizacje (w ostatnich latach) renty

12 United States Census of Agriculture; 1964, op. cit., vol. II, Chapter 8, s. 763,
tab. 5.
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pienieznej i szybki spadek form renty naturalnej, placonej w formie
produktéw ro$linnych lub zwierzecych.

Interesujacym uzupelnieniem analizy systemu dzierzaw bedzie
z pewnoscig statystyka czynszu dzierzawnego. W tym zakresie dyspo-
nujemy danymi od 1929 r. Wynika z niej, ze w_ciagu ostatnich 37 lat
renta placona corocznie przez dzierzawcéw landlordom wzrosla z gorg
trzykrotnie. W okresie powojennym (w latach 1949—1966) dzierzawcy
wyplacili wlascicielom ziemskim rente na sume 21 403 min dol., co sta-
nowi 9%/¢ zrealizowanego przez wszystkich farmeréow w tym czasie do-
chodu netto. W poszczegdlnych latach wydatki te ksztaltowaly sie
w mlin dol. nastepujaco: 3

1949 — 1107 1958 — 1161

1950 — 1233 1959 — 1011
1951. — 1368 1960 — 1007
1952 — 1421 1961 — 1106
1953 — 1214 1962 — 1129
1954 — 1159 1963 — 1190
1955 — 1057 1964 — 1220
1956 — 1109 1965 — 1353

1957 — 1029 1966 — 1527

Jakkolwiek ilogé farm dzierzawnych oraz ilo§¢ ziem dzierzawionych
maleje, renta utrzymuje sie od dawna na tym samym mniej wiece]j po-
ziomie, a ostatnio, od 1960 r. poczawszy, wykazuje nawet tendencje do
szybkiego wzrostu (udzial renty w ogélnych wydatkach produkcyjnych
na rolnictwo wzrost z 3,8% w 1960 r. do 4,6% w 1966 r.). W pewnym
stopniu jest to rezultat nasilajacych sie proceséw inflacyjnych, ale nie
tylko. Decydujacy wplyw wywiera tu wzrost cen ziemi i podazajacy za
tym wzrost stawek czynszu dzierzawnego. :

Farma rodzinna w systemie gospodarki kapitalistycznej

Gdy moéwimy o charakterze stosunkéw produkeji, nie mozemy roz-
wazan zawezié tylko do waskiej sfery produkeji rolniczej. Uwzglednié
trzeba réwniez sfery z rolnictwem bezposrednio zwigzane i je obslugu-
jace: handel rolny (skup i zaopatrzenie rolnictwa), kredyt, transport itd.
Rolnictwo, rozumiane $cisle jako wytwérczosé produktéw rolnych oraz
zwigzane z nim bezposrednio galezie gospodarki narodowej okre$la sie
mianem agribusinessu. Gdybys$my zanalizowali stosunki wlasnoSciowe
i stosunki pracy w skali calego agribusinessu, to musieliby$my stwier-
dzié, iz 6w sektor drobnotowarowy jest tak silnie spleciony i tak inte-
gralnie powigzany z sektorami gospodarki kapitalistyczne], ze nie mogg
one nie wywiera¢ wplywu na ksztalt i charakter stosunkéw produkeji
w samym rolnictwie. Amerykanska farma rodzinna egzystuje w otocze-
niu kapitalistycznym i je§li nawet sama nie jest przedsiebiorstwem ka-

13 Agricultural,stétistics; 1967, op..cit., s. 575, tab. 695.

8 — Zagadnienia ekonomiki



114 Augustyn Wos

pitalistycznym, przejmowaé¢ musi z zewnatrz pewne reguly zachowania
si¢, myslenia ekonomicznego, kalkulacji itp. Jakkolwiek farmer nie jest
kapitalista, my$li i postepuje jak kapitalista, gdyz inaczej niechybnie
zostalby zniszczony przez konkurencje. W szczegélnosci musi on przejac
z sektora kapitalistycznego i konsekwentnie stosowaé zasady rachunku
ekonomicznego. Musi on postepowaé tak, jak gdyby celem jego dzialal-
nosci byla maksymalizacja zysku, analogicznie jak w przedsiebiorstwie

kapitalistycznym.
Rozwdj gospodarczy, naplyw do rolnictwa przemystowych $rodkéw
produkcji, postepujgca koncentracja ziemi i kapitalu — wywierajg de-

cydujgcy wpltyw na charakter stosunkéw produkeji w rolnictwie amery-
kanskim i na ewolucje charakteru farmy rodzinnej. Przestaje ona by¢
gospodarstwem klasycznie rodzinnym przejmujgc z sektora kapitali-
stycznego zaréwno formy wladania Srodkami produkeji, zasady organi-
zacji zarzadzania, stosunki pracy, jak i motywy dzialalno$ci gospodar-
czej. Oto jak istote i ewolucje amerykanskiej farmy rodzinnej charak-
teryzuje L. K. Soth. TradycjonaliSci — pisze on — =zaniepokojeni sg
ewolucjg amerykanskiej farmy rodzinnej. Starajg sie oni naklonié¢ rzad,
aby zrobit wszystko co jeszcze da si¢ uczyni¢ dla ratowania dawnego
ksztaltu farmy. Wielu ludzi, zwlaszcza zyjgcych w duzych miastach, ma
catkowicie bledny poglad na wspolczesng farme amerykansks. Widza ja
oni jako gospodarstwo na wpél samowystarczalne, niezaleznie od rynku,.
wytwarzajgce dla siebie nie tylko $rodki zywnos$ci, ale rowniez inne
dobra konsumpcyjne. Takie farmy juz dzi§ nie istniejg. Male, prymi-
tywne technicznie, nisko dochodowe i niskotowarowe farmy podupadajg
bardzo szybko — i to jest postepowe. Male farmy rodzinne nie mogg
istnie¢ w spoleczenstwie wielkiego businessu, gdzie rynek jest zintegro-
wany i sila (market power) zastgpita wolny rynek z jego wolng konku-
rencjg. Nowoczesna farma rodzinna jest dzi§ mocniejsza — pisze L. K.
Soth — niz kiedykolwiek przedtem byla. Ta nowoczesna farma prowa-
dzona musi by¢ na wzér businessu (business enterprise), w ktérym wiek-
szos¢ nakladéw pracy i kierownictwa pochodzi od farmera i czlonkéw
jego rodziny. ,,Ten rodzaj farmy rodzinnej nie zanika, ale ma tendencje
do dominacji w sektorze rolniczym. Wtlasciciel farmy rodzinnej nie jest
dzi§ odizolowany, na wpdl samowystarczalny i niezalezny jak byl jego
dziadek. Jest prawda, ze jest on zalezny od galezi nierolniczych, nie
moze on gospodarowaé¢ bez materiatow pednych. Jest on zalezny od
rzadu, chociaz czasem tego nie odczuwa. Jest on czeScig nowoczesnej,
industrialnej gospodarki” 14, '
Studia nad amerykanskg literatura ekonomiczno-rolniczg i oficjalnymi
dokumentami rzadowymi (a takze bezposrednie dyskusje i obserwacje)
ujawniajg do$é ostrg sprzecznosé pomiedzy rzeczywistoScia a pewnymi
ideami i wyobrazeniami o tej rzeczywistosci. Problem polega na tym,
ze farma rodzinna, jako farma organizacji produkecji i instytucja spo-
leczno-ekonomiczna, niewatpliwie przezyla sie. Ewoluuje ona — i to
do$¢ szybko — w Kkierunku wielkiego przedsiebiorstwa kapitalistycz-
nego. Jakkolwiek droga ta nie jest prosta, kierunek zmian jest jasny.
Z drugiej jednak strony ten typ farmy traktuje sie oficjalnie jako pod-

14 L. K. Soth: The family farm and the farm family. W: What’s ahead for the
family farm”. Ames 1966, the Iowa State — University Press, s. 4. :
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stawe amerykanskiej polityki rolnej. Na niej opierajg sie wszystkie rza-
dowe programy dotyczace rolnictwa. Powoluje sie do zycia i popiera
réznorodne organizacje, instytucje, towarzystwa itp., ktérych celem jest
podtrzymywanie egzystencji farm rodzinnych. Wynika to nie tyle z sen-
tymentu do starych instytucji gospodarczych, ile z przestanek polityczno-
-ekonomicznych. Farma rodzinna jest ostojg wlasnoSci prywatnej i —
jak to sie moéwi — ,,wolnosci ekonomicznej”’ 5. Tu jeszcze egzystuja
relikty wolnej konkurencji kapitalistyczne].

Istniejg wiec polityczno-ekonomiczne racje, dla ktorych utrzymanie
status quo w dziedzinie ekonomicznej struktury rolnictwa jest poza-
dane 16, Nie mozna jednak nie dostrzec, ze rzeczywistos¢ silnie sie temu
przeciwstawia, bezpardonowo obchodzac sie z wlasno$cig farmerskg.
,Ideal farmy rodzinnej — jak pisze cytowany wyzej L. K. Soth —
wszedl w konflikt z innym idealem amerykanskiego zycia, mianowicie -
z wolnym przedsiebiorstwem, ktére nie toleruje putapéw w bogaceniu
sie jednostek”. C. E. Biskop i K. L. Bachman 17 pisza natomiast, ze wzrost
obszaru farm i skali produkeji wchodzi w konflikt z ideg farmy rodzin~
nej, gdzie praca i kierownictwo spoczywajg w jednym reku. Doprowadzi
to z pewno$cig do takiej sytuacji, jaka istnieje w wielu innych galeziach
gospodarki kapitalistycznej, gdzie kierownictwo, praca i kapital sg od
siebie oddzielone. Jest to wiec perspektywa ewolucji farmy rodzinnej
w kierunku przedsigbiorstwa typu kapitalistycznego.

15 Por. m. in. E. T. Benson: Freedom for farm. Garden City, New York 1960,
Doubleday and Company (Benson byl ministrem rolnictwa USA w rzgdzie Eisen-
howera); H. T. Breimyer: Individual freedom and the economic organization of
agriculture. Urbana, London 1965, University of Illinois Press.

16 Niektérzy wystepuja w obronie farmy rodzinnej ze wzgledéw ekonomicz-
nych. S. Andrews dowodzit w 1961 r., iz najwigksza zywotnoéé i racje bytu maja
farmy $rednie, ktére s podobno bardziej efektywne niz farmy wielkie. Poddawatl
on w watpliwosé, czy wielka wilasno§¢ ziemska stanowi rozwigzanie dla rolnictwa
amerykaniskiego. Por. S. Andrews: The farmer’s dilemma. Washington, D.C., 1961,
Public Affairs Press, s. 48—56. .

17 C. E. Bishop, K. L. Bachman: Structure of agriculture. W: Goals and values
in agricultural policy. Ames 1961. Iowa State University Press, s. 244.
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JERZY GROCHOWSKI
Instytut Sadownictwa
Skierniewice

ZMIANY W PRODUKCJI SADOWNICZEJ W EUROPIE

Przemiany organizacyjno-techniczne zachodzace w produkcji rolnej
calej Europy nie ominety takze i sadownictwa. W tym dziale produkeji
zmiany notowane w ostatnich pietnastu latach, szczegblnie sie uwypu-
klajg z uwagi na olbrzymie rezerwy tkwigce w tej produkcji, a mozliwe
do wykorzystania w warunkach intensyfikacji calego rolnictwa. W kra-
jach socjalistycznych, w ktorych zostala przeprowadzona pelna przebu-
dowa struktury rolnictwa, przystgpiono. do podnoszenia produkeji sa-
downiczej w pierwszym rzedzie w drodze likwidacji drobnych sadoéw
i zakladania sadéow wielkotowarowych, powiekszajac jednoczes$nie ich
0g6lng powierzchnie. I tak np. powierzchnia upraw sadowniczych w Cze-
chostowacji wzrosta z 44,8 tys. ha w 1955 r. do 65,9 tys. ha w 1966 r.
W Bulgarii natomiast tylko w okresie jednej pieciolatki (1961—1965)
zalozono 60 tys. ha sadéw. Podobny wzrost powierzchni upraw sadowni-
czych notujemy w Rumunii, gdzie docelowa powierzchnia sadéw w 1970 r.
wyniesie 420 tys. ha, podczas gdy w 1966 r. pod uprawami sadowniczymi
znajdowalo sie 350 tys. hal. Powazny, a moze i najwiekszy z krajow
socjalistycznych wzrost upraw sadowniczych w tym okresie mial miejsce
takze na Wegrzech. Jesli w 1961 r. plantacje sadownicze zajmowaly -tam
97,8 tys. ha, to juz w 1966 r. ich powierzchnia wzrosla do 172,4 tys. ha.

Na tle przytoczonych danych wzrost powierzchni upraw sadowniczych
w Polsce w ostatnim dziesiecioleciu byl takze znamienny. Jesli w 1955 r.
uprawy sadownicze zajmowatly okoto 200 tys. ha to w 1965 r. powierzch-
nia ich wzrosta do okolo 250 tys. ha.

Dynamiczny wzrost powierzchni upraw sadowniczych w ostanich la-
tach odbywa sie w ZSSR, gdzie w latach 1953—1963 powierzchnia upraw
sadowniczych wzrosta o 183 tys. ha. Po 1963 r. tempo wzrostu powierz-
chni sadéw i winnic w ZSRR nie maleje. Jesli w 1963 r. z powierzchni
4 486 tys. ha upraw sadowniczych uzyskano 6,4 mln ton owocéw, to plany
zbioréw owocoéw opiewaja na 28 mln ton w 1970 r. i na 58 mln ton
w 1980 r. przy odpowiednio zwiekszonej powierzchni upraw 2.

Przytoczone przyklady ilustrujgce rozwéj sadownictwa w krajach
socjalistycznych nie przypadkowo ograniczaja sie prawie wylgcznie do
powierzchni sadéw. Dla tych lat brak bylo jeszcze poréwnywalnych
wielkosci okreglajgeych wzrost masy towarowej. '

},Materiaky Miedzynarodowej Naukowo-Technicznej Konferencji Sadowniczej
Krajow RWPG. Miedzynarodowe Czasopismo Ogrodnicze, Warszawa, 1967.
. 2 Z. Soczek. Organizacja produkeji sadowniczej i obrotu owocami w ZSRR.
,Problemy zagospodarowania ziem 'gérskich”. PAN (Oddane do druku).
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We wszystkich krajach socjalistycznych (poza Polskg) wzrost po-
wierzchni upraw sadowniczych odbywa sie w oparciu o wielkie gospo-
darstwa uspolecznione. Najwicksze tempo tego wzrostu przypadlo na
lata, kiedy rolnictwo bylo niedostatecznie nasycone $rodkami produkeji,
co rzutowalo na wyboér drogi podnoszenia produkcji sadowniczej: wzrost
produkcji poprzez wzrost powierzchni upraw przy stosunkowo niskiej
dynamice wzrostu plonéw. Przykladem wolnego tempa wzrostu pro-
dukeji z powierzchni upraw sadowniczych w minionym okresie s§ na-
stepujgce dane 3: W dwunastoletnim okresie (1954—1965) Sredni roczny
przyrost produkeji owocow w Polsce wynosit 140 kg z 1 ha upraw sa-
downiczych, a w latach o mniej sprzyjajacych warunkach atmosferycz-
nych dla sadownictwa (1962—1965) przyrost ten zmniejszyt sie juz do
120 kg owocéw z 1 ha upraw sadowniczych (rys. 1). W tych samych
przedzialach czasowych roczny przyrost produkeji owocow w sadach
Instytutu Sadownictwa (3 tys. ha) ksztattowat sie odpowiednio 320
1700 kg z 1 ha (rys. 2). Brak $rodkéw produkcji odbija sie szczegdlnie
ujemnie na produkecji owocéw w latach trudniejszych dla produkeji. Na
przykiad w sadach Instytutu zaopatrzonych lepiej w $rodki produkeji
niz to ma miejsce w skali krajowej, w okresie lat 1961—1965 o malo
sprzyjajacych warunkach atmosferycznych dla produkeji, nastapil jej
znaczny przyrost w poréwnaniu z poprzednimi latami. -

Brak znaczniejszego wzrostu plonéw owocdéw w krajach odczuwajg-
cych brak odpowiednich $rodkéw produkeji, jest wskaznikiem trudnosci
z jakimi boryka sie ta galaz produkeji rolnej. Koniecznogé mozliwie szyb-
kiego zaspokojenia potrzeb ludnosci w owoce zadecydowaly o wybraniu
jedynej i skutecznej w tych warunkach drogi podniesienia stopnia za-
opatrzenia ludno$ci w owoce, to znaczy poprzez powiekszenie powierz-
chni upraw sadowniczych. Z punktu widzenia obecnego stanu zaopatrze-
nia sadownikéw krajow RWPG w s$rodki produkcji, przyjecie takiego
rozwigzania nalezy uzna¢ za zastepcze, o krotkotrwalym dzialaniu.
Natomiast gléwne rezerwy wzrostu produkcji owocéw nalezy widzieé¢
w dalszym podnoszeniu stopnia intensywno$ci produkeji w oparciu o no-
woczesne srodki i.nows technologie produkeji. :

Podczas, gdy w krajach RWPG nadal zajmowane sg nowe obszary
ziemi pod nasadzenia sadownicze w oparciu juz o nowoczesng techno-
logie produkcji4, w krajach rozwinietych Europy Zachodniej, a w szcze-
golnosci w krajach nalezacych do Wspélnego Rynku obserwujemy juz
skutki ekonomiczne dynamicznego rozwoju sadownictwa w ostatnich
dziesigciu latach. Do najwiekszych potentatéw owocowych Europy Za-
chodniej nalezy zaliczy¢ przede wszystkim Wiochy, Francje, NRF i Ho-
landie. W wyniku zalozenia nowych sadéw w latach pietdziesigtych we
Francji, obecny roczny ' przyrost produkcji sadowniczej wynosi okolo
350 tys. ton oowcow (bez cytrusowych), a produkcja w 1970 r. ma wy-
. nied¢ 4200 tys. ton. . .

Rozwéj nowoczesnego sadownictwa francuskiego odbywal sie w wa-
runkach szczegblnej opieki ze strony panstwa. Byt to okres sprzed orga=

8 J. ‘Grochowski: Linia trendu plonowania jako wskaznik: dynamiki wzrostu
produkcji sadowniczej. Prace Instytutu Sadownictwa T. XII, s. 426—434, 1968. -

"% Na przyklad w Polsce planuje sig zatozenie do 1985 r. 60 000-ha sadéw jedynie
w gospodarstwach pafistwowych. : :
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sadu w Zakladach Instytutu Sadownictwa
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nizacji Wspélnego Rynku. Usuniecie barier celnych w ramach krajow
nalezgcych do tej organizacji w 1968 r., to jest na dwa lata przed po-
czatkowo ustalong datg, stworzylo nowe warunki dla francuskich pro-
ducentéw owocéw. Dotychezas chronieni przepisami celnymi sadownicy
znalezli sie na arenie silnej konkurencji ze strony producentéw innych
krajow. Juz w sezonie 1967/68 polowa sadownikéw francuskich pro-
dukujgcych odmiane jablek Golden Delicious poniosta straty wskutek
niemoznosci sprzedazy tak duzej masy towarowej jednej odmiany. Nie
uchronity sie przed stratami nawet chlodnie. Okoto 50 tys ton tych owo-
céw musiano zniszczyé po wyjeciu ich juz z chlodni. Brak nabywcow
i zwigzane z tym przedluzenie okresu przechowywania spowodowatlo
psucie si¢ owocéw w chlodniach. Zbyt daleko posunieta specjalizacja
producentéw francuskich, a nawet calej Europy Zachodniej, w uprawie
jednej odmiany data o sobie znaé w sposob dosy¢ kosztowny.

Produkcja odmiany Golden Delicious zrobila gwaltowng kariere
wsréd producentéw i dlatego odmianie tej warto troche wiecej poswie-
ci¢ uwagi. Mogg o tym $wiadczyé dane tab. 1.

Tabela 1
Produkeja odmiany Golden Delicious w niektérych krajach
(w tys. ton)e

Kraj ‘ 1963 i 1967
Francja 355,2 774,1
Wlochy o 201,5 308,0
Holandia 36,8 113,0
Belgia 22,0 65,0
USA 220,0 320,0
Poludniowa Afryka 25,0 44,0
Nowa Zelandia 6,4 9,5
1zrael 12,0 20,0

Liban 30,0 65,0 -

a Golden Delicious. Gronten en Frutt, 30 October 1968.

. W tabeli podano kraje tylko z wiekszymi uprawami tej popularnej
odmiany jablek. Okazuje sie, ze sposréd przynajmniej stu odm1ap pro-
dukowanych jablek jedna z nich dominuje w sposéb zasadniczy i obej-
muje obecnie okolo 15% calej produkcji jablek w $wiecie. Dlatego tez
w latach o wyzszej podazy owocéw na rynek odmiana ta stajq sie od-
miang w pewnym sensie testows, wskazujac na stopieA nasycenia rynku
owocami. .

Roéwnolegle z gwaltownym wzrostem produkeji owocéw we Francji
obserwujemy identyczne zjawisko, ale jeszcze na wieksza skale, we Wio-
szech (tab. 2). . ) )

Dynamiczny wzrost produkcji obserwowany w ostatnich kilkunastu
latach w niektérych krajach Europy Zachodniej idzie w parze ze zmniej-
szeniem sie tej produkcji w innych krajach tej czesci kontynentu. We
Wioszech gléwnymi czynnikami stymulujgcymi rozwéj produkeji ogrod-
niczej sa warunki klimatyczne i stosunkowo tania sila robocza. We
Francji, poza korzystnymi warunkami, powazng role we wzroscie pro-
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Tabela 2
Rozwdj produkeji owocow w niektérych krajach EWGa
(w tys. ton) -
Wlochy Francja EWG
Rok ; -

jablka gruszki jablka gruszki jablka gruszki
1955 635 305 410 145 3335 1290 -
1960 1830 620 685 280 5575 1735
1965 2185 960 1215 315 5135 1695

% Selected Agri — Figures of The E. E. C. Ministry of Agriculture and Fisheries of the
. Netherlands, August 1967,

dukeji owocow odgrywa wysoki poziom fachowy producentéw (imigracja
z Algerii), zasoby ziemi i pomoc panhstwa. Kolonizatorzy francuscy, kté-
rzy utracili swoje plantacje w Algerii po powrocie do kraju zalozyli
w poludniowej Francji znaczng ilo§¢ kilkudziesieciu hektarowych sadéw
w oparciu o najnowocze$niejsze zdobycze nauki i techniki sadowniczej.
W bardzo korzystnych warunkach klimatycznych dla sadownictwa pa-
nujgcych w tym kraju, produkcja z nowozalozonych sadow juz w kilka
lat po ukonczeniu inwestycji miata dominujgce znaczenie na rynku owo-
cowym. Ale trzeba zwroéci¢ uwage na fakt, ze w warunkach zblizonych
do gry wolnego rynku oraz przy ograniczonych mozliwos$ciach konsump-
¢cyjnych owocow, wraz z rozwojem produkeji w jednych krajach naste-
puje proces zmniejszania tej produkcji w innych krajach.

. . Tabela 3

Zmiany w produkeji niektérych gatunkéw owocow w latach 19551965

(w tys. ton)?
Belgia Holandia I NRF

“Rok - ‘ - _ -

’ jablka “gruszki jablka gruszki jabltka ' gruszki
1955 250 125 240 120 1790 - 595
1960 165 65 380 135 2485 635
1965 165 45 375 90 1185 285

a N . o . .
Selected Agri — Figures of The E. E. C. Ministry of Agriculture .and Fisheries of the
Netherlands, August 1967. :

Typowym przykladem zmian gospodarczych zachodzacych w ostat-
nich kilkunastu latach w krajach rozwinietych gospodarczo jest Ho-
landia, znana z przodujgcej techniki produkeji ogrodniczej od bardzo
dawna}. Powstanie nowych centréw produkeji owocéw w Europie Za-
chodniej oraz zmiany w relacjach gospodarczych tego kraju, zmusily
ostatnio Holandie do zmiany profilu produkeji ogrodniczej. Uprawy po-
lowe zastepowane sg coraz czeSciej uprawami pod szklem.

W kraju tym, gdzie warunki- klimatyczne dla upraw sadowniczych
sg mniej korzystne producenci muszg szukaé rozwigzania na drodze



122 : ’ Jerzy Grochowski

Tabela 4
Zmiany niektérych wskaznikéw ekonomiczno-gospodarczych produkeji
owocéw w Holandii (W procentach)a

Wskazniki ' 1950 1955 , 1960 ) 1965
Koszt pracy 100 136 203 315
Koszty produkeji 100 102 113 158
Zbiér z jednostki powierzehni. 100 125 147 156
Powierzechnia upraw sadow-
niczych 100 85 80 67
Ilos¢ gospodarstw sadowni-
czych 100 90 84 53

o
P. A. Spoor. Some Business — Economic Aspects of Apple Growing in the Netherlands.
Landbouw-Economisch Institut Den Haag, 1966,

intensyfikacji produkcji w warunkach kontrolowanych. W ostatnich la-
tach Holendrzy z produkecjg truskawek przeszli do szklarni. W tej for-
mie produkcji na razie nie ma silniejszej konkurencji. Nalezy dodaé, ze
w niemalym stopniu do podjecia tej decyzji przyczynily sie polskie
truskawki. :

Ogromny wzrost kosztéw pracy w badanym okresie zmusit sadowni-
kéw do szukania mozliwogci znacznego zwigkszenia wydajnosci pracy.
Rezerwy podniesienia wydajnosci pracy znaleziono cze$ciowo w powiek-
szaniu upraw sadowniczych w gospodarstwie, co umozliwito czesciowg
mechanizacje prac. Nie mniejsze znaczenie w zmniejszaniu udzialu pracy
ludzkiej w produkecji sadowniczej miala zmiana techniki prowadzenia
sadéw. Zamiast dotychczasowych sadéw z drzewami wolno stojagcymi
wprowadzono system sadow szpalerowych. Pozwolilo to na zmniejszenie.
naktadéw pracy na 1 ha sadu gatunkéw ziarnkowych z 700—850 godzin
rocznie do 500—650 godzin rocznie, przy jednoczesnym podniesieniu
plonéw z jednostki powierzchni. Sady starego typu w czeéci zostaly
zrekonstruowane i adaptowane do nowoczesnych warunkéw produkeyj-
nych, a w czeSci zostaly usuniete lub pozostawione bez opieki, jako
obiekty ekonomicznie nie efektywne w prowadzeniu. Zmiany te dotknely
przede wszystkim sady najmniejsze, jako najmniej przygotowane do
walki konkurencyjnej o rynek zbytu. Zreszta jest to tylko fragment na-
turalnego w kapitalizmie procesu samolikwidacji drobnych gospodarstw
rolnych w warunkach nowoczesnych form gospodarowania., W sadow-
nictwie holenderskim jest on szczegélnie ostry z uwagi na wysokie
koszty robocizny. W tab. 5 zilustrowano zmiany w iloéci gospodarstw
sadowniczych w poszezegélnych grupach wg wielkosci. .

Przykilad zmian w sadownictwie holenderskim jest znamienng ilu-
stracjag hamujgcego dzialania rozdrobnionego rolnictwa w warunkach
nowoczesnej produkcji rolnej. EkonomiSci holenderscy juz od dawna
zwracajg uwage na zaniedbania i opbinienia w zakresie strukturalnej
przebudowy rolnictwa w swoim kraju.

W  zwigzku z wystepujagcymi zjawiskami nadprodukeji owocéw
w krajach Europy Zachodniej, odmienne niz u nas zadanie do spelnienia
maja takze ceny minimalne placone producentom owocow. W Polsce
zadaniem cen minimalnych jest podniesienie produkcji - owocéw i to
czgsto w oparciu o budzet panstwowy. W krajach Europy zachodniej
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rola cen minimalnych ograniczona jest do przyhamowania produkeji,
a fundusze przeznaczone na ten cel wplacane sg przez samych sadowni-
kéw 5. W Holandii na przyklad ze skarbu panstwa mozna uzyskaé¢ do-
tacje jedynie na likwidacje sadu (w wysokosci okolo 1500 guldenow
na 1 ha).

Biorz);;c pod uwage dynamike i kierunki zmian zachodzacych w pro-
dukeji sadowniczej w Europie, powinniSmy wyciagnaé¢ i ‘wykorzystac
z tego wnioski dla naszej polityki gospodarczej w tym zakresie.

- Tabela 5
Zmiany w iloéei gospodarstw sadowniczych w Holandii w latach
1960—1967¢
Powierzchnia gospo- Ubytek lub przyrost w % % (196
darstw w ha w stosunku do 1960) .
dot ‘ —55
1—2 —31
2—4 —19
4—6 : +7
6—8 +21
8--10 —+-23
10—15 —+26
ponad 15 +24
Ogélem —14

aG. S. Roosje. Trends in Orchard Planning in The Netherlands. Wilhelminadorp 1988.
(Referat wygloszony na Zjezdzie Sadowniczym w Anglii).

Ze wzgledu na konieczno$é podniesienia ilosci i jakosci produkcji
owocéw w kraju nieunikniona jest przebudowa dotychczasowej struk-
tury naszego sadownictwa. Nie chodzi nam o male sady znajdujgce sie
w obrebie prawie kazdego gospodarstwa rolnego, ale o sady produkujgce
owoce glownie na sprzedaz. Nalezy juz w tej chwili poczyni¢ kroki na-
tury administracyjno-organizacyjnej by uniknaé w przyszloSci obumie-
rania niedawno lansowanej idei modelu gospodarstwa sadowniczego.
Skutki dynamicznego rozwoju sadownictwa w catej Europie w najbliz-
szych latach dadzg znaé o sobie w postaci powaznej nadprodukeji owo-
c6w, a w naszych warunkach spadku ekonomicznej efektywnosci inwe-
stycji sadowniczych i dochodowosci gospodarstw. Dlatego zakladane
obecnie u nas sady powinny odpowiadaé nowoczesnym warunkom eko-
nomicznym, z uwzglednieniem niezbednego zaplecza technicznego
(transport, chlodnie, przetwornie). Nalezy szczegdlowo analizowaé ekono-
miczne uzasadnienie przekazywania kazdego kawatka ziemi pod uprawy
sadownicze - w warunkach braku innych artykuléw rolnych. Powinno
przeanalizowa¢ sie dokladnie przestanki udzielania pomocy finansowej
przez panstwo w ramach zakladania tzw. saddéw wzorcowych, ktérych
powierzchnia w wielu wypadkach nie przekracza 1 ha. Wszystkie dane
moéwia, Ze nalezy bezwzglednie podniesé dolng granice obszarows naj-
mniejszych sadéw towarowych, by stworzy¢ warunki dla stosowania
nowoczesnych form techniki produkcji sadowniczej.

5 Przy sprzedazy owocdw przez producenta dla spéidzielni potrgcona jest
pewna suma (procentowo) na fundusz cen minimalnych.
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KONSTANTY CZERNIEWSKI
Szkola Gléwna Gospodarstwa Wiejskiego
Warszawa

CELE I PRZEDMIOT REJONIZACJI W ROLNICTWIE!

Temat rejonizacji ma swoj bogaty, cho¢ nie zawsze — praktycznie biorge —
dostatecznie klarowny dorobek. Wydaje sie, ze ostatnio problematyka rejonizacyj-
na — jako temat badan — przesunela sig z ujgé charakteru centralnego i wielo-
krotnych tendencji koordynacyjnych na ustalenia indywidualno-§rodowiskowe.
Autorzy rejonizuja, pokazujg rozmieszczenie przestrzenne okre§lonych zjawisk,
bedacych przedmiotem ich zainteresowan, lub tez na przykladzie konkretnych
obszaréw analizuja 1 zalecaja nowe lub ulepszone techniki delimitacyjne, np.
z grupy metod taksonomicznych, porzadkujacych przedmioty wielocechowe, a wigc
aktualna stala sie analiza czynnikowa. . .

W okresie stusznej tendencji do racjonalnej koordynacji badah i oceny ich
praktycznej uzytecznoéci oraz mozliwoSci wdrozen zyskuje na sile pytanie co do
konkretnych zadah i przedmiotu rejonizacji. Jakiemu praktycznemu celowi ma ona
stuzyé, a w konsekwencji — co mianowicie ma byé rejonizowane? Czy interesujace
sprawy techniki delimitacji, bedace w swej istocie zagadnieniem wtérnym, tech-
niczno-wykonawezym nie przestaniaja nieraz sensu i przedmiotu ustalen
rejonizacyjnych.

Nie podejmujgc szczegélowej dyskusji teoretycznej na powyzsze pytania po-
ruszymy jedynie trzy zagadnienia: analizy zréznicowan terytorialnych pro-
dukcji rolniczej, trwato§ci ustaleA oraz stosunku do podziatu admini-
stracyjnego kraju.

Pokazanie i zanalizowanie zréznicowan terytorialnyeh dotyczy warunkow
i drodkéw produkeji rolniczej oraz podstawowych elementéw samej pro-
dukeciji (wynikéw), uksztaltowanej tymi warunkami i §rodkami. Czyli — inaczej
méwigec — zobrazowanie w sposéb poréwnywalny w ramach catego kraju: warun-
kéw naturalnych oraz stopnia zaopatrzenia w $rodki trwale i obrotowe. Wszystko
to m. in., a moze gléwnie, jako podstawa wyjéciowa, umozliwiajaca elementarng
diagnoze w zakresie rezerw produkeyjnych. Przeciez dopiero analiza zréznicowan
terytorialnych wraz z analiza lokalng przyczyn pozwoli na peine ustalenie mozli-
wosci i drég wykorzystania rezerw. Szerokie i skuteczne prace, podjete w tym za-
kresie nawet juz w poszezegblnych wsiach, opieraja sie na ocenach metoda bez-
posredniej ekspertyzy. Powstaje pytanie, czy w tej dziedzinie tak juz liczne usta-
lenia rejonizacyjne stuzg tworzeniu poréwnywalnego obrazu zréznicowan i rezerw
naszego rolnictwa? Czy nie wystepuje zjawisko zbytniego uteoretyzowania proble-
matyki rejonizacyjnej lub rozwigzan zbyt autonomicznych, nastawionych na infor-
macyjne, opisowe pokazywanie rejonéw bez ogladania sie na wspdlny cel i po-
réwnywalnosé.

Pewnego rodzaju wskaznikiem niedostatecznej konkretyzacji rolniczej tematyki
rejonizacyjnej jest np. ankieta w sprawie potrzeb i przedmiotu tej rejonizacji ro-
zeslana w swoim czasie (1965 r.) przez Komitet Ekonomiki Rolnictwa PAN. Na py-
tania rozestane do paru tysiecy os6b odpowiedzialo zaledwie kilkanascie. Jest to
moze nie tyle dowodem braku zainteresowania problemami rejonizacji w rolnic-
twie, ile wynikiem nie do§é¢ jasnego ustawienia jej zadan i przedmiotu. Charakte-
rystyczne, ze przewazaly wypowiedzi, dotyczace rejonizacji w zakresie prostych
cech diagnostycznych, przedmiotéw jednocechowych, jako bezposrednio uZytecz-
nych. Ale znamy zupelnie konkretne zaméwienie spoieczne. Minister Jagielski,

1 zZaktualizowana kontynuacja artykulu zamieszczonego w ,,Zagadnieniach Ekonomiki
Rolnej” nr 4, 1966. . ’ .
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piszgc o zadaniach rolnictwa w 1969 r.2, wspomina o potrzebie prac ,nad wykry-
waniem rezerw produkcyjnych i ustalaniem Sposob6w szybkiego ich wykorzysta-
nia”. W zadaniu tym niemala jest rola ustalen rejonizacyjnych, ale ustalen po-
réwnywalnych i wlasciwych co do przedmiotu. Ustalen, ktore by pokazaly zrézni-
cowania terytorialne w ramach trzech sprzezonych tematéw, warunkujgcych ujaw-
nienie rezerw, a mianowicie: 1) ré6znic w wynikach produkecji, 2) réznic w §rodkach
i organizacji i.3) podobienstw w warunkach naturalnych i ewentualnie niektérych
bardziej stabilnych elementach infrastruktury rolnictwa. ‘Porébwnywanie (analiza)
rejonéw (obszaréw) w oparciu o tej kategorii cechy diagnostyczne pozwoli na obiek-
tywne ujawnienie rezerw, o ile powigze sie to z praktyczng, oddolng znajomoscig
najmniejszych jednostek produkeyjnych. Nalezy przy tej sposobno$ci podkreslié, ze
badanie i wykazywanie zréinicowan przestrzennych w produkeji rolniczej, maja-
cych za zadanie ujawnianie rezerw, nie moze — jak wspomniano — ograniczaé sie
do wykazywania wylacznie réznic. Powinno sie wykazywaé przy r6znych wynikach
(sygnat do dziatania) i r6znych $rodkach (droga do dziatania) podobiefistwo naj-
bardziej stabilnych warunkéw analizowanych obszaréw (warunek uznania ro6znic
jako rezerwy). Szczegélnie niezbedne jest spotkanie dwoéch podmiotow rejonizacji,
np. przy ustalaniu regionalnych modeli (wzorcow) gospodarstw rolniczych. Wsp6t-
praca teorii z praktyka jest tu warunkiem i probierzem podjetych prac, a zarazem
realizacjg wdrazania. Rejonizacja, to ustalanie obszarow jak najbardziej jednoli-
tych wewnetrznie (w zakresie badanej cechy), a jak najbardziej réznych od rejonéw
sgsiednich. I tu wystepuje jeszcze jedna wiaSciwosé badania zr6znicowan. Nie beda
one ukladaty sie (i chyba nie powinny) w ramach obszaréw zwartych, co tym bar-
dziej wymaga jednolitoSci ustalen rejonizacyjnych dla calego kraju. Przy sposob-
no$ci przyklad zréznicowan miedzypowiatowych w 1967 r.: warto§é produkeji glo-
balnej na 1 ha wynosita od 9,6 tys. zt do 26,3 tys. zl, a zuzycie NPK od 33 kg do
210 kg. ) .

. W interesujagcym artykule Bozeny Porzuczek 3 znajdujemy proébe uszeregowania
powiatéw, a w wyniku tego i wojewédztw, wedlug stopnia intensywnoS$ci. Prébe
uproszczong i schematyczng, ale metodycziie jednolity dla calego kraju. Nie ma
tam prawdopodobnie w pelni przestrzennie zwartych rejon6éw, ale jest to wiasnie
zadanie dla ustalen rejonizacyjnych, aby takie sygnalizujgce i syntetyczne mierniki
poglebié terytorialng analizg przyczyn i ujawnié zréznicowania w ramach juz usta-
lonych rejonéw, a moze poddaé rewizji ustalenia istniejgce. Zarazem za$, aby po-
réwnaé wzajemnie rejonizacje w skali catego kraju.

Tyle co do roli analiz rejonizacyjnych w zakresie jednolitego i poréwnywalnego
ogblnokrajowego badania rezerw produkcyjnych w rolnictwie.

Jednym z nastepnych zagadnien, jakie trzeba chyba widzieé¢ przy dyskusji nad
celem i przedmiotem rejonizacji, jest sprawa trwaloéci ustalen rejonizacyj-
nych. Kryterium trwatoci ustalen winno byé miedzy innymi brane pod uwage
przy doborze cech diagnostycznych. Z jednej strony nie moze to byé jakas nie-
ustajgca rejonizacja, zmieniajgca zasiegi rejonéw w miare np. zmian cen
(przy kosztach produkcji), a z drugiej trudno méwié o duzej stabilizacji nawet przy
cechach dotyczgcych warunkéw naturalnych i $rodkéw trwalych. Grupujac cechy
diagnostyczne w cztery zespoly: a) warunkéw naturalnych, b) Srodkéw trwalych,
¢) Srodkéw obrotowych i d) dzialan postepu techniczno-ekonomicznego, widzimy,
ze w okreflonych warunkach c i d mozna uznaé¢ za zmienne niezalezne, niestabilne,
wplywajgce na poziom a i b jako zmiennych zaleznych, bardziej stabilnych. Z bie-
giem czasu nastepuje tu niekiedy swoiste sprzezenie zwrotne. Cechy dia-
gnostyczne grup c i d, uczestniczacych w delimitacji, oddzialywuja na inne, postep
TE wyréwnuje i wygtadza réznice; okregi i strefy podatkowe przyczyniaja sie nie-
raz do zmiany charakteru i zasiegu stref itp. Stgd wzglednoéé i nietrwalo§é usta-
len, zwtiaszcza tzw. kompleksowych, majacych u podstaw zmienne elementy pro-
dukcji rolniczej.

Wreszcie problem stosunku .granic rejonéw do granic administracy.j-
nych. Jak wiadomo, dostatecznie jednolite rejony rolnicze oceniane zaréwno od
strony cech przyrodniczych, jak i gospodarczych, przewaznie nie -mieszcza sie
w ramach granic administracyjnylch nawet powiatéw, a tym bardziej wojewddztw.
Tymeczasem cala polityka rolnicza i zarzadzanie rolnictwem przebiega w zasadzie
w ramach granic administracyjnych nawet powiatéw, a tym bardziej wojewodztw.

2 Nowe Rolnictwo nr 3, 1969.
3 Wiadomosci Statystyczne nr 4, 1969.
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dzielnego terytorialnie, oderwanego od istniejacego podziaiu administracyjnego?
I tak i nie. Chyba winien tu byé stosowany rozsadny kompromis pomigdzy potrze-
bami administracji a mozliwo§ciami obiektywnego przedstawienia rzeczywisto§ci
w formie jednorodnych rejonéw. Konieczne jest, aby granice rejonow z reguly
pozwalaly dokonaé dowolnych ocen réwniez w granicach administracyjnych.

Stad potrzeba dostarczenia administracji rolniczej takich utalen, ktére by
umozliwialy nie tylko mechaniczne laczenie rejnéw nie administracyjnych z tery-
toriami jednostek administracyjnych (powiatéw, wojewodziw), lecz dawaly pewne
kryteria scalone. :

Trzeba z kolei wspomnieé o korzystnej sytuacji w zakresie rozporzadzalnych
materialéw masowo-statystycznych. Ostatnie publikacje GUS otwierajg szerokie
mozliwoéci do jednolitej analizy przestrzennej do powiatéw wigcznie. Wspom-
nieé tu trzeba o plonach wedlug powiatéw, o produkecji rolniczej wediug powiatéw
itp. Nie ma tu mnogoSci cech, ale sa to cechy podstawowe i wieloletnie.

Przy sposobnodci warto moze spojrzeé na przynalezno$é ustalen rejonizacyjnych
do okre§lonej kategorii badan i prac naukowych, a mianowicie:

1) badaf podstawowych (,,bezinteresownych”),
2) badan stosowanych (,interesownych”),
3) prac wdrozeniowych.

Rozumiemy, Ze nie ma prac wdrozeniowych bez stosowanych i nie ma prac
stosowanych bez podstawowych. Ale rejonizacja, to jednak przede wszystkim ba-
dania stosowane, stuzace bezposrednio pracom wdrozeniowym. A przy takim poj-
mowaniu oddawaé nalezy pierwszefistwo rejonizacji budowanej na prostych ce-
chach diagnostycznych, mniej na podsumowanych i scalonych w jedng ceche kom-
pleksach cech. Realizator w terenie odnajdzie siebie (swéj konkretny teren
dziatania) nie w rejonie kompleksowym, dajacym jedynie sygnaly, a nie konkrety
do dzialania, lecz w prostych, czytelnych elementach. Stad wniosek: im wigksza
synteza, tym mniejsze mozliwoSci przetlumaczenia na jezyk wdrozeniowy.

Rejonizacja oparta na kryteriach wielocechowych moze nieraz utrudnié pra-
widlowe wnioskowanie. Porzadkowanie przedmiotéw wielocechowych dla celow
rejonizacyjnych w rolnictwie obraca sie przewaznie w kregu zaledwie kilku cech
diagnostycznych. Wynika to nieraz z braku materialéw lub niemierzalnoSci licz-
bowej pewnych cech. Ale ta niklo§¢ podstaw i watpliwa warto§¢ diagnostyczna
niektérych cech, wzglednie niewlasciwe ich proporcje ,wagowe” nie sa poddawane
krytycznej ocenie. To kluczowe zagadnienie przeslania niestety nieraz technika
delimitacji. Sg przypadki, kiedy uporzadkowanie pewnych rejonéw dla celow
poréwnawczych zmieniloby sie powaznie, gdyby wzieto do opracowania jeszcze
jedna ceche.- Moze wiasnie dzieki brakowi schematyzmu przy ustalaniu rejonéw,
przy dominowaniu elastycznych — w pewnych granicach — kryteriéw delimitacyj-
nych, utrzymuja sie opracowane w swoim czasie rejony prof. Franciszka Dziedzica.

. f:elem zapewnienia poré6wnywalno§ci ustalefi (rejondéw) konieczne jest zapew-
nienie, aby przy postepowaniu rejonizacyjnym, dotyczacym problematyki ogdélno-
krajowej, stosowane byly: a) te same skiladniki (cechy diagnostyczne), b) ta sama
metoda (wazenie cech, zdefiniowanie przedmiotu itp.), ¢) ta sama lub bardzo po-
dobna technika delimitacji.

. Moze warto sprébowaé oéwietlié m. in. nastepujace zagadnienia: a) Czy i w ja-
kim stopmp. utrzymaly sie rolnicze rejonizacje z lat ubieglych? Czy nastepuje
zastepowanie lub modernizacja dawnych rejnéw? b) Czy i w jakim stopniu reali-
zatorzy polityki rolniczej rbéznych szczebli korzystaja z ustalen rejonizacyinych?
¢) Czy jest mozliwe opracowanie, dajace charakterystyke i scalajace naszg wiedzg
o ;eJonach rolniczych na tle Kkrytyecznej analizy porownawezej dokonanych prac
rejonizacyjnych?
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NOWA METODOLOGIA PLANOWANIA A PROGRAMOWANIE
INWESTYCJI ROLNICZYCH

Uchwaly ‘II Plenum KC PZPR zapoczgtkowaly zasadnicze zmiany w systemie
planowania. ,,Nowa metodologia odwraca w pewnym sensie dotychczasowe zasady
budowania planu. Chcemy go budowaé od dotu do gory, od przedsiebiorstw przez
zjednoczenia, resorty — do Komisji Planowania przy Radzie Ministréw, a nie od-
wrotnie, jak to bylo dotychczas. W ten sposéb zjednoczenia, resorty i Komisja
Planowania bedg rozporzgdzaly juz pewnymi projekiami planéw, sporzadzonymi od
dotu i w oparciu o te plany sami wybiorg i opracujg najlepsze z mozliwych roz-
wigzan” — moéwil Wiadyslaw Gomutka w przeméwieniu koficowym II Plenum.

Podstawowym zadaniem przy budowie planu na lata 1971—1975 jest podziat
$rodkéw na inwestycje. Podzial ten musi zapewnié szybszy rozwdéj tych branz
i grup wyrobdéw, ktére majg decydujace znaczenie dla rozwoju gospodarki narodo-
wej. Zrealizowanie tej zasady selektywnego rozwoju bedzie mozliwe przez przy-
dzielenie odpowiednio wyzszych &rodkéw na inwestycje wybranym branzom go-
spodarki. Réwnocze$nie przydzielona suma $rodkéw. dla branzy musi zostaé tak
rozdzielona, by dala najwieksze rezultaty. »

Podstawows przeslanks realizacji tak nakre§lonych zadan w zakresie plano-
wania winna byé budowa na szczeblu najnizszym — zakladu ‘przemystowego czy
gospodarstwa rolnego — szeregu wariantéw planéw. W oparciu o opracowane wa-
rianty planéw szczebla najnizszego na kolejnych wyzszych szczeblach bedzie naste-
powat wybér takich wariantéw, ktore zapewnia uzyskanie najwyzszych efektéw
w ramach przyznanych Srodkéw inwestycyjnych.

Moéwige inaczej: w kazdej branzy bedziemy dazyé do ustalenia optymalnego
podziatu Srodkéw na inwestycje pomiedzy poszczegblne przedsiebiorstwa.

Réwnoczesnie z podziatem $rodkéw musi zostaé opracowany w kazdym przed-
sigbiorstwie dostatecznie szczegblowy plan dzialalnodci produkcyjnej przy uwzgled-
nieniu uzyskania nowych $rodkéw trwalych dzieki przyznanym $§rodkom na
inwestycje. . B

Przyjeta przez II Plenum nowa metodologia planowania moze byé realizowana
przy zostosowaniu zaréwno metod nie matematycznych, jak tez metod programo-
wania matematycznego.

Metody programowania matematycznego sg -teoretycznie niewsatpliwie bardziej
efektywne, bardziej oszczedne, jak tez pozwalajg na znaczne skr6cenie czasu pracy
nad planem. Jednak ze wzgledu na brak przygotowanej kadry z odpowiednimi
kwalifikacjami, jak tez pewna specyfike tej metody planowania nie jest ona
jeszcze u nas w dostatecznym stopniu wykorzystywana.

W niniejszym artykule sprébujemy przedstawié problemy zwigzane z zastoso-
waniem programowania matematycznego dla uzyskania optymalnego podzialu §rod-
kéw na inwestycje w rolnictwie. Szczegblng uwage zwrécimy na te metode, ktora
w zakresie kolejno§ci sporzgdzania planéw na poszczegblnych szczeblach, jest
zgodna z nows metodologia planowania przyjeta przez II Plenum. Metodg tg jest
metaoda MOW, o ktorej piszemy dalej.
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I. Wybér kryterium célu przy podziale Srodkow na inwestycje

Podzial okreslonej sumy $rodké6w na inwestycje mozna uznaé woéwcezas za opty-
malny, gdy pozwoli on osiggnaé maksymalny efekt produkcyjny z wszystkich jed-
nostek gospodarczych (np. gospodarstw rolnych), pomiedzy -ktore dokonujemy po-
dziatu tych $rodkéw. Dokonujgc podzialu musimy uwzgledni¢ zawsze warunki na-
turalne, istniejace aktualnie §rodki produkecji, zasoby sity roboczej itp. w poszcze-
gélnych gospodarstwach. Sporzadzajac plan podziatu $rodkéw na inwestycje po-
miedzy gospodarstwa musimy bowiem z istoty rzeczy réwnoczeénie sporzadzié plany
wykorzystania tych érodkéw w poszczegdlnych gospodarstwach ~— a wigc sporzgdzié
optymalne plany organizacji gospodarstw przy uwzglednieniu inwestycji.

Zagadnieniem niezwykle waznym przy stosowaniu metod programowania ma-
tematycznego dla rozwigzywania jakichkolwiek zagadnien ekonomicznych jest pro-
blem wyboru kryterium celu. Chodzi tu mianowicie o uzgodnienie tzw. celu ogo6l-
nego dzialalno$ci gospodarczej spoleczenstwa z celami dziatalno$ci poszczegblnych
jednostek gospodarczych. Mowi sie czesto o mozliwo$ci wystgpienia tu pewnej
sprzecznoci i o drogach jej przezwyciezania przez stosowanie licznych tzw. bodz-
c6w ekonomicznych. Konieczno§é uzgodnienia celu ogodlnego i celéw poszczegdlnych
jednostek gospodarczych wystepuje réwniez przy stosowaniu metod matematycz-
nych w planowaniu, moze nawet z wieksza ostrofcia, niz przy planowaniu tzw.
tradycyjnym. )

Zrédtem wielu nieporozumien jest tu naszym zdaniem mylenie trzech réznych
kategorii: celu ogolnego dziatalnogci, kryterium celu i funkecji
celu. Te trzy kategorie musza byé uwzgledniane w kolejnoici takiej, w_jakiej
zostaly wymienione wyzej. Musimy wiec najpierw w sposéb najbardziej ogélny (co
bynajmniej nie znaczy: malo precyzyjny) zdefiniowaé¢ do czego dazymy, co jest
podstawowym celem naszej dzialalno§ci w dziedzinie produkcji. Jest rzecza nie-
watpliwg, Ze w naszym ustroju jako ten cel podstawowy nalezy przyjaé w danych
istniejacych warunkach i przy posiadanych §rodkach uzyskania maksymalnych roz-
miaréw produkcji zgodnej co do struktury zaréwno z potrzebami konsumpcyjnymi
ludno$ci kraju, jak i potrzebami dalszego rozwoju calej gospodarki narodowej.

Z samej definicji widaé jednak jasno, ze tak okre§lony cel ogdlny dziatalnoSci
nie moze byé zastosowany bezposrednio jako kryterium celu przy stosowaniu me-
tod programowania matematycznego w planowaniu, a nawet ogélniej: w plano-
waniu w ogdle. Nie jest bowiem realizacjg tego celu ogélnego stosowanie (tak jak
to sie niektérym wydaje) jako kryterium celu maksymalizacji produkcji dla po-
szczegblnych jednostek gospodarczych. Maksymalizacja produkcji stosowana jako
kryterium celu dla’ poszezegdlnych jednostek prowadzi bowiem zazwyczaj do nie-
efektywnego zuzycia $rodkéw w danej jednostce i w danym odcinku czasu, a wiec
do marnotrawienia érodkéw, gdy produkcje rozpatrujemy jako nieprzerwany potok
dziatania ludzkiego.

Wyb6r kryterium celu musi wiec byé taki, by uwzgledniajgc specyfike plano-
wania dla okre$lonych jednostek i okre§lonych odcinkéw czasu zblizyé sie w sposOb
mozliwie najwyzszy do celu ogbélnego. Wybdr kryterium celu zalezy tez w duzej
_mierze od budowy modelu wyj$ciowego i jego charakteru.

Funkcja celu wreszcie jest jak gdyby technicznym odzwierciedleniem kryterium
celu dla danego modelu wyjSciowego zbudowanego dla danej jednostki. Dla jednej
i tej samej jednostki i jednego i tego samego kryterium celu funkcja celu bedzie
zalezala nawet od tak szczegblowego problemu jak zdefiniowanie dzialalnosci, a na-
wet zdefiniowanie jednostek, w jakich w modelu zostaly wyrazone poszczegdlne
dziatalnoSci.

Wydaje nam sie, ze jako cel ogdélny dla gospodarstw panstwowych, po-
miedzy ktére mamy dokonaé podzialu ogb6lnej sumy Srodkdéw na inwestycje nalezy
przyjgé uzyskanie maksymalnych rozmiaréw przyrostu produkeji, uzyskanej dzieki
planowanym inwestycjom przy zalozeniu:

1) nie wystapi marginalna strata w zadnym z gospodarstw — czyli nie wy-

stapi marnotrawienie $rodkéw produkeji wytworzonych w innych dzialach
gospodarki narodowe], '

2) $rodki na inwestycje zostang wykorzystane efektywnie, tj. marginalna war-
to§¢ stosunku zysku do wartosci rocznego zuzycia planowanych inwestycji
(ewentualnie z uwzglednieniem kapitalnych remontéw oraz oprocentowania
kapitaiu), bedzie wyzsza od jednoSci, ’ )

9 — Zagadnienia ekonomiki
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3) zostang uwzglednione zadania specjalne w dziedzinie produkeji gospodarstw

panstwowych (produkcja ziarna siewnego, sadzeniakéw itp.).

Takie zdefiniowanie celu ogélnego jest stuszne, gdy rozpatrujemy efektywnosé
inwestycji w krotkim okresie czasu. W diuzszym okresie czasu definicja bylaby
stuszna, jeSliby wszystkie §rodki trwale powstale na skutek dzialalnogei inwesty-
cyjnej mialy r6wny okres uzytkowania. Poniewaz jednak r6zne grodki trwate majg
rézny okres uzytkowania musimy. sie zdecydowaé, czy interesuje nas efektywnogé
inwestycji w krotkim okresie czasu (1—2 lat), czy tez efektywno$é inwestycji w ca-
tym okresie ich uZytkowania.

Rozpatrywanie efektywnog$ci inwestycji w calym okresie ich uzytkowania musi
prowadzi¢ do zastgpienia catkowitéj wartosci danego $rodka trwatego przez wartosé
zuzycia danego §rodka trwalego w »znormalizowanym” odeinku czasu — zazwyczaj
w ciggu roku — ewentualnie z uwzglednieniem kapitalnych remontéw oraz opro-
centowania kapitatu. Przy takim postawieniu sprawy plan inwestycyjny musi byé
tak ustalony, by przy wydatkowanych $rodkach uzyskaé maksymalny stosunek
przyrostu produkcji (przy spelnieniu warunku jej marginalnej oplacalnosci) do
rocznego zuzycia §rodkéw trwalych powstalych na skutek nowych inwestycji. Kry-
terium celu nie bedziemy wiec juz mogli wyrazi¢ za pomocg funkcji liniowej, ale
za pomocy ilorazu dwoéch funkcji. eTraktujac wielko§é produkeji (przy spelnieniu
warunku jej marginalnej oplacalnosei) jaka mozemy uzyskaé bez nakladéw in-
westycyjnych jako wielko§é stals, mozemy jako kryterium celu przyjsé
maksymalizacje ilorazu wartosci produkeji (przy spelnieniu warunku jej margi-
nalnej oplacalnofci) do rocznego zuzycia nowych srodkéw trwatych, przy wydatko-
waniu na inwestycje zalozonej sumy Srodkéw 1,

Rozpatrzmy teraz szczegblowiej kazdg z dwéch wymienionych funkcji. Pierwszg
z nich okrefliliSmy jako warto§é produkeji, przy spelnieniu warunku jej marginal-
nej oplacalnosci. W istocie rzeczy maksymalizacja funkeji produkeji, przy warunku
jej marginalnej optacalnosci jest r6wnowazna maksymalizacji funkcji zysku. W licz-
niku przyjetego przez nas ulamkowego kryterium celu mozemy wiec funkcje pro-
dukcji, przy warunku jej marginalnej oplacalno$ci, zastgpi¢ funkejg zysku. Para-
metry okreflajgce wielko§é zysku beda posiadaly warto§é niezerowsg tylko dla
zmiennych reprezentujgcych dzialalnofei produkeyjne.

Drugyg grupe zmiennych beds stanowily poszczegélne §rodki trwate, ktére mogg
powstaé w wyniku dziatalnosci inwestycyjnej.-Te zmienne bedg posiadaly niezerowe
warto$ci parametréw tylko dla funkcji stojacej w mianowniku utamkowego kry-
terium celu. Dla kaidego $rodka trwalego parametrem tej drugiej funkcji celu
bedzie koszt uiworzenia jednej jednostki danego $rodka trwaltego (powiekszony
ewentualnie o koszt kapitalnych remontéw w calym okresie uzytkowania oraz
0 oprocentowanie kapitatu), podzielony przez liczbe lat uZytkowania danego §rodka
trwatego.

II. Zastosowanie modelu o macierzy blokowej i o liniowych warunkach
bilansowych przy ulamkowym kryterium celu

Metodg teoretycznie najprostsza za pomoca ktérej mozemy osiggngé maksy-
malng warto§¢ wyzej zdefiniowanego kryterium celu, jest zastosowanie modelu
o macierzy blokowej. ’

Zmienne decyzyjne oraz warunki bilansowe dotyczace poszczegbdlnych gospo-
darstw, pomigdzy ktére mamy podzielié $rodki na inwestycje, bedg w takim mo-
delu stanowily kolejne bloki macierzy, lezgce na jej przekatnej. W bloku wspolnym
znajda si¢ warunki bilansowe dotyczace wszystkich gospodarstw lgcznie. Bedg to
w szczegblnosci ograniczenia dotyczace ogélnej sumy $rodkéw na inwestycje oraz
dotyczace minimalnej dla wszystkich gospodarstw wielkosci produkcji, wynikajgce]j
z zadan specjalnych.

W modelu tym musimy przyjaé pelne wykorzystanie §rodkéw przeznaczonych
na inwestycje, gdyz w przeciwnym razie w planie optymalnym ze wzgledu na
przyjete kryterium celu, warto§¢ planowanych inwestycji moglaby byé bardzo
niewielka, lub nawet zerowa. Przyjecie jednak warunku dotyczacego pelnego wy-

! Ten ostatni warunek jest niezbedny, gdyz przy jego pominigeiu do planu wesztaby
niewielka suma §rodkéw tylko na inwestycje najbardziej oplacalne.
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korzystania §rodkéw przeznaczonych na -inwestycje mogloby niekiedy spowodowaé
nie dotrzymanie-warunku dotyczacego efektywnego wykorzystania §rodkéw.na in-
westycje (por. zaloZzenie 2 wymienione przy zdefiniowaniu celu ogélnego). Ponadto
rozwigzujac tak zdefiniowany model wyjSciowy nie potrafilibySmy powiedzieé¢ jaka
jest marginalna efektywno$é $rodk6éw przeznaczonych na inwestycje.

Druga niedogodno$cia modelu o macierzy blokowej jest mozliwo§¢ dokonania
przy jego stosowaniu optymalnego podzialu érodkéw na inwestycje tylko pomiedzy
niewielka liczbe gospodarstw. Jest to zwiagzane z ograniczonymi rozmiarami mo-
delu jaki moze byé praktycznie przeliczony na obecnie istniejgcych elektronicznych
maszynach cyfrowych.

Z punktu widzenia metodologicznego wreszcie metoda ta odpowiadataby pla-
nowaniu odgbérnemu o nie oddolnemu.

III. Wykorzystanie cen dualnych -oraz informacji dotyczacych granic ich waznoSci

Drugg metoda, ktérg moznaby wykorzystaé¢ dla optymalnego podziatu Srodkéow

na inwestycje jest metoda nastepujaca:

1) Znalezienie dla kazdego gospodarstwa oddzielnie rozwigzania optymalnego
ze wzgledu na wielko§é zysku, bez wprowadzenia do modelu wyjSciowego
mozliwosei zaplanowania inwestycji. W modelu nalezy jednak uwzglednié
istnienie wszystkich $rodkéw trwalych, na ktére mamy zamiar przeznaczy¢
érodki inwestycyjne. Je§li pewne z tych $§rodkéw nie wystepuja faktycznie
w danym gospodarstwie (np. suszarnia zielonek), to wprowadzamy je do ma-
clerzy programu wyjSciowego jako ,istniejace w ilosci zerowej, jak tez
zapisujemy warunek bilansowy dotyczacy wykorzystania tego §rodka.

2) Wykorzystujge informacje dotyczace cen dualnych w rozwigzaniu optymal-
nym na okreSlone $rodki trwale w kazdym z gospodarstw oraz ich sto-
sunki do wartoéci rocznego zuzycia danego $rodka, bedziemy wprowadzac
kolejno do planu inwestycje w zakresie tych §rodkéw trwalych, dla ktbérych
stosunek ceny dualnej dla zysku do ich rocznego zuzycia bedzie najwyzszy.
Bedziemy je wprowadzaé do planu poszczegbdlnych gospodarstw w ilo§ciach
okre§lonych przez informacje dotyczace granicy waznoSci cen dualnych dla
danych $rodkéw. Kazde kolejne wprowadzenie inwestycji bedzie wymagalo
sporzadzenia nowego planu dla danego gospodarstwa.

sPoprawianie” planéw bedziemy prowadzili tak diugo, jak diugo nie
wyczerpiemy catej sumy $rodkdw przeznaczonych na inwestycje.

3) Jezeli zadania specjalne, dotyczace rozmiaréw produkeji poszezegdlnych
artykuldw nie dadzg zalozonej z gory wielkosci, to wykorzystujgc informacje
dotyczace cen dualnych na te artykuly oraz granic ich wazno$ci, wprowa-
dzimy je do planéw tych gospodarstw, dla kt6érych pociggnie to za sobg
najnizszg strate.

Zastosowanie oméwionej metody daje wyniki poprawne ze wzgledu na przyjete
kryt.emum- celu wymienione w paragrafie pierwszym, ale jest bardzo klopotliwe.
Jesli lgOWlem suma Srodkéw do podziatu jest duza, to nieraz kilkakrotnie trzeba
modyfikowaé (a wlasciwie przeliczaé na nowo) plan dla jednego i tego samego
gospodar§twa. Do tego dochodzg jeszcze modyfikacje zwigzane z konieczno$cig do-
pasowania planéw do wypelnienia zadan specjalnych w zakresie produkcji wybra-
nych artykuléw. .

. IV, Metoda Marginalnej Optymalizacji Wielowariantowej
(metoda MOW)

_ Metoda MOW pozwala uzyskaé rozwigzanie optymalne dla modelu o liniowych
warunkach ze wzgledu na maksimum pewnej funkcji liniowej (np. produkeji,
zysku itp.) przy dodatkowym warunku co do marginalnego przyrostu tej funkeji
do pewnej innej funkcji (np. nakladéw). )

Przy zagadnieniu podzialu §rodkéw na inwestycje mozemy wiec uzyskaé roz-
wigzanie optymalne dla danego gospodarstwa ze wzgledu na wielko$é zysku przy

g*
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dodatkowym warunku, ze marginalny stosunek przyrostu tego zysku do przyrostu
wartodci zuzycia rocznego planowanych inwestyciji (ewentualnie z uwzglednieniem
kapitalnego remontu oraz oprocentowania kapitalu) musi byé wyzszy od zatozone]j
dowolnie warto$ci M.

Zmieniajac kolejno warto§¢ M, tak by M, > M,> ..> M, uzyskamy n rozwig-~
zan charakteryzujacych sie coraz wyzsza (a w kaZdym razie nie nizsza) wartoScig
zysku netto, ale tez coraz wyzsza (a w kazdym razie nie nizszg) wartoScig zuzycia
rocznego planowanych inwestycji. Przy wprowadzeniu odpowiedniego warunku
bilansowego mozemy dla kazdego rozwiazania z okreslong warto§cia M uzyskaé tez
bezposrednio warto§é wprowadzonych do planu inwestycji.

W ten sposéb mozemy uzyskaé szereg rozwigzan przy rézinych, zatozonych
z gory wartoSciach M dla kazdego z gospodarstw, pomiedzy ktére mamy dokonaé
podzialu $rodkdw na inwestycje. A

Majgce dla wszystkich gospodarstw rozwigzanie optymalne ze wzgledu na wiel-
ko$¢ zysku, przy na przyklad danym poziomie zalozonej warto$ci M; obliczyé mo-
zemy igczng sume $rodkéw na inwestycje, niezbedng dla realizacji tych opracowa-
nych programéw dla wszystkich gospodarstw. Ze wzgledu na to, ze w zadnym
z gospodarstw nie mozemy juz zwiekszyé S$rodk6w na inwestycje, bez przekrocze-
nia in minus zaloZonego marginalnego przyrostu zysku do przyrostu wartoéci
rocznego zuzycia planowanych inwestycji nie jest tez celowe dokonywanie jakich-
kolwiek przesunie¢ S§rodkéw pomiedzy gospodarastwami. Dokonanie jakiegokolwiek
przesunigcia musialoby bowiem obnizyé oplacalno§é przesunietych Srodkéow.

Analogicznie dokonamy obliczenia lacznej sumy Srodkéw na inwestycje nie-
zbednej przy realizacji programéw optymalnych ze wzgledu na wielkosé zysku
dla wszystkich jednostek przy przyjeciu kolejno ograniczenia co do marginalnej
oplacalno$ci rocznego zuzycia wprowadzonych do planu inwestycji na poziomie
M,, potem — na poziomie M, itd.

W rezultacie uzyskamy przy réinych poziomach marginalnej optacalnoéei rocz-
nego zuzycia planowanych $rodkéw na inwestycje rézne w zasadzie rozwigzania 1,
a wigc i rézng sume $rodkéw na inwestycje niezbedna dla realizacji tych roz-
wigzanl we wszystkich gospodarstwach. Réwnoczesnie mamy gwarancje, ze suma
tych $rodkéw na kazdym kolejnym poziomie marginalnej oplacalnodci zostala
»rozdzielona” optymalnie z punktu widzenia ich oplacalnosci pomiedzy wszystkie
gospodarstwa. : .

PowiedzieliSmy tu, Ze suma $rodkéw zostala ,rozdzielona” optymalnie uzy-
wajac cudzystowu. Wprawdzie rzeczywiscie podziat srodkéw jest dla kazdego przy-
jetego kolejno poziomu marginalnej ich optacalnosci optymalny. Nie znamy jednak
z gbry, przed uzyskaniem rozwiazan dla wszystkich gospodarstw, sumy §$rodkéw
jaka bedzie niezbedna dla realizacji programéw opracowanych dla wszystkich
gospodarstw, przy jednakowej dla wszystkich gospodarstw przyjetej na poziomie
My, marginalnej optacalno$ci tych Srodkéw. -

Posiadajac jednak szereg takich optymalnie ,rozdzielonych” sum $rodkéw na
inwestycje mozemy wybra¢ taka z nich, ktéra jest wystarczajaco bliska tej sumie
Srodkéw, jaka faktycznie rozporzadzamy. Jezeli zadne z rozwiazan nie da sumy
Srodkéw dostatecznie bliskiej tej sumie, jaka faktycznie rozporzadzamy, mozemy
zawsze wprowadzi¢ jeszcze pare wspoOlezynnik6w marginalnej oplacalnosci tych
Srodkéw, lezacych w granicach zbyt niskiej i zbyt wysokiej pierwotnie przyjetej
ich warto$ci, uzyskujac po rozwigzaniu tych nowych programéw posrednie wiel-
ko$ci $rodkéw optymalnie ,rozdzielonych”.

Zastosowanie przedstawionej metody MOW dla optymalnego, ze wzgledu na
okre§lone kryterium celu, rozdzialu §rodkéw wydaje nam sie bardzo przydatna
w praktyce. Zastosowanie tej metody jest przydatne szczegélnie woéwezas, gdy
liczba jednostek, pomiedzy ktére mamy dokonaé optymalnego rozdziatu srodkoéw,
jest bardzo duza?2. :

~ Po opracowaniu planéw optymalnych dla wszystkich gospodarstw, pomiedzy
ktére dokonywaliSmy podzialu $rodkéw na inwestycje, moze sie okazaé, ze laczna
produkcja dotyczgca artykuldéw objetych zadaniami specjalnymi jest nizsza od za-

1 Jesli przyjete wartosei Mk i Mk+1 réznig - sie niewiele, to czasem rozwigzanie
dla pewnych jednostek lub nawet dla wszystkich jednostek moga byé identyczne.

* W oparciu o metode MOW zostat ostatnio opracowany program standardowy dla
elektironicznej maszyny cyfrowej ICT. Tym samym stalo sie mozliwe podjecie prac wdro-
zeniowych w zakresie metody MOW dla planowania w rolnictwie. Prace wdrozeniowe sg
obecnie prowadzone dla gospodarstw PGR.
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lozonej. Trzeba woéwezas bedzie dokonaé korekty planéw, tak by uzyskaé dla
wszystkich gospodarstw lacznie wykonanie zadan specjalnych.

Przeprowadzenie tej korekty przy stosowaniu metody MOW i opracowanego
w oparciu o nig programu dla maszyny ICT jest stosunkowo proste. Majac bowiem
ceny dualne dla artykuléw objetych zadaniami specjalnymi, oraz majac okre§lone
granice ich wazno$ci (co tez uzyskuje sig stosujac wspomniany program) stosun-
kowo latwo skalkulowaé, o ile nalezy podnie§¢ cene na dany artykul (hcociazby
tylko cene w sensie przeliczeniowym”), by po jej wprowadzeniu uzyskaé 1gcznie
zalozong wielkosé produkeji danego artykutu. Poniewaz we wspomnianym progra-
mie przewidziano mozliwo§¢ zmiany cen (a $cislej parametréw funkeji celu) w roz-
wigzywaniu optymalnym — nie ma koniecznoéci rozpoczynaé wszystkich przeliczen
od poczatku, a wystarczy ,poprawié¢” uzyskane poprzednio rozwigzanie optymalne
po uwzglednieniu korekty ceny. W rezultacie zamiast okolo godziny pracy ma-
- szyny elektronicznej dla uzyskania nowego rozwigzania optymalnego przy nowych
cenach wystarczy pare minut dla dokonania korekty poprzedniego rozwigzania.

Mimo, ze wyzej przedstawiona metoda dokonywania korekt dla zapewnienia
wykonania zadan specjalnych jest przy stosowaniu metody MOW znacznie prostsza
niz metody omoéwione w paragrafach poprzednich, jednak jest Jjeszcze mimo
wszystko dosyé kiopotliwa. W tej chwili pracujemy nad dalszym uproszczeniem
catej procedury obliczeniowej, tak, by po jednym tylko ,przejSciu” przez maszyne
modelu wyjéciowego dla kazdego gospodarstwa, uzyskaé bezposrednio mozliwosé
,zlozenia” z odpowiednich wybranych ,cegietek” (wybranych z wielu rozwigzan
uzyskanych dla kazdego gospodarstwa) planu optymalnego podziatu $§rodkow na
inwestycje, przy réwnoczesnym wypelnieniu zadan specjalnych. Droga rozwigza-
nia, ktéra widzimy jest stosunkowo prosta — i wydaje sie, ze uzyskamy zaloZone
rezultaty badan. Niemniej wymaga ona jeszcze sprawdzenia nie tylko teoretycz-
nego, ale i empirycznego — dlatego tez nie podajemy jej jeszcze tutaj.

Przy poslugiwaniu sie metods MOW plany dla poszczegdlnych gospodarstw
sa sporzadzane oddzielnie, a dopiero pézniej z- wybranych wariantéw planu dla po-
szczegblnych gospodarstw, jak z cegielek, jest skladany plan dla wiekszej liczby
gospodarstw — az do szezebla resortu wiacznie. Dlatego tez istnieje mozliwos§é
opracowania wariantéw planu rzeczywidcie na szczeblu gospodarstw, lub co naj-
mniej przez wojewoédzkie biuro projektéw organizacji gospodarstw rolnych dla
kazdego gospodarstwa oddzielnie, przy uwzglednieniu wnioskéw 1 sugestii pra-
cownikow tego gospodarstwa. Na kolejnych szezeblach nastepowataby wowezas
selekcja opracowanych wariantéw oraz ewentualne korekty dotyczgce sumarycz-
nego wypelnienia zadan specjalnych.

Przedstawiony tok planowania przy zastosowaniu metody MOW jest wigc bu-
dowsg planu od dotu do géry. Na podstawie wariantéw planéw, opracowanych na
szezeblu przedsiebiorstwa, na kolejnych szczeblach bedzie mozliwe dokonanie wy-
boru i opracowanie najlepszych z mozliwych rozwigzan sumarycznych.
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DOCHODOWOSC GOSPODARSTW CHEOPSKO-ROBOTNICZYCH

W okresie powojennym obserwujemy na wsi polskiej powstawanie znacznej
liczby gospodarstw o mieszanych, rolniczych i nierolniczych Zrédlach dochodu,
czerpanych giéwnie ze stalej pracy zarobkowej. Zjawisko to bedace wynikiem po-
stepu gospodarczego wywiera znaczny wplyw na poziom i strukture dochod6ow
ludnosci rolniczej, ktéra przez zarobkowanie poprawia zasadniczo swa stope Zyciowa,
a wraz z tym zmienia swag ekonomiczng i spoleczng sytuacje bez opuszezania wsi
i gospodarstwa rolnego.

Zagadnienie wysokoSci i struktury dochodéw zarobkujgcej ludno$ci rolniczej
przedstawimy na przykladzie rejonu plockiego, ze szczegblnym uwzglednieniem
gospodarstw posiadajgcych stale pozarolnicze zrédia dochodu. Dochodowo$é gospo-
darstw zarobkujgcych (chiopsko-robotniczych) rozpatrywaé bedziemy na tle gospo-
darstw nie zarobkujacych, a wige czysto rolniczych. Objete badaniami gospodar-
stwa charakteryzujg sig tymi samymi, lub bardzo zblizonymi ogbélnymi warunkami
gospodarowania.

Zrédtowy material do badan pochodzi z tzw. ,Wielkiej Ankiety Wiejskiej”
Komitetu Badan Rejonéw Uprzemystawianych Polskiej Akademii Nauk. Do badan
przyjeto 410 jednostek produkcyjnych o powierzchni od 38 do 10 ha gruntéow uzyt-
kowanych rolniczo. W liczbie 410 gospodarstw znajduje sie 205 gospodarstw posia-
dajacych stale dochody z pracy zarobkowej i 205 gospodarstw czerpigcych dochody
wylacznie z pracy w gospodarstwie. Opracowane statystycznie wyniki, jako wiel-
kosci érednie dla gospodarstw zarobkujacych, poréwnywane bedg z odpowiednimi
danymi z gospodarstw nie zarobkujacych, przyjetych tu jako staly czynnik odnie-
sienia. Wnioskowanie opieraé¢ bedziemy o wskazniki wynikowe produkecji czystej
z rolnictwa i wysoko§é dochodu z pracy zarobkowej spoza gospodarstwa.

Wobec braku pelnych danych o nakladach gospodarczych produkeje czysta
przyjeto jako réwna 60% wartoSci produkeii gotowej obliczonej wg cen bilansowych
IER. W rachunku dochodéw produkeja czysta odpowiada dochodowi netto, ktoéry
w gospodarstwach czysto rolniczych utozsamiamy z dochodem ogllnym, Natomiast
w gospodarstwach chilopsko-robotniczych za dochéd ogélny przyjeto sume wartoéci
produkeji czystej i roczny dochéd netto z pracy zarobkowej. S

Obliczong produkcje czysta nalezy traktowaé jako wartosé przyblizong i na
086! wyzszg od stanu faktycznego. Tym niemniej liczby te daja- ogblng orientacje
o rozmiarach dochodowo$ci, a zasadnicza ich przydatnosé widzimy w mozliwosci
dokonania poréwnan miedzy rozpatrywanymi gospodarstwami.

Osiggany poziom dochodéw przeliczono na 1 gospodarstwo, na 1 ha uzytkow
rolnych, na 1 jednostke pracy! i na 1 osobe w rodzinie z uwzglednieniem grup
obszarowych gospodarstw.

Wyniki uzyskane z przeprowadzonych badani przedstawiajg tabele 1 i 2.

Z materialéw zawartych w tabeli 1- wynika, ze dochéd z produkecji rolniczej
w przeliczeniu na 1 gospodarstwo i na 1 ha jest bardzo wyréwnany w gospodar-
stwach chiopsko-robotniczych i czysto rolniczych. Dowodzi to, ze praca zarobkowa
w danym przypadku nie wywiera wplywu na wysokoéé osigganych dochodéw
z produkcji rolniczej. Mozna wigc z tego wnosié, iz aktywno$é gospodarcza chlo-
pow-robotnikéw jest nie mniejsza niz chlopéw-rolnikéw.

Istotng pozycje w strukturze dochodu gospodarstw chlopsko~-robotniczych sta-
nowi dochdéd z pracy zarobkowej. Ta cze§é dochodu osobistego w mniejszych go-
spodarstwach przewyzsza niekiedy warto$é dochodu uzyskiwanego z produkeji rol-

! Za przeliczeniowy miernik przyjeto w pelni zdolng do pracy 1 osobg mogacy prze-
pracowaé 300 dni. lub 2400 godzin rocznie, w wieku od 18 do 60 lat. Przy obliczaniu pracy
mlodziezy do lat 18 i os6b w wieku powyzej 60 lat przyjeto nastepujgce wspdlczynniki
przeliczeniowe: .

mezczyzni i kobiety w wieku 14—16 = 0,5

i » 2 16—18 = 0,7
” ” » 60—65 = 0,6
» ” v  DOW. 65 = 0,3
Pominigto w obliczeniach dzieci do lat 14 i mlodziez uczacy sie.
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Tabela 1
Dochody gospodarstw w zlotych .

Dochéd z produk- Dochéd z pracy zarobko-

cji rolniczej na: wej na:
Liczba
Grupy obszarowe w ha gospo- 1 1 ha 1 1 ha 1 osobg
darstw

gospo- | uzytkéw| gospo- |uiytkéw | zarobku-
darstwo | rolnych | darstwo | rolnych jaca

Gospodarstwa chlopsko-robotnicze

3—5 75 16019 3974 16122 4000 13435

57 69 23269 3977 15834 2711 13348

7--10 61 31296 3637 15827 1839 12377
Srednio 205 23006 3831 . 15947 2656 13077

"Gospodarst wa czysto-rolnicze

3—5 72 15611 3702 X X X

57 76 22742 3975 X X X

7—10 57 31125 3640 X X X
Srednio 205 22569 3774 X X X

Tabela 2

Wysokoéé doc.:hodu ogélnego w zlotych

Dochéd ogélny na ha

Liczba
Grupy obszarowe w ha
19 gospodarstw Osi . uiit}llc% . jednost- - 1 osobe -
' dgarsI’)cwo roslrn ych ke pracy | w rodzinie-

Gospodarstwa chlopsko-robotnicze

3—5 75 32141 7974 11007 6134
5—17 69 39133 6688 10385 6279
7—10 61 47123 5476 11971 8189
Srednio 205 38953 6487 11106 6802
Gospodarstwa czysto rolnicze
3—5 72 15611 3702 6350 3889
5—7 76 22742 3975 7482 4609
7—10 57 31125 3640 - 10255 6428
Srednio 205 22569 . 3774 7963 4922

niczej. Przy czym nalezy zauwazy¢, ze przecigtne uposazenie zarobkujgcej ludnos$ci
rolniczej jest niZsze o 1/; w poréwnaniu do zarobku ogélu pracownikdéw w kraju.
Jest to wynik niskich kwalifikacji zawodowych tej grupy pracownikéw, co ma
zwigzek ze stosunkowo wyréwnang wysoko$ciag dochodu z pracy zarobkowej na .
1 osobe zarobkujaca i na 1 gospodarstwo. Uogdlniajgec mozna zatem stwierdzié, ze
dochody z pracy zarobkowej w przeciwiefistwie do dochodéw z rolnictwa stanowig
do pewnego stopnia wielko§é stalg, niezalezna.

JeSli wiec zwazy¢, Ze dochod spoza gospodarstwa posiada charakter wzglednie
staly, to wobec tego dochdéd ogdlny i stosunek dochodu netto z gospodarstwa rol-
nego do dochodu ogélnego bedzie w znacznym sfopniu uzalezniony w gospodar-
stwach chlopsko-robotniczych od wysokosci dochodu z produkeji rolniczej. Tym
tez, tzn. wyréwnang wysoko$cig dochodu z pracy zarobkowej przypadajgcg na 1 go-
spodarstwo, nalezy tlumaczyé wyraznie malejgcg tendencje dochodu pozarolniczego
na jednostke powierzchni ziemi w wiekszych gospodarstwach.
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Ogbélne dochody pieniezne gospodarstw chlopsko-robotniczych, jak wynika
z liczb zawartych w tabeli 2, s wyZsze, niz w gospodarstwach czysto rolniczych.
Decyduje o tym przede wszystkim praca zarobkowa.

Udziat dochodu z pracy zarobkowej w dochodzie ogblnym jest stosunkowo duzy
i waha sie od 34% w gospodarstwach wigkszych do 50% w gospodarstwach mniej-
szych. Z tego wynika, Ze dochody spoza gospodarstwa wigksza role spelniajg
w gospodarstwach mniejszych obszarowo. W tych bowiem gospodarstwach dochody
z rolnictwa sa przecietnie nizsze. Gospodarstwa te dzieki dodatkowym dochodom
spoza rolnictwa osiggajg w sumie wyzszy poziom dochodu ogblnego. Doch6d ten
w budzecie rodziny posiada niepoSlednie znaczenie zaré6wno w gospodarstwach
mniejszych, jak i wiekszych.

Doch6d ogélny w przeliczeniu na 1 gospodarstwo wzrasta w miare wzrostu
bowierzchni gospodarstw. Wzrost dochodu w gospodarstwach wiekszych spowodo-
wany jest wyZsza w tych gospodarstwach wartoécia dochodu z produkeji rolniczej,
ktérej udziat w dochodzie ogbélnym roénie proporcjonalnie do wzrostu powierzchni
uzytkéw rolnych. )

Przytoczony wskaznik dochodu ogbélnego w przeliczeniu na 1 gospodarstwo
choé¢ nie jest zbyt precyzyjny to jednak w dostatecznym stopniu uwypukla sile
ekonomiczng gospodarstw chlopsko-robotniczych i czysto rolniczych. W sposéb
przekonywujgcy pokazuje tez role obydwu zrodet dochodéw pienieznych.

W celu dokiadniejszego przeprowadzenia analizy tych zagadnied postuzono sie
takze wskaznikiem wysokoSci dochodéw pienieznych na 1 ha uzytkéw rolnych.
Wskaznik ten wskazuje na role jaka ziemia spelnia w dochodach pienieznych ba-
danych gospodarstw. W rozpatrywanej zbiorowoéci ogdlne dochody pieniezne na
1 ha uzytkéw.rolnych w gospodarstwach chlopéw-robotnikéw sg wyzsze we wszyst-
kich grupach obszarowych i zmniejszajg sie wprost proporcjonalnie do wzrostu
obszaru. Najwieksza ro6znica wystepuje tu na korzy$é gospodarstw zarobkujacych
najmniejszych, w ktérych dochody ogdélne wyraznie przewazajg nad dochodami
gospodarstw czysto chlopskich, a wysoko§¢ dochodéw z pracy zarobkowej réwna
sie¢ w nich dochodowi z produkeji rolniczej.

Ogoélnie mozna powiedzie¢, ze sytuacja ekonomiczna gospodarstw zarobkuja-
cych jest lepsza niz gospodarstw rolnikéw nie zarobkujacych. Fakt ten potwier-
dzajg réwniez dwa dalsze wskaZniki dochodu ogélnego przeliczonego na 1 jednostke
pracy i na 1 osobe w rodzinie. Wymieniony na pierwszym miejscu wskaznik $wiad-
czy o wydajnoSci pracy, a przez to i o stopniu wykorzystania zasobéw sily roboczej.

Dochody pieniezne przypadajgce na jednostke pracy w gospodarstwach chiopsko-
robotniczych sg ogélnie wyzsze i ksztaltuja sie na bardziej wyréwnanym poziomie
niz w gospodarstwach czysto rolniczych. Faki{ ten upowaznia do stwierdzenia, ze
w gospodarstwach zarobkujacych wydajno§¢ pracy jest wyzsza, a wykorzystanie
zasobOw sity roboczej lepsze. Natomiast w gospodarstwach nie zarobkujgcych pet-
niejsze wykorzystanie sity roboczej wystepuje dopiero w najwiekszych gospodar-
stwach, ktére uzyskuja stosunkowo wieksze dochody na jednag jednostke pracy.

Znacznie gorszg wydajno§é pracy wykazuja gospodarstwa czysto chlopskie po-
nizej 7 ha, ktére posiadajg pewne niewykorzystane nadwyzki sily roboczej. Na tej
podstawie mozna wysunaé teze, ze praca zarobkowa w rozpatrywanych gospodar-
stwach gléwnie mniejszych obszarowo wplywa na pelniejsze wykorzystanie zaso-
bow sily roboczej przez co wzrasta wydajno§é pracy. :

W analizie dochoddw pienieznych chlopdéw-robotnikéw i chlopéw zatrudnio-
nych tylko w rolnictwie istotnym zagadnieniem jest wysoko§é dochodu ogélnego
przypadajgcego na 1 osobe pozostajgcg na utrzymaniu glowy rodziny. Wiadomo, zZe
suma dochoddéw pienieznych na 1 osobe uzalezniona jest w danej sytuacji od wy-
soko$ci dochodu ogélnego i przecietnej liczebno$ci oséb w rodzinie. Na 1 gospo-
darstwo w rodzinach zarobkujgcych przypada $rednio 23% wiecej 0s6b niz w ro-
dzinach rolniczych. W zwigzku z tym dochdéd ogblny przypadajacy na 1 czlonka
rodziny w tych gospodarstwach w poréwnaniu do dochodu z jednostki powierzchni
ziemi obniZa sie. Wskaznik ten jést jednak wyzszy w grupie gospodarstw rolniczo-
zarobkowych, mimo, Ze rodziny w tej grupie sg liczniejsze. Je§li przyjaé za 100
warto§é dochodu ogoélnego w gospodarstwach czysto rolniczych przypadajgcego na
1 ha uzytkéw rolnych i na 1 osobe w rodzinie to w gospodarstwach chlopsko-
robotniczych te same wskaZniki wyniosg: pierwszy 172, a drugi juz tylko 138.

Poréwnujge warto§é dochoddéw na 1 osobe w grupach obszarowych stwierdzamy
ich wzrost w gospodarstwach wiekszych. Jest to zwigzane z malejacg licza oséb
przypadajacg na 1 ha w miare wzrostu obszaru gospodarstw. Na tej podstawie
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mozna wnioskowaé, Ze nizsze dochody pieniezne na 1 osobe w gospodarstwach
mniejszych posiadajacych liczebnie duze rodziny, stanowia ekonomiczng podstawe
wychodistwa ludnosci wiejskiej do pracy pozarolniczej. Te wiladnie niskie dochody
rolnicze w gospodarstwach drobnych, obcigzonych liczna rodzing, powodujg u czesci
0s6b zawodowo czynnych poszukiwanie zarobku poza gospodarstwem rolnym.

Nie przytaczamy innych wskaZnikéw dochod6éw pienieznych z badanych go-
spodarstw. Dokltadniejsze rozbicie dochodu ogblnego na dochéd czysty, rolniczy
czy osobisty wymagaloby prowadzenia rachunkowoéci. Tym niemniej przeprowa-
dzona analiza na przykladzie konkretnych gospodarstw wykazuje bezsporny wplyw
pracy zarobkowej na poziom materialnego polozenia ludno$ci wiejskiej. Ukazuje
jak znaczny wplyw na ksztaltowanie sig budzetu rodzinnego u chlopoéw-robotnikow
ma wielkoé§é dochodéw pozarolniczych. W badanych gospodarstwach dochody z rol-
nictwa przewazaja i stanowig gtowne Zrédio utrzymania ludnogci. Obok nich istotng
pozycje w gospodarstwach chiopsko-robotniczych stanowig dochody nierolnicze.
Dochody te zwiekszajg ich site¢ nabywczg w stosunku do niezbednych artykuléw
o charakterze konsumpeyjnym i produkcyjnym. Dotyczy to zwilaszcza rodzin uZyt-
kujacych mniejsze gospodarstwa, ktore uzyskujg niski dochdéd z produkeji- rolni--
czej. Dlatego ‘dla tej czeSci ludno$ci dostep do pozarolniczych Zrodel statego zarob-:
kowania oznacza wieksza samodzielno§é ekonomiczng i wplywa w spos6b dodatni:

na ogdlny poziom stopy zyciowej.



JADWIGA PRZYCHODZEKN
Instytut Ekonomiki Rolnej
- Warszawa

ZMIANY W WYPOSAZENIU GOSPODARSTW CHEOPSKICH
W SRODKI PRODUKCJI
(okres 1962—1967) 1

W niniejszym opracowaniu stan wyposazenia gospodarstw w §rodki produkeji?
ujeto tylko wartosciowo. :

Warto§¢ Srodkéw produkeji obejmuje: warto§é maszyn i narzedzi rolniczych,
wartos¢ - inwentarza pociggowego (konie robocze) i warto§é stada podstawowego
(krowy, buhaje, maciory i knury)3. Nie uwzgledniono wartoSci budynkéw.

Materiatem badawczym sg ankiety przeprowadzone w 119 wsiach na terenie
catego kraju (10 rejondéw)¢ w latach 1962 i 1967. Zbiorowoéé przyjeta do analizy
obejmuje w 1967 r. okolo 13 200 gospodarstw o obszarze powyzej 0,1 ha. Statystyczne
zestawienie wyniké6w badann nie jest zakoficzone, stad opracowanie opiera sie
W gléwnej mierze na analizie struktury gospodarstw zgrupowanych wedlug wartosci
'éro_dkéw produkcji. Ten uklad zawiera 10 grup. Dla uproszczenia analizy postu-
gujemy sie czesto mniejszg liczba grup, dzielage gospodarstwa posiadajace $rodki
produkeji tylko na trzy kategories: o niskiej warto$ci $rodkéw produkeji (do 20
’tys.' z1), o Sredniej (20—75 tys. zI) i o wysokiej (pow. 75 tys. z1). Przedzial o $red-
nim poziomie jest szeroki, mozna wiec w nim wydzielié grupy gospodarstw mniej
i bardziej zasobne w $rodki produkeji (20—40 tys. zt oraz 40—75 tys. zi).

Zmiany w strukturze gospodarétw wedlug warteSei Srodkéw produkeji
: w calej zbiorowoSci

Przy poréwnywaniu struktury gospodarstw w przekroju czasowym chodzi przede
wszystkim o stwierdzenie, czy i jakie zaszly w nim zmiany, ktére grupy gospo-
darstw i w jakim kierunku zmienily swg liczebno$é, a nastepnie — o okre$lenie
natezenia tych zmian.

Zmiany w strukfurze gospodarstw pod wzgledem warto§ci $rodkéw produkeji
wskazuja na wzrost grup skrajnych (tab. 1). Zwicksza sie odsetek gospodarstw bez

1 Zmiany dla okresu 1957—1962 przedstawiono w Zagadnieniach Ekonomiki Rolnej nr 3,
1967.

2 W opracowaniu uzywamy terminu ,5rodki produkeji” w odniesieniu do wymienio-
nych nizej elementow trwatych srodk6éw produkeji.

3 Warto§¢é maszyn i narzedzi obliczono na podstawie cen detaliczanych ustalonych przez
Panistwowg Komisje Cen, obowiazujacych od 6.V.1957 r. Stopnia zuzycia maszyn nie uwzgled-
niono. Przy maszynach wspélnych liczono te cze$é wartoSei, ktéra przypada na dane go-
spodarstwo. Nie liczono maszyn koétka rolniczego.

Przy wyliczeniu wartoSci koni i bydla oparto sie na danych Zakladu Dochodowosci
i Organizacji Rachunkowo$ci Gospodarstw Chlopskich JER za rok 1956/57. Dla konia roboczego
przyjeto warto§é 5000 zt — jednakowa w calym kraju. Warto§¢é kré6w i buhajéw =zostala
zréoznicowana rejonowo w zaleznoSci od wagi bydia w poszczegbdlnych rejonach — przyjmu-
jac cene 1 kg zyweca — 8 zl. Na przyklad warto§é krowy w 3 rejonach (Srodkowo wschodni,
potudniowo-wschodni i poludniowy) wynosi 2500 zi, a w pozostalych na ogdt 3500 zi. Wage
macior i knuréw podawala ankieta. Cene 1 kg zywca — 16 zt — przyjeto rowniez z wynikéw
Zaktadu Dochodowosci, .

Tak ujeta wartosé Srodkéw produkcji stanowi wedlug danych Zakladu DochodowoS$ci
(1956/57) w przyblizeniu 21% ogblnej wartosci Srodkdéw trwalych przy rozpietosci w grupach
obszarowych od 12 do 27 Najwiekszg czeSé w strukturze trwalych srodkéw produkeji
zajmuja budynki 72 w tym mieszkalne 35%. . o

W celu uzyskania porownywalnoSci w czasie przyjeto ceny z 1957 r. rowniez dla ma-

terialow 1962 i 1967 r. . L. . i
4+ Podzial na rejony spoleczno-ekonomiczne — Zagadnienia Ekonomiki Rolnej nr 3—4,

1953. .

5 Granice przedziatéw ustalono na podstawie czestotliwoSci wystepowania okre§lonej
warto$ei Srodkébw produkeji wérdd gospodarstw uznawanych powszchnie u nas za mato-
rolne, S§redniorolne i wielkorolne. Upowaznia do tego silna korelacja miedzy wartoScig
srodkow produkeji w poszezegdlnych gospodarstwach i uzytkowanym przez nich obszarem
ziemi. Granice te nie rysujg sie jednoznacznie, szczegblnie miedzy niskg i $rednig war-
toScig i np. niektére dane przemawiajg za ustaleniem jej na wysokoSci 30 tys. zi.
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grodkéw produkeji w grupach obszarowych

warto$c
962 i 1967 .(zbiorowosé 10 rejondw)

w wedlug
Lata: 1

Tabela 1
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srodkéw produkcji® i gospodarstw posiadajgcych $rodki produkeji wartofei powyzej
40 tys. zi, przy r6éwnoczesnym zmniejszaniu sie odsetka gospodarstw o $érodkach
produkcji wartoSci do 30 tys. z¢ Szczegélhie duze zmiany nastapily w grupach
10—30 tys. zt wartodci Srodkéw produkeji i powyzej 50 tys. zt.

Jezeli grupowanie gospodarstw ujmiemy w szersze przedzialy, otrzymamy na-
stepujacy obraz zmian. Silnie zmalal udziat grupy o niskiej warto$ci $Srodkéw
produkcji (6,6%), a wzrosty udzialy pozostatych trzech grup: gospodarstw bez &rod-
kéw produkeji (3,3%) o wysokiej wartosci (2,8%) i o $redniej wartosci (0,5%). Ta
ostatnia grupa zmienila minimalnie swg liczebno$§é. Obejmuje ona jednak szeroki
przedzial i zmiany w jej skladowych czeSciach przebiegaly odmiennie. Udziat go-
spodarstw o warto$ci §rodkéw produkcji 20—40 tys. zt zmniejszyt sie o 3,4% a war-
tosci 40—-75 tys. z zwiekszyt sie o 3,9%.

Tak wiec ogblny kierunek zmian — wzrost liczby gospodarstw bez §rodkow
produkeji i gospodarstw o $redniej i wysokiej wartoéci srodkow produkeji — wska-
zZuje na zwiekszajgce sie zr6znicowanie badanych jednostek pod wzgledem posia-
dania $rodkéw produkcji. Jeéli jednak w strukturze pominie sie gospodarstwa bez
$rodkéw produkceji, biorge do rozwazah tylko gospodarstwa posiadajgce $rodki pro-
dukcji, to nie obserwuje sie wzrostu skrajnych grup. Nastapilo bowiem zmniej-
szenie liczebnofci grup o nizszej wartoéei érodkéw produkeiji i zwiekszenie o wyz-
szej wartoci. Ten fakt $wiadczy o ogélnej poprawie zaopatrzenia gospodarstw
rolniczych w $§rodki produkeji. Natomiast wymieniony poprzednio wzrost gospo-
darstw bez Srodkéw produkeji wskazuje na dalsze powstawanie na wsi rodzin
‘utrzymujacych sie gléwnie z pracy zarobkowej, a jednoczeénie posiadajgcych nie-
wielkg dziatke ziemi, traktowana badZ jako dodatkowe zrodio utrzymania, bgdz
mawet — jako plac pod dom.

Mechanizm zmian w ukladzie gospodarstw wedlug wartoéei rodkéw produkeji
pokazuje tabela 2: W tabeli tej pierwsza kolumna liczb przedstawia strukture go-
spodarstw badanych w 1962 r. a pierwszy wiersz analogiczne dane dla gospodarstw
w 1967 r. Pozostale rubryki pokazujg mecharizm, ktéry doprowadzit do zmiany
struktury w tym okresie. Przy tym analiza liczb w ukladzie poziomym (poza ostat-
nim wierszem) pozwala $ledzié losy gospodarstw z poszczegblnych grup 1962 r.,

a w ukladzie pionowym (poza ostatnia kolumng) — sktad grup w 1967 r. i
Podajemy przykiladowo zmiane zbiorowo$ci w grupie gospodarstw bez §rodkéw
produkcji. Grupa ta liczyla w 1962 r. — 1617 gospodarstw, a w 1967 r. — 2062,

a wiec wzrosta o 445 jednostek. Na te zmiane zlozyly sie: 1) rbéznica miedzy gospo-
darstwami zlikwidowanymi i nowopowstalymi w tej grupie (—333 + 651 = + 318),
2) roéznica miedzy gospodarstwami, ktére po 1962 r. znalazly sie w innych grupach
w tym przypadku przez zwiekszenie wartoSci — a tymi, ktére zostaI.y.przepxesmne
z innych grup do grupy badanej — w tym przypadku przez zmniejszenie war-
tosei — (—248 + 375 = + 127).

‘Na przedstawiong w tabeli 2 zmiane struktury gospoglarstw miaty wplyw fiwa
rodzaje czynnikéw. Pierwszy to powstawanie i likwidach gospodarstw; drugi —
przesuniecia gospodarstw istriejacych w obu latach do ’1nnych grup na skute}{
zwiekszenia lub zmniejszenia wartoSci posiadanych $rodkéw produkcji. Niewatpli-
wie zmiana struktury w pewnym okresie jest rezultatem dzialania wszystkich tych
czynnikéw. Powstawanie jednych gospodarstw i likwidacja innych wystepowaly
‘w badanej zbiorowo$ci dos§é licznie. W ten sposbéb p’r’zybylo 1.1% gospodarst'w,
a ubylo 10%. Na skutek tych przemian ogélna Z}Jiorowo_sc ulegla jednak tylko nie-
wielkiej zmianie (o 1%), ale nastgpila w niej duza wymiana gospod.arstw. Wptyneto
to na zmiane liczebno$ci niektérych grup. Najbardziej zaznaczy&a si¢ ona w grupie
gospodarstw bez §rodkéw produkcji powodujgc jej wzrost o 20%.

Zasadniczg przyczyng zmian w liczebnoS$ci poszczegélnygl}_ grup (poza grupa
bez §rodkéw produkceji) byly zmiany warto$ci srodkéw produkeji w gospodarstwach
istniejacych w obu badanych latach. Powodowala ona przesunigcia gospod'arstw
z jednych grup do innych. Przesuniecia te odbngly sie pajeczeSciej w obrebie sg-
siednich grup, co $wiadczy o stopniowym procesie zmian, Istotn'a rqle przy.two-
rzeniu nowego ukladu grup odegrat kierunek_ zmian. W ba}dgneJ zb1orowo§c1 go-
spodarstwa czeSciej zwiekszaly $rodki produkcji niz je zmm’eJ.sz’aly. W catej zbu_)--
rowosci 33% gospodarstw przeszio do grup o wyzZszej wartoSci Srodkéw produkeji,

6 Gospodarstwa bez Srodkow produ}{cji koncentrujg sie w grupie. dzialkowiczéw_(o,l
do 0,5 ha)? przypuszczalnie wiec wiekszo§¢ ich fraktuje warsztat rolny jako uboczne Zrédio

utrzymania. .
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a 12% — do grup o nizszej wartosci. Pozostale gospodarstwa nie zmienilty grupy.
Ten ogb6lny kierunek zmian wystepuje we wszystkich grupach, ale z réznym nate-
zeniem. Odsetek gospodarstw zmniejszajacych Srodki produkeji jest zblizony w ca-
lym uktadzie, natomiast odsetek gospodarstw zwiekszajaeych jest najwyzszy w prze-
dzi%le W‘.]a}rtqoéci $rodkéw produkeji 10—50 tys. zt i ksztaltuje sie w tej grupie od
40 do 50% 7.

Na podstawie prezentowanych danych stwierdzié mozemy niska czestotliwosé
nabywania §rodkow produkeji wsréd gospodarstw weale ich nie posiadajgcych w po-
przednim okresie, lub bosiadajacych ich bardzo malo (do 10 tys. zl). Pozwala to
przypuszczaé, Ze znaczna cze$é tych gospodarstw nie ma zamiaru rozwijaé pro-
dukeji rolnej.

Wielko$¢é zmian w zbiorowogei ujetej globalnie okrefliliSmy na podstawie od-
setka gospodarstw, ktére zmienily dotychezasows grupe. Blizej naswietli te sprawe
odsetek gospodarstw, w ktérych wartoéé srodkow produkeji zmienila sie przynaj-
mniej o 10%. .

Tabela 3
Zmiany wartosci Srodkéw produkeji a zmiany obszaru okres 19621967

Gospodarstwa wedtug zmian wartosci Srodkéw
produkeji

Gospodarstwa wedlug zmian obsza-

T ogélem nie zmienily|. zwigkszyty zmniejszyly
| - w odsetkach
Ogélem 11351 38,1 43,6 18,3
Nie zmienily 7523 41,1 - 41,6 17,3
Zwigkszyly 2215 28,4 60,6 11,0
Zmniejszyly 1613 37,0 29,7 33,3

Gospodarstw, gdzie ulegt zmianie stan wyposazenia w frodki trwate, jest 62% —
z tego 44% zwickszylo, a 18% zmniejszyto wartos§é Srodkow produkcji. Moze zwracad
uwage znaczna liczba gospodarstw o zmniejszonej wartoSci Srodkéw produkeji.
Przypuszczalnie na zmniejszanie wartosei Srodkéw produkeji w tych gospodarstwach
oddzialuja miedzy innymi dwa czynniki: lgczenie pracy zarobkowej z prowadzeniem
gospodarstwa rolnego oraz starzenie si¢ uzytkownikéw warsztatéw rolnych 8.

Dane tabeli 3 sklaniajg do zwrécenia uwagi na wspélwystepowanie tego samego
kierunku zmian w $§rodkach produkcji i w obszarze, szczegblnie ‘w odniesieniu do
zwigkszen. Na przyklad wéréd gospodarstw zwiekszajgcych obszar, 61% zwiek-
szyto réwniez wyposazenie w $rodki produkeji. Fakt wystepowania w pewnych
gospodarstwach zwickszen (badZz zmniejszel) wartosci $rodkéw produkeji i uzytko-
wanego obszaru sugeruje, ze zmiany dotycza okre§lonych kategorii gospodarstw,
wyodrebnionych na przyklad w zaleznogci od fazy rozwojowej rodziny. Mozna tez
przypuszczaé, ze kierunek zmian w boszczegblnych gospodarstwach wigze sie ze
stanem zasobdéw sily roboczej . Chcemy jeszcze zauwazyé, ze gospodarstwa czesciej
dokonujg zmian wartosci Srodkéw produkeji niz obszaru (44% gospodarstw zwieksza,
a 18% zmniejsza $rodki produkeji, podczas gdy w stosunku do obszaru o analogicz-
ne odsetki wynoszg 20 i 14). :

? Nalezy zaznaczyé, ze gospodarstwa o warto§ci Srodkéw produkeji’ powyzej 50 tys. zi
maja mniejsze mozliwosei zmiany dotychczasowych grup, ze wzgledu na szersze W _nich-
przedziaty i byé moze czestotliwo$§é zwiekszania srodkow produkcji nie jest tu mniejsza
(tym bardziej, ze w grupach ponizej tej granicy wiekszo$é gospodarstw zmienia wartosé
0 niecale 20 tys. zi). . . .

8 Takie przypuszczenia nasuwajgq materialy z badan 1957 i 1962 r. (na przykladzie
jednego rejonu).- Por.. J. Przychodzieri; Zmiany wartoSci $rodkéw produkeji w gospodar-
stwach chlopskich. Wie§ Wspodiczesna 2/1968 r. " :

® Por. A. Szemberg. Przemiany w strukturze agrarnej gospodarstw chiopskich. War-
szawa 1966. . ;' T )
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Zmiany w strukturze gospodarstw wedlug wartoSci §rodkow produkeji
: " w grupach obszarowych

W najnizszej grupie obszarowej, 0,1—0,5 ha, gdzie dominujg gospodarstwa bez
Srodkéw produkeji, obserwujemy dalszy ich wzrost a spadek udzialu gospodarstw
o niskiej wartosci §rodkéw produkcji (tabela 1). Nalezy dodaé, ze absolutny przy-
rost gospodarstw pierwszej kategorii jest tu bardzo duzy (58%), a zmniejszenie
drugiej niewielkie (8%). Zmiany w badanym ukiadzie nastgpily wiec gidwnie w wy-
niku powstawania nowych gospodarstw, jak juz wiemy — bez §rodk6éw produkcji.
Jest to wiec grupa gospodarstw niemal w catoéci nierolniczych i z rozwazan doty-
czacych zaopatrzenia gospodarki chiopskiej w grodki produkcji, mogtaby by¢ wy-
tgczona.

W nastepnej grupie obszarowej — 0,5—2 ha wystepuje podobny kierunek zmian
choé stabiej zarysowany oraz zaznacza si¢ niewielki przyrost gospodarstw o Sredniej
wartosei érodkéw produkeji. ’

7 kolei'w grupie 2—5 ha zwieksza sie udziat gospodarstw osiggajacych $redni
poziom wartosci $rodkéw produkciji kosztem gospodarstw o niskim ich poziomie,
chociaz te ostatnie gospodarstwa w dalszym ciggu przewazajg. .

Podobne przesuniecia w strukturze, ale o znacznie wiekszym nasileniu, wyste-
puja w najnizszej grupie gospodarstw $redniorolnych (5—7 ha). W nastepnej za§ —
7—10 ha — zmniejsza sie udzial gospodarstw o niskiej wartosci i ro$nie o wartosci
wysokiej. Poczawszy od grupy obszarowej 10—15 ha przyrost gospodarstw o wyso-
kiej warto§ci odbywa sie przy spadku gospodarstw o wartosci $redniej, szczegblnie
w grupach 15—20 ha i 10—15 ha. )

Przedstawione zmiany wskazuja, Ze w grupach obszarowych powyzej 2 ha za-
chodzi wyrazne zmniejszenie sie udziatu gospodarstw o nizszej warto$ci §rodkéw
produkcji na korzy§é gospodarstw o wartosci wyzszej. Nalezy zwr6cié uwage, Ze
czestotliwoéé zmian w strukturze gospodarstw wedlug wartosci srodkéw produkeiji,
jest znacznie wyzsza w przedziale obszarowym 5—20 ha, niz w pozostatych grupach, -
tj. 2—5 ha i powyzej 20 ha, ~

Potwierdzenie oraz blizsze naSwietlenie tendencji zarysowujacych sig w po-
szczegblnych grupach obszarowych przynoszg materialy o gospodarstwach zesta-
wionych wedlug zmian w warto$ci §rodkéw produkcji (tab. 4), Obszar gospodarstwa
- pochodzi z okresu wyjsciowego, w naszym przypadku z r 1962. Dane te nie odpo-
wiadajg, jak poprzednie, na pytanie, ktére grupy obszarowe i W jakim stopniu

zmienily stan posiadania §rodk6éw produkcji, ale — o jakim obszarze gospodarstwa
wykazuja wickszg aktywno§é w tej dziedzinie. :
Zasadniczg tendencja zmian w badanych gospodarstwach jest — jak widaé —

zwiekszenie wartosci posiadanych &rodk6éw produkeji. W gospodarstwach o obsza-
rze 5—20 ha, proces ten obejmuje ponad polowe- zbiorowosci (od 53% do 59%q),
w grupie 2—5 ha i powyzej 20 ha jest na poziomie $rednim (44%), a z kolei w gru-
pach 0,1—0,5 ha i 0,52 ha przebiega znacznie ponizej poziomu $redniego (6%
i 24%0) 11, Jednoczeénie w tych ostatnich grupach odsetek gospodarstw, kiére zmniej-
szyty warto§é §rodkéw produkcji jest nawet wyzszy lub niewiele niZszy od odsetka
gospodarstw z pierwszej kategorii, podczas gdy w pozostalych grupach obszarowych
sytuacja jest odwrotna. .

Tak wiec w przekroju obszarowym oba ujecia zmian warto$ci Srodkéw pro-
dukeji (strukturalne i od strony gospodarstw zmieniajgcych wartosé) wykazuja
w. tych samych grupach obszarowych wyzZszg czestotliwo§¢é zwiekszania $Srodkéw
produkciji. )

Mozna bylo spodziewaé sie nieco innych wynikéw ze wzgledu na to, Ze ujecie
strukturalne podaje dla 1967 r. obszar gospodarstwa po jego zmianach. Zachodzgca
‘mimo to zbiezno§é, wynika prawdopodobnie stad, Ze 1) dokonujgce si¢ w tym cza-
sie zmiany cbszaru, jakkolwiek wspolwystepowaly ze zmianami $rodkéw produkcji
(tab. 3), mialy stosunkowo niewielki zasieg (20% gospodarstw zwigksza i-14%

u Mniejsze tempo zmian wérod gospodarstw o obszarze powyzej 20 ha nie musi ozna-
czac mniejszej aktywnosSci zawodowej w tych gospodarstwach. Moga bowiem zachodzi¢
takie sytuacje, ktore nie wymagaja badz nie pozwalaja na zwieckszenie zasobow posiada-
nych Srodkéw produkeji (gospodarstwa osiggnely dostateczny poziom zaopatrzenia lub na-
potykaja trudno$ci 'z nabyciem niekiérych maszyn np. traktora), badz tez gospdarstwa
inwestujg, ale inwestycje te nie znajdujg wyrazu w naszych tabelach.

1 Trzeba jednak pamietaé, ze w tym przedziale obszarowym wystepuja licznie gospo-
darstwa bez Srodkow produkeji, wykazujgce malg tendencje do ich nabywania. ’
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. . ; ) Tabela 4
Zmiany wartosci $rodkéw produkeji w grupach obszarowych i rejonach c
Okres 1962—1967

Gospodarstwas wedlug zmian® war-
tosci Srodkéw produkeji
Liczba gospo-

Wyszezegolnienie

darstw ’
nie zmienily| zwickszyly zmniejszyly
w odsetkach

Ogélem 11347 38,1 43,6 18,3
Grupy obszarowe gospodarstw w ha
(1962 1.)
0,1—0,5 602 85,6 6,1 8,3
0,5—2 2419 53,9 23,9 22,2

2—5 3476 33,3 44 2 22,5

5—7 1385 26,6 58,3 15,1

7—10 ’ 1768 25,5 59,3 15,2
10—15 1285 28,9 56,9 14,2
15—'—2() . 251 34,7 52,6 12,7
20 i wiecej 161 41,6 44,1 14,3
Rejony
Srodkowo-zachodni 1137 44,0 39,8 16,2
Srodkowo-wschodni 2112 35,3 49,6 15,1
Poludniowo-wschodni . 2890 38,6 42,4 19,0
Poludniowy 454 39,2 41,0 19,8
Przemyslowy 958 52,9 33,2 13,9
Opolski 550 50,9 33,3 15,8
Poludniowo-zachodni 1134 32,9 45,6 21,5
PéInocno-zachodni 1171 30,2 45,6 24,2
PéInocny 402 35,3 44,8 19,9
PéInocno-wschodni . 539 23,4 55,6 21,0

a Dotyezy gospodarstw, ktére w obu badanych latach posiadaty przynajmniej o 0,1 ha.
Zmiany przynajmniej o 10%.

zmniejsza obszar), nie spowodowaly wiec w zbiorowosci wzietej globalnie!2 po-
wazniejszych przesunieé w strukturze obszarowej oraz 2) stad, ze duza liczba
gospodarstw (42%) zwieksza $rodki produkeji nie zmieniajac obszaru,

Zmiany w strukturze gospodarstw wedlug wartoSci Srodkéw produkeji
w rejonach

W wiekszo§ci rejonéw kierunek zmian jest podobny do tego, jaki zachodzi
- w catej badanej zbiorowodci. Zauwazamy zatem wzrost udzialu gospodarstw bez
trwatych $rodkéw produkeji i o wysokiej ich wartosci, a czeSciowo i o wartogei

Sredniej, gtéwnie Sredniej wyzszej (tab. 5). Od tej tendencji obserwujemy dwa ro-

dzaje odchyleni:

1) odmienny przebieg proceséw w dolnym biegunie — w grupie gospodarstw bez
Srodkéw produkcji — w rejonach Srodkowo-wschodnim i pélnocnym. W pier-
wszym rejonie omawiana grupa nawet minimalnie zmalata, w drugim za$§ po-
zostata bez zmian;

2) w rejonach $rodkowo-zachodnim i opolskim nie wzrosla zadna z grup gospo-
darstw objeta §rednim przedzialem wartosci $rodkéw produkeji. Wzrost dotyczyt

2 A, Szemberg: Aktualne kierunki przemian w strukturze agrarnej indywidualnego
rolnictwa. Studia i Materiaty zeszyt 185.
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w tych rejonach tylko gospodarstw o wysokiej warto§ei $rodkéw produkeji.

Swiadczy to o duzym stopniu zainwestowania tych terenéw.

Szczegblowszy opis zmian wykazuje jednak wieksze odrebno§ci w poszczeg6l-
nych rejonach. Ujmiemy go od strony grup gospodarstw wedtug poziomu wartoséci
$§rodkoéw produkeji. ) .

Gospodarstwa bez Srodkéw produkcji zwiekszyly swoéj udzial szezegblnie silnie
w rejonach: potudniowo-zachodnim, §rodkowo-zachodnim, péinocno-zachodnim
i opolskim. Natomiast tylko minimalnie wzrosty one w grupie rejonéw polaczonych:
potudniowo-wschodnim i poludniowym oraz, jak juz wspomniano, w rejonie poi-
nocnym liczebnoéé ich nie zmienila sie, a w rejonie §rodkowo-wschodnim nieco
zmalala.” W pierwszych trzech z wymienionych rejonéw znaczny przyrost gripy
gospodarstw bez $rodkéw produkcji odbywal sie w gléwnej mierze przez powsta-
wanie nowych gospodarstw, a takze przez wyzbywanie sie $rodkéw produkeji
w gospodarstwach grupujgcych sie w przedziale do 10 tys. zt wartoSci. W rejonie
opolskim przewazata ta druga droga wzrostu grupy gospodarstw bez Srodkéw pro-
dukcji. Na ogoél, wysoki wzrost liczby gospodarstw bez $rodkéw produkeji wyste-
puje w terenach o duzej ich liczebnofci. Odbiegajg od tej zasady rejony pdinocny
i przemystowy — nie wykazujgce wzrostu ich liczby badz wykazujace wzrost tylko
niewielki. W rejonie polnocnym stan taki wigze sie prawdopodobnie z silng mi-
gracjg rodzin z badanego terenu do miast. Inna sytuacja zachodzi w rejonie prze-
mystowym. Tu absolutna liczba gospodarstw bez $rodkéw produkeji powaznie
wzrosia (o 250/0). Wzrost ten dokonal sie tylko na drodze powstawania nowych
gospodarstw. Jednak z uwagi na to, Zze nastgpil tu réwniez absolutny wzrost go-
spodarstw o niskiej wartoSci (kosztem gospodarstw bez §rodkéw produkeji), w pro-
centowej strukturze rejonu udzial grupy gospodarstw bez $rodkéw - produkeji
wzrést stosunkowo niewiele (2,6%b).

Udzial gospodarstw o niskiej’ wartoSci $rodkéw produkcji zmniejszyl sie we
wszystkich rejonach, a szczegblnie silnie w rejonach: Srodkowo-wschodnim, po-
tudniowo-wschodnim i potudniowo-zachodnim. Z wymienionych rejonéw tylko
w drugim — gospodarstwa tego typu wystepowaly licznie. Spadek udzialu gospo-
darstw o niskiej wartosci §rodkéw produkeji zachodzi gléwnie dzieki powiekszeniu
zaopatrzenia-w Srodki produkcji, a wiec przechodzeniu gospodarstw do grup o wyz-
szej warto$ci Srodkéw produkeji. Jednocze$nie jednak w pieciu rejonach (Srodkowo-
-zachodnim, potudniowo-zachodnim, poéinocno-zachodnim, a takze opolskim i p6i-
nocno-wschodnim) zmniejszenie grupy gospodarstw o niskiej wartoSci Srodkow
produkcji, a $cisSlej o wartoSci do 10 tys. z, nastapilo réwniez na skutek wyzby-
wania sie $rodkéw produkeji.

Udzial gospodarstw o $redniej wartosci §rodkéw produkeji zmalal w wigkszo$ci
rejonéw. Wzrost udzialu tej grupy obserwujemy tylko w rejonach S$rodkowo-
-wschodnim, poludniowo-wsechodnim i potudniowym. Jednocze$nie w tych rejonach
przyrost grupy o wysokiej wartosci §rodkéw produkcji byt stosunkowo maly. Ta
ostatnia uwaga dotyczy gléwnie rejonéw potudniowo-wschodniego i potudniowego.
W tych rejonach znajdowalo sie w 1962 r. okolo 60% gospodarstw o niskiej war-
toSci $rodkéw produkeji (charakterystycznej dla gospodarstw malorolnych), wiec
wzrost zaopatrzenia w Srodki produkcji bedzie sie¢ wyrazal w tych terenach zwiek-
szeniem udzialu grupy o Sredniej wartosci §rodkéw produkeji.

Pie¢ rejondébw charakteryzuje sie wyzszg niz przecietnie liczebnoscig grupy
gospodarstw o S$redniej wartosei Srodkdéw produkeji. Sg to rejony: Srodkowo-
-wschodni, péinocno-wschodni, péinocno-zachodni, pbéinocny i potudniowo-zachodni.
Tylko w pierwszym 2z nich mamy dalszy wzrost udzialu tej grupy, podczas gdy
w pozostalych — wzrost udzialu grupy o wartoSci Sredniej wyzszej. Przy tym,
w poréwnaniu do pozostatych rejondéw Srednio-rolnych, najmniej wzrosta tu grupa
o wysokiej warto$ci §rodkéw produkcji. Sprawe odmiennego - przebiegu zmian
w rejonie Srodkowo-wschodnim wyjasnia w duzym stopniu zestawienie nastepujg-
cych faktéw: 1) W rejonie tym wérdéd gospodarstw o Sredniej warto$ci Srodkéw
produkcji mialy w 1962 r. znaczng przewage gospodarstwa o warto§ci $Sredniej
nizszej i lgcznie z gospodarstwami o wartoSci niskiej stanowily tu grupe liczniej-
szg (65%), niz w pozostalych rejonach. 2) W omawianym rejonie czeSciej w poréw-
naniu z poZostalymi, warto§é Srodkéw produkceji zwiekszaly gospodarstwa mato
i éredniorolne. 3) Jakkolwiek wiele (41%) gospodarstw rejonu $rodkowo-wschod-
niego przeszio do grupy o wyzszej warto§ci, to jednak zmiany w poszczegdlnych
gospodarstwach byly .tu mniejsze niz w pozostalych rejonach, a szczegdlnie w po-
réwnaniu do rejonu pélnocno-wschodniego. Stad tez . duzy niewatpliwie postep,
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jaki zrobil ten rejon w - zakresie wyposazenia gospodarstw w $rodki . produkciji,
zaznacza sie on na danych strukturalnych bardzo .silnym (najwyzszym) zmniejsze-
niem udzialu gospodarstw o niskiej warto$ci, znacznym zwiekszeniem udziatu
o $redniej i stosunkowo niewielkim — o wysokiej wartoSci.

Z powyzszych danych nasuwa sie spostrzezenie, ze wzrost lacznej grupy o $red-
niej wartosci $rodkéw produkeji wystepuje w rejonach slabiej dotychczas w nie
wyposazonych. Lo .

Ilo&é gospodarstw o wysokiej wartosci §rodkéw produkeji wzrosta silnie w re-
jonach srodkowo-zachodnim i opolskim, w nastepnej kolejnoSci w rejonie pdinocno-
-wschodnim. Rejon p6inocno-wschodni ‘'uwaza sie za rejon opbiniony w rozwoju,
totez silny wzrost w tym rejonie udzialu gospodarstw o wysokiej wartosci - Srodkow
produkeji jest zjawiskiem korzystnym, zwlaszcza, Ze wystepujg tam gospodarst\ya
duze obszarowo. Zupelnie minimalny wzrost grupy gospodarstw o wartosci srodkow
produkcji powyzej 75 tys. zt spotykamy w rejonach potudniowo-wschodnim, po-
ludniowym i przemystowym 13, . ) .

W celu uporzadkowania poczynionych obserwacji badang zbiorowo$§é 10 rejo-
noéw dzielimy na 5 grup. Za podstawe podzialu przyjmujemy wzrost okre§lonych
grup gospodarstw powyzej poziomu przecietnego.

1) Wzrost skrajnych grup gospodarstw — bez $rodkéw produkeii i o wysokiej ich
wartosci; .
a) silniejszy wzrost grupy gospodarstw o wysokiej warto§ci §rodkéw produkeji
— rejony $rodkowo-zachodni i opolski, )

b) silniejszy wzrost grupy gospodarstw bez $§rodkéw produkcji — rejony po-
tudniowo-zachodni i péinocno-zachodni, .
2) Wzrost grupy gospodarstw o wysokiej warto§ci $rodkéw produkeji ~— rejony

péinocno-wschodni i péinocny; 4 ) .
3) Wzrost grupy gospodarstw o $redniej i o wysokiej warto§ci §rodkéw produkeji
— rejon Srodkowo-wschodni;

4) Wzrost grupy gospodarstw o $redniej wartoSci $§rodkéw produkeji — rejony
potudniowo-wschodni i poludniowy;

5) Zadna z grup nie wykazuje wzrostu powyzej poziomu przecietnego — rejon
przemystowy.

Na podstawie .tabeli 5 mozemy ustalié natezenie zmian!4 w poszczegdlnych
rejonach. Najwiekszymi zmianami w strukturze charakteryzujg sie rejony poéinoc-
no-wschodni (19%) i potudniowo-zachodni (15%), i Srodkowo-zachodni (13%), za$
szczegblnie matymi — rejony przemystowy (6%) i potudniowy (8%o).

To ujecie uwzglednia wszystkie zmiany, w fym takze spowodowane wzrostem
grupy gospodarstw bez Srodkéw produkeji. Je§li z rozwazan wyeliminujemy te
grupe, to najwyzszy.przyrost w zakresie wyposazenia gospodarstw w §rodki pro-
dukeji wykazuja rejony: poédinocno-wschodni, §rodkowo-wschodni i podinocny, na-
tomiast najniZszy, podobnie jak w poprzednim ujeciu, rejony przemyslowy i po-
‘tudniowy. Trzeba podkreflié, ze rejon potudniowo-wschodni, podobny do dwoéch
ostatnich ze wzgledu na rozdrobnienie obszarowe, charakteryzuje sie znacznie wyz-
szym od nich nasileniem omawianych zmian.

Blizej i takze z innego punktu widzenia naswietlajg te sprawe dane z tabeli 4.
Na podstawie tych wskaznik6w nie mozna w poszczegblnych rejonach jednoznacz-
nie s okrefli¢ tempa zmian (poza rejonem poéinocno-wschodnim, ktéry na wszyst-
kich, dostepnych na obecnym etapie opracowania, wskaZnikach wykazuje tempo
najwyzsze). : .

Mimo tych odmiennoSci, mozna stwierdzié, ze w dziedzinie przyrostu &rodkéow
produkcji zrobily na ogét wiekszy postep rejony rolnicze niz rejony z rozpowszech-
nionym zarobkowaniem. Biorgc natomiast za kryterium strukture obszarows rejonu
mozemy stwierdzié, ze wigkszy postep wykazujg rejony o gospodarstwach $rednio-

. ¥ Gospodarstwa o wysokiej wartoSci $rodkéw produkcji nie sa typowe dla tych re-
Jjondw i niewielki .ich przyrost nie musi oznaczaé malego postepu w zakresie wyposazenia
W Srodki produkeji — choé w konkretnym przypadku ‘taka sytuacja zachodzi, szczegbélnie
W odniesieniu do dwoéch ostatnich rejonow,
¢ # okre§lamy je sumg przyrostow (zmniejszer) udzialéw poszczegblnych grup w struk-
urze,
8- Obraz zmian na réinych wskaznikach statystycznych jest w ujeciu rejonowym
mniej przejrzysty niz w ujeciu grup obszarowych, Wynika to prawdopodobnie z wigkszego
zroznicowania jednostek wewnatrz rejonu niz wewnatrz przedzialu obszarowego.

10*
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-rolnych, a mniejszy — o matorolnych, przy czym wieksze zmiany zaznaczyly sie
w terenach dotychczas stabiej zaopatrzonych w §rodki produkeji.

* * *

Zasoby $rodkéw produkeji w poszezegdlnych gospodarstwach, sg na ogdt jed-
nym- ze wskaznikéw ich mozliwosei produkcyjnych. Zmiany w stanie posiadania
$rodkéw produkcji w catej zbiorowosci badanych gospodarstw swiadeza o podsta-
wowych tendencjach rozwojowych w tym zakresie. Prezentowane materialy wska-
zujg z jednej strony na dalszy wzrost liczby gospodarstw bez trwalych S&rodkéw
produkeji, a z drugiej strony na powazne zwigkszenie liczby gospodarstw o &red-
niej i wysokiej ich warto$ci. Pierwsze zjawisko méwi o powiekszeniu sie na wsi
liczby rodzin nierolnikéw, z dziatkg ziemi, a drugie — o wzroscie zaopatrzenia
w Srodki produkcji gospodarstw rolniczych. Ta ostatnia obserwacja §wiadezy o po-
waznej sklonnoSci rolnikéw do inwestycji produkeyjnych.

Duza aktywno$é zawodowa rolnikéw w zakresie inwestowania w $rodki pro-
dukcji zaznacza sie w przedziale obszarowym 5—20 ha, a w ukladzie terytorialnym
w rejonach rolniczych z przewaga gospodarstw $redniorolnych.

Chcemy jeszcze zwr6ci¢é uwage, ze przedstawione zmiany w okresie 1962—1967
maja na ogdél podobny kierunek, ale nieco wyzZsze natezenie niz w okresie weczes-
niejszym (1957—1962), co wskazuje na ich trwaly charakter. ’
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K. RATAJCZAK: EKONOMICZNA OCENA EFEKTYWNOSCI POSTE-
) PU TECHNICZNEGO W PGR

PTE Poznan 1969, s. 162

W zwiazku z coraz wiekszg rola, jaka odgrywaja w naszym rolnic-
twie Panstwowe Gospodarstwa Rolne, bardzo celowe sg mozliwie szcze-
gélowe i wszechstronne badania efektywnosci tych gospodarstw
a w szczegélnosci ich efektywnosci ekonomicznej. Dlatego tez cenne sg
wszelkie prace poéwiecone temu problemowi. Do takich prac nalezy za-
liczy¢, mimo réznych zastrzezen, o ktorych bedzie mowa poézniej, nie-
watpliwie ksigzke K. Ratajczaka ,,Ekonomiczna ocena efektywnosei po-
stepu technicznego w PGR”. .

Mimo swych stosunkowo niewielkich rozmiaréw ksigzka ta zawiera
tak wielkie bogactwo materialéw i porusza tak szeroki wachlarz tema-
téw, ze trudno jest calg jej tre$é poda¢ i ustosunkowa¢ sie do wszystkich
my$li w niej poruszonych. Ogranicze sie wiec do najwazniejszych.

Praca sklada sie z cze$ci teoretycznej oraz praktyczno-poznawczej
W czesci teoretycznej rozwazana jest istota, cel i rodzaje postepu tech-
nicznego oraz mierniki tego postepu i jego efektywnos$ci. Jako postep
‘techniczny autor okre§la proces doskonalenia srodkéw i metod produkeji,
jak rowniez samej produkcji. Rezultatem postepu technicznego powinny
by¢ lepsze wyniki ekonomiczne. W rozwazaniach swych do giéwnych
miernik6w postepu technicznego autor =zaliczyl wyposazenie w Srodki
techniczne oraz wydajno$¢ pracy. Mierniki te jednak majg rézny cha-
rakter, gdyz pierwszy jest jednym z elementéw postepu technicznego
a drugi juz jego efektem. »

W dalszym ciggu swych rozwazan teoreytcznych autor omawia nie-
zbedno$¢ intensyfikacji produkeji rolnej w naszych warunkach, zagad-
nienie malejgcych dochodéw, jak réwniez sprawe zastepowania zywej
sity roboczej narzedziami pracy i innymi $rodkami produkecji pochodze-
nia przemystowego. :

W czeSci praktyczno-poznawczej analizowane sg zmiany zachodzgce
w ekonomice PGR w latach 1955—1965 przy postugiwaniu sie réznymi
kategoriami wartosci produkeji — globalng, koncowsg brutto i netto oraz
czystg brutto i netto — wyraZonych zaréwno w cenach statych jak i bie-
zacych.

Najwiecej miejsca poswiecone jest zmianom w wydajnosci pracy.
Wydajno$¢ ta w badanym okresie wzroslta w PGR bardzo silnie — $red-
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ni wzrost mierzony produkejg globalng (w cenach stalych) wyniést 5,8%0,
a produkcjg czysta 9,8%. Wykazany jest réwniez wzrost wydajnosci
pracy obliczony przy pomocy pozostalych kategorii wartogci i analizo-
wane sg przyczyny istniejacych réznic, jak réwniez przydatnos$é ocenia-
nia wydajnosci pracy obliczanej réznymi kategoriami wartosci. .

Autor dochodzi do wniosku, ze dla poréwnywania wydajno$ci pracy
w PGR z wydajnoscig pracy w innych dzialach gospodarki (np. w prze-
mysle) w ujeciu statycznym dobrym miernikiem moze by¢ produkcja
globalna. Natomiast dla prawidlowego okreslenia dynamiki produkecji
w samych tylko PGR najlepiej sie nadaje produkcja czysta, ktoéra okres-
la jednoczesnie intensywno$é i efektywnosé pracy.

O ile ten ostatni wniosek nie moze budzi¢ watpliwoscei, o tyle stwier-
dzenie pierwsze nasuwa do$é zasadnicze zastrzezenia. Poréwnywanie
wydajno$ci pracy w rolnictwie i np. w przemysle obliczonej w oparciu
o produkcje globalng, ze wzgledu choéby na zupelnie inng materialo-
chlonnoé¢ produkeji oraz wyposazenie techniczne w obu tych dziatach,
moéwi bardzo niewiele i wlasnie w tym przypadku postugiwanie sie pro-
dukcjg czystg jest najbardziej wskazane. Jedynie takie poréwnanie po-
zwala na ocene wkladéw, ‘jakie przy tworzeniu dochodu narodowego
wnosi robotnik pracujgcy w rolnictwie i w przemysle, przy czym réznice
w uzbrojeniu technicznym pracy oraz w materialochlonnogci produkeji
sg w zasadzie skompensowane odpowiednim zmniejszeniem wartosci
produkcji o amortyzacje i naklady materiatlowe.

W dalszej czeSci pracy przedstawione sg zmiany w wyposazeniu PGR
w $rodki frwale oraz efektywno$é tych $rodkéw, mierzona relacjg war-
tosci produkeji czystej (brutto i netto) do wartosei $rodkéw trwalych
brutto. I w tym wypadku miala miejsce w badanym okresie w PGR
znaczna poprawa — efektywnoéé ta wzrastala srednio rocznie o ok. 5%s.

Z kolei autor analizuje ksztaltowanie sie produkeji i ponoszonych na
jej uzyskanie wszystkich nakladéw biezgcych. Dynamika produkeji byla
w okresie 1955—1965 znacznie wyzsza od dynamiki nakladéw. Tak 'np.
produkcja konicowa brutto w przeliczeniu na 1 hektar uzytkéw rolnych
wzrastala Srednio rocznie o 7,8, podczas gdy naklady na te produkcje
tylko o 3,2%. Wobec tego, ze na wzrost nakladéw wplynely w glownej
mierze zwiekszone  zakupy produktéw pochodzenia rolniczego, relacja
wzrostu produkcji konicowej -netto. (6,9%/6 $rednio rocznie) do wzrostu
nakladéw na te produkcje (1,1%0) byla jeszcze korzystniejsza.

W obszernym rozdziale oméwiony jest rozw6j mechanizacji w PGR
oraz jej efektywno$¢. W analizie swej autor postluguje sie jednostkami
przeliczeniowymi opracowanymi przez T. Nowackiego, ktére pozwalajg
sprowadzi¢ wszystkie rodzaje pracy, tj. pracy ludzkiej oraz pociggowej
zywej i mechanicznej do jednostki poréwnywalnej zwanej Ekwiwalen-
tem Normalnym Technologicznym w skrécie ENT. Liczba tych jedno-
stek na wyprodukowanie jednostki zbozowej zmniejszyla sie w PGR
w okresie 1956—1964 o 52%. Autor przypisuje te poprawe przede wszy-
stkim lepszemu wyposazeniu -w odpowiednie traktory i maszyny rolnicze.
Najwiegksze efekty w tym zakresie uzyskano w wojewddztwach péinoc-
nych-i zachodnich, w ktérych efektywnos$é pracy byla poczgtkowo naj-
nizsza. - o : o o co
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Po stwierdzeniu, ze wplyw mechanizacji na wzrost wydajnosci pracy
i na wzrost produkcji nie budzi watpliwosci, autor przyznaje, ze odnos$-
nie skutkéw ekonomicznych zdania sg podzielone. Nie analizujac szcze-
gbélowo tego zagadnienia autor wyraza poglad, ze dotychczasowe, nie
zawsze pozytywne z punktu widzenia rezultatow finansowych, efekty
mechanizacji, nalezy traktowa¢ jako zjawisko przej$ciowe, zwigzane
z niedostateczng jeszcze umiejetnoscig obstugi maszyn oraz niezbyt dobrag
ich jakoscia. -

Analizujac réznice w poziomie nawozenia w czasie i w ukladzie prze-
strzennym, auter dochodzi do wniosku, ze w badanym okresie 1 kg czy-
stego sktadnika NPK dat przyrost plonow przeliczeniowych (zb6z, ziem-
niakéw i burakéw cukrowych) $rednio 9,1 kg. Przy przechodzeniu do
wyzszego poziomu nawozenia efektywnose ta zmniejszala sie, byla jed-
nak zawsze dostateczna dla zapewnienia pelnej oplacalnoéci nawozenia.

Na zakonczenie autor zastanawia sie nad racjonalnymi granicami
intensyfikacji produkecji w PGR. Na podstawie wysokiej jeszcze efek-
tywnosci marginalnych nakladow wykazuje, Zze granice te nie zostaly
w PGR osiggniete. Efektywnos¢ dalszego szybkiego wzrostu intensyfi-
kacji, zwlaszcza w drodze zwiekszania nakladow materialowych pocho-
dzenia przemyslowego, mozeé by¢ jednak ostabiona nie do$¢ szybkim
wzrostem kwalifikacji kadr w stosunku do szybkiego wzrostu wyposa-
zenia tych gospodarstw w nowoczesne maszyny i instalacje. Podnoszenie
tych kwalifikacji utrudnia przy tym struktura wieku pracownikéw PGR,
a mianowicie stosunkowo wysoki udzial pracownikéw starszych i maly
dopltyw rocznikéw mlodszych. ‘

Taka jest w ogélnych zarysach tre$¢ i podstawowe wnioski recenzo-
wanej pracy. A teraz nieco uwag charakteru ogélnego, jak réwniez do-
tyczacych niektérych szezegélowych sformulowan i wnioskéw.

Podstawowsa zaleta pracy jest zgromadzenie w niej duzej iloSci da-
nych dotyczacych gospodarki PGR. Wiele z tych danych stanowig ory-
ginalne opracowania autora i nie byly nigdzie publikowane. Szkoda, ze
autor nie wyjasnit blizej metody przeliczen, przy ktérych pomocy doszed:
do niektérych danych. Byloby to szczegélnie wskazane wobec tego, ze
brak jest wielu danych wyjSciowych oraz ze zmiany metod obliczania
wartosci przez GUS, zmiany organizacyjne w PGR itp. mogg nasuwa¢
obawy czy szeregi danych dla lat 1955—1965 sa dostatecznie poréwny-
walne. Nasuwa sie tez pytanie skad autor uzyskal poréwnywalne dane
dotyczgce wartosci $rodkoéw trwatych w-PGR w latach 1955—1959. GUS
posiada tego rodzaju dane dopiero poczynajgc od 1960 r., kiedy to prze-
prowadzona byla w PGR, tak jak i w innych przedsiebiorstwach pan-
stwowych, powszechna inwentaryzacja srodkéw trwalych. Konieczne
przy tym jest zwro6cenie uwagi na — wydaje si¢ — bledng informacje,
o ktoérg zresztg nie mozna wini¢ autora, gdyz wynikla ona z niewlasci-
wej prezentacji odnosnych danych przez GUS. Chodzi mianowicie o wy-
kazang w tabeli 17a (s. 67) niezwykle silng dynamike wzrostu wartosci’
melioracji w PGR. W ostatnich latach dokonano w PGR znacznych
inwestycji melioracyjnych; inwestycje te nie mogly jednak doprowadzi¢
w ciggu 11 lat do przeszlo potrojenia wartosci odtworzeniowej urzadzen
melioracyjnych w PGR, jak to przedstawione jest w powyiszej tabeli.
Taki wysoki wskaznik wzrostu wyniknal stad, Zze przy przeprowadzaniu
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w 1960 r. powszechnej inwenatryzacji $rodkéow trwaltych w PGR nie
dokonano przeceny wartosci urzadzen melioracyjnych 1. Dlatego tez no-
we melioracje, wycenione po pelnym ich koszcie wplywajg nieproporcjo-
nalnie silnie na wzrost ogélnej wartosci urzadzen melioracyjnych w PGR.

Istotne watpliwosci budzi potraktowanie badanego okresu 11-letniego
(1955—1965) w wiekszosci przypadkéw w sposéb zbyt jednolity, co znaj-
duje miedzy innymi wyraz w przedstawieniu dynamiki wielu zjawisk
W sposob prostoliniowy. Zaréwno w tabelach z danymi dla poszczegél-
nych lat, jak i z wykreséw wynika, ze dynamika ta byla bardzo nie-
réownomierna. Wystepujgce wahania tylko czesciowo mozna tlumaczyé
zmiennymi warunkami atmosferycznymi. Autor zwraca wprawdzie
w niektérych przypadkach uwage ha ten nierdwnomierny rozwéj, ale
zbyt malo go analizuje i uwydatnia. Uzasadniajac wlaczenie do badan
rowniez 1955 roku autor pisze (s. 34-—35), ze gospodarka PGR ,w okre-
sie nowej polityki rolnej nie odznaczala sie samymi pozytywami. W jej
poczatkowym stadium nastepuje pogorszenie efektywnos$ci nakladu.
Chodzilo wiec o to, aby okres ten pokazaé na tle poprzedniej sytuacji
i wykaza¢ na ile zmiana form zarzadzania przyczynila sie poczatkowo do
pogorszenia wynikéw produkeyjnych i ekonomicznych oraz na ile i w ja-
kim czasie réwnowaga ta zostala przywrécona, by nastepnie przejsé¢ do
wyraznej systematycznej poprawy wynikéw. Oczywiscie rozwdj ten nie
dokonuje sie po linii prostej, lecz pewnymi cyklami, co dla warunkéw
rolnych jest rzeczg zrozumialg”. )

Takg ogdlng charakterystyke okresu 1955—1965 nie mozna uznaé za
trafng. Co innego méwig zaréwno roézne szeregi liczb podane w ksigzce,
jak réwniez ksztaltowania sie wynikéw finansowych PGR — najbardzie]
syntetycznego wskaznika efektywnosci czynionych w PGR nakladow.

Do 1957 r. mialo miejsce jeszcze wyrazne pogarszanie efektywnosci
gospodarki PGR. Ksztaltowala sie ona w latach 1955 i 1956 w ramach
silnie scentralizowanego systemu zarzgdzania, przy dazeniu przede
wszystkim do zwiekszenia produkcji, a stosunkowo malym liczeniu sie
z ponoszonymi na ten wzrost kosztami. Przeprowadzona w 1957 r. re-
forma systemu planowania i zarzadzania, a zwlaszcza skierowania gléw-
nej uwagi na poprawe rentownosci, a zatem na efektywno$é¢ ponoszonych
nakladow, zaczely dawa¢ wyrazne rezultaty juz od 1957/58 r. Wyrazem
tego procesu bylo szybkie i znaczne zmniejszanie sie deficytéw finanso-
wych PGR. Deficyt ten, ktéry w 1956 r. osiggnal najwyzszy poziom —
4,7 mld zl, w 1957/58 r. zmniejszyt sie juz do 3,3 mld zt, w 1958/59 r.
do 1,4 mld zt, w 1959/60 do 0,3 mld zt i w 1960/61 do 0,1 mld zt. Nalezy
przy tym doda¢, Ze byla to faktyczna poprawa wynikéw finansowych
PGR, a nie wynikajaca z dokonanych w tym okresie zmian cen i syste-
mu rozliczen finansowych. Dokonane w tym okresie tego rodzaju zmiany
na korzys¢ i na niekorzy$¢ PGR wzajemnie sie w przyblizeniu kompen-
sowaly i, jak wykazaly dokladne kalkulacje, deficyt w PGR w 1956 r.,

1 Pozostaly wiec one w dotychczasowej warto§ci bilansowej w wysokoéci ok.
1,3 mld zt. Wediug péiniej dokonanych przez GUS kameralnych szacunkéw fak-
tyczna warto§¢ odtworzenia melioracji w PGR wynosila w 1960 r. ok. 11 mld zi
O réznice te (9,8 mld zl) zostaly powiekszone érodki trwale w calym rolnictwie,
natomiast nie byla ona uwzgledniona w zestawieniach dotyczacych PGR, w ktérych
warto§é melioracji z przed 1961 r. wykazywana jest w .sumach pierwotnie usta-
lonych.
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w warunkach cenowych i kosztowych obowigzujacych w 1960/61 r., byi-
' by nawet nieco wiekszy. Uzyskana w latach 1957/58 — 1960/61, to jest
w pierwszych zaraz latach po wprowadzeniu nowego systemu zarzadza-
nia, poprawa efektywnosci gospodarowania PGR byla najszybsza i naj-
wieksza i wlasciwie te lata zadecydowaly w gléwnej mierze o poprawie
réznych wskaznikéw tej efektywnosci w calym okresie 1955—1965.

Po wyczerpaniu sie jednak najwigkszych i najlatwiejszych do uru-
chomienia mozliwosci, jakie dawala decentralizacja zarzgdzania i oparcia
decyzji produkeyjnych w duzej mierze na rachunku ekonomicznym, dal-
sza poprawa efektywnosci ekonomicznej PGR byla juz znacznie powol-
niejsza. Dalszy, szybki zreszta, wzrost produkcji zwigzany byt juz ze
znacznym wzrostem nakladéw. Zaréwno wyniki finansowe jak i inne
mierniki charakteryzujace te efektywno$¢ ulegaly po 1960 r. wahaniom
zaréwno w gore jak i w dol i dopiero urodzajny 1965 r. przyni6st znow
wyrazng poprawe. Regres w wynikach finansowych i pogorszenie sie
wielu wskaznikow efektywnoéei nakladow, jakie miaty miejsce w latach
1962, 1963, 1964 byly niewatpliwie w pewnym stopniu skutkiem niezbyt
pomy$inych warunkéw atmosferycznych w tych latach. Sprawa ta wy-
magalaby blizszego przeanalizowania. Nie jest jednak w kazdym razie
uzasadniona ocena jakoby w ostatnich latach okresu 1955—1965 miala
miejsce wyrazna i systematyczna poprawa wynikéw. Chwiejna tendencja
w procesie poprawy efektywno$ci ekonomicznej PGR w ostatnich latach
okresu 1955—1965 wynika wyraznie z szeregu tabel i wykreséw zamiesz-
czonych w recenzowanej pracy, jak np. tabela 22 — wsp6lczynniki efek-
tywnoéci produkecyjnych majatku trwatego, wykres 12 obrazujacy zmiany
w wydajno$ci pracy, tabela 31 — wskaznik wzglednej wysokoSci kosz-
tow. We wszystkich tych tabelach i wykresach widoczny jest bardzo wy-
razny obraz — pogarszanie sie wskaznikéw w latach 1955—1957, bardzo
silny wzrost w okresie 1958—1961, nastepnie spadek w latach 1962—1964
i duzy skok, do poziomu uprzednio nienotowanego, w 1965 r.

Autor stusznie wskazuje na dodatnie strony stosowania przy ocenie -
produkeyjnosci PGR miernikéw opartych na produkcji kohcowéj netto:
., Postugujac sie tym miernikiem pozbywamy sie calkowicie elementow
podwéjnego liczenia kosztow oraz uzyskujemy obraz wpltywu nakladow
pochodzenia pozarolniczego na poziom produkeji”. Jesli chodzi jednak
0 mierzenie efektywno$ci pracy wyrazonej w jednostkach przeliczenio-
wych (ENT), to autor uwaza za wlasciwe poslugiwanie sie produkcjg
koncowa brutto. Uzasadnia to w sposob nastepujacy: ,,zakup produktow
pochodzenia rolniczego przez gospodarstwo nie ma charakteru handlo-
wego. Sg one nabywane w celach produkcyjnych. NajpokaZzniejszg po-
zycje stanowig pasze przemyslowe. Wartos¢ tych pasz jest powigkszana
przez naklady pracy przemystu, a w rolnictwie stanowig one. przedmiot
dalszego nakladu pracy w hodowli, sg wiec poddawane oddzialywaniu
aparatu produkecyjnego gospodarstwa, a tym samym procesowi mecha-
nizacji”’ (s. 107).

Rozumowanie takie byloby uzasadnione, gdyby zakup nasion i in-
wentarza zywego nie stanowil wiekszych pozycji, a wzrost zakupu pasz
wynikat jedynie z rozwoju hodowli. W PGR jednak wzrost zakupu pasz
byl w duzej mierze rezultatem zastepowania pasz wlasnych (zbéz) pa-
szami kupnymi. Wynikajacy stad wzrost produkcji koncowej brutto miat
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przeto charakter nieco sztuczny, a zastepowanie zbdéz w zZywieniu zwie-
rzat gotowymi mieszankami paszowymi zapotrzebowanie na prace raczej
zmniejszalo. '
Zakup pasz przez PGR w latach 1960—1965 stanowit przy tym tylko
470 ogélnej wartosci nabytych produktéw pochodzenia rolniczego. Po-
zostale pozycje — zakup nasion i zwierzat do chowu — niewatpliwie
juz powinny by¢ odliczane od produkeji koncowej brutto przy obliczaniu
efektywnosci nakladéw pracy ludzkiej i pociggowej. Zastepujac nasiona
wlasne kupnymi unika sie pracochlonnego procesu przygotowywania tych
nasion. Je$li za§ chodzi o hodowle zwierzat to naklady pracy musza byé
odnoszone jedynie do uzyskanego przyrostu warto$ci, a nie do calej sumy
uzyskanej ze sprzedazy. Na przyklad, przy produkeji tucznikéw byloby
oczywiscie niestuszne liczenie wydajnoSci pracy na podstawie calej war-
- tosci sprzedanych sztuk bez odliczenia wartoéci zakupionych prosiat, na
ktérych wyhodowanie nie poniesiono zadnych nakladow pracy. ,

Zagadnienie operowania przy obliczaniu réznych wskaznikéw pro-
~ dukejg konicowg brutto lub netto ma szczegblne znaczenie w PGR, po-
niewaz zakupy produktéw pochodzenia rolniczego stanowily w latach
1955—1965 bardzo duzg i przy tym bardzo dynamiczna pozycje.

Mimo szeregu wysunietych tu zastrzezen i watpliwosci stwierdzié
trzeba, ze ksigzka K. Ratajczaka stanowi cenny przyczynek do badan
nad problemami ekonomicznymi PGR. Kazdy ekonomista i dzialacz go- -
spodarczy interesujgcy sie problematyks PGR, znajdzie w niej tyle cie-
kawych materialow, zestawienn i ocen, Ze choé moze sie z niektérymi
wnioskami autora nie zgadza¢, to jednak przeczytanie tej pracy pozwoli
niewgtpliwie na blizsze poznanie podstawowych proceséw zachodzacych
w PGR i ulatwi wyrobienie wlasnego poglagdu na te zagadnienia.
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Streszczenie’

O wyborze tematu przesadzita wyjatkowa atrakcyjnoéé¢ problematyki zwigzanej
z przebudows ekonomiczng i spoteczng rolnictwa w Egipcie. Na te atrakcyjnosé
zlozylo sie to, ze: : )

1. Egipt uzyskal w czasach powojennych jedng z najwyzszych, wsrod op6znionych
w rozwoju krajow, stope wzrostu ekonomicznego. )

2. To wysokie tempo zostalo osiagniete drogg glebokich i wszechstronnych prze-
mian ekonomiczno-spotecznych we wszystkich dzialach gospodarki.

3. ZRA byla dotychczas i pozostaje nadal krajem, w ktérym rolnictwo jest glow-
nym dzialem gospodarki. Proces glebokich przemian zapoczatkowany zostal wiadnie
w rolnictwie. Jednym z gléwnych aktéw tych przemian byla reforma rolna.

4, Réwnolegle do przemian ustrojowych nastepowata intensyfikacja produkeji na
terenach tradycyjnie rolniczych i ekspansja terytorialna rolnictwa na tereny do-
tychczas nieuprawiane, : )

5, Pozytywna ocena przemian w rolnictwie Egiptu wybiega swoim znaczeniem
daleko poza wewnetrzne sprawy tego kraju. Czolowa pozycja ZRA wsrdd krajow
arabskich, a réwniez wérdod calej grupy panstw Trzeciego Swiata, daje predyspo-
zycje oceny przemian w tym Kkraju jako przeobrazehh modelowych, mogacych staé
sie przedmiotem nasladowania w innych krajach.

Ogdélnym celem pracy bylo wykazanie na przykladzie ZRA znaczenie reformy
rolnej w procesie rozwoju gospodarczego, oraz okreSlenie warunkéw determinu-
jacych powodzenie programu reformy rolnej. .

Do badan zastosowano réwnolegle trzy metody: historyczna, statystyczng i ob-
serwacyjng. Wynika to bezpo$rednio z charakteru badan materialu naukowego.
Material naukowy z grubsza podzieli¢é mozna na trzy grupy: a) Literatura przed-
miotu i literatura problemu. b) Publikacje statystyczne i informacyjne. 3) Notatki -
i protokoly z obserwacji i dyskusji przeprowadzonych przez autora w czasie dzie-
wieciomiesiecznego stazu naukowego w ZRA w 1966 roku.

. Przy opracowaniu rozleglego materialu naukowego starano sie zachowaé lo-
giczny uklad pracy, wysuwajac na plan pierwszy sprawe najistotniejsza, tj. reforme
rolng. Rozprawa rozpoczyna sie rozdzialem omawiajgcym ewolucje stosunkéw spo-
leczno-wlasnosciowych w rolnietwie przed reforma rolrig. Dokladna ocena sytuacii
wyjsciowej ma kapitalne znaczenie dla zrozumienia zmian dokonujgcych si¢ w ba-
danym okresie. Starano sie-w tym rozdziale wydobyé przyczyny zacofania wsi
i hamulce rozwoju. rolnictwa. : : ‘ o -
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Rozdzial drugi i gléwny dla tej pracy nosi tytut sreforma agrarna”. Jest to
szczegbtowe studium o reformie rolnej przeprowadzonej w ZRA, o jej celach i za-
kresie, o sposobie realizacji i efektach. Sporo uwagi zostalo po$wiecone zagadnie-
niom spoéidzielczo§ci rolnej. Byla tu réwniez okazja do omoéwienia zagadnied za-
opatrzenia rolnictwa w kredyty i §rodki produkeji oraz probleméw rynku rolnego.

W kolejnym rozdziale zostaly omoéwione metody oddzialywania panstwa na
rozwoéj produkeji rolniczej. Istnieja w Egipcie dwie gléwne drogi rozwoju produkeji
rolnej — droga terytorialnej ekspansji rolnictwa poprzez zagospodarowanie no-
wych gruntéw i droga intensyfikacji produkcji rolnej na terenach uprawianych.
W rozdziale tym zostal prze§ledzony takie dotychczasowy rozwéj produkeji rolnej.

Niezmiernie istotnym zagadnieniem dla Egiptu, rzutujgcym na poczynania we
wszystkich dziedzinach zycia gospodarczego, spolecznego i politycznego jest pro-
blem ludno$ciowy. Rozdzial IV stanowi prébe poréwnania wzrostu ludnosci i ten-
dencji migracyjnych z rozwojem naturalnej bazy produkcyjnej rolnictwa i uchwy-
cenia stopnia intensywno$eci zatrudnienia wiejskiej sily roboczej. Poza tym rozdzial
zawiera charakterystyke ludno$ci wiejskiej oraz przemiany jakie dokonaly sie
w zakresie dochodéw, odzywiania, o§wiaty i zdrowia na wsi.

W rozdziale V poruszone sg sprawy ogoélniejsze, o charakterze niejako nad-
rzednym lub zewnetrznym w stosunku do rolnictwa, majgc jednak duzy wplyw
na sytuacje w tym -wladnie dziale produkeji. Chodzi tu gtownie o dokonujace sie
zmiany w ukladzie proporcji miedzy poszczegdlnymi dzialami gospodarki naro-
dowej, a mianowicie, o stosunkowe zmniejszanie roli rolnictwa na rzecz innych
dziatéw, gtéwnie przemystu. Inna sprawa to ewolucja polityki gospodarczej i zmiany
ogélnego systemu gospodarczego, wyrazajace sie w przechodzeniu od liberalnej
polityki w ramach gospodarki kapitalistycznej w kierunku planowania centralnego
W systemie gospodarki mieszanej, panstwowo-prywatnej o elementach socjalistycz-
nych. Przemiany w handlu zagranicznym, z uwagi na jego role w gospodarce, zo-
staly oméwione oddzielnie. Rozdziat koficzy sie omAwieniem przemian ustrojowych
i analizg zalozeni socjalizmu egipskiego.

Rozdziat VI i zarazem ostatni ma charakter kohicowego podsumowania badah
nad przebudowsg spoteczno-gospodarcza rolnictwa w ZRA i stanowi préobe wycigg-
niecia z konkretnych do$wiadczen egipskich wnioskéw natury ogoélnej, mogacych
mie¢ zastosowanie w wielu innych krajach. Jest on tym samym préba przedsta-
wienia ogblnej teorii reform rolnych w ujeciu dynamicznym i okreélenia roli poli-
tyki w procesie reformy agrarnej. .

Praca poprzedzona jest wstepem, w tekécie umieszczone sg 64 tablice, 26 wy-
kres6w i 10 map. Bibliografia zawiera 86 pozycji. '

Wyniki koficowe podzieli¢é mozna na dwie czeéci. Pierwsza cze§é zawiera wnioski
dotyczace problematyki egipskiej, druga za§ — dajace sie wysnué z dos$wiadczeh
egipskich wnioski o charakterze ogélnym. Ograniczymy sie tutaj wylacznie do
pierwszej czeSci. Wnioski odno$nie zasad i prawidiowosci przeobrazed struktural-
nych warunkujgcych wzrost produkeji rolnej i ogbélny rozwéj gospodarczy i spo-
leczny zostana (zostaly) zaprezentowane w odrebnym artykule pt. ,Uwagi w spra-~
wie koncepcji reformy rolnej i czynnikéw warunkujacych jej realizacje”.

Naczelnym celem polityki rolnej ZRA jest zapewnienie takiego tempa wzrostu
produkcji rolnej, ktory gwarantowalby zaspokojenie wzrastajgcego zapotrzebowania
spoleczenstwa na Zywno$é, rozwdj lub conajmniej podtrzymywanie wywozu rolni-
czego i zaopatrzenie przemystu krajowego w surowce. Podstawowe warunki roz-
woju wymagajg, aby cele te byly realizowane w spos6b zapewniajacy wzrost stopy
zyciowej ludno$ci wiejskiej i wydobycie wsi z zacofania spoteczno-gospodarczego.
Do wyznaczonego podstawowego celu prowadzg w Egipcie trzy gléwne drogi:
1) przebudowa ustroju rolnego, 2) ekspansja terytorialna rolnictwa, 3) wzrost no-
. woczesnosci rolnictwa.

Ograniczymy sie tu gltéwnie do spraw zwigzanych z przebudowsg ustroju rolnego.

Giéwnym instrumentem spolecznej przebudowy rolnictwa egipskiego w okresie
powojennym byla reforma agrarna rozumiana w ujeciu rozszerzonym pojecia re-
forma rolna o caloksztalt $rodkéw oddzialywsnia panstwa na uklad stosunkow
produkcji. Egipska reforma rolna jest przykladem reformy wszechstronnej, obej-
mujgcej nie tylko parcelacje majatkéw obszarniczych, lecz réwniez regulacje sto-
sunkéw dziérzawnych i warunkéw pracy robotnikéw rolnych. Reforma ta jest
zwigzana S$ci§le z reformg systemu kredytowego i rynkowego, oraz z powolaniem
nowych spéidzielni rolniczych, funkecjonujacych pod daleko idgcym nadzorem pafi-
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stwa. Reforma agrarna byla réwniez decydujacym czynnikiem rozwoju sit wy-
tworczych i procesu unowocze$niania rolnictwa. Chociaz miala ograniczony zasigg,
przyniosta zasadnicze zmiany w dziedzinie agrarnej i spolecznej rolnictwa.

Reforma rolna przyniosla znaczng poprawe sytuacji nadzielonych ziemia, jednak
obejmujac tylko niespelna 42% ziemi bedacej w 1952 r. W posiadaniu wielkich
wlaécicieli (pow. 21 ha), tj. 15% uzytkéw rolnych kraju nie zaspokoila gtodu ziemi
i nie doprowadzila do zlikwidowania przestarzatego systemu dzierzawy. Jednak
przy obecnym stanie przeludnienia wsi nawet podzial gospodarstw bogatych chlo-
pow nie przyniéstby pelnej likwidacji glodu ziemi i zwiazanego z nig systemu
dzierzawy. . ‘

Reforma rolna nie zniosta wielkiej wlasno§ci ziemskiej, uszczuplajge jednak
w powainym stopniu jej rozmiary i poddajac wiekszej kontroli panstwa, zlikwi-
dowala jej dominujaca pozycje. Czestszym staio sig wérod wiekszych wlascicieli
zjawisko osobistegd prowadzenia gospodarstwa.

Reforma rolna zahamowala proces koncentracji ziemi i stworzyta warunki,
w ktérych zjawisko rozdrabniania gospodarstw wiekszych bedzie uwidacznialo sie
wyrazniej. W wyniku reformy rolnej nastgpilo zwiekszenie liczby i arealu gospo-
darstw matoobszarowych, co lacznie z ograniczeniem obszarnictwa spowodowalo
splaszczenie struktury agrarnej.

Zmiany w strukturze agrarnej byly réwnoznaczne z redystrybucjg majgtku
{ dochodéw z rolnictwa. Sytuacja nadzielonych ziemig z reformy ulegla duzej po-
prawie. Roczne platnosci, jakie ostatecznie ponosit rolnik za uzyskanag ziemie, byly
3 4-krotnie nizsze od placonej przed reforma renty dzierzawnej. Ustawodawstwo,
dzierzawne chociaz nie bylo w pelni efektywne, wplynelo zauwazalnie na poprawe
sytuacji dzierzawcy. Ogoélnie, reforma zlikwidowata badi ostabita dzialanie wielu
hamuleéw rozwoju rolnictwa, co wigcej — stworzyla szereg bodzcéw do inwestowa-
nia i zwiekszania intensywno$ci pracy i nowoczesnosci produkcji.

Reforma zostala praktycznie przeprowadzona bez wyplaty odszkodowania.
Akumulacja przez panstwo splat za ziemig oraz rent za wydzierzawianie ziemi
w okresie miedzy wywlaszczeniem a nadaniem praw wlasnosci umozliwiata samo-
astne finansowanie reformy i zorganizowanie pomocy dla nowopowstalych gospo-

arstw.

Realizacja reformy stworzyla podstawy do dalszych strukturalnych ‘przeobrazen
rolnictwa, do pojawienia sie w jego obrebie elementow socjalistycznych. Jakkolwiek
docelowa koncepcja _socjalizmu w rolnictwie ZRA nie odpowiada w pelni teorii
marksistowskiej, istnieje jednak, jak sie wydaje, realna perspektywa stopniowego
uksztaltowania na wsi egipskiej stosunkéw w pelni socjalistycznych. Mechanizmu
powolnej transformacji gospodarki indywidualnej w zespolowsg mogg dostarczy¢
spbtdzielnie rolnicze. B

Zasady spoldzielczosci rolniczej o wielokierunkowej dzialalnoSci w zakresie

kredytowania, zaopatrzenia i zbytu oraz ustug produkeyjnych i spotecznych zostaja
stopniowo przenoszone z terenéw objetych reformg na caly rolniczy obszar kraju,
s’?jac sie modelem docelowym w powszechnej przebudowie wsi i rolnictwa egip-
skiego.
. Jesli za podstawowe kryterium socjalizacji przyjmiemy stopien uspotecznienia
ziemi, trwatych srodkéw produkeji i samej produkcji oraz pracy mozemy stwier-
dzié, ze w rolnictwie egipskim uformowaty sie juz dzisiaj pewne elementy socja-
listycznego sposobu produkcji.

Stosunkowo hajmniej dowodéw na poparcie powyzszej tezy dostarcza. sfera
wladania ziemig. Ustawodawstwo egipskie gwarantuje prywatng wlasno§¢ ziemi
jednak z pewnymi zastrzeZeniami. W przypadkach jawnego jej zaniedbania panstwo
moze ingerowaé w sprawy wlasnosci indywidualnej. W odniesieniu do terenéw
nowozagospodarowanych pojawiajg sie glosy kwestionujace efektywno§é gospo-
darstw drobnych i zasade prywatnej wlasnoSci ziemi, postulujgce utworzenie go-
spodarstw panstwowych. :

'Proces uspoleczniania ziemi moze byé w Egipeie latwiejszy niz gdzie indziej,
pqmewai zostala wprewadzona tam juz teraz interesujgca forma integracji indy-
widualnej gospodarki w ramach wspélnego plodozmianu, obejmujgcego grunty
gaiej wsi. Dzieki upowszechnieniu wsp6lnego plodozmianu w rolnictwie egipskim
juz dzi§ przy zachowaniu indywidualnej wlasnoSci ziemi uzyskano duza skale
produkecji.

W spétdzielniach rolniczych w Egipcie obserwuje sie proces uspolecznienia trwa-
Iych $rodkéw produkcji, takich jak urzgdzenia, maszyny oraz budynki, przy czym
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integracja dotyczy na ogél nie srodkéw juz istniejgcych lecz nowych. Podstawowe
urzgdzenia do nawadniania i odwadniania sg tradycyjnie wlasno$cig pafistwows
i cala gospodarka wodna w rolnictwie jest kierowana centralnie. Wraz z rozwojem
spéldzielczoSci zaczely narastaé zasoby spoidzielczych §rodkéw trwatych, ktére byly
dotad bagdz niedostepne dla gospodarstw drobnych, lub ich uzycie indywidualne
jest wrecz nieoplacalne.

Funkcjg integracji ziemi i trwalych $rodkéw produkeji oraz ustugowo-produk-
cyjnej dziatalno$ci spéidzielni rolniczych jest integracja produkeji i pracy czlonkow
spéidzielni. Elementy wspélnej pracy obserwujemy dzi§ nie tylko ‘przy nawadnianiu
pél, uwidaczniajg sie one takze przy zbiorach i mtlocce, a szczegblnie przy zwal-
czanju szkodnikéw i choréb roélin. Waznym czynnikiem stymulujgcym - rozwdj
wspoblipracy rolnikéw jest §cisle przestrzeganie przez stuzbe agronomiczng termino-
wosci i prawidiowosci przeprowadzania wszystkich czynno$ci rolniczych.

Gospodarowanie w spéldzielniach rolniczych jest obecnie konglomeratem dzia-
talno$ci kolektywnej i indywidualnej. Mozna sadzié, ze wraz z narastaniem zespo-
lowego majatku, rozwojem wspélnych inwestycji bedy rozwijaly sie réwniez formy
zespolowego wspoldziatania wsi.

Wejscie spoéidzielni rolniczej do kazdej wsi i rozwdj jej dziatalnosei prowadzity
stopniowo do uspoteczniania stosunkéw rynkowych, do .uspoleczniania wymiany
towarowej miedzy miastem i wsig, oraz powigzanych z ta wymiang stosunkéw
kredytowych. ) :

Za poSrednictwem kanaléw uspotecznionych przechodzi dzig na rynek cala pro-
dukcja bawelny, cata produkcja towarowa ryzu, trzciny cukrowej i cebuli oraz
pewna cze§¢ innych towardéw. Dziatalno§é spéidzielni w dziedzinie zbytu przyczy-
nita sie do wyeliminowania ze wsi kupcoéw i posrednikéw handlowych, a to lacznie
Z innymi czynnikami doprowadzito do tego, ze producenci otrzymuja obecnie przy
sprzedazy za poSrednictwem spoéidzielni ceny wyzsze, niz uprzednio na wolnym
rynku o prawie 20%.

Dziatalno$¢ w zakresie zbytu zostala $cile powigzana z dzialalnoScig zaopa-
trzeniowo-kredytowa. Gléwna zaslugg spéidzielni bylo doprowadzenie do réwno-
mierniejszego, zgodniejszego z potrzebami rozprowadzenia Srodkéw obrotowych
w rolnictwie, nie mniej wazne bylo wyeliminowanie ze wsi lichwiarzy i pozyczko-
dawcow, . .

] * *

W procesie przemian ustrojowych ujawnia sie rola paiistwa jako inicjatora
i organizatora spétdzielczoSci rolniczej. Rozwdj tej spoidzielczoici nie miat charak-
teru samorzutnego procesu zrzeszania sie chlopéw, lecz byl narzucony odgérnie
i kierowany przez panstwo. Mozna wiec méwié o przymusowej drodze uspoéidziel-
czania, co w konkretnym przypadku Egiptu nie wydaje sie byé czynnikiem ne-
gatywnym.

Panstwo z duza dokladno$cig reguluje proporcje produkecji rolniczej i zaopa-
frzenie rolnictwa w $§rodki produkeji i kredyty, nie tylko zaopatruje rolnictwo, ale
takze nabywa po okreSlonych cenach podstawows cze$¢é produkeji towarowej.
Prowadzony jest takze $cisly nadzér procesu produkcyjnego. Rozpowszechnienie
spéidzielni rolniczych tworzy nowy mechanizm akumulacji spolecznej i wzrostu
stopy inwestycji. ‘ . ) _

Poprzez rozszerzenie kontroli nad produkecjg, bezposrednie i posrednie oddzia-
lywanie na prywatne inwestycje i konsumpcje oraz zwiekszenie udziatu inwestycji
publicznych, rolnictwo coraz skuteczniej wilgcza sie w system gospodarki planowej.

W systemie spoéidzielczoSci rolniczej ZRA uksztaltowaly sie dwa typy, jeden
na terenach objetych reformsa, drugi na pozostatym obszarze kraju. Zasady spéi-
dzielni dozorowanych z terendéw objetych reforms s3 rozprzestrzeniane do pozo-
stalych wsi w kraju. Pomimo wzrostu unifiomizmu w dziatalno$ci sp6idzielni, nie
wydaje sie prawdopodobne by w roéwnie krétkim czasie jak ujednolicenie form
organizacji zniknely wszystkie réinice miedzy tymi dwoma typami spotdzielczoSci.
Podstawowym czynnikiem réznicujgcym jest stopien demokratyzacji systemu kie-
rowania i zarzadzania. Brak zroéinicowania spolecznego i ekonomicznego w spoi-
dzielniach reformy rolnej oraz nie korzystanie na ogél przez rolnikéw z pracy na-
jemnej, zakaz dzierzawienia i podziatu gospodarstwa ulatwia demokratyzacje kie-
rowania i zarzgdzania spéidzielnia. Pomimo, ze nie nastapila tu pelna integracja
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ziemi mozna powiedzieé¢, ze w spéldzielniach tych uksztaltowalty sie stosunki po-
siadajace cechy stosunkéw socjalistycznych. Nie mozna jednak tego powiedziet
o spéidzielniach poza terenami reformy rolnej, gdzie wystepuja pewne defekty
kierowania i zarzadzania, gdzie wielu bogatszych czlonkéw spoéidzielni wykorzystuje
najemna sile robocza za niska place, a wielu innych wydzierzawia ziemi¢ w zamian
za zawyzong rente. Niemniej jednak, ta forma spoéidzielczo$ci stanowi zalgzek sto-
sunkéw socjalistycznych, ktérych pewne elementy mozna zaobserwowaé juz dzisiaj.

Dotychczasowe do§wiadczenia w dziedzinie przebudowy rolnictwa w ZRA po-
twierdzaja stuszno$é obranej drogi. W miare radykalizacji reformy rolnej wkra-
czania na droge budowy spoéidzielczo§ci wzmagalo sie tempo produkeji rolniczej.
Oczywiécie od rzeczy byloby przypisywaé caly wzrost produkcji reformie rolnej
i usp6idzielczaniu rolnictwa. Dokonywal sie w tym czasie wszechstronny proces
unowoczeéniania rolnictwa, w ktérym decydujace znaczenie mialy: rozw6j mate-
rialno-technicznej bazy rolnictwa oraz wzrost poziomu o$wiaty i zdrowotnoSci
ludzi wsi. Jest to takze okres oddawania pod uprawe terendw pustynnych. Nie-
zaprzeczalne jest jednak, ze przemiany ustrojowe nie tylko zainicjowaly ten proces,
ale przyczynily sie do bardziej prawidlowego, niz dotychczas i zgodnego z potrze-
bami ziemi i ludzi rozdysponowania $§rodkéw produkeji w rolnictwie.

Dalsze przemiany w rolnictwie ZRA, zakres i tempo ich realizacji beda uza-
leznione w gldwnej mierze od postawy panstwa, od ewolucji pogladéw spoleczno-
politycznych sfer rzadzacych. Dalszy postep zalezy wiec od prawidiowo$ci oceny
sytuacji, od trafnosci decyzji centralnych. Nie wydaje sie jednak by mozliwe bylo
na dluzszg mete opieranie sie wylacznie na reformach odgérnych. Powodzenie tych
reform zalezeé bedzie od zaangazowania i czynnego w nich udzialu samych chlopéw.

Mieczystaw Adamowicz
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Streszczenie

Duzym mankamentem dzialalno§ci planistycznej w zakresie przedsiebiorstw
rolniczych jest brak jednoznacznie sprecyzowanego kryterium celu. Innymi stowy
moéwige takiego kryterium oceny, ktére wskazywaloby na to, ze gospodarstwo pan-
stwowe w najwlasciwszy sposob stara sie dostosowaé produkcje do potrzeb spolecz-
nych. Wydaje sie, Ze kierownictwo i zaloga powyzszych przedsiebiorstw potrzeby te
moglaby zaspokoié dgzgc
— poprzez dzialalno$é produkcyjng — do:

— uzyskania jak najwiekszej iloSci produkeji o odpowiedniej strukturze,
— ponoszac przy tym najniZsze koszty wiasne,
— oraz uzyskujge mozliwie najwiekszg wydajno§é pracy.

Analizujac te stwierdzenia mozna by bylo mniemaé, ze w trakcie planowania
w rolniczym przedsiebiorstwie pafstwowym trzeba jednoczegnie dazyé do maksy-
malizacji co najmniej trzech kryteriéw celu. Okazuje sie jednak, ze tego rodzaju
rozumowanie jest nieprawdziwe. Maksymalizowaé bowiem mozna tylko jedna
funkcje celu. Pozostale natomiast mogg wystepowaé jedynie jako ograniczenia.
Wzglednie mozna je braé pod uwage przy analizie planu sporzgdzonego z punktu
widzenia uzyskania maksymalnej wielko$ci jednego wybranego kryterium celu.

Chodzi wiec o to, aby znale#é taki miernik oceny planu produkcji, ktérego
maksymalizacja powodowataby jednoczesne osiggniecie wzglednie najwyzszych
tgcznych warto$ci pozostatych kryteriéw nie biorqcych bezposredniego udzialu przy
optymalizacji tego planu.

Rownocze$nie kryterium to powinno umozliwié ocene, czy w ustalonym planie
najlepiej zostal wykorzystany istniejacy system bodzcow polityki gospodarcze]j
celem dostosowania produkeji do potrzeb spolecznych.

Majge powyzsze na uwadze w przedstawionej pracy doktorskiej wskazalem
spos6b postepowania umezliwiajacy ustalenie wilaSciwego kryterium oceny plandw
sporzadzanych w panstwowych przedsiebiorstwach rolniczych,

Podejmujac badania dotyczace tego problemu zdecydowalem sie prowadzié je
w rolniczym przedsiebiorstwie wieloobiektowym. Ostatnio bowiem daje sie zauwa-
zy¢ w Polsce zjawisko tworzenia przedsiebiorstw rolniczych, skladajgcych sie
z wielu jednostek produkcyjnych. Dotychczas jednak zagadnienie planowania pro-

. ! Pelne brzmienie tytulu omawianej pracy doktorskiej: Optymaliza¢ja planu produkeji
i inwestycji budowlanych w rolniczym przedsiebiorstwie wieloobiektowym z punktu widze-
nia maksymalizacji wielu funkecji celu ze szezegblnym uwzglednieniem funkcji ilorazowej.
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dukcji i inwestycji w takim przedsiebiorstwie nie zostalo nalezycie opracowane
nawet w spos6b teoretyczny. )

Dlatego tez w omawianej tu pracy doktorskiej wskazuje¢ réwniez na konieczno$é
innego niz dotychczas sposobu podejScia przy planowaniu w wieloobiektowym
przedsi¢biorstwie rolniczym.

Zasadnicza bowiem trudno$é przy planowaniu w tego ‘rodzaju przedsiqbior-
stwach wynika z koniecznoéci zachowania zasady wewnetrznej zgodnoSci mledz'y
zasobami i zamierzeniami produkecyjnymi. Zasada ta musi by¢ przestrzegana nie
tylko w poszczegblnym gospodarstwie, ale i catym tego typu przedsiebiorstvmg.

Poza tym chodzi tu o uzyskanie najkorzystniejszych efektéw nie z punktu wi-
dzenia poszczegblngeo zakladu mieszczacego sie np. w ramach kombinatu, ale
z punktu widzenia przedsiebiorstwa wieloobiektowego, jako caloéci. Pod tym katem
widzenia musi wiec byé zaplanowane rozdzielenie zadan produkcyjnych i inwesty-
cyijnych dla poszczegbdlnych gospodarstw.

Powyzsze sprawy musza znalezé swoje odzwierciedlenie w technice planowa-
nia. Nie mozna bowiem sporzadzaé osobnych planéw dla kazdego z zakladoéw, a na-
stepnie laczac poszczegdlne elementy w nich wystepujace, dochodzié do ogélnego
planu calego przedsicbiorstwa. Takie podejicie uniemozliwiloby w sposéb racjo-
nalny okreglié specjalizacje w poszczegélnych zakladach i wynikajgcy stad koope-
racje oraz koncentracje produkcji. Trudno réwniez byloby poprawnie zréznicowaé
intensywno$é organizacji produkcji w poszczegblnych gospodarstwach takiego przed-
siebiorstwa.

W rolniczym przedsiebiorstwie wieloobiektowym, gdy =zachodzg powigzania
organizacyjne ¢ produkcyjne miedzy gospodarstwemi, w Zadnym wypadku suma
optymalnych rozwigzan planowych dla kazdego z nich nie daje optymalnego r0z-
wiqzania dla przedsiebiorstwa traktowanego jako calo$é. .

Réwniez, na podstawie- optymalnego planu sporzgdzonego w wieloobiektowym
przedsiebiorstwie rolniczym traktowanym jako jeden obiekt, nie mozna w sposéb
wladciwy rozdysponowaé zadanr produkcyjno-organizacyjnych miedzy zakiady wcho-
dzgce w jego sktad. i

Sposob sporzadzania plandéw dla takiego przedsiebiorstwa powinien wiec umo-
zliwié¢ kompleksowe ujmowanie spraw zwiazanych z poszczegblnymi jego zakladami.
Doprowadzi to wowczas do mozliwie najlepszego wykorzystania czynnikéw pro-
dukeji pozostajgcych w dyspozycji gospodarstw oraz dyrekeji przedsiebiorstwa
wieloobiektowego. Jefliby rozpatrywaé te sprawy oddzielnie mogloby sie okazaé, zZe
pewne $rodki, a nawet czynniki produkeji, ktoére nie mogg byé wykorzystane
w jednym zakladzie w ogéle nie bylyby wykorzystane w kombinacie. Natomiast
kompleksowe ujmowanie tych zagadnien pozwoli na zorientowanie sie, jakie czyn-
niki i gdzie sg w nadmiarze; a gdzie wystepuja ich niedobory. To z kolei wplynie
na witasciwe ich rozdysponowanie i tym samym lepsze wykorzystanie.

Przedstawiajgc spos6éb sporzadzania plandéw 2 w wieloobiektowym przedsiebior-
stwie rolniczym opieratem sie na danych z Kombinatu PGR Tuczno. Znajduje sig
on w woj. zielonogérskim w pow. Strzelce Krajefiskie. Sklada sie z szeSciu zakla-
déw graniczgcych ze sobg, tworzgac kompleks gruntéw w ksztalcie nieregularnej
elipsy o pow. uzytkéw rolnych 5160 ha.

Ustalajgc projekty wstepne gospodarczego urzadzenia dla tego Kombinatu, sta-
ralem sie spelnié wszystkie powyzej omoéwione postulaty. Wykonatem je postugujac
sie modelem matematycznym, ktéry nastepnie byl rozwigzywany metodg progra-
mowania liniowego na maszynie elektronicznej ,GIER” w Zakladzie ObliczeA Nu-
merycznych UW.

W wypadku wieloobiektowego przedsiebiorstwa rolniczego model taki ma cha-
rakter blokowy, gdzie kaidy blok odzwierciedla organizacyjno-produkcyjne zagad-
nienia dotyczace poszczegblnego gospodarstwa wchodzacego w jego skilad. Ponizej
podaje schemat modelu matematycznego sporzgdzonego dla Kombinatu PGR Tuczno.

Budujgc taki model staralem sie polaczyé elementy organizacji produkeji ro-
§linnej, zwierzecej i przemystu rolnego wystepujgce w poszczegdlnych obiektach
znajdujacych sie w ramach Kombinatu. Naturalnie mialem na uwadze osiggniecie
optymalnych wynikéw w calym tego typu przedsiebiorstwie. O tym jaka bedzie
organizacja produkcji w poszczegdlnych gospodarstwach decydowaly wiec potrzeby
caloéci Kombinatu. Z organizacjg produkeji potaczylem réwniez budownictwo miesz-
kaniowe, inwentarskie oraz magazynowe. W ten sposéb okreflilem optymalne za-

: przez plany w tym wypadku rozumiemy projekty wstepne gospodarczego urzgdzenia.

11 — Zagadnienia ekonomiki
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potrzebowanie na budowle lacznie z najlepsza organizacja produkeji. Nie uwzgled-
nitem jedynie caloksztaltu spraw zwigzanych z mechanizacja. Dotychczas bowiem
nie udato sie¢ pokonaé¢ trudnoéci ‘uniemozliwiajgcych rozwiazanie 'spraw mechani-
zacji w sensie jej kompleksowego ujmowania lgcznie z produkejg i budownictwem.
Trudnosci te polegajg zasadniczo na niemozliwosei wlgczenia do modelu pelnych
kosztéw eksploatacji maszyn, ciagnikéw- i $rodkéw transportowych. Wielkoéé tych
kosztéw nie jest znana przed rozwigzaniem modelu. i : .

Ostatecznie wiec zbudowany model zawiera zaréwno elementy organizaci pro-
dukcji i inwestycji budowlanych wystepujgce w poszczegbliych gospodarstwach,
jak i pewne bilanse wspdélne dla calodci Kombinatu. Wspblne dla Kombinatu bi-
lanse i -ograniczenia $rodkéw umozliwiajg podporzadkowanie interesom przedsie-
biorstwa jako catoSci, organizacje produkcji w kazdym gospodarstwie wchodzgcym
w jego sktad. o . :

Cheac jednak sporzadzié poprawny plan dla pafstwowego przedsigbiorstwa rol-
niczego trzeba przede wszystkim' znaé wlasciwe kryterium jego oceny. Jak juz
wspomniatem na wstepie obecnie planistd hie posiada jednoznacznie sprecyzowa-
nego kryterium celu. Dlatego tez, aby moéc sprawdzié, ktére kryterium jest naj-
odpowiedniejsze trzeba dokonaé catego szeregu badah.

W pierwsze] kolejnoSci nalezy sporzadzié plany produkeji w rozpatrywanym
przedsigbiorstwie rolniczym z punktu widzenia optymalizacji kazdego uprzednio
przyjetego kryterium celu. Majac w ten sposéb sporzadzone plany w dalszej kolej-
nofci trzeba zbada¢ w kazdym z nich jak ksztattuje sie wartosé kryteridw, ktére
nie byly maksymalizowane. W ten sposéb uzyskuje sie warto§é¢ kazdego przyje-
tego miernika, jakg przewiduje sie W planach konstruowanych pod katem widzenia
maksymalizacji kolejnego “kryterium wzietego do badan. Tak wiec majac plan
umozliwiajgcy uzyskanie najwyzszej warto§ei zysku mozemy wtérnie obliczyé jakiej
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po Jego realizacji -moZemy -np. spodZIewaé sie ‘wartosci produkc31 i jakiej wydaj-
no$ci pracy. W ten sam spos6b postepu]emy z kazdym ‘pozostatym planem spo-
rzadzonym' i-nastawieniem na 051qgn1ec1e maksymalne] wartosm 1nnych kryterlow
celu.
"+ Majgc tego rodzaju wyniki- mozemy nastepme prz‘ystaplé do ich’ analizy 1 wy-
kazaé, ktory ‘plan dajé -wzglednie najwyzsze lgczne’ wartoéci “‘wszystkich ‘branych
pod uwage miernikéw w stosunku do wartoSci uzyskanych w .pozostalych planach.

Walorem zastosowania programowania liniowego jest to, Ze raz ustalone dane
dotyczace planu odpow1edn1o usystematyzowane w modelu matematycznym ktory
ma postaé macierzy nie sg juz powtarzane.

Nastepuje jedynie tylokrotne dokonywanie obhczen na maszyme elektronicz-
nej, doprowadzajacych do wyniku optymalnego, “ilekro¢ zmieniamy kryterium
oceny planu. Zadaniem planisty jest interpretacja i odpowiednie zestawienie wy-
nikéw, ktére sg elementami planu. Poza tym kazdorazowo dowiaduje sie” on jaka
jest maksymalna warto$é przyjetego kryterium celu przy tych wszystkich zalo-
zeniach jakie poczynil przed przystaplemem do planowania:

Stosujac technike programowania liniowego przy ustalaniu projektéw Wste;p-
nych gospodarczego urzadzenia napotkatem trudno$ci zwigzane z dostosowaniem
niektérych funkeji-celu do takiej postac1 ktore odpovvladalyby zastosowanej me-
todzie obliczeniowej. Trudno$ci te nie wystepuja, gdy bierze sie pod uwage takie
kryterla jak produkcja i zysk. Wiadomo bowiem, ze obydwa te kryteria mozna
-wyrazié za pomocyg funkcji majgcej charakter 11n1owy Tak wiec ich maksymali-
zacja przy zastosowaniu metody programowania liniowego nie budzi watpliwoSci.
Natomiast chcac np. maksymalizowaé wydajno§¢ pracy przy zastosowaniu powyz-
szej metody sprawa sie komplikuje. Wydajno§é pracy bowiem trzeba traktowaé
-jako stosunek produkecji do liczby jednostek sity roboczej, niezbednych dla jej wy-
produkowania, Stosujgc to kryterium celu przy optymalizacji planu produkcji
w przedsiebiorstwie rolniczym, zajmowalem sie ‘takim wariantem planu, ktéry za-
pewnial mozliwie naJWleksza warto§¢ produkeji przypadajgca na jednostke sity
. roboczej. Nie trudno zauwazyé, ze jest to funkcja utworzona z dwu innych funkecji
celu. Przyjmuje ona postaé kryterium ilorazowego, gdzie ‘w liczniku mamy funkeje
wyrazajageg warto§¢ produkcji, a w -mianowniku funkcje’ przedstaw1a3qca hczbe
jednostek sily roboczej. Kryteria te nie sg ze sobg zupelnie zgodne, gdyz mini-
«mahzacla nakladéw sity roboczeJ nle musi sie charakteryzowac maksymalna pro-
dukcja i-odwrotnie.

Poniewaz wydaynoéc pracy mnie jest funkcjqg liniowq, wydawaloby sie wiec,
Ze nie mozna jej stosowaé przy rozpatrywamu zagadmen rozwigzywanych metodq
programowania’ liniowego.

Okazuje -sie jednak, ze model matematyczny, w ktérym wystepuje Funkcja
ilorazowa - mozna sprowadzi¢ do innego modelu, ktéry bedzie jerhu rownowazny
i jednocze$nie da sie przeliczyé omawiang tu metodq.

Transformacji modelu pierwotnego z ilorazowa funkcjg celu w model jemu
rownowazny, posiadajgcy funkcje liniowg, dokonatem przy rozpatrywamu zagad-
nien omoéwionych w pracy doktorskiej.

Po uporaniu sie z trudnoSciami podanyml powyzej mozna mieé pewnosé, ze
otrzyma sie poprawne plany sporzadzone z punktu widzenia takich kryteriow celu,
ktére majg postaé ilorazowg. Warto§é wszystkich branych pod uwage kryteriow
uzyska sie po sporzadzeniu kolejnych planéw z punktu widzenia maksymalizacji
kazdego z nich.

Znajac te dane moglem przystapié do analizy pozwalajacej okreflié, ktory
z maksymalizowanych miernikéw daje wzglednie najlepsze lgczne wartosci pozo-
statych kryteriow réwniez branych pod uwage.

W tym wypadku postuzylem si¢ wskaznikiem wzglednej efektywno$§ci wprowa-
dzonym przez R. Manteuffla. WskaZnik ten odgrywa role syntetycznego kryterium
oceny, obliczonego ze wzglednych wartoSci calego szeregu innych branych pod
uwage miernikéw. Mierniki te na og6t traktuje sie jako jednakowo wazne. Gdy-
bySmy Jednak w konkretnych przypadkach przyznawah rézng wage kazdemu
z nich, wbéwczas nalezaloby odpow1edn1a wage wyrazi¢é w postaci wspolczynmka
i okre§lone mierniki przemnozyé przez ustalone wspédlezynniki. Trzeba rdéwniez
podkreslié, Zze wbrew pozorom jest on bez watpienia prosty do obliczenia. W zbiorze
bogatym w réinorodne warianty moze byé z powodzeniem uzywany dla pordwny-
wania poszczegbdlnych wariantéw i wybierania najlepszego.

11*
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Z powyzszych wywodéw wynika, ze w opracowanej przeze mnie pracy doktor-
skiej gléwnie skoncentrowaléem sie na przedstawieniu:

1) sposobu umozliwiajacego_ ustalenie wlasciwego kryterium oceny planu produkeji

w panstwowym przedsiebiorstwie rolniczym
2) oraz na wskazaniu najefektywniejszej obecnie techniki, ktora zastosowana przy

planowaniu w wieloobiektowym przedsigbiorstwie rolniczym powinna daé pe-

prawne wyniki. .

Natomiast poddny przyklad praktycznego zastosowania omawianych metod
traktuje jedynie jako eksperymentalne ich sprawdzenie, oraz jako ilustracje umozli-
wiajacg lepsze ich zrozumienie. Zwracam réwniez uwage na to, ze poniewaz ba-
dania prowadzilem w jednym przedsiebiorstwie rolniczym dlatego uzyskanych wy-
nikéw nie moglem uog6élnié. Sg one stuszne jedynie dla przedsigbiorstwa, ktore
badatem. Z tych tez wzgledéw nie bede omawial projektéw wstepnych sporzadzo-
nych dla Kombinatu PGR Tuczno. Pragne jednak wyjascié, ze projekty wstepne
dla powyiszego Kombinatu ustalilem biorgc pod uwage trzy kryteria celu, a miano-
wicie: zysk brutto, produkcje koficowy brutto i wydajnosé pracy bezposrednio-
produkcyjnej. Po ich przeanalizowaniu najodpowiedniejszym okazat sie projekt spo-
rzadzony z punktu widzenia maksymalizacji zysku brutto. Umozliwia on bowiem
lgczne osiggniecie najlepszych efekiéw zwigzanych z tym zyskiem, produkcjg kon-
cowg i wydajno$cig pracy. Nie uwazam jednak, ze mierniki, ktérymi sie poslu-
giwalem przy ocenie projektow wstepnych sg jedyne i najlepsze. Nie umniejszajac
zalet i wad omawianej tu metody mozna braé pod uwage caly szereg innych kry-
teriow lub postugiwaé sie zupelnie innym ich zestawem.

Na zakoriczenie podam wazniejsze wnioski, ktére wylonily sie w czasie pracy.

Zmiana kryterium celu gospodarowania przy sporzadzaniu planéw dla przed-
sigbiorstw rolniczych powoduje zmiany w organizacji produkcji, strukturze pro-
dukcji i inwestycji oraz zmiany wskaZnikéw wynikowych.

Opisang metode postepowania, przy wyborze wlaSciwego kryterium oceny
planéw, mozna réwniez zastosowaé przy ocenie przydatno§ci poszczegélnych kry-
teriéw celu jako narzedzi polityki gospodarczej w rolnictwie.

Opisany model matematyczny ulatwia symulowanie sytuacji, ktére aktualnie
trudno byloby stworzyé dla celéw badaweczych z zakresu planowania w rolnictwie.

Przy opracowywaniu projektow wstepnych metodg programowania liniowego
zaleca sie postugiwanie niewiadomymi o podobnym stopniu agregacji co gatezie
produkeji. Jest to stuszne dlatego, ze w projektach tych chodzi gtéwnie o najwla-
Sciwsze ukierunkowanie produkeji w rozpatrywanym przedsiebiorstwie rolniczym.

Model matematyczny zastosowany w niniejszej pracy moze stuzyé réwniez do
allokacji inwestycji budowlanych miedzy gospodarstwa wchodzgce w sklad wielo-
obiektowego przedsiebiorstwa rolnego. Rozdzial inwestycji miedzy poszczegbdlne za-
kiady odbywa sie wowczas na zasadzie maksymalnych przyrostéw optymalizowane]
funkecji celu, jakie uzyskuje sie przez wprowadzenie do planu ré6znych inwestycji
budowlanych.

Korficzae wyrazam opinie, ze projekty wstepne wieloobiektowych przedsiebiorsty;
rolniczych, sporzadzone za pomoca metody programowania liniowego, dostarczajg
cennych wnioskéw projektantom. Réwnie racjonalnych projektéw nie mozna spo-
rzadzi¢ postugujac sie tradycyjnymi sposobami uzywanymi dotychczas.

Jan Gajewski




KONFERENCJA NAUKOWA SPOLDZIELCZEGO INSTYTUTU BADAWCZEGO
NA TEMAT ,RYNEK USLUG PRODUKCYJNYCH W ROLNICTWIE”

Czwarta krajowa konferencja naukowa zorganizowana przez Zaklad Rynku
Wiejskiego SIB w lutym 1969 r. po§wigcona byla problematyce rynku ustug w rol-
nictwie.

Otwarcia konferencji dokonat Dyrektor SIB -prof. dr Henryk Chotaj,
a obradom konferencji przewodniczyt Przewodniczacy Rady Naukowej CRS ,Samo-
pomoc Chiopska” prof. dr Kazimierz Boczar.

Spoétdzielezy Instytut Badawczy majgc na celu stworzenie forum dla bezpo-
§redniej wymiany pogladéw i opinii na temat aktualnego stanu ustug produkcyjnych
w rolnictwie, przedstawil 9 referatow, skupionych wokél dwoch podstawowych
grup zagadnien, ktére byly przedmiotem ozywionej dyskusji. Konferencja nie miala
jednak charakteru rozstrzygajacego jakichkolwiek spraw zwigzanych z rynkiem
ustlug przy podejmowaniu decyzji gospodarczych. Intencjg konferencji bylo posta-
wienie problemu, nie za§ jego rozwigzanie. Jej zadaniem bylo wydobycie na §wiatto
dzienne tego wszystkiego, co moze by¢é wykorzystane przez naukowebéw i prakty-
k6w gospodarczych. Z jednej strony miala za zadanie pobudzenie badan naukowych
i zainteresowan sferg ustug $rodowisk naukowych w Polsce, a z drugiej strony
dostarczyé polityce gospodarczej konkretnych postulatéw i wnioskéw do ewentu-
alnego wykorzystania w naszej praktyce gospodarczej w dziedzinie ustug.

Rozwigzanie zlozonego problemu uslug w makro-i mikroskali moze by¢ doko-
nywane w toku konkretnie wykonywanych zadan gospodarczych czy tez badan
naukowych. Uogélniajac, dzialalno§é gospodarcza sprowadza si¢ do trzech dziedzin:
rolnictwa, przemystu i ustug. Rozwéj gospodarczy odbywa sie jednocze$nie dwu-
torowo: wzrasta produkcja w kazdej dziedzinie z osobna oraz gospodarka narodowa
jako calo§é przeksztalca sie; gospodarka rolnicza — w przemyslowa, przemystowa —
w._ustugows. ’

Rozwoj ustug jest nieodlgcznie zwigzany ze wzrostem gospodarczym, postepem
technicznym i’ organizacja procesu produkcyjnego opartego o naukowe metody
racjonalnego gospodarowania. Wysoko rozwinieta gospodarka jest swego rodzaju
gospodarks ustug. Marks juz sto lat temu pisat, ze kraj jest bogatszy, im mniejsza
jest jego ludno&é produkcyjna w stosunku do nieprodukecyjnej przy takiej samej
ilosci produktéw !. Stosunkowo mata bowiem liczebno§¢ ludnoS$ci produkcyjnej
w inny tylko sposéb wyraza stosunkowo wysoki stopieh wydajno$ci pracy. Nato-
miast znany francuski ekonomista J. Fourastie? uwaza, Ze w przysziym stuleciu
ustugi beda absorbowaly w krajach wysokorozwinigtych okoto 80%0 ludno$ci za-
wodowo czynnej. Aktualne zatrudnienie w sferze ustug w takim kraju jak Stany
Zjednoczone dochodzi do 60%, gdy tymczasem w Polsce w 1970 r. zatrudnienie
w dziedzinie ustug powinno osiagnaé okoto 30% ludnosci zawodowo czynnej dorow-
nujac przecietnej §wiatowej. Wzrastajgca rola ushug i postepujacy wzrost zatrud-
nienia w tej sferze sa wynikiem wspoélczesnej rewolucji techniczno-przemystowej.

Przeobrazenia jakie dokonaty sie w rolnictwie polskim i ciggle w nim zachodza
sg olbrzymie, a mimo to na wsi zbyt wolno zachodza procesy industrializacji. Na
skutek tego podaz ustug jest niedostateczna i niewystarezajaca. Niewystarczajacy
rozwbj ustug staje sie waskim gardlem, a nawet czy nie hamulcem dalszego roz-
woju rolnictwa. V Zjazd Partii uznal niedorozwoj systemu ustug jako jeden z glow-
nych czynnikéw ograniczajagcych rozw6j rolnictwa. Wystepuja wyraine dyspro-
porcie w rodzajowym i terytorialnym rozmieszczeniu  sieci. ustugowej, a takzZe
stwierdza sie trudnoéci organizacyjne i techniczne opéZniajace rozwdj oraz obni-
zajace efektywno&é $wiadczonych ustug. Rozwdj usiug jest jednym z czynnikow
okreflajacych optymalny rozwdj spoteczno-ekonomiczny. W zwiazku z tym mozna
stwierdzi¢, ze po osiggnieciu pewnego poziomu rozwoju gospodarczego i przy dal-

1 K. Marks. Kapital—Teorie wartoSci dodatkowej. t. IV KiWw W-wa 1959 s. 220
¢ J. Fourastie. Les XL heures. R. Laftont-Gountier Paris 1965.
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szym jego wzroScie wystepuje obiektywna konieczno$é wyprzedzenia wytwarzania
produktéw przez wytwarzanie ustug. Rozwoju ustug nie mozna absolutyzowaé
i traktowa¢ automatycznie w sposéb oderwany od zjawisk wspoélzaleznych. Rozwd]j
ustug produkcyjnych w rolnictwie uzalezniony jest od wielu czynnikéw. Im wyzszy
jest udziat $rodkéw produkeji pochodzenia przemystowego w biezacych nakladach
produkcyjnych oraz im wyzsza jest specjalizacja gospodarstw, jak tez wytwoérczosé
i podaz produktéw rolnych, tym wieksza jest réwniez rola ustug produkeyjnych.
Szczegblnie duzym zainteresowaniem wir6d rolnikéw ciesza sie te rodzaje ustug,
ktére eliminujgc najbardziej ostre niedobory czynnikéw produkcji w gospodarstwie,
przyczyniaja sie jednocze$nie do modernizacji rolniczego procesu produkcyjnego.
Ustugi w produkcji rolniczej majg, jak ogélnie wiadomo, charakter dziatalnoseci
komplementarnej w stosunku do dziatalnoéci podstawowej. :

Zaroéwno rozmiary, jak i rodzaj §wiadczonych ustug nie zaspokaja jak dotad
w pelni zapotrzebowania wsi na ustugi. Niedorozwdj ustug jest szczegdlnie dokucz-
liwy tak w ustugach produkcyjnych jak i pozaprodukcyjnych.

Probe sformutowania niektérych probleméw, wskazania zwigzkéw i drég ich
rozwigzania, - sformutowania pewnych postulatow, kfére mogg byé przydatne
w praktycznej- dziatalnoSci na poszezegélnych odcinkach, zawiera pierwsza cze§é
materialéw przedstawionych na konferencji.

Pierwsza grupa tematyczna referatow . dotyczyla perspektyw rozwoju ustug
produkcyjnych w rolnictwie na tle przemian gospodarki rolnej w Polsce. Do grupy
tej zostaly zaliczone nastepujgce referaty: dr F. Tomczaka ,Rynek i zasady
programowania rozwoju uslug produkecyjnych”; dr J. Ozdowskiego ,Per-
spektywy rozwoju ustug chemizacyjnych w rolnictwie”, dr J. Feretca ,Kierunki
rozwoju ustug transportowych w rolnictwie”, dr .St Dy ki ,Perspektywy rozwoju
ustug w zakresie: uboju gospodarczego” i dr - W. Duszczyka ,Perspektywy roz-
woju ustug mlynarskich dla rolnictwia”. : .

F. Tomczak w swoim referacie wskazat na kilka interesujgcych momen-
tow z zakresu rozwoju uslug. Jednym z nich jest ksztaltowanie sie rynku uslug
produkeyjnych w rolnictwie, a gléwnie chodzi tu o takie kategorie ekonomiczne
jak: podaz, popyt i cena ustug. Cechg charakterystyczng popytu jest duze rozpro-
szenie terytorialne i glebokie zréznicowanie struktury zapotrzebowania na uslugi
przez poszczegblne galezie. Dodatkowag cecha charakterystyczng jest sezonowo$é
popytu, co z kolei stwarza specjalne trudno$ci dla aparatu wykonujacego uslugi.

Generalng przestanksa nasilenia sie popytu na uslugi jest wystepujacy proces
zmniejszania sie zasobdw sily roboczej w rolnictwie. Druga niemniej wazng prze-
stankg wzrostu zapotrzebowania na uslugi jest szybki wzrost liczby gospodarstw
dwuzawodowych. Takze samo zwiekszanie nakladéw inwestycyjnych zwigzane jest
ze wzrostem popytu na uslugi poprzez wzrost produkcji. W przypadku migracji
sily roboczej ustugi wystepuja jako czynnik substytucyjny niedoboru zatrudnienia.

Ceny na rynku ustug majag dwoisty charakter, co powoduje pewne zaryso-
wanie sprzecznoSci pomiedzy dazZeniem instytucji do wzrostu optacalho$ci wyko-
nywanych ustug, a mozliwoSciami platniczymi odbiorcéw usitug. Pojawiajg sie
sygnaly o mozliwo$ci zahamowania popytu na ustugi wynikajace z niskiej docho-
dowosci rolnictwa indywidualnego. Bardzo wyraZznie wskazywal rna ten problem
w czasie dyskusji E. Gorzelak. Postulowano potrzebe wprowadzania elastycznej
polityki cen ustug w rolnictwie i zwrécenia uwagi na oplacalno§é¢ zaréwno od-
bioru ustug jak i ich Swiadczenia. ; o ‘ ,

Innym wazkim momentem w referacie F. Tomczaka sa zasady programo-
wania rozwoju ustug. Wystepujg daleko idace ograniczenia w dotychczasowe]
praktyce planowania i programowania ustug. Istnieje slaba znajomo$é obecnego
stanu rynku uslug, przewidywanej ewolucji produkeji rolnej, struktury agrarnej
czy sieci osiedleficzej. Wszystko to ogranicza w. praktyce.-zasady i mozliwosci pro-
gramowania ustug. ‘ C ‘ J o
. Wyrazne braki posiada,takze system planowania i koordynacji ustug. Braki
te dotycza niedorozwoju systemu . instytucji i organizacji §wiadczacych ustugi na
rzecz wsi i rolnictwa. Brak koordynacji dzialania pomiedzy poszczegdlnymi insty-
tucjami moze wywolaé zbedng konkurencje lub nieuzasadnione. dublowanie pew-
nych posunieé gospodarczych. O potrzebie programowania rozwoju. ustug produk-
cyjnych w rolnictwie decyduje zasada kompleksowo$ci planu gospodarczego., Ushlugi
sq integralng cze$cig. planu dzialalno$ci produkcyjnej w rolnictwie. Ustugi w pro-
dukcji rolnej spelniaja co najmniej trzy podstawowe- funkcje ekonomiczne: funkcje
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integracyjna, intensyfikacji produkciji i funkcje innowacyjna. Ze wzgledu na cha-
rakter gospodarki chlopskiej przedsigbiorstwa uslugowe powinny wprowadza¢ nowg
technike i jednocze$nie ponosi¢ takze ryzyko zwiazane z wprowadzeniem tej tech-
niki. W rolnictwie systematycznie narasta ewolucja na rzecz agregatu zaopafrzenia
oraz przetwarzania i dystrybucji produktéw rolniczych. Obecny rynek ustug znaj-
duje sie w poczatkowej fazie rozwoju, w poczatkowym systemie obstugi produ-
centa rolnego. F. Tomczak widzi potrzebe podejmowania nowych rozwigzan
zwigzanych z dzialalnoscig uslugows i rynkiem ustug, doskonalenie metodyki bi-
Jansowania i prognozowania usitug.

W dyskusji nad referatem F. Tomczaka zabral glos W. Wozniak przed-
stawiciel Ministerstwa Rolnictwa, ktory polemizowat z niektorymi tezami i uwaga-
mi zawartymi w referacie. W latach 1963—1964 minister rolnictwa powotlal szereg
jednostek wiodgcych odpowiedzialnych za rozw6j ustug w danej specjalnoSci.
Programy te zostaly ustalone w oparciu o aktualne zadania produkcyjne obecnego
planu 5-letniego z uwzglednieniem rozmiaréw §wiadczonych ustug,  lokalizacji
punktow ustugowych - i ich wyposazenia téchnicznego. Istnieja wiec i sa realizo-
wane konkretne programy i plany podstawowej dzialalno$ci ustugowej jak: me-
chanizacja proceséw produkcyjnych, naprawy sprzetu rolniczego, nawozenia mine-
ralnego, fitosanitarnej ochrony roélin, zaopatrzenia’ rolnictwa w wode itd.

Przedstawiciel WZGS Wroctaw E. Barczak zajmujacy sie koordynacig
uslug polemizowal z uwagami zawartymi w wystapieniu W. Wozniaka. Zda-
niem E. Barczaka  porozumienia branzowo-terenowe wynikajace z uchwaly
Rady Ministréw 256 nie zawsze spelniajg nalezycie swa role. Wydzialy Rolnictwa
i Le$nictwa WRN, ktére sa generalnym koordynatorem ustug zwigzanych z rol-
nictivem nie dysponuja - zadnymi srodkami pokrycia materialnego, co W sposdb
widoczny utrudnia koordynacje- uslug. .

St. Sobczyk kierownik sektora - spoldzielczego w KC PZPR ustosunkowat
sie do wielu tez zawartych w referatach i dyskusji. Tempo. wzrostu produkeji
rolnej bylo w ostatnim okresie wyzsze niz planowano. Ustugi -za§ byly zaplano-
wane w stosunku do przewidywanego wzrostu produkcji, wiec musialy wystapié
rozbieznogci miedzy tempem wzrostu produkceji rolnej, a tempem wzrostu ustug.
Jak dotychczas plany rozwoju usiug limitowane byly czynnikami granicznymi,
ktérych przezwyciezenie nie jest uzaleznione od rolnictwa. Jak wiadomo pewien
niedorozwéj ustug w wielu sferach dziatalnosci produkcyjnej rolnictwa spowodo-
wany jest ograniczonymi mozliwosciami rozwojowymi innych przemysiow. Wy-
dobycie na §wiatlo dzienne czynnikéw granicznych moze przy oopracowywaniu na-
stepnego planu 5-letniego ulatwié uzyskanie duzego postepu w rozwoju ustug.

Wystepujaey w- czasie konferencji T. J anczyk potwierdzil opinig sygnali~
zowana w referacie, Zze nie ma ogblnego programu i wypracowanych metod orga-
nizowania podazy ustug. W zakresie rozwoju ‘ustug produkecyinych dla wsi i rol-
nictwa istnieje konieczno§é podjecia szeregu opracowan naukowych. T. J anczyk
stwierdzit, ze spoéldzielczo$é zaopatrzenia i zbytu ze wzgledu na istniejgcg sieé
organizacyjna ma duzg przewage w mozliwoéei organizowania ustug nad innymi
instytucjami. -

J. Ozdowski w swoim referacie skoncentrowat sie nad zagadnieniem roz-
woju uslug chemizacyjnych na najblizsze lata. Gléwnym narzedziem intensyfikacji
pslug beda nawozy mineralne i $rodki ochrony roslin. Rola ustug agrochemicznych
jest szczegblna, stanowia one diwignig postepu technicznego i modernizacji wsi.
Aktuglng _fqrma organizacyjna (KR i MBM) pozwala na laczenie funkcji intensyfi-
kacyjnej i innowacyjnej z integracyjna, umozliwiajgc éwiadezenie ustug w sposob
szybki i tani. Czynnikiem dynamizujacym rozwdj ustug w najblizszych latach
beda zwickszone dostawy nawozow mikroelementarnych. Zmiany iloSciowe i ja-
koSciowe w podazy nawozéw postawia rolnictwo polskie wobec problemu peinego
wchlonigcia i racjonalnego wykorzystania nawozow. Obecnie wéréd roéznych spo-
sgbéw‘walki z chorobami, szkodnikami i chwastami metoda chemiczna okazata
sie najskuteczniejsza 1 najtansza. Jednak dotychczasowa struktura organizacyjna
w dziedzinie ustlug chemizacyjnych wykazala szereg mankamentéw wynikajacych
z wielkosci instytucji zajmujacych sie ustugami, z braku koordynacji miedzy nimi,
oraz ze slabego przygotowania pracownikéw do wykonywania czynno$ci ustugo-
wych. W ustugach agrochgmicznych konieczna jest forma kooperacji zaréwno‘
miedzy wykonawcami ustug (KR, GS, ‘MBM) jak i miedzy ogniwami obrotu towa-
rowego a jednostkami uslugowymi. Koordynacja ustug agrochemicznych jest praw-



88 Kronika

nie uregulowana, ale jej aspekt ekonomiczny, pozestaje wyraznie niedopracowany.
W ustugach szczegblne znaczenie posiada koordynacja terenowa, poniewaz wyko-
nanie czynno$ci jest uwarunkowane konfiguracja regionu. Wiele uwagi zagadnie-
niom ustug agrochemicznych po$wiecili w dyskusji J. Zawilski i T. Wronka.

Interesujagcym zagadnieniem konferencji byly ustugi transportowe. W swoim
referacie J. Fereniec stwierdzil, Ze proces produkcji rolnej odbywa sie na
znacznej przestrzeni i wbrew woli gospodarstwa rolne muszg byé dobrze wypo-
sazone w transport. W obecnym systemie ustug transportowych na linii gospo-
darstwo rolne — punkty zaopatrzenia i zbytu, okoto 70% ladunkéw przewozi sie
konmi, a jedynie 30% trakecjg zmotoryzowana. Realny popyt na ustugi transpor-
towe w rolnictwie jest bardzo duzy, kreowany czynnikami natury produkcyjnej,
gospodarczej i koniunkturalnej. Transport rolniczy w przeliczeniu na tonokilometr
jest znacznie droZszy niz w innych dzialach gospodarki narodowej. Jak dotychczas
transport usiugowy samochodami ciezarowymi gminnych spétdzielni jest w zasadzie
najtaiszym typem transportu rolniczego.

Pod nadzorem CRS ,,Samopomoc- Chlopska” dzialaja obecnie 4 rodzaje przed-

sigbiorstw transportowych: 1. Wojewédzkie -Spéidzielnie Transportu Wiejskiego,
2. Transport gospodarczy gminnych spétdzielni, 3. Wiejskie Spoétdzielnie Transportu,
4. Punkty Ustug Transportowych (przy wybranych GS).
] Waznym elementem . sprawnego funkcjonowania PUT jest dziatalnodé sieci -
;qformacyjno—dyspozycyjnej danej wsi. Obecnie liczba aparatéw telefonicznych jest
niewystarczajgca. W transporcie rolniczym ponad 70% czasu transportu pochlania
zatadunek i wyladunek. Zwigkszenie mechanizacji tych prac posiada podstawowe
znaczenie dla wzrostu wydajnosci pracy w transporcie rolniczym. Brak jest zunifi-
kowanego taboru do przewozu produktéw rolnych. Instytucja najbardziej przygo-
towang do prowadzenia uslug transportowych jest CRS »Samopomoc Chlopska”.
J. Fereniec wskazal, ze uslugi transportowe obejmuja coraz wiekszg liczbe
gospodarstw, co przy brakach $§rodkéw transportowych powoduje spadek spraw-
nos$ci §wiadczonych ustug. ‘

Jednym z nader istotnych probleméw konferencji — co znalazio swoje odbicie
w referacie St Dyki jak i w dyskusji — byla sprawa ustug ubojowych zwie-
rzat. Aktualne spozycie naturalne wsi waha sie w granicach 40—50%0 produkeji
globalnej miesa. Poziom naturalnego spozycia miesa jest uzalezniony od poziomu
zaopatrzenia detalu obstugujgcego wie§ oraz od wysoko$ci marzy posrednictwa
na rynku migsnym. Ubdj gospodarczy stwarza powazne trudno$ci zwigzane z prze-
chowywaniem migsa i powoduje. duze straty produktéw poubojowych. Szacuje sie,
Zze tgczna warto$é¢ produktéw niewykorzystanych do celéw przemystowych wynosi
prawie 400 min zt Przer6éb miesa rolnik najczeSciej powierza osobom prywatnym
lub dokonuje tego we wlasnym =zakresie, rzadko korzystajgc z ustug instytucji
uspolecznionych, ktére czesto ograniczajg zakres ustug tylko do uboju. Dalszym
utrudnieniem rozwoju istniejgcego systemu ustug jest stosunkowo rzadka jego
sieé. W kazdej gromadzie dziala $rednio 1—2 rzemie§lniké6w §wiadczacych ustugi
dla ludno$ci wiejskiej. Zdaniem S!. Dy ki ujemne oddzialywanie naturalnego
spozycia migsa stwarza konieczno$é dodatkowych §rodkéw oddzialywania na tempo
denaturalizacji. Zwiekszenie podazy miesa dla ludno$ci wiejskiej powoduje oeteris
paribus zmniejszenie ubojéw gospodarczych i wvice versa. Zaspokojenie popytu na
ustugi wymaga zorganizowania sieci punktéw ustugowych w iloSci okolo. 2600.
Z punktu widzenia kompletnodci ustug istnieje mozliwo§é wyboru Zrédia pokrycia
potrzeb ludnoéci wiejskiej trzema sposobami, a mianowicie poprzez: §wiadczenie
tych ustug przez przemyst miesny za pomocy sieci detalicznej, stosowanie ustu-
gowej wymiany Zywca na mieso poddane juz przemystowej obroObce i §wiadczenia
ustug dla ludnoéci wiejskiej przez ustugowe punkty przetwoérstwa i przechowal-
nictwa miesa z uboju gospodarczego. Zdaniem St Dyki =z punktu widzenia
spotecznego najbardziej efektywnym Zrbédiem zaspokojenia potrzeb ludno$ci wiej-
skiej na te ustugi jest podaz rynkowa produktéw miesnych. Wiele uwagi ustugom
w _zakresie uboju gospodarczego po§wiecit T. Wilk, stwierdzajgc, ze aktualna
sytuacja zapotrzebowania na ustugi ubojowe wykazuje tendencje wzrostows, ktéra
utrzyma sie przez najblizsze lata.

W. Duszczyk w swoim referacie analizujge rozwdj miynarstwa w.Polsce
"doszedt do wniosk6w, ze np. postepowi denaturalizacji spozycia wsi sprzyja m. in.
rozbudowa sieci piekarn i sklepéw wiejskich, prowadzonych przez GS, a takze
rozw6j komunikacji umozliwiajacy dokonanie zakupéw w oérodkach miejskich.
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Obecnie mlynarstwo spelnia funkcje przemialowe, o takze inne funkcje gospo-
darcze jak: udziat w realizacji skupu zboza, magazynowanie zboza z lokalnego
skupu, czyszczenie i zaprawianie ziarna oraz ustugowe mieszanie pasz. Mozliwo§¢
wilgczenia ‘miynéw do gospodarczego mieszania pasz powinna by¢ gruntownie
przeanalizowana w interesie poprawy bilansu zbozowego. Istnieje takze potrzeba
dokonania oceny stanu technicznego. i rozmieszezenia miynéw gospodarczych
z punktu widzenia wykorzystania ich w sytuacjach krytycznych. Obecnie czynnych
jest okoto 5 tys. mlynéw gospodarczych.

Druga grupe tematyczng tworza referaty, ktére u$ciélajg role i funkcje spoi-
dzielnosei na rynku ustug produkcyjnych w rolnictwie. Sa to referaty: prof. dr B.
Struzka ,Uslugi dla wsi i rolnictwa a spétdzielczo$¢ wiejska”, mgr J. Sobiesz-
czafiskiego ,Wybrane zagadnienia dzialalnosci CRS ,Samopomoc Chtlopska”
w zakresie ustug produkcyjnych”, dr T. Hunka ,Wspéidzialanie gminnych sp6i-
dzielni i kétek rolniczych w produkcyjnej obstudze wsi i rolnictwa” i Z. Jaku-
bowskiego ,Podstawowe zasady dzialalno$ci spoidzielczosci pracy w dziedzinie
ustug dla wsi i rolnictwa”. .

B.Struzek w swoim referacie podnosi problem $ciSlejszego zespolenia
indywidualnej gospodarki chiopskiej z przedsigbiorstwami obstugi rolnictwa, co
wplyneloby na przezwycieZenie zacofania technicznego gospodarki chlopskiej. Naj-
wlasciwszym za§ modelem inwestowania powinno byé pewne wyprzedzenie inwe-
stycjii w przemystach wytwarzajacych $rodki produkcji w sferze ustug produk-
cyjnych. ) -

Dzialalno§é spotdzielczo$ei wiejskiej wchodzi w sklad sektora wytwarzajgcego
srodki produkcji, zajmuje wazing pozycje w sektorze przetwérstwa produktéw rol-
nych, spelnia dominujacg role w organizacji obrotu towarowego. Rozwdj uslug
produkcyjnych i konsumpceyjnych w zasadniczy spos6b wplywaé bedzie na nowy
podzial pracy miedzy gospodarka chlopska a spotdzielczoscia wiejska. W fazie,
w ktérej zaczyna ksztaltowaé sie proces integracji chlopskiej gospodarki indywidu-
alnej ze spoéitdzielczodcia niezbedny jest rozwoéj funkeji ustugowo-produkeyjnych
spotdzielezoéci. Azeby procesy integracyjne wewngtrz gospodarki rolniczo-zywno-
sciowej mogly rozwijaé sie bardziej swobodnie, niezbgdne jest oparcie tych pro-
ceséw na zasadzie wspélodpowiedzialnodci za wyniki produkcyjne, na zasadzie
wzajemnego oddzialywania i kontroli oraz na zasadzie planowanego i skoordyno-
wanego rozwoju. Obecny stan wiejskich ustug konsumpcyjnych i produkcyjnych
jest rezultatem spontanicznego rozwoju ustug rzemieslniczych i polityki ekonomicz-
nej panstwa, stymulujacej $wiadczenie ustug przez jednostki budzetowe, przedsie-.
biorstwa panstwowe i spoidzielcze.

Na wsi (poza rzemioslem indywidualnym) nie ma organizacji w takim stopniu
predystynowanej do §wiadezenia ustug konsumpeyjnych, co spo6idzielczo§é zaopa-
trzenia i zbytu. Spoéldzielczo$é wiejska posiada bowiem szereg korzystnych wa-
runkéw do rozwijania tej dzialalno$ci. Zaliczyé tu mozna gesty sieé placowek go-
spodarczych, czestotliwo§é kontaktéw z ludnoscig wiejskg, mozliwo§é wykorzy-
stania czeSci majatku produkeyjnego do Swiadczenia ustug. B. Struzek pod-
kreéla, ze tak niski udzial spéidzielczosci wiejskiej w podazy ustug dla ludnoSci
wiejskiej jest sprawa niemal alarmujgcg. Dorazne kooperacyjne §wiadczenie uslug,
dotyczace gléwnie przedprodukcyjnej i poprodukcyjnej fazy obstugi, musi prze-
obrazié sie w system mniej lub bardziej zorganizowanej kooperacji produkcyjnej.
Specyficzng cecha ustug rolniczych jest ich rozlegla skala motywacji 1 to zaréwno
indywidualnej jak i spotecznej. W motywacji spolecznej wysuwane sg nastepujace
cele: obnizenie spolecznych kosztéw produkeji, przyspieszenie proceséw moderni-
zacji, przyspieszenie tempa wzrostu produkeji rolniczej, podniesienie wydajno$ci
pracy i zwiekszenie mozliwo$ci uruchomienia rezerw produkcyjnych.

W dyskusji B. StruzZek podkre$lil, ze jednym z pierwszych zagadnien jest
problem ksztattujgcego sie sektora gospodarki zywnoS$ciowej w powigzaniu z kwe-
stia rozwoju ustug. Drugim — jest problem mozliwo$ci przyspieszenia rozwoju
spotdzielezej organizacji ustug dla wsi i rolnictwa. Trzecim za§ — szczeg6lnie
wazny problem wspolpracy roéznych rodzajow spoidzielczoSci i koé:tek rolniczych
w rozwoju ustug. :

J.Sobieszczafiski przedstawil aktualny stan dzialalnoSci uslugowej
w spéidzielniach zaopatrzenia i zbytu oraz zamierzenia na najbliZszg przyszioSé.
‘Gminne spotdzielnie staly sie gléwnym realizatorem postulatéw ludnoéci w sprawie
uruchomienia zakladéw uslugowych réznych specjalno$ci. Dziatalno$cig ustugows-
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na’" wsi zaJ’muje sie szereg przedsiebiorstw i organizacji. Dotychczas nie zostaly
deane ogblne wytyczne co do zakresu $wiadczenia ustug dla rolnictwa co powo-
duje brak w terenie kompleksowych planéw rozwoju ustug dla wsi i rolnictwa.
W pra}it){ce, z uwagi na odmowe innych organizatoréw uslug uczestniczenia w po-
rozumieniu branzowym, CRS nie byla dotad w stanie rozpoczaé dzialania.

» .ali\Iaste;pme ’J.‘ Sobieszczanski oméwil wybrane zagadnienia gléwnych ro-
dga;ow ustug S$wiadczonych przez spéldzielczo§é zaopatrzenia i zbytu. Do najwaz-
niejszych z nich paleza: ustugi transportowe, uslugi warsztatowo-naprawcze, ustugi
budowlane, ustugi agrochemiczne, ustugi czyszczalnicze, ustugi dla gospodarstwa
domoyvego. W konkluzji J. Sobieszczanski uwaza, Ze spéidzielczo$é zaopa-
trzema' i zbytu powinna byé giéwna organizacja na wsi podejmujacg prowadzenie
zakladow _uslugowych zaré6wno dla gospodarstw rolnych i gospodarstw domowych.
Zakres dmla}_alnoéci ustugowej gminnych spéidzielni w poszczegélnych miejscowos-
ciach powinien wynika¢ z regionalnych planéw rozwoju rolnictwa, a. sieé zaktadoéw
wustugowych powinna byé tworzona pod nadzorem i przy wspo6ludziale rad naro-
dowych. Réwnolegle do terenowych prac nad tworzeniem zakladéw ustugowych
powinny byé podjete centralne badania nad prognozg spolecznego zapotrzebowania
na uslugi oraz badania efektywnego popytu na réznego rodzaju ustugi w rézinych
warunkach. Zdaniem T. Szelazka SIB jest najbardziej predysponowany do
podjecie szerszych badah nad rozwojem ustug.

T. Hunek w swoim referacie podkres§la, ze wlasciwa instytucjonalna orga-
nizacja ustug rozstrzyga o stopniu efektywnego wykorzystania potencjalu wytwor-
czego ustug i stanowi podstawowy czynnik dostepnosci. ustug dla producentéw
rolnych. W zastepowaniu inicjatywy jednostek inicjatywa instytucji musza wy-
stapié pewne optima na okre§lonych szczeblach rozwoju rolnictwa. W skali go-
spodarki narodowej rolnictwem zajmuje sie ponad 100 réznych instytucji. Nad-
miar instytucji, powoduje, ze wiele z nich zajmuje sie podobng sferg dzialania,
powodujac zbedne dublowanie pracy, podnoszac dodatkowo koszty produkeji,
utrudniajac koordynacje ich dziatalno$ci i ograniczajac skuteczno§é poczynahn po-
lityki rolnej. Wiekszo§¢ tych instytucji- nastawiona jest tylko na obsluge przed-
i poprodukcyjnej sfery dziatania. Dopiero w ostatnich latach spoéldzielczo$§é wiejska
sformutowata elementy programu bezpoSredniej dziatalno$ci w procesie produkceji

rolnej.

7 kolei T. Hunek scharakteryzowal role gminnych spoidzielni i koétek rol-
niczych w systemie instytucji rolniczych i stwierdzil, ze jest mozliwe i konieczne
wspoétdziatanie obu instytucji. W referacie dokonano oceny dotychczasowego wspoi-
dziatania kélek rolniczych i gminnych spéidzielni. Wspoélpraca powinna dotyczyé
takich zagadnien jak: inwestycje, organizacja ciggébw towarowych, doradztwo rol-
nicze, wspélne ponoszenie ryzyka handlowego, dzialanie na rzecz upraszczania go-
spodarki rolnej. Ostatnim zagadnieniem podnoszonym przez T. Hunka sa per-
spektywy wspolpracy kélek rolniczych i gminnych spoéidzielni. Autor sgdzi, ze na-
lezy rozpoczaé dziatanie w kierunku unifikacji poszczegblnych pionéw spotdziel-
czofei wiejskiej i organizacji pozaspéldzielczych w jedna rolnicza spoidzielnie.
Nalezy takze rozwazyé potrzebe nowego podziatu zadan miedzy organizacje pan-
stwowe i spotdzielcze zajmujgce sie obstluga wsi i rolnictwa.

Dzialalnoéé spoéidzielczo$ci pracy w dziedzinie ustug dla wsi i rolnictwa na-
© &wietlit Z. Jakubowski. Programowsa dzialalno§cig spo6ildzielczo$ci pracy jest
szeroko rozumiana dzialalno§é ustugowa. Specyfika rynku wiejskiego jest duze
rozproszenie oérodkéw wiejskich, znaczne zréznicowania ich potrzeb determinowane
rozmiarami postepu. Wysilek organizacyjny, aczkolwiek spoczywa gtéwnie na bez-
poérednich organizatorach ustug, wymaga udzialu centralnych organéw plani-
stycznych.

W reasumpcji Z. Jakubowski stwierdzil, ze efektywnos¢ gospodarki rol-
nej zwiazana jest ze znacznym zwigkszeniem podazy ustug dla ludnosci wiejskiej.

Podsumowujgc dyskusje K. Boczar- stwierdzil, ze dobrze jest gdy opra-
cowania naukowe nie zamykaja problemu definitywnie i dlatego dyskusja byla
bardzo ozywiona a momentami nawet kontrowersyjna. W sumie glos zabrato
29 moéweoéw miedzy innymi: K. Bujanowski, J. Adamski, K. Dagbrowski,
J. Murzynowski, Cz. Farkowski, A. Piekara, M. Trendota i inni.

Dyskusja podkreélita wage probleméw, ktére stanowily gléwny watek referatow
to jest probleméw ekonomicznych i organizacyjnych. W ostatnich latach ustugi cha-
rakteryzuja sie silng dynamika, za§ w najblizszej perspektywie powinna by¢ ona
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jeszceze silniejsza. W zakresie ustug wystepuje silne zréznicowanie regionalne po-
dazy jak i popytu, a w zwiazku z tym istnieje potrzeba terytorialnych badan
i rozwigzan. W referatach jak i w dyskusji na czolo bezspornych spraw wysuneia
sie potrzeba koordynacji uslug, przy czym waga tego problemu wzrasta w miare
rozwoju ustug. Rozwigzanie problemu ustug uzaleznione jest od: inwestycji rolnych
oraz tzw. inwestycji organizacyjnych i inwestycji intelektualnych czyli od ogblnego
poziomu $§wiadomodci i umiejetnosci korzystania z nowoczesnych ustug. Dyskusja
wykazala, ze problem ustug jest wazny z punktu widzenia ekonomicznego i spo-
tecznego, i ze jest jednym z niestychanie doniostych elementéw postepu technicz-
nego i spotecznego na wsi. Konferencja SIB w sprawie ustug produkcyjnych dla wsi
i rolnictwa wykazata pilng potrzebg opracowania szerokiego programu tych ustug,.
jak rowniez konieczno$é podjecia szeregu naukowych opracowan przez wiasciwe
instytuty badawecze. .

_ Materialy z konferencji, teksty referatéw i glosy w dyskusji zostaly wydane
drukiem przez SIB w ,Serii Rynku Wiejskiego” nr 12 pod nazwa ,Rynek usiug
produkcyinych w rolnictwie”.

Krzysztof Sobczak
Aldon Zalewski
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Agricultural trade in Europe. Recent developments (Handel produktami rolny-
mi w Europie. Aktualny rozwéj). New York 1969 United Nations, s. 149.

Kolejna publikacja Komisji Europejskiej ONZ dotyczy dwu grup produktéow
rolnych. Pierwszg z nich stanowig podstawowe artykuty rolne i obré6t nimi; zaliczono
tu zboza, zwierzeta rzezne, mieso, mleko i jego przetwory, jaja, owoce, warzywa
oraz cukier; do drugiej grupy wlaczono produkecje winoroli (wyroby winne oraz
winogrona stolowe). W obu grupach produkeji rolnej pierwszoplanowo potraktowano
przede wszystkim Swiatowy i lokalny obrot wymienionymi wyzej artykulami. Tych. .
samych zagadnien dotycza materiaty statystyczne, zestawione globalnie oraz wedlug
poszczegblnych krajéw, ich ugrupowan (ECE, EFTA oraz kraje socjalistyczne),
a takze wedtug produktéw. Opracowanie przygotowano na 20 Sesje Europejskiej
Komisji Ekonomicznej, przy czym zwr6cono uwage na charakterystyke ogélnych
zmian 1 tendencji wystepujacych w 1967 r. w poréwnaniu z poprzednimi  latami.

BERGMANN H.: Razdielenije truda i spiecjalizacja w sielskom choziajstwie.
(Podziat pracy i specjalizacja w rolnictwie). Moskwa 1969 Izdat. Progress, s. 294
(ttum. z niemieckiego).

Autor, zachodnio-niemiecki ekonomista rolny, znany ze swych prac w tej dzie-
dzinie, prezentuje wyniki badan dotyczgcych specjalizacji produkeji rolnej, poswie-
cajac przy tym sporo miejsca teoretycznej stronie zagadnienia, a jednocze$nie
praktycznej przydatnoSci oraz analizie i ekonomicznej charakterystyce typow go-
spodarstw o r6inych kierunkach produkcji i specjalizacji, zwlaszéza wybranych
galezi produkeji ro$linnej i zwierzecej. Stosownie do sytuacji istniejacej w NRF
autor prowadzi swe rozwazania pod katem widzenia dr6g przystosowania rolnictwa
i przedsigbiorstw rolnych’ do wymagan stawianych przez EWG. Uwzglednia wiec
podstawy i zasady podziatu pracy i specjalizacji produkecji rolnej, wychodzac z za-
loZzen postepu ekonomicznego i czynnikéw decydujgcych o wyzej wymienionych
procesach. Prébuje takze ustali¢ mozliwosci i granice specjalizacji, organizacje
i kierownictwo pracy w specjalistycznym przedsiebiorstwie oraz zbyt wytwarza-
nych artykuléw rolnych na rynku. Charakteryzujac podstawowe cechy wyspecja-
lizowanych gospodarstw rolnych méwi o ich modelowaniu i warunkach, ktérym
muszg odpowiada¢ gospodarstwa nastawione na produkcje pasz lgcznie z wyko-
rzystaniem gk i pastwisk oraz szerzej pomyslanej produkcji roflinnej i hodowla-
nej. W zakonczeniu wylicza specyficzne formy specjalizacji oraz podaje obszerng
literature przedmiotu, w treSci za§ zamieszcza bogaty material faktograficzny i licz-
bowy, ilustrowany wielokrotnie przy pomocy wykreséw i schematdéw organizacyj-
nych. ‘

BRANDES W., WOERMANN E.: Landwirtschaftliche Betriebslehe. Band I:
Allgemeiner Teil. Theorie und Planung des landwirtschaftlichen Betriebes r(Nau}ia
o organizacji gospodarstw. Tom. I: Cze§é og6lna. Teoria i planowanie przedsie-
biorstw rolniczych). Hamburg 1969 P. Parey, s. 234.

Dwaj profesorzy katedry Nauki o Organizacji Gospodarstw Rolnych Uniwer-
sytetu w Getyndze, opracowali dwutomowe dzielo ze swego zakresu nauczania;
tom I juz sie ukazal, za§ tom II pt. ,,Organizacja gospodarstw oraz §ystemy’gqspc_)-
défowania” zapowiedziano. Na tre§é¢ tomu pierwszego sklada s.ie pgolne omoOwienie
podstaw i zasad nauki organizacji gospodarstw; z uyvzgledr}lemem zachodzacych
w tej dziedzinie zmian. Im to wlasnie poswiecono a}nallze celgw, zasad pqstqpowa—
nia i sposobéw dzialania oraz wystepujacych mgdeh. Nastepnie przed§tawlono teo-
rie produkcji oraz inwestowania, jak tez wazniejsze metody planquama i — chyba
z praktycznego punktu widzenia najistotniejsze — zagadmema _roznych form koo-
peracji-i fuzji gospodarstw rolnych, Na tej podstawie rozwazono, kluczowe dla
istnienia i dzialalno$ci gospodarstw rolnych w zachodnio-europejskich warunkach,
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sprawy maksymalizacji zysku oraz relacje pomiedzy gospodarstwem rolnym jako
przedsiebiorstwem a gospodarstwem domowym i jego budzetowaniem. W odnie-
sieniu do gospodarstwa jako przedsigbiorstwa i planowania jego dziatalnos$ci, pod-
kredlono znaczenie uzyskiwania przez nie informacji potrzebnych dla efektywnosci
pracy, z uwzglednieniem problematyki wielko$ci i rozwoju przedsiebiorstw rol-
nych. Jak z powyzszego wynika, tom I ma charakter bardziej teoretyczny i me-
todologiczny, zapoznaje tez czytelnika z najnowszymi osiggnieciami nauki organi-
zacji gospodarstw rolnych, podczas gdy tom III, przeznaczony dla szerszych kregéw
praktykow, poswigcony bedzie podstawowym warunkom produkcji. rolnej, przy
czym punkt ciezkosci polozony zostanie na zagadnienia efektywno$ci ekonomiczne]
produkcji rolinnej i zwierzecej. W zakonczeniu tomu pierwszego podano wykaz
uzywanych symboli oraz obszerny, liczacy 159 pozycii, spis literatury. W tredci
autorzy postuzyli sie bogatym materiatem statystycznym oraz wieloma wzorami,
wykresami i schematami organizacyjnymi.

CAKUNOWA O. I.; CAKUNOW W. W.: Effiektiwnost’ choziajstwiennoweo ras-
cziota w kolchozach (Efektywno$é rozrachunku ekonomicznego w kolchozach).
Moskwa 1969 Izdat. ,,Ekonomika”, s. 212.

Rzecz dotyczy podstawowych zasad rozrachunku i. specyfiki jego zastosowania
w przedsiebiorstwie kolchozowym, przy czym sporzgdzona zostala na przykladzie
praktycznej dzialalnosci zespolu kolchozéw Biatoruskiej SRR. Na tej plaszczyZnie
ukazano sposoby oddziatywania ogélnego i wewnatrzzaktadowego rozrachunku na
ksztaltowanie sie gléwnych czynnikéw, wptywajacych na intensyfikacje produkcji
kolchozowej, wzrost wydajnosci pracy i obnizanie kosztéw wilasnych. Te wszystkie
elementy zmierzaja do podniesienia poziomu rentowno$ci zar6wno calej gospodarki
kotchozowej, jak tez poszczegdlnych galezi produkeji rolnej — ro$linnej i zwie-
rzecej.

CLARK C.:Population growth and land use (Wzrost zaludnienia i uzyjckowanie
ziemi). London 1968 Macmillan, s. 406.

Nekajacy §wiat zywiolowy wzrost liczby ludnogei oraz koniecznosci zaspokoje-
nia potrzeb zywno$ciowych wymagaja odpowiednich zmian w sposobach uzytko-
wania ziemi oraz intensyfikacji-produkecji rolnej. Sprawy te daty asumpt autorowi,
znanemu ekonomiécie oraz — co jest w naszych warunkach szczegblnie godne pod-
kreélenia — szczycgcemu si¢  czionkowstwem kilku towarzystw ekonomicznych
i ekonometrycznych, do zbierania materialéw na ten temat przez ponad 20 lat.
W konsekwencji duza cze§é pracy, popartej odpowiednimi danymi statystycznymi,
stanowia rozwazania dotyczace historii oraz obecnej wzmozonej rozrodczofci catej
ludno$ci §wiata, zwlaszcza krajow zacofanych i rozwijajacych sie. Problemy wy-=
sywienia i potrzeby kaloryczne, rola FAO w tym zakresie oraz wynikajgce stad
aspekty socjologiczne, ekonomiczne i polityczne charakteryzuje autor na podstawie
materialéw uzyskanych z wielu krajow europejskich i pozaeuropejskich. Uwzgled-
nia réwniez sprawy zaludnienia w powiazaniu z uzytkowaniem ziemi na cele poza-
rolnicze, w tym urbanizacji oraz industrializacji i lokalizacji przemystu. Cato$é
publikacji daje wyjatkowo szeroki przeglad omawianej problematyki od elementéw
biologicznych i medycznych poczynajac poprzez historyczne, gospodarcze, rolnicze,
a na spoleczno-ekonomicznych konczae. W traktowaniu tych zagadnien zastosowano
techniki matematyczne, nieodzowne przy okreflaniu i mierzeniu opisywanych zja-
wisk., Teza wiodaca rozwazaf jest twierdzenie, ze podstawowym problemem wy-
nikajacym ze stalego wzrostu ludnoSci nie jest ubéstwo, lecz dysproporcjonalne,
bo szczegblnie szybkie podnoszenie sie bogactwa w pewnych uprzewilejowanych
rejonach, kosztem innych — upo§ledzonych.

DYKA St.: Gospodarka migsna w Polsce. Warszawa 1969 PWE, s. 339.

. Autor przeprowadza analize stanu zintegrowania gospodarki miesnej, wyka=
zujge jednocze$nie w jakim stopniu w dzisiejszych warunkach stanowi ona orga-
nizm zwarty, jak przebiegaja procesy zmierzajace do zacierania granic miedzy
produkcja zwierzecg i skupem a przemystem migsnym, ksztaltujgce kompleksowg
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gospodarke wyzZzywieniowa w zakresie produktéw  zwierzecych. Na tle tych zalozen
scharakteryzowano wystepujace w, Polsce tendencje zmian w spozyciu miesa, roz-
woj produkeji zwierzecej, podaz .i kontraktacje zwierzat rzeZnych, system zaopa-
trzenia producentéw rolnych w pasze treSciwe, powigzania produkcji Zwierzecej
z przemyslem, a wiec wahania w produkeji- i podazy zwierzat oraz mozliwogei
przewidywania w tym zakresie, wreszcie niezorganizowany rynek miesny (w tym
znaczenie tego rynku, formy zaopatrzenia ludnoSci w mieso i rozwoj ustug). Autor
zwraca szczegélng uwage na problemy rynku rolnego, m. in. na relacje cen, gwa-
rancje zbytu, udogodnienia i utatwienia  w sprzedazy ‘itp.,, a takze na czynniki
okreflajgce mozliwosci przystosowania produkeji zwierzgcej do wymagan rynko-
wych. Cato$é pracy, ujetej empirycznie  oraz ilustrowanej. syntetycznie zestawiony-
mi danymi statystycznymi, konczy aneks, dotyczacy rozwoju integracji produkeji
zwierzecej w krajach kapitalistycznych (zatgczono wzory umoéw kontraktacyjnych,
stosowanych w Polsce i w USA),

FRAJER S. W.: Ekonomika maszinoispolzowanija w kolchozach i sowchozach
(Ekonomika uzytkowania maszyn w kolichozach i sowchozach). Moskwa 1968 Izdat.
Kolos, s. 295.

Na podstawie obszernych .materialéw statystycznych i faktograficznych autor
dokonuje analizy rozwoju i uzytkowania parku maszynowo-traktorowego w gospo-
darstwach réznych typ6éw, potozonych w boszczegblnych regionach kraju o réznych
warunkach ekonomicznych. Rozpatruje takze wplyw podstawowych czynnikéw pro-

dukcyjnyc_h na wykorzystanie i wydajnosé bazy maszynowej. Zagadnienia eko-

miarami brygad produkecyjnych. Specjalng uwage zwraca przy tym na keszty prac
traktorowo-maszynowych oraz ich strukture, zaleZno$é od wykorzystania parku
W poszczegdlnych okresach robét, ich sezonowosé oraz obcigZenia i wydajnosé
w réznych porach roku, jak tez okresach natezenia robét. Autor zawar: w swej
publikacji konkretne propozycje udoskonalenia metod planowania i organizacji
wykorzystania bazy maszynowo-traktorowej i obniZenia kosztow rob6t, podniesie-
nia wydajnosci pracy i efektywnoéci ekonomicznej produkeji rolnej, m. in. przez
kompleksowsg mechanizacje rolnictwa. W tekécie czytelnik znajdzie, précz wielu
danych statystycznych, takze sporo wykresow i schematéw organizacyjnych.

HESSELBACH J., EISGRUBER L. M.: Betriebliche Entscheidungen mittels
Simulation. Beschreibung eines landwirtschaftlichen Simulationsmodells und An-

Publikacja jest efektem wspélpracy dwu autoréw, jednego z Instytutu Stoso-
wanej Nauki Rolniczej Uniwersytetu Hohenheim oraz drugiego z Wydziatu Eko-
nomiki Rolnictwa Uniwersytetu La Fayette w Stanie Indiana, a jednocze$nie zdys-
kontowaniem piecioletnich doswiadczed stosowania opisanej metody, przy pomocy
ktérej® podjeto prébe rozwigzywania okre$lonych zagadniefi, zaréwno w plaszczyznie
teoretycznej, jak przede wszystkim praktycznej. BodZcem za$ do podjecia posta-
wionego sobie przez autoréw zadania bylo poszukiwanié drog i mozliwoseci uzyska- -
nia okreslonych rozwiazan w zakresie planowania rolniczego, otrzymywanych do-
tychczas jedynie w plaszczyznie teoretycznej. Rzecz jest w zwigzku z tym o tyle
charakterystyczna, Ze blisko polowe publikacji zajmujg zalgczniki stanowigcg
szczegblowa egzemplifikacje prezentowanej metody oraz praktyczne wskazéowki jej
stosowania, pomimo to, ze we wladciwej czesci opisowej autorzy podali wiele sche-
matéw organizacyjnych, diagraméw, wzoréw i sposobbéw zastosowah matematyki
i komputeréw, w niezgodnym minimum, koniecznym do zrozumienia prezentowanej
metody. Opis symulacyjnego modelu boprzedzono ustaleniem pojecia oraz istoty
symulacji, tzn. konstruowania modelu, sprawdzalnego nastepnie w praktyce i to
w zastosowaniu do wybranych przedsiebiorstw rolnych. Stad tez przyktady i mo-
zliwo$ci zastosowan przewiduja od razu ich zakres w odniesieniu do konkretnych
dziedzin gospodarki (np. sita robocza) z uwzglednieniem warunkéw statycznych
i dynamicznych. ’ ;
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HUNEK T.: Perspekiywy naszego rolnictwa, Warszawa 1969 LSW, s. 228.

‘W publikacji, zwigzanej tematycznie z sytuacjg i znaczeniem rolnictwa w go-
spodarce Polski, na wstepie scharakteryzowano ogdlne tendencje wystepujace w rol-
nictwie $wiatowym. Na tym tle zarysowano problemy uwazZane przez autora za
najbardziej istotne. Nalezg do nich: 1. rola i znaczenie rolnictwa w realizacji aktu-
alnego i przyszloiciowego modelu konsumpcyjnego, przy uwzglednieniu czynnik6w
okreslajgcych udziat rolnictwa w spolecznym funduszu inwestycyjnym; szczegodlnie
zaakcentowano tu zagadnienia efektywnego wykorzystania nakladéw, modelu kon-
sumpcji oraz eksportu; 2. znaczenie postepu w rolnictwie i wprowadzenie go badz
poprzez producenta badZ tez przez system instytucji i organizacji obstugujacych
rolnictwo oraz wystepujace przy tym zadania spéldzielczoSci wiejskiej w ramach
gospodarki planowej; 3. ocena funkcjonowania spéidzielczo§ci gminnej i kétek rol-
niczych, ich wspélpraca z gospodarstwami, ekonomiczne i organizacyjne efekty tej
dzialalnoSci, m.in. takze w zakresie wprowadzania postepu technicznego jako czyn-
nika decydujgcego o zmianach zachodzgcych w rolnictwie; 4. zagadnienia ustrojowe
rolnictwa polskiego i drogi mogace doprowadzi¢ do jego calkowitej socjalizacji
przez formy spéidzielcze. W tresci autor uwzglednil podstawowe pozycje biblio-
graficzne oraz niektére dane liczbowe i faktograficzne.

KOWALEWA M. F.: K iniensifikacji sielskochozjastwiennowo proizwodstwa
(O intensyfikacje produkecji rolnej). Moskwa 1968 Izdat. Ekonomika, s. 76.
. W serii ,,Aktualnych probleméw ekonomiki rolnictwa’” ukazala sie syntetycznie
ujeta broszura dotyczaca problematyki zwigzanej z metodologig intensyfikacji pro-
dukeji rolnej (potraktowanej jako $rodek do uzyskiwania reprodukcji rozszerzonej)
oraz podstawowych wskaznikéw charakteryzujacych poziom i efektywnosé tej
intensyfikacji. W zwigzku z tym omoéwiono jej cele i wyniki a takze r6znice spo-
teczne zachodzgce na tym tle miedzy krajami kapitalistycznymi i socjalistycznymi,
przedstawiono réwniez pokrotce poglady ekonomistéw radzieckich na te sprawy.

' KRZYWONOS J.: Podstawowe czynniki produkeji w rolnictwie, Warszawa 1969
PWRIL, s. 143. )

W zwigzku z postawionym przez siebie postulatem o wspoéizalezno§ci miedzy roz-
wojem produkcji rolnej i warunkami w jakich prowadzona jest gospodarka, autor
dokonal analizy ich zrdéznicowania w poszczegblnych wojewéddztwach i rejonach.
Wskazal tez na konieczno§é prowadzenia bardziej kompleksowych ocen sytuacji
w rolnictwie oraz dostosowywania uzywanych kryteriéw do konkretnego woje-
wodztwa, powiatu lub gromady, co pozwoliloby na uruchomienie odpowiednich
rezerw i racjonalne wykorzystanie wszystkich §rodkéw stuzacych produkeji rolnej
w réznych rejonach Polski. Calo§é rozwazan rozpoczyna autor od scharakteryzowa-
nia czynnikéw oddzialywujgcych na zmiany w rolnictwie, po czym analizuje: na-
turalne warunki produkeji i znaczenie techniki dla realizacji postepu w tej dzie-
dzinie gospodarki narocdowej, majatek trwaly, zwigzany bezposrednio z produkcja
rolng oraz wzrastajacg jego funkcje w rozwoju rolnictwa, inwestycje oraz ich
wplyw na zmiany majagtku trwalego w poszczegdlnych wojewddztwach, kredyty
i zadluzenie wsi, grupy cbszarowe gospodarstw oraz inne czynniki produkcji, waine
dla przebudowy rolnictwa. Autor przeprowadza jednocze$nie syntetyczne pordéwnania
dotyczgce produkcji globalnej i towarowej dla poszczegdélnych grup wojewodztw.
Oprécz wielu map i materialéw liczbowych umieszczonych w tekscie, obszerny
aneks zawiera dane statystyczne dotyczace m.in. wstepnych wynikéw klasyfikacji
gleboznawczej i1 spotecznej, oceny jako$ci gruntéw, wartoéci Srodkéw trwalych
w rolnictwie, jako$ci budynkéw mieszkalnych i gospodarczych, stanu drég lokal-
nych oraz wykonywanych w ramach czynéw spolecznych, sieci punktéw skupu,
przetworni spoétdzielezych, warto$ei skupu produktéw rolnych, FRR, wysokosei kre-
dytéw, zatrudnienia, nadwyzek i niedoboréw sily roboczej oraz wartoéci produkcji
globalnej i towarowej. )

MARENCO G., DE BENEDICTIS M.: La lecalizzazione della produzione agricola
(Lokalizacja produkc;ji rolnej). Napoli 1967 Ed. Scientifiche Italiane, s. 53.

. Tematem publikacji, wydanej przez O$rodek Specjalizacji i Badan Ekono-
miczno-Agrarnych dla Potudniowych Wioch, sg zagadnienia zwigzane z zastoso-
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waniem modeli programowania liniowego do rejonizacji produkeji rolnej. Autorzy
zwrécili szczegblng uwage na nastepujace problemy: 1. zbadanie — w ogblnym
zarysie — czynnikéw wplywajgcych na lokalizacje . produkeji rolnej w systemie
charakteryzujgcym konkurencje doskonatly; 2. okre§lenie aktualnych tendencji roz-
wojowych tych czynnikéw w gospodarce wloskiej; 3. scharakteryzowanie giéwnych
cech takich modeli programowania liniowego, ktére w ostatnich latach byly sto-
sowane przy lokalizacji produkeji rolnej (w tym modele dotyczace transportu pro-
dukcji rolnej oraz ksztaitowania si¢ podazy i popytu); 4. przeprowadzenie prébnej
sowane przy lokalizacji produkcji rolnej (w tym modele dotyczace transportu pro-
oceny mozliwo$ci zastosowania tego rodzaju modeli w rolnictwie wtoskim. Catogé
rozwazan, czeSciowo teoretycznych, wchodzi w zakres opracowywanego aktualnie
projektu ustalenia najlepszych metod rozmieszczenia produkeji rolnej w potudnio-
wych Wiloszech.

MITROFANOW W. A.: Sootnoszenija w razwitii pPromyszlennosti i sielskowo
choziajstwa (Wsp6lzaleznosci miedzy rozwojem przemystu i rolnictwa). Moskwa 1968
Izdat. Mysl, s. 93.

Autor zajgl sie glownie problematyks proporcji i wzajemnych stosunkéw oraz
tempa wzrostu przemyshu i rolnictwa. Podkregla przy tym, ze zapewnienie har-
monijnego rozwoju tych dwu podstawowych dziedzin gospodarki narodowej jest
niezbednym warunkiem podniesienia efektywnosei produkeji obu. W publikacji
analizuje on brzyczyny pewnego nienadgzania rozwoju rolnictwa i niektérych jego
gatezi w stosunku do pbrzemysiu; wskazuje jednoczesnie na warunki, ktére powinny
byé spelnione dla wyréwnania tych dwu temp rozwojowych. Bierze takze pod
uwage proporcje rozwoju zaréwno miedzy przemystem i rolnictwem, jak tez miedzy
poszezegbdlnymi galeziami wewnatrz samego rolnictwa. .

PREUSCHEN G.: Zweckmiissig rationalisieren. Durchfiihrung aus eigener Kraft
im landwirtschaftlichen Betrieb (Celowa racjonalizacja wykonania wlasnymi silami
W przedsiebiorstwie rolnym). Hamburg 1968 P. Parey, s. 131.

Konieczno$é i mozliwosei statej racjonalizacji gospodarstw rolniczych i to do-
konywanej wiasnymi silami, stanowi wiodacy problem publikacji, co czyni jg przy-
datna zaréwno dla samych rolnikéw, jak tez ich doradcow. A ze drogi i sposoby
racjonalizacji sg réwnie réznorodne i bogate jak dzialalno$é przedsiebiorstw rolnych,
brzeto autor rozwaza je pod katem widzenia rosnacych wymagan, stawianych kie-
rownikom przedsigebiorstw. W pierwszej kolejnosci jest mowa o racjonalnym po-
dziale pracy i dominujacej na zachodzie tendencji do zastepowania drogiej sity
roboczej przez odpowiednie naklady Kapitalowe, a wiec — inwestycje. NiepoS§lednia
role ma takze usprawnienie organizacji pracy i ustalenie optymalnej wielkosci go-
spodarstw w zalezno$ci od indywidualnych warunkéw. Jednoczesnie produkcja musi
by¢ prowadzona na racjonalnych zasadach, a wiec prawidlowa uprawa gleb, pro-
dukcja roélinna (w tym paszowa) i zmianowanie, nawozenie, gospodarka wodna
i wydajno$é uzytkéw rolnych. Produkcja zwierzeca zostala oméwiona z podziatem na
gtéwne jej galezie (hodowle bydta, trzody i drobiu). Racjonalizacja naktadéw pracy
i prawidlowa gospedarka silg roboczg, powigzana z caloksztaltem dziatalnogci przed-
siebiorstw rolnych, zwlaszcza mechanizacjg i prawidtowym uzytkowaniem maszyn,
rozwazana jest pod katem widzenia kosztéw; to samo dotyczy gospodarki $rodkami
trwatymi, szczegélnie budynkami. Finansowanie gospodarstw rolnych, podobnie jak
uzytkowanie maszyn przeanalizowano w ukladzie uzytkowania jednostkowego (in-
dywidualnego), badZz spolecznego; jesli idzie o finansowanie — to ze §rodkéw wias-
nych, wzglednie kredytéw (obeych kapitaléw). Niezmiernie istotne jest uwzgled-
nienie przez autora elementéw kontroli, $ci$lej rzecz biorge samokontroli przed-
siebiorcy, poprzez ocene przebiegu gospodarowania, obliczanie i analize dochodévy,.
$ledzenie za ksztaltowaniem sie cen, prowadzenie racjonalnej ksiegowos$ci i wreszcie
wycigganie wiaSciwych wnioskéw z prowadzenia gospodarstw przy pomocy zapre-
zentowanych wyzej metod. Z powyzszego wynika, iz publikacja  ma na wskros
praktyczne znaczenie.

RASINSKI J.: Optacalnosé produkeji zboz. Warszawa 1968, PWRIL, s. 74.

Autor charakteryzuje, podstawowe elementy oplacalnosci produkeji zbéz nie
-tylko przy pomocy tekstu stownego i danych liczbowych, ale takze wielu adekwat-

—
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. nych rysunkéw ilustrujagcych w popularny, bez matla ,amerykanski” sposéb ten
podstawowy dla nas problem. M.in. uwzglednia takie zagadnienia, jak zuzycie zb6z
i uzyskiwane z nich przetwory oraz wyznaczong przez te czynniki wysoko§é pro-
dukeji, jej koszty oraz oplacalno$é w zestawieniu z produkecja burakéw, ziemnia-
k6w i rzepaku, przyrodnicze i ekonomiczne warunki produkcji zbozowej, zwigzang
z tym agrotechnike, efektywno§é oraz kontraktacje zbdéz — jako propagowane
$rodki polityki rolnej. Calo§é rozwazan konczy autor wnioskami uzasadniajgcymi
konieczno$é zwiekszenia produkcji zb6z oraz charakterystyka korzy$ci piynacych
stad zar6wno dla gospodarki narodowej, jak poszczegblnych gospodarstw r(}lnyph.
W zalgcznikach zamieécit akty prawne zwigzane z omoéwionymi zagadnieniami.

Razwityje kapitalisticzeskije strany: problemy sielkowo choziajstwa (RozYv'i-
niete kraje kapitalistyczne: zagadnienia rolnictwa). Moskwa 1969 Izdat. ,MyS§l”,
s. 333.

Publikacja zbiorowa, wykonana przez zesp6l pracownikéw naukowych, zawiera
analize najbardziej istotnej problematyki, zwigzanej z techniczng i spoleczno-eko-
nomiczng przebudowa rolnictwa w rozwinietych krajach kapitalistycznych Ameryki
Pé6inocnej (USA i Kanada) oraz Europy- Zachodniej (Anglia, Francja, NRF, Wiochy
i kraje skandynawskie). Problematyka poszczegblnych krajow rozpatrywana jJest
pod katem widzenia wybranych, najbardziej wazkich w kazdym z panstw zagadnien
rolniczych, czemu czeSciowo dano wyraz nawet w tytulach poszczegdlnych roz-
dziatéw. I tak rolnictwo Anglii przedstawiono w $wietle jego skomplikowane]j
i trudnej sytuacji, rolnictwo Francji omdéwiono z punktu widzenia drég jego kapi-
talistycznej przebudowy, w NRF wyeksponowano aktualne sprawy rolnictwa i sto-
sunkow agrarnych, we Witoszech — kierunki rozwojowe rolnictwa, podobnie w kra-
jach skandynawskich; w USA pokazano rolnictwo na obecnym etapie rozwojowym,
w Kanadzie za§ — najnowsze tendencje panujgce w ekonomice rolnictwa. Ze
wzgledu na syntetyczny przeglad aktualidw ekonomiczno-rolniczych rozwinietych
krajéw kapitalistycznych rzecz jest warta polecenia. '

RIEBE K.: Planungsmethoden fiir die Betriebsleitung. Kurze Anleitung fiir
Betriebsleiter und Berater (Metody planowania dla kierowania przedsiebiorstwami.
Kroétki poradnik dla kierownikéw gospodarstw i doradcdéw). Hamburg 1968 P. Parey,
s. 80. Betriebs- und Arbeitswirtschaft in der Praxis.

Kroétki, instruktywny poradnik, przeznaczony dla wysoko wykwalifikowanych,
tzn. fachowo przygotowanych rolnikéw oraz doradcéw organizacji i kierownictwa
gospodarstw rolnych, wydany (w serii prac po$wieconych praktyce kierowania silg
roboczg i zarzgdzania przedsiebiorstwami) przez trzy instytuty, dzialajgce przy
trzech ofrodkach uniwersyteckich w Berlinie-Dahlen, Giessen i Kiel. Szybko zmie-
niajaca sie¢ technika produkcyjna, gléwnie dzieki mechanizacji rolnictwa, i wyni-
kajace stad zmiany relacji kosztéw i cen, zmuszajg przedsiebiorstwa rolnicze do
permanentnego dostosowywania produkcji i jej organizacji, a przez to samo metod
zarzgdzania, do zmieniajgcych sie warunkéw. W konsekwencji od posiadanej wiedzy
fachowej oraz umiejetnodci przystosowania sie do nowopowstajacych warunkéw
zaleza mozliwodci badZz utrzymania zdolnoSci konkurencyjinej, badz tez — w wy-
padku braku wymaganych umiejetno§ci — ponoszenia nieodwracalnych strat go-
spodarczych. Stad tez wylania sie koniecznosé dostarczenia zaréwno kierownikom
gospodarstw rolnych, jak tez doradcom aktualnych i udoskonalonych informacji
oraz umiejetno$ci planowania zamierzonej produkeji rolnej. Muszg to byé przy tym
wskazéwki na tyle praktyczne i zrozumiale, aby mogly byé zastosowane i na tyle
fachowe, aby pozwalaly podejmowaé trafne gospodarczo decyzje. Publikacja zawiera
wladnie zwiezle podane metody planowania, ktérymi mogliby sie postugiwaé za-
réwno praktycy (kierownicy przedsigbiorstw i doradey), jak pracownicy organéw
zarzadzajacych oraz placdwek nauczajacych. Autor postuzyl sie w swym wykladzie
analizg i programowaniem liniowym oraz metodami graficznymi, egzemplifikujge
wywody na przykladzie ,produkcja pasz — hodowla zwierzat”, wylozyt przy tym
zadania i strukture katalogu wskaZnikéw oraz skladowe elementy kosztow, wpty-
wajace na ich poziom. .

W zalaczniku podano podstawowe pojecia stosowane w planowaniu i organizacji
gospodarstw. :

12 — Zagadnienia ekonomiki
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Rol raboczewo klassa w socialisticzeskom preobrazowanii dieriewni w SSSR
(Rola klasy robotniczej w socjalistycznym przeksztalcaniu wsi w ZSRR). Moskwa
1968 Izdat. ,My$l”, s. 253. '

Praca zbiorowa wykonana w Katedrze Historii Radzieckiego Spoleczenstwa
Akademii Nauk Spolecznych przy KC KPZR. Rzecz dotyczy udziatu klasy robotni-
czej w przeksztalceniach gospodarki rolnej i stosunkéw radzieckiej wsi w latach
1925—1941, zwlaszeza w przygotowaniu socjalistycznych przemian (lata 1925—1929),
peinej kolektywizacji rolnictwa (lata 1929—1932), pomocy klasy robotniczej udzie-
lonej wsi w umocnieniu ustroju kolchozowego (lata 1933—1941), ekonomicznych
podstaw sojuszu klasy robotniczej i chlopstwa w pierwszych latach socjalistycznei
rekonstrukeji gospodarki narodowej oraz likwidacji bezrobocia w ZSRR.

SKIBA H.: Wklady gruntowe w rolniczych spéldzielniach produkcyjnych. War-
szawa 1969 Wydawn. Prawnicze, s. 215.

W pracy (przygotowanej w Instytucie Nauk Prawnych PAN) autor charakte-
ryzuje aspekty prawne, zwigzane z wkladami gruntowymi w rolniczych spotdziel-
niach produkcyjnych. Czyni to po dokonaniu ogélnego przegladu ewolucji réznych
rodzajow wkiadow w Polsce i po zdefiniowaniu tego pojecia, przechodzi do analizy
wkladéw gruntowych w rolniczych spéidzielniach produkcyjnych. Szczegblng uwage
zwraca przy tym na zasady wnoszenia wkiadéw gruntowych (tryb wnoszenia, sza-
cowanie i wymiana gruntéw), prawa spo6ldzielni do tych wkladéw i taczace sie
z tym przepisy, prawa czlonk6éw spétdzielni oraz innych oséb do wkladéw grunto-
wych (w tym uprawnienia cztonkéw rolniczych spéidzielni produkeyjnych oraz
innych oséb i sposoby -zwrotu wkladéw zwigzane z wycofywaniem gruntow).
Uwzglednia réwniez ustawodawstwo innych krajow socjalistycznych w zakresie
uprawniefl os6b trzecich do wkladéw gruntowych. W treéci zacytowano odpowied-
nie przepisy prawne i literature przedmiotu.

Sostejanije i pierspiektiwy miechanizacji sielskochozjastwiennowo proizwod-
stwa Bielorussii (Stan i perspektywy mechanizacji produkeji rolnej Biatorusi).
Minsk 1967 Centr. Nauczno-Issled. Institut Mechan. i Elektr. Sielskowo Choziajstwa,
s. 397,

.Praca przygotowana przez liczng grupe pracownikéw naukowych oraz inzynie-
ryjno-technicznych Centralnego Naukowo-Badawczego Instytutu Mechanizacji
i Elektryfikacji Rolnictwa Nieczarnoziemnoj Strefy ZSRR. W publikacji dokonano
syntetycznego przegladu rozwoju nauki skonfrontowanej z praktyka w zakresie
mechanizacji biatoruskiego rolnictwa. Ze wzgledu na zblizone warunki glebowe
i przyrodniczo-klimatyczne z naszym rolnictwermn — rzecz zasluguje na szczegdlng
uwage. Zawiera ona wyniki eksperymentalno-teoretycznych badan w zakresie
szeroko pojetej mechanizacji rolnictwa, a m.in. uprawy roli i ro$lin, hodowli, me-
lioracji, transportu wraz Z za- i wyladunkiem, pracochtonnoici robét, technicznej
obstugi maszyn i urzgdzen rolniczych, elektryfikacji itp. Wprawdzie zar6wno Insty-
tut jak jego pracownicy interesujg sie gloéwnie problematyks techniczna, niemniej
jednak w poszczegblnych przyczynkach uwzgledniono zagadnienia kosztéw i nakla-
déw oraz ich efektywnodci i optymalnych parametréw. Autorzy postugujg sie me-
todami matematycznymi i statystycznymi, nieodzownymi w tego rodzaju badaniach.

STRUZEK B.: Rolnictwo ZSRR. Tendencje rozwoju. Warszawa 1969 LWS, s. 276.

- Autor jako pierwszoplanowe zagadnienie postawil sprawe bilansu rolnictwa
w dwu pieédziesigcioleciach, tj. w latach 1861—1916 (od reformy uwilaszczeniowe]
do Rewolucji Pazdziernikowej) i w latach wiadzy radzieckiej 1917—1965. Charakte-
ryzujac te okresy przeprowadza odpowiednie por6éwnania, zwracajgc uwage na naj-
bardziej istotne elementy polityki rolnej oraz dokonane przemiany spoteczno-go-
spodarcze na wsi. Przytacza takze te uchwaly i zarzadzenia, kiére mialy ;asadmcze
znaczenie dla przebudowy stosunkéw wlasnoSciowych zaréwno po reformie uwlasz-
czeniowej z 1861 r., jak i po ogloszeniu dekretu ,,O ;iemi” W .1917' T. Ngstepme
przechodzi do probleméw bardziej szczegétowych rolnictwa radgleckleg{), Jq};: za-
soby ziemi, ich rolnicze zagospodarowanie w ZSI}R, .probl‘emy 1r1t’ensyf1kac’:u pro-
. dukcji rolniczej oraz efektywnosci gospodarki spéidzielczej. Catosé Wy\yodow po-
parta jest odpowiednimi liczbami oraz ilustrowana przy pomocy wykrespwl1 map,
dotyczacych podstawowych stosunkéw agrarnych i rolnych, giéwnych rejonéw rol-
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niczych, rozwoju produkeji przemystowej i rolniczej, rozmieszczenia gleb, powierzch-
ni zasiew6w, plondéw zb6z itp. .

WOLF E. R.: Peasants (Chlopstwo). Englewood Cliffs 1966 Prentice Hall,
s. XII, 116. i

W serii publikacji, wydawanych z dziedziny wspoélczesnej antropologii, uka-
zala sie praca wykonana w Uniwersytecie Michigan, kiérej autor (jak to okreS$la),
zajal sie chlopstwem, czyli grupg spoleczna, znajdujaca sie pomiedzy prymity-
wizmem a spoleczefistwem zindustrializowanym, grupa bardzo waing, ze wzgledow
zaré6wno historycznych i kulturowych oraz jej liczebno$ci. Problematyka ogblna
dotyczy takich spraw, jak rozw6j cywilizacji i urbanizacji oraz miejsce chlopow
w spoleczefistwie. Zagadnienia ekonomiczne tej grupy ludno$ci — to przede wszyst-
kim rézne rodzaje technik produkecji oraz typoéw wiasnoSci i sposobéw dyspono-
wania wygospodarowanymi nadwyzkami. Tematyke spoleczng stanowig sprawy '
lokalnych zbiorowosci i typ6éw rodzin, rodzajow -dziedziczenia oraz form wspoi-
dzialania zaréwno w celach obronnych jak aktywizacji chlopstwa, m.in. w postaci
ruchéw spolecznych. W zakoficzeniu podano synteze calofci wywodoéw; warto za-
znaczyé, iz autor w swych rozwazaniach uwzglednil sytuacje warstwy chiopskiej
w réznych krajach Swiata. . .
Oprac. St. K.
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ARTYKULY EKONOMICZNO-ROLNICZE

ANDREAE B.: Die Zwangslage der Landwirtschaft als Heraus-forderung an
den Pflanzenschutz. (Przymusowa sytuacja rolnictwa w wysunieciu na czoto ochrony
ro§lin). Berichte iiber Landwirtschaft. Hamburg—Berlin 1969 nr 1, s. 1—25, stresz--
czenie angielskie i francuskie.

Problem ochrony roflin zostal przedstawiony przez autora w sposéb bardzo
treSciwy a zarazem sugestywny — z jednej strony jako zagadnienie spoteczne
i ekonomiczne w skali §wiatowe]j, z drugiej strony jako wskazania dla polityki rol-
nej i organizacji produkecji w Niemieckiej Republice Federalnej. Skala tego zagad-
nienia nie stoi w Zadnej proporcji do zadan stawianych dotad przed polityka rolng
wszystkich krajow, w tym krajéw Wspblnego Rynku i NRF.

W ubieglym dwudziestoleciu jako $rodek do obnizenia wzrastajagcych kosztéw
uznano ekstensyfikacje i uproszczenie produkcji. Obecnie sytuacja wymaga nowej
koncepcji, by przeciwdzialaé¢ skutkom wzrastajacych plac i spadkéw cen. Chodzi
tu o zastosowanie takiej formy specjalnej intensyfikacji, by uzyskiwaé wiekszy do-
ch6éd na jednostke powierzchni czy na sztuke zwierzat, by koszty stale byly roz-
dzielane na wigkszy wolumen produkcyjny, a tym samym koszty na jednostke pro-
duktu byly mniejsze. )

W tym zwiekszeniu intensywnoS$ci rolnictwa ochrona ro$lin spelitaby podwo6ing
role. BezpoSrednio wplynelaby na wzrost produkeji i w konsekwencji na mniejsze
obcigzenie kosztami jednostki produktu. PoSrednie znaczenie ochrony roflin wy-
raza sie w mozliwo$ci zwiekszenia intensywnos$ci nawozenia.

Autor wskazuje na duze mozliwo$ci zwiekszenia ochrony roélin przez stoso-
wanie wila$ciwej agrotechniki, m.in. zmianowania ro$lin. Réwniez i na odcinku
stosowania herbicydoéw zaznaczajacy sie tu postep otwiera nowe mozliwosci. Rowno-
leglte wykorzystanie tych wszystkich §rodk6w moze jedynie daé pozadany efekt.

Powyzsze wywody poparte sg bardzo gruntownie zebranym materialem dowo-
dowym w postaci przytoczenia wynikéw doswiadczen, efektywno$ci zabiegbw, oraz
bogato ilustrowanymi danymi statystycznymi, schematami i kartogramami. Podana
w koncu artykulu bibliografia obejmuje 62 pozycje.

BLUDAN B.: Km teoriata na stopanskata smetka (Do problemu teorii rozra-
chunku gospodarczego). Ikonomika na selskoto stopanstwo, Sofia 1969, nr 2, s. 65—74,
streszczenie rosyjskie i niemieckie.

W teorii, jak i w praktyce stosowania rozrachunku gospodarczego nalezy od-
roznia¢ dwa odrebne rodzaje tego pojecia: rozrachunek gospodarczy w ujeciu
makro-ekonomicznym, jako kategorie ekonomiczng socjalizmu, wyrazajacg wza-
jemny stosunek pomiedzy przedsiebiorstwami i gospodarksg narodowsg, reprezentu-
jaca interes calego spoleczenistwa; drugim rodzajem tego pojecia jest rozrachunek
wewnetrzno-gospodarczy, uwzgledniajagcy wzajemne powigzania posiadanych $rod-
kéw produkeji z materialnym zainteresowaniem zalogi przedsiebiorstwa.

Artykut omawia gléwnie wewnetrzny rozrachunek gospodarczy. Przedstawia
w formie schematu, w jaki spos6b racjonalne powigzanie r6znych dzialdw i pra-
widlowa ich organizacja przyczynia sie do ogélnego wyniku. .

BOOTH E. J. R.: The Economic Dimensions of Rural Poverty (Ekohomiczny
zakres ubdstwa na wsi). American Journal of Agricultural Economics, Menascha,
Wisconsin 1969, nr 2, s. 428—447.

Ubb6stwo ludno$ei na wsi amerykanskiej nie moze byé rozpatrywanq jakp pro-
blem rolniczy, pomimo ze cze$¢ tej ludnoSci uiytkuje farmy. Nie mozina jednak
tego identyfikowaé z uprawianiem zawodu rolniczego. Ilustruje to nastepujace ze-
stawienie przytoczone na podstawie danych Prezydialnych Komisji Ubbstwa Wiej-
skiego: .
41% ogblnej iloSci ubogiej ludnoSci Stanéw Zjednoczonych mieszka na wsi;
19% mieszka w malych osiedlach; 25% catej ludno$ci wiejskiej nalezy zaliczy¢
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do kategorii ubogiej; 72% wiejskiej ubogiej ludnoSci nie nalezy do uzytkuja--

cych farmy; 60% ludnoSci wiejskiej kolorowej nalezy do kategorii ubogich

i skoncentrowana jest w oSrodkach oubznionych pod wzgledem rozwoju go-

spodarczego. Liczba ludno$ci ubogiej biatej wprawdzie jest wieksza niz koloro-

wej, lecz jest bardziej rozproszona i nie tworzy zwartych -oSrodkow. Ub{)st\qu
na wsi wystepuje szczegdlnie jaskrawo tam, gdzie 95%0 ludno$ci wiejskiej

zarabia mniej niz 2 tys. dolar6w rocznie. .

Pewne wyjasnienie struktury pogarszajacego sie ubobstwa ludno$ci wiejskie]

daje obraz dynamiki przyrostu ludnodci: wowczas gdy przecietna amerykanka

w wieku 40—44 lat ma 2l/s statystycznej ilosci dzieci — w tej liczbie biala ko-

bieta z rodziny o dochodach ponizej 2 tys. dolaréw ma 3,7 dzieci, a kolorowa

6,4. Ludno$é wiejska emigrujaca do miast nalezy do dwoch grup — bardziej

wyksztalconej mtodziezy i niewyksztalconych starszych o0s6b, $rednie grupy

wieku pozostaja na wsi. Jako reasumpcje autor podaje, 7e cala masa 14 mil

ludnoéci ubogiej na wsi zyje przymierajgc gtodem.

Urbanizacja ma najwiekszy wplyw na poziom zycia. ludnosci kazdego regionu.
Tendencje agrarystyczne w polityce, przewazajace w czasie Jeffersona,, wyznawane
jeszcze w latach trzydziestych, obecnie nie znajduja uzasadnienia.

Obecnie problem farmerski nie moze byé uznawany jako wyodrebniony pro-
gram polityki gospodarczej. W obrebie rolnictwa istnieje wiele probleméw odreb-
nych przeciwstawnych sobie jak i.przeciwstawnych innym dziedzinom dzialalnoSci
gospodarczej. Liczne te zagadnienia — zaréwno S$ci$le rolnicze jak i nierolnicze,
jak np. zagospodarowanie przestrzenne regionu, moga wymagaé subwencjonowania
ze &rodkdow publicznych. W ramach tych zagadnien musza tez znalezé sie zadania
przyjscia z. pomoca réinym grupom ludnosci ubogiej — jednym grupom w postaci
stworzenia warunkéw zatrudnienia, innym grupom w ramach opieki spotecznej.

CONNEMAN G. J., HARRINGTON D. H.: Implications of Exit and Entry of
Farm Firms in Agricultural Supply Analysis (Wnioski ze zmniejszenia i zwiekszenia
iloéci przedsiebiorstw farmerskich w analizie podazy rolniczej), Agricultural Eco-
nomics Research, Waszyngton 1969, nr 2, s. 40—44.

Analiza podazy wytwordw rolniczych, uwzgledniajgc zmiany ilo§ci farm uczest-
niczacych w dostawach w okresie lat 1960—1964, zostala dokonana na przykladzie
wybranych nielicznych zbiorowoS$ci farm mleczarskich. ' i

Dla okre§lenia wynikajgcych ze zmian ilo$ci farm: zmian iloSci podazy autor
postuzyl sie metods tzw. laficuchéw Markowa. Sama metoda nie byia przy tym
przedstawiona, gdyz zostal podany ogbélny wynik. Dla czytelnikéw znajacych te
metode artykul moze budzié zainteresowanie jako ilustracja zastosowania i wy-
prowadzania wnioskow. ’

Przytoczona bibliografia obejmuje osiem pozycji.

HESSELBACH J.: Fl'mktionen,»Trziger und Hilfsmittel moderner Betriebsfiihrang
(F}mkcje, wykonawey i §rodki pomocnicze wspoélczesnego kierowania gospodarstwa-
" mi). Bayerisches Landwirtschaftliches Jahrbuch, Monachium 1969, nr 4, s. 401—414,

Zagadnienia poruszane w artykule dotycza organizacji procesu produkcyjnego
w przedsiebiorstwie rolnym. Zar6wno sposéb ujecia tematu jak i podane przykilady
dostosowane sg do warunkéw gospodarstwa rodzinnego typu farmerskiego, zasob-
nego w ziemie i w $rodki produkcji, w ktérym kierownik jest zarazem gléwnym
badZz nawet wylacznym wykonawcg wszystkich prac. .

Duzo uwagi po$wiecono informacjom, jakie kierownik musi uzyskaé od insty-
tucji, z ktorymi pozostaje w kontakcie — jak biura rachunkowe, stowarzyszenia
gospodarcze — by moégt spelniaé funkcje zarzadzania oraz ustalaé plan na okres
krétko- jak i diugoterminowy.

JOSLING T.: A formal Approach to Agricultural Policy (szyczynek do poli-
tyki rolnej). Journal of Agricultural Economics, Manczester 1969, nr 2, s. 175—191.

Artykul dotyczy istotnego zagadnienia dla polityki rolnej Anglii — jak ustalié
optymalng relacje pomiedzy subwencjonowaniem rolnictwa dla podtrzymania wlas-
nej produkcji a politykg importu wytworéw rolnictwa. Autor przeprowadza obszer-
ny wywod teoretyczny rozwazajacy rézne warianty godzenia interesé6w rolnictwa
krajowego z interesami gospodarki narodowej. ’
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Wywody te autor ilustruje na konkretnym przykladzie kosztéw produkeji psze-
nicy, rozmiar6w. subwencjonowania, kosztéw importu itp. . p

W proponowanym sposobie rozwigzania tych ztozonych probleméw autor nie
wypowiada sie za ktérymkolwiek z tych kierunkéw polityki, lecz jest zwolennikiem
elastycznej polityki, dajac tego szczegélowe uzasadnienie. - . .

Przytoczona dyskusja, przeprowadzoria w Towarzystwie Ekonomistow Rolnych,
wniosta szereg dodatkowych naswietlenh w omawianej sprawie. - .

+

LUBY P. J.: What Agribusiness Economists Can Contribute to the Content
and Equipment of Agricultural Economics (Jak ekonomisci z zakresu ,agrokom-
pleksu” mogg przyczynié sie do rozwiniecia tre§ci ekonomiki rolnictwa). - American
Journal of Agricultural Economics. Menascha, Wisconsin 1969, nr 2, s. 457—470,

Artykul, jak i przeprowadzona nad nim dyskusja w Amerykadskim Towa-
rzystwie Ekonomistéw Rolnych -(AAEA), porusza kilka zasadniczych probleméw
dotyczacych udzialu w praeach tego Towarzystwa czlonkéw z réinych &rodowisk,
jak réwniez tematyki poruszanej na lamach jego organu.

Chodzi w szczegblno$ci o udzial w pracach Towarzystwa i w publikacjach grup
ekonomistéw o réznej specjalnosci. Na czolo wysuwaja sie nastepujgce zagadnienia.,

Ekonomifci rolni zajmujg sie gléwnie zagadnieniami ekonomiki przedsiebiorstw.
Temu kierunkowi zainteresowarni autor przeciwstawia specjalistéw z zakresu ,,agro-
kompleksu”, co obok tematyki mikro-ekonomicznej obejmuje tez makroekonomike
oraz ekonomike innych dzialéw, m.in. przemystowych i obrotu, wigzacych sie z rol-
nictwem. Te dwa kierunki specjalizacji powinny wspétdziataé i uzupelniaé sie
wzajemnie. Na og6lng ilo§é 4157 ekonomistéw rolnych zrzeszonych w AAEA tylko
okoto 10% reprezentuje specjalno§é z zakresu ,agrokompleksu”. } -

Zakres wiedzy ekonomiczno-rolniczej w powigzaniu z ekonomika innych dzia-
16w byl omawiany réwniez w dyskusji na zebraniu Towarzystwa, przy tym poru-
szono giéwnie trudnosci, jakie wigzg sie z dydaktyka tych przedmiotow.

Druga grupe zagadnien, ktérg silnie zaakcentowal autor, jest przeciwstawienie
punktéw widzenia i braku wspélnego jezyka ekonomistéw rolnych z jednej stro-
ny — a specjalistow ,agrokompleksu” i praktycznych dziataczy gospodarczych
z drugiej strony. Badacze ekonomiki rolnictwa zacie$niajg sie w problematyce me-
todycznej i teoretycznej. Natomiast ekonomisei sposrod dziataczy gospodarczych
czerpiag swe doSwiadczenia z Zycia, wzbogacajgc w ten sposéb wiedze ekonomiczno-
-rolniczg. ‘ -

Rozwazajac ‘przyczyny, dlaczego ekonomisci — praktyczni dzialacze nie zasilaja
swoimi pracami organu Towarzystwa, autor wyraza poglad, ze pochodzi to z tego
powodu, Ze w czasopismach ekonomicznych uzywany jest przewaznie ,,zargon”
odmienny od treSci i formy uZywanej przez dziataczy praktycznych.

MACHYNSKA 1., STELMASZEWSKI A.: Statystyczne metody badania przesirzen-
nej dyspersji cen produktow rolnych. Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologicz-
ny, Warszawa 1969, nr 2, s. 159—184, streszczenie angielskie.

Wymieniony w tytule stosunkowo waski, ale niezmiernie wazny odcinek dyscy-
pliny ekonomiczno-rolniczej doczekal sie dobrego systematycznie ujetego przegladu
dorobku z tego zakresu badaczy dawniejszych i wsp6lczesnych, zagranicznych i pol-
skich. ) )

Przedstawiony przeglad, obok rejestracji podejmowanych badaf, podaje tez ich
podstawowg charakterystyke. .

Zostaty one oméwione w nastepujgcym ukladzie:

I. Przestrzenne uklady cen metodg opisows i kartograficzna.

II. Statystyczne badania dyspersji cen lokalnych: .

a. statyczne, b. dynamiczne." Z punktu widzenia techniki statystycznej wy-.

stepujg tu metody graficzne i liczbowe.

III. Kartograficzne przedstawienie dyspersji cen za pomocg Igczenia na mapie
liniami zwanymi izotimami, ktére wskazujg zaréwno kierunek jak i wielkosci,
poziomu cen na danym terenie. Takie obrazowanie cen pozwala §ledzié na
mapie, jak towar dazy z miejsc tafiszych do drozszych, za$§ sila tego dazenia
zalezy od réznicy cen oraz odlegloSci od tych miejsc. .

IV. Przestrzenne analizy cen podejmowane sg na podstawie réznych kryteriow::
ceny f$rednie; przecietne ceny eksremalne; absolutne odchylenia ceny lokalnej;
relatywne odchylenia ceny lokalnej; wspblczynniki czestotliwo$ei zmian. ;
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V. Ceny lokalne: obszar zmienno$ci; odchylenie standardowe; odchylenie przecigtne
od $redniej arytmetycznej; wspdlczynnik zmienno$ci; metoda stosunkéw ogniwo-
wych; metoda odchylen od trendu. )

VI. Zagadnienia metodyczne opracowan regionalnego indeksu cen.

Dajgc powyiszy przeglad autorzy postuzyli sie wyborem opracowan z réznych
okreséw oraz roznych krajéw lub czesci krajow. W calym tym przegladzie polskie
opracowania zajmujg poczesne miejsce. Przytoczona bibliografia obejmuje 59 po- -
zycji. . :

Artykul powyzszy moze réwniez stanowié dobry przyklad, jak z rozproszonych
obszernych badan na pokrewne tematy moze byé dokonane opracowanie syntezujace
0g6lny dorobek.

Problematyka sesji naukewej na temat struktury agrarnej w Polsce zorgani-
zowanej przez Wydzial Ekonomiczno-Rolniczy SGGW. Zeszyty Naukowe Szkoly
Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie, ser. Ekonomika i Organizacja
Rolnictwa. Warszawa 1968, zeszyt 9, s. 7—181, streszczenie angielskie i rosyjskie.

Omawiany zeszyt zawiera referaty i streszczenia dyskusji z Sesji Naukowej
Wydzialu Ekonomiczno-Rolniczego SGGW, zorganizowanej 9.V.1968 r. w Ursynowie.

Ogblne wprowadzenie w charakier sesji i przeglad prac prowadzonych w ra-
mach Wydzialu Ekonomiczno-Rolniczego SGGW oraz innych instytucji — Komisji
do spraw Struktury Agrarnej Rolnictwa Polskiego dzialajacg w r. 1967 przy insty-
tucie Ekonomiki Rolnej, Komitetu Ekonomiki Rolnictwa PAN — daje referat prof.
R. Manteuffla.

. W referacie tym wskazuje sie na cgélny kierunek przemian struktury agrarnej
Polski w ubieglym dwudziestoleciu i perspektywy, jakie rysuja sie do roku 1985.
Charakteryzujac poszczegblne referaty autor wypowiada wspélng my$l jaka z nich
przebija: aby gospodarstwo moglo sie rozwijaé w sposéb nowoczesny musi byé
znacznie wieksze niz dzisiaj. W szczegllnosci, obszar statystycznego gospodarstwa
indywidualnego w stosunkowo niediugim czasie w wyniku dokonywanych przemian
spoteczno-gospodarczych w kraju powinien wzrosnaé co najmniej dwukrotnie.

- Referaty poszczegdlnych autoréw omawiaja zagadnienia bezposérednio stanowigce
przedmiot polityki agrarnej, bgdZ dotycza zagadnien zwigzanych z jej poprawa.

Cz. Farkowski podkre§la konieczno§é stworzenia warunkéw bardziej sprzy-
jajacych niz dotychczas obrotowi ziemis. Ingerencja Panstwa w kierunku przejmo-
wania ziemi na wiasno§é nie powinna wystepowaé tam, gdzie istnieje popyt na
ziemie chlopska ze strony samych chtopéw. Zagospodarowanie wolnej ziemi po-
'Winlno byé dokorywane przez przedsiebiorstwa majgce charakter produkcyjno-
-rolniczy.

J. Bogacz na podstawie obszernego materiatlu statystycznego wykazuje ujem-
ne skutki nadmiernej progresji podatkowej, gdyz to powoduje daznosé¢ do rozdrab-
niania gospodarstw wiekszych, wzglednie gospodarstwa te ograniczaja swe inwe-
stycie jako malo efektywne przy istniejacym systemie podatkowym.

Cz. Maziarz porusza zagadnienie atrakcyjno$ci objecia indywidualnego go-
spodarstwa rolnego, ocenianej przez uczniéw szkoé! $rednich. Podkre$la, Ze utrzy-
manie w rolnictwie indywidualnym fachowej kadry zwigzane jest z szeregiem
warunkoéw, zapobiegajgcym ucieczkom do innych zajeé.

i Z. Lachex:t Wskgzuje na trudno$ci w formowaniu sieci osiedleniczej na wsi, -
wowezas, gdy nie ma jasnej koncepcji co do kierunkéw przysziej polityki agrarnej.

. J..Zuk omawia wpilyw dokupna lub dodzierzawiania ziemi przez rolnikéw
gldywuiualnych na produktywno§é ziemi i intensywno$é produkcji w gospo-
arstwie. ’

J. Badaczewski rozpatruje poziom produkcji rolnej w gospodarstwach
_ehlopéw — robotnikéw w rejonie Plocka i poréwnuje z poziomem produkeji go-
spodarstw chiopskich. Réznice wystepujg tu na niekorzy$é chiopéw — robotnikéw
tylko w poréwnaniu z gospodarstwami chlopskimi o rozmiarze ponad 7 ha. W po-
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réwnaniu z gospodarstwami malorolnymi réinice poziomu produkcyjnego na ogét
nie wystepuja. .

W. J6zwiak omawia zmiany, jakie wystepuja w panstwowych gospo-
darstwach rolnych po przylaczeniu do nich gruntéw z Panstwowego Funduszu
Ziemi. Zmiany te dotycza zaréwno struktury powierzchni zbioréw oraz wydaj-
- nosci, przy tym wystepowaly tym bardziej, im wiekszy obszar byl przejmowany.
Trzy ostatnie referaty poruszajg zagadnienia mechanizaciji:

Z. Wojtaszek omawia wplyw ustug mechanizacyjnych na ekonomike
i orgariizacje gospodarstw indywidualnych roéinej wielko$ci; J. Hybel wplyw
dzialalno$ci gospodarczej kétek rolniczych na ekonomike gospodarstw indywidual-
nych; Z. Kierul zagadnienie ciggnikéw w’ gospodarstwach indywidualnych.

W dyskusji, ktéra byla prowadzona nad wymienionymi referatami, uwaga
byla skoncentrowana na nastepujacych zagadnieniach: podatki i obcigzenia jako
czynniki ksztaltujgce strukture agrarng; czynniki pracy w gospodarstwie; aku-
mulacja i kierunki inwestowania; formy zagospodarowania Panstwowego Funduszu
Ziemi i powiekszania obszaru gospodarstw.

RUSAKOW G.: Teoretyczne zasady peinego rozrachunku gospodarczego. Mie-
dzynarodowe Czasopismo Rolnicze, Warszawa 1969, nr 2, s. 26—31. .

Artykut poSwiecony jest gléwnie oméwieniu technicznej strony pelnego roz-
rachunku gospodarczego, gdzie tylko ubocznie potraktowana jest spoleczno-ekono-
miczna strona tego zagadnienia. Ta cze$¢ artykutu, gdzie autor rozwaza proble-
matyke rachunku ekonomicznego w réznych ustrojach spolecznych, przedstawia
szczegblne zainteresowanie, tym bardziej, Zze szereg wnioskéw autora moze budzié
watpliwosci. .

Wnioski te najlepiej dadza sie scharakteryzowaé podajac ich streszezenie. Zda-
niem autora rozrachunek gospodarczy jako kategoria ekonomiczna i metoda gospo-
darowania, posiada $cisle uwarunkowany charakter historyczny. Te teze mozna
uznaé za bezsporng. Réwniez stuszna jest teza o specyficznym odmiennym charak-
terze rozrachunku gospodarczego w kapitalizmie, gdzie gléwnym celem rozrachun-
ku jest wygospodarowanie. zysku. )

Natomiast wydaje sie watpliwe twierdzenie autora, ze rozrachunek gospodar-
czy we wiaSciwym rozumieniu tej kategorii ekonomicznej wystepuje tylko w go-
spodarce socjalistycznej, natomiast w ustroju komunistycznym .w warunkach bez-
klasowego ustroju spolecznego nie moze wyrazaé stosunkéw produkeyjnych i sta-
nowi¢ podstawy gospodarowania. Zdaniem wige autora w przyszltym ustroju ko-
munistycznym kategoria ekonomiczna rozrachunku gospodarczego nie bedzie wy-
stepowad.

Wprawdzie nie ma dotgd opracowania modelu teoretycznego ustroju komunis-
tycznego, jednakze wyobraznia moze dawaé obraz istnienia w tym modelu szeregu
elementéw charakterystycznych dla rozrachunku gospodarczego.

W szczegblno$ci np., nalezy przyjaé, ze realizacia zasady ,kazdemu wedlug
potrzeb” nie tylko Ze nie zaprzecza -istnienia rozrachunku, lecz raczej go bedzig
wymagaé, chociaz funkcja spoleczna tej kategorii ekonomicznej bedzie inna niz
W socjaliZmie. Realizacja bowiem zasady ,kazdemu wedlug potrzeb” wymaga zor-
ganizowania racjonalnego procesu rozdzielnictwa débr réwniez w warunkach igh
obfitosci, m. in. na podstawie obiektywnego wyposrodkowania potrzeb spolecznie
i historycznie uwarunkowanych, ktére to potrzeby maja byé zaspokajane zbiorowo
i indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich aspektow demograficznych, socjal-
nych, psychologicznych i wielu innych. Zewidencjonowanie, zaplanowanie i roz-
dzielenie tych potrzeb moze byé w przyszlodci znakomicie ultatwione srodkami no-
woczesnej techniki obliczeniowej. W tak racjonalnie zorganizowanym procesie
gospodarczym — od wytwarzania do spoZycig — spolec_zne zadania rozrachun}(u
gospodarczego przybierajg charakter sprawdzianu regulujgcego optymalne funCJo:
nowania systemu — i tu réwniez jest wdzieczne pole do zastosowania nowoczesnej
techniki obliczeniowej. _

A zatem istnienie w komunizmie rozrachunku gospodarczego wynika ze spo-
teczno-ideowych podstaw doktryny marksistowskiej. Ponadto istnieje tez uzasad-
nienie o charakterze czysto technicznym, wynikajgce z prostej zasady racjonal~
nego gospodarowania dobrami materialnymi w warunkach ich obfitosci. Nie mozna
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bowiem abstrahowaé od tego, ze w spoteczenstwie ludzie beda rosnaé fizycznie
i duchowo z r6znym przyspieszeniem, réwniez odchodzié od aktywno$ci w nie-
réwnomiernym stopniu. Stwarza to rézne tempo narastania zrbéznicowanych po-
trzeb. Poza tym przy najlepszych checiach nie wszyscy bedg mogli sprosta¢ tym
zadaniom, ktére gotowi braé na siebie — skala upodoban i zdolnoSci nie zawsze
bedzie mierzona t3 samg miarg. System gospodarczy powszechnej obfitoSci débr
bedzie usuwaé te dysproporcje natury technicznej, do czego kategoria ekonomiczna
rozrachunku gospodarczego bedzie stanowié nieodzowny S$rodek.

Tyle uwag polemicznych mozna przytoczy¢ do artykutu prof. Rusakowa, jed-
nakze trzeba tez dodaé, ze model teoretyczny funcjonowania gospodarki w ko-
munizmie czeka na swoje opracowanie.

SCHMIDT H.: Betriebswirtschaftliche Konzeptionen der Agrarproduktion in
sowjetisch-sozialistischen Lindern (Koncepcje zarzadzania gospodarka w produkcji
rolnej krajow obozu socjalistycznego). Agrarwirtschaft, Hanower 1969, nr 9, s. 245—
—254, streszczenie angielskie.

Tematem artykulu jest obraz ekonomiki rolnictwa krajéw socjalistycznych,
widzianej oczami ekonomisty burzuazyjnego. Autor omawia réwnolegle: rozwdj
koncepcji teoretycznych ekonomii marksistowskiej, sie¢ placéwek badawczych oraz
kierunki badai na tle rewolucyjnych przemian rolnictwa ZSRR ‘i innych krajow
socjalistycznych. W tak szerokim zakresie podane informacje uzupeilnione zostaly
szeregiem danych statystycznych, czerpanych ze zroédet urzedowych i z pu-
blicystyki. .

Szczegbdlne zainteresowanie wzbudza przedstawienie przez autora koncepcji
ustrojowych i ekonomicznych $wiata socjalistycznego w zestawieniu z analogicz-
nymi koncepcjami krajéw kapitalistycznych. Wystepuja tu nie tylko zasadnicze
roznice, lecz i z biegiem lat w szeregu rozwigzan autor dostrzega réwniez podo-
bieAstwa.

Okres dziewietnastowieczny rolnictwa rosyjskiego oraz okres przedrewolucyjny
i pierwsze lata po przewrocie autor przedstawia jako majgcy charakter postepowy.
Wymienia tu przodujgcych przedstawicieli nauki rolniczej, jak np. Timiriaziew,
Dokuczajew, Prianisznikow i inni. W okresie budowy panistwa socjalistycznego wielu
z niegdy$ postepowych naukowcéw okreflanych jest jako reakcjonisci. Taki los
m. in. spotkal wybitnego ekonomiste znawce stosunkéw agrarnych i gospodarki
chiopskiej Czajanowa. .

W okresie stalinowskim cala ekonomika jest podporzgdkowana celom panstwo-
wym — giéwnie uprzemystowieniu kraju, w tych warunkach ekonomika rolnictwa
jest zahamowana. Poza tym jednostronne jej nastawienie w kierunku uzasadnienia
korzyéci gospodarowania na mozliwie najwiekszym obszarze prowadzi do giganto-
manii, co ostatecznie nie wytrzymuje proby Zycia.

To zaniedbanie w nauce i nieliczenie sie ze specyficznymi warunkami rolnic-
‘{W&} powoduje katastrofalny spadek produkcji, ktéry trwa przez cate dziesiecio-
ecia.

Jednakze z upadkiem kultu jednostki nastepuje renesans ekonomiki rolnictwa.
Autor wymienia tu szereg nazwisk dobrze znanych polskim czytelnikom — m. in.
Libermana jako szermierza rentowno$ci w gospodarowaniu, ekonomistéw rolnych
— Basiuka, Kole$nikowa, Obolenskiego. Autor wskazuje dalej, ze pomimo odrzu-
cenia przez ekonomistéw radzieckich dawnych autorytetow niemieckich, jak np.
Aeroboe, Brinkmann — po XX ZjezdZie Partii — przy odzegnaniu sie od ideii
panujgcych w krajach kapitalistycznych nastepuje zblizenie w poglgdach na: spos6b
organizowania i prowadzenia przedsiebiorstw rolnych (przy sposobnosci wymienia-
nia nazwsk ekonomistéw radzieckich i zwolennikéw tych reform autor omylkowo
wymienia. w§réd nich Oskara Langego). Podkre$la przy tym m. in. ze dziela Blohma
byl}j przettumaczone na jezyk polski i wegierski. Wiele nowych, koncepcji w ba-
dania ekonomiczne wniosty metody matematyczne, gdzie pionierem w stosowaniu
programowania liniowego byl diugo przemilczany i pozostajacy w cieniu Kanto-
rowicz,

Ostatnie pietnastolecie okreSla autor jako sprzyjajgce rozwojowi ekonomiki
rolnictwa w Zwigzku Radzieckim. Przy tym wskazuje, Ze rézZnice w pogladach
iQeologicznyc}l nie staly na przeszkodzie w zbliZeniu pogladéw na problemy tech-
niczno-organizacyjne. )

. W artykule przytoczono szereg danych z rozwoju rolnictwa w ZSRR i w Nie-
mieckiej Republice Demokratycznej.
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SCHRAM E.: Die Bodennutzungsgebiibr — ein Stimulus zum Schutz des land-
und forstwirtschaftliches Bodenfonds (Optata za uzytkowanie ziemi jako czynnik
stymulujgcy ochrone rolnego i leSnego funduszu ziemi). Wirtschaftswissenschaft,
Berlin 1969, nr 5, s. 685—708, sireszczenie rosyjskie i angielskie. .

We wszystkich krajach wysokorozwinietych ilo§é ziemi uzytkowanej rolniczo
w przeliczeniu na glowe ludno$ci zmniejsza sie w bardzo szymbkim tempie. W Nie-
mieckiej Republice Demokratycznej w ciggu zaledwie pigtnastu lat od 1952 do
1967 roku obszar ziemi uzytkowanej rolniczo zmniejszyl sie o 3 procent. ’

Uzytkowanie ziemi rolniczej na cele nierolnicze, tj. na rozbudowe przemysthu,
urzgdzen komunalnych i socjalnych, lub tez na rozbudowe drdg, zwigzane jest
z okreSlonymi inwestycjami, w koszcie ktérych warto§é ziemi nie byla liczona.
Efektywnos¢ ekonomiczna takich inwestycji byla w ten spos6b sztucznie wygoéro-
wana, czemu towarzysza straty produkcyjno$ci rolnictwa, nie brane pod uwage
w ogblnym bilansie rachunku ekonomicznego calej gospodarki narodowej.

W celu prowadzenia bardziej ‘racjonalnej gospodarki ograniczonymi zasobami
ziemi, w szczegdlnodci oszczedniejszym przeznaczaniem jej na rézne cele nierolni-
cze, autor proponuje wprowadzenie w NRD oplaty za przejmowanie ziemi rolniczej
i leénej na inne cele. ' .

Artykut zawiera duzo statystycznego materiatu dotyczacego omawianego za-
gadnienia oraz obszerng bibliografie (okolo 50 pozycji).

ZAPF R.: Okonomische Modelle und ihre Anwendung in der landwirtschafli-
chen Betriebswirtschaft (Modele ekonomiczne i ich zastosowanie w przedsiebior~-
stwach rolniczych). Bayerisches Landwirtschaftliches Jahrbuch, Monachium 1969,
nr 4, s. 387—400. : ) - ‘ :

Autor podejmuje probe teoretycznego uzasadniania postugiwania sie modélami
dla przedstawiania idealnhego wyobrazenia okreslonej rzeczywistosci. Powolujé
sie¢ na pionierski przyklad Thiinena, jak i szeregu innych autor6w. Podkre$la jed-
nak, Zze i w postugiwaniu sie modelami w wspoélczesnym ujmowaniu zagadnief
gospodarczych uzytéczne jest stosowanie metod matematycznych. )

Rozpatrujac modele mikroekonomiczne pod wzgledem badan jakie majg spél-
niaé¢ klasyfikuje je w nastepujacy sposéb: modele »Wyjasniajgce” majg za zadanie
zobrazowanie istniejgcego procesu gospodarczego i powigzan jakie tu wystepuja;
modele ,weryfikujace” maja dawaé historyczne wyjasnienie procesu gospodarczego,
uzasadnienie dynamiki procesu; wreszcie modele »rozstrzygajace” normatywne,
wynikajgce z dwoéch poprzednich, maja za zadanie przedstawiaé¢ stan przyszty, jako
rozwijajacy sie samoistnie, lub §wiadomie i celowo organizowany.

Rozwazania powyZsze majg charakter teoretyczny i abstrakcyjny.

ZELIAS A.: Préba konstrukcji modelu ekonometfrycznego dla okreSlenia pro-
gnozy plonéw podstawowych zbéz. Ruch Prawniczy. Ekonomiczny i Socjologiczny,
Warszawa 1969, nr 2, s. 141—157, streszczenie angielskie.

Jako czynniki determinujace poziom plonéw autor wymienia nawozenie orga-
niczne i mineralne, postep agrotechniczny i organizacyjny, przemienno$é plonowa-
nia. Wplyw wysokoSci nawozenia.na plony autor okre§li} na podstawie tendencji
zaobserwowanej w okresie lat 1955-—1966. Odno$nie badania ‘pomiaréw - efektow
postepu technicznego i organizacyjnego wyjaénia, ze najbardziej uzyteczng i po-
wszechnie stosowang jest metoda Cobb-Douglasa. Nie wskazuje jednak na to, by
wykorzystat ja do tego celu, za§ w przedstawionym modelu ograniczyl sie tylko do
ckre§lenia wplywu nawozenia.

Glowng cze$§é artykulu stanowja szczeglowe rozwazania matematyczne doty-
czgce metodycznej strony konstruKcji przyjetego modelu. Najbardziej mogace in~
teresowaé rolnikéw i ekonomistéw czynniki niewymierne statystycznie, o ktérych
wspomniano wyzej, nie zostaly uwzglednione. y

Oprac. Wi. Nowicki i A. Zabko-Potopowicz
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