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Abstrakt

Celem artykutu byto wskazanie gtownych czynnikow wplywajqcych na zroz-
nicowanie dochodow gospodarstw rolnych w krajach Unii Europejskiej (UE).
Analiza dotyczyta potencjatu produkcyjnego, kosztow produkcji oraz oddziaty-
wania doplat na dochody w ramach wspolnej polityki rolnej. Badaniami objeto
gospodarstwa prowadzqce rachunkowosc rolnqg w 28 krajach UE. Do analizy
wykorzystano dane za lata 2015-2017 oraz z 2018 roku, zebrane i przetworzone
w ramach systemu FADN EU.

Z analiz wynika, ze gospodarstwa rolne w UE szczegdlnie silnie rozZnity sie pod
wzgledem powierzchni uzytkow rolnych, wartosci aktywow, technicznego uzbroje-
nia pracy oraz intensywnosci produkcji. Ocenia sie, Ze intensywnoS¢ miata zwiq-
zek z kierunkiem produkcji oraz z produktywnosciq ziemi. Na sytuacje dochodo-
waq gospodarstw w znaczqcym stopniu wplywala efektywnosé produkcji. Srednio
w latach 2015-2017 koszt wytworzenia 1 EUR produkcji zawierat sie w przedziale
0,64-1,32 EUR, aw 2018 roku — 0,64-1,28 EUR. W konsekwencji, w wielu krajach
dochdd z gospodarstwa stanowily wytqcznie doptaty do dziatalnosci operacyjnej.

Wyniki badan wskazuja, ze doptaty niwelujq roznice miedzy krajami w pozio-
mie dochodu uzyskanego z produkcji (bez doptat), co sugeruje dalszq potrzebe
kontynuacji wyrownywania wielkosci doptat miedzy krajami w UE.
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Wstep

Kwestia zroznicowania dochodow gospodarstw rolnych jest bardzo wazna ze
WngQdOW ekonomlcznych oraz spotecznych. Dochody uzyskiwane przez rolni-
koéw sa nie tylko miarg oceny ekonomlcznej sprawnosci gospodarowanla ale takze
podstawa egzystencp rolnikéw 1 ich rodzin (Nowak, Kijek 1 Krukowski, 2019).
Zmieniajace si¢ warunki funkqonowama gospodarstw rolnych Wymagajq od rol-
nikoéw wprowadzania czg¢sto zmian zar6wno w organizacji, Jak 1 intensywnosci
produkcp rolnej. Prowadzenie dziatalnosci rolniczej stawia wigc wysokle wyma-
gania producentom rolnym, ktérzy ponosza pelna odpowiedzialnos¢ i ryzyko za
wytwarzane produkty.

Duze znaczenie dla ksztaltowania dochodéw maja warunki endogenne, ktore
wplywaja na poprawg efektywnosci wytwarzania i sa zalezne od producenta (Rem-
bisz, 2006). Podobnie uwaza Gotgbiewska (2008), twierdzac, ze w okreslonych
warunkach geograficznych to sity wewnetrzne w znacznym stopniu decyduja o po-
wodzeniu na rynku. Swiadczy to o waznej roli wewnetrznego potencjatu przedsie-
biorstwa, obejmujacego w szczegdlnosei zasoby produkeyjne, bezposredmo wply-
wajace na wielko$é uzyskiwanego dochodu (Poczta, Sredzinska i Standar, 2008).
Jednak na wyniki produkcyjne, a w rezultacie na sytuacj¢ ekonomiczng i finansowa
gospodarstw rolnych oddziatuja takze czynniki egzogenne (zewngtrzne), pozosta-
jace poza kontrola zarzadzajacego (Soliwoda, Kulawik i Goral, 2016). Naleza do
nich migdzy innymi regulacje prawno-instytucjonalne (np. w zakresie ochrony $ro-
dowiska), polityka panstwa wobec rolnictwa 1 innych dziatéw gospodarki czy rynek
1 ksztattowane na nim ceny. Nie dotyczy to wylacznie zmian produkcji w skali lokal-
nej. Ze wzgledu na proces globalizacji coraz wigksze znaczenie ma sytuacja w rol-
nictwie $wiatowym, gtownie u wiodacych eksporterow i importeréw produktéw
rolnych (Hill i Bradley, 2015). Niektorzy autorzy (Majewski, Was, Guba i Dalton,
2007; Runowski, 2010) wsréd czynnikow powodujacych zrdéznicowanie dochodow
rolnikow wskazuja na coraz wigksze oddziatywanie wspoélnej polityki rolnej (WPR).
Rolnictwo jest rowniez w duzym stopniu zalezne od zmian klimatycznych i innych
czynnikéw przyrodniczych, ktérych konsekwencja moga by¢ wahania wolumenu
produkcji rolniczej, a tym samym takze dochodow (Hergrens, Hill i Linem, 2001;
Phimister, Roberts 1 Gilbert, 2004).

Dochod nalezy traktowac jako srodek, ktory decyduje o mozliwosciach rozwo-
jowych gospodarstwa, ale jednocze$nie pozwala realizowac takze inne cele (np.
przemiany spoteczne na wsi). Wedtug prognoz Komisji Europejsklej nominalny
dochdd rolniczy bedzie nadal zwigkszat sig, lecz wolniej niz w ostatniej dekadzie,
tj. z 19% w latach 2010-2020 do 11% w latach 2020-2030. Podobnie oczekuje sig,
ze nominalny dochéd na zatrudnionego powinien wzrastac¢ 2,1% na rok (European
Commission, 2020).

Buforem tagodzacym zréznicowanie dochodéw rolniczych migdzy gospodar-
stwami rolnymi sa mechanizmy WPR, ktorej jednym z celow jest zapewnienie od-
powiedniego poziomu zycia ludnosci rolniczej poprzez wzrost indywidualnych do-
chodow o0s6b zaangazowanych w rolnictwie. Obserwuje si¢ jednak znaczace rdznice
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migdzy panstwami cztonkowskimi UE w wielko$ci wsparcia unijnego. Wynika to
z przypisania r6znej puli doptat na bazie danych historycznych o indywidualnej pro-
dukcji rolnej w UE-15 oraz wynikow negocjacji akcesyjnych w przypadku UE-13.
W 2017 roku $rednie wsparcie na hektar powierzchni deklarowanej przez rolnikow
wynosito 257 EUR, wiaczajac doptaty do bawelny oraz krajowe top-ups, przy czym
srednia dopftat ksztattowata si¢ od 132 EUR/ha na Litwie do 645 EUR/ha na Malcie.
Podobnie jak na Litwie, niski poziom ptatnosci do hektara powierzchni otrzymuja
gospodarstwa z pozostalych panstw battyckich oraz z Rumunii, natomiast najwigk-
sze, poza Malta, gospodarstwa holenderskie i greckie (European Commission, 2019).

W latach 2013-2020 podjgto probg zmniejszenia rdéznic migdzy krajami w UE
w zakresie wsparcia na hektar powierzchni, przyblizajac je do Sredniej unijnej (tzw.
konwergencja zewngtrzna — external convergence). W kolejnej reformie WPR
2021-2027 zaproponowano dalsze wyréwnywanie doplat migdzy panstwami po-
przez zmniejszenie 50% luki miedzy wielko$cia wsparcia na hektar a 90% s$rednie;j
unijnej. Wszystkie panstwa cztonkowskie uczestnicza w tym mechanizmie, co po-
woduje spadek doptat w krajach uzyskujacych ponad $rednia unijna. Przyktadowo,
zmiana zasad dystrybucji doptat spowodowata ich obnizenie dla rolnikoéw holen-
derskich wedtug szacunkéw LEI (2013) z 440 do 389 EUR/ha.

Zasadnos¢ stosowania konwergencji zewngtrznej w UE budzi wiele kontrower-
sji. Zdaniem Hamulczuka i Rembisza (2009) poglad o potrzebie wyrownania wy-
sokosci doptat jest niestuszny. Przeprowadzona przez nich analiza wskazuje, ze
kwestia ta powinna by¢ rozpatrywana na gruncie alokacji i podziatu, co oznacza, ze
wysokos$¢ doptat nie moze by¢ oderwana od efektywnos$ci czynnika pracy. Na innej
plaszczyznie rozpatruja tg¢ kwesti¢ Severini 1 Tantari (2015). Ich zdaniem doplaty
oparte na historycznych danych dotyczacych produkcji nie odzwierciedlaja faktu,
ze wazne srodowiskowe dobra publiczne sa czgsto dostarczane przez gospodarstwa
o nizszych plonach. Gospodarstwa te sa rowniez bardziej wrazliwe ekonomicznie
i dlatego potrzebuja wigkszego wsparcia.

Materialy i metody

Celem badan byto wskazanie gtownych czynnikow wplywajacych na zrdznico-
wanie dochodow gospodarstw rolnych w krajach Unii Europejskiej. Analiza do-
tyczyla gléwnie zroznicowania potencjatu produkcyjnego gospodarstw rolnych,
kosztéw produkcji oraz zakresu oddzialywania doptat na dochody gospodarstw
w ramach wspdlnej polityki rolnej UE.

Przedmiotem badan byly gospodarstwa prowadzace rachunkowo$¢ rolna
w 28 krajach UE. Do analizy wykorzystano dane za lata 2015-2017 oraz z 2018
roku, zebrane 1 przetworzone w ramach systemu FADN EU (Farm Accountancy.. .,
2020). Zamierzeniem byto pokazanie zmian w wynikach gospodarstw, jakie odno-
towano w 2018 roku w poréwnaniu do trzylecia 2015-2017. Rok 2018 byt ostatnim,
dla ktérego dostgpne byly dane w momencie rozpoczegcia prac badawczych. Wyniki
w uktadzie tabelarycznym przedstawiono $rednio w latach 2015-2017 oraz w 2018
roku. Wykorzystano analiz¢ pozioma i pionowa porownujac parametry charaktery-
zujace gospodarstwa w przyjetych okresach badan oraz w poszczegolnych krajach.
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Analizie poddano potencjat produkcyjny gospodarstw, tzn. powierzchnig uzyt-
kow rolnych (UR), naklady pracy wyrazone liczba 0s6b pelnozatrudnionych
(AWU') oraz aktywa ogotem?. Aby okresli¢ relacje migdzy czynnikami produkcji,
ocenie poddano:
 techniczne uzbrojenie pracy — aktywa trwate bez ziemi na 1 AWU,

* techniczne uzbrojenie ziemi — aktywa trwate bez ziemi na 1 ha UR,
* uzbrojenie pracy w ziemi¢ — powierzchnia UR na 1 AWU.

Podstawowa miarg oceny wynikow ekonomicznych byt dochéd z gospodarstwa,
ale badaniami objeto takze przychody (wartos¢ produkcji) oraz koszty produkcji®.
Wykorzystujac wybrane miary statystyczne, tj. minimum, maksimum, mediang
oraz pozycyjny wspdtczynnik zmiennosci przeanalizowano stopien zréznicowania
wybranych zmiennych opisujacych potencjat produkcyjny gospodarstw w krajach
UE. Ocenie poddano takze zmienno$¢ dochodu z gospodarstwa bez doptat oraz
z doptatami wsrod gospodarstw z krajow UE-28 oraz UE-15 1 UE-13.

Przeanalizowano dochodowo$¢ ziemi (miara byt dochdd z gospodarstwa z do-
ptatami na 1 ha UR) oraz potencjalng wysokos$¢ optaty za prace rolnika i czton-
kéw rodziny, w tym celu obliczono dochdd z gospodarstwa z doptatami, jaki przy-
pada na 1 petnozatrudniona osobg rodziny rolnika (FWU*). Oceng efektywnos$ci
produkcji scharakteryzowano wykorzystujac wskaznik, ktory pokazuje koszty
ogotem poniesione na wytworzenie 1 EUR produkcji (tj. wskaznik wzglednej wy-
sokosci kosztow ujety jako relacja). Zbadano réwniez uzaleznienie gospodarstw
od wsparcia doptat do dziatalnosci operacyjnej, okreslajac wptyw WPR na ich
efekty ekonomiczne.

! Naktady pracy ogdtem (AWU) — catkowite naktady pracy w ramach dziatalno$ci operacyjnej gospodarstwa
rolnego wyrazone w jednostkach przeliczeniowych pracy, tj. w osobach pelnozatrudnionych (w Polsce jest
to 2120 godzin na rok) (Florianczyk, Osuch i Plonka, 2019).

2 Aktywa gospodarstwa ($rodki produkeji) dzieli si¢ na trwale i obrotowe. Aktywa trwate obejmuja: ziemie
rolnicza, uprawy trwate i kwoty produkcyjne, budynki gospodarstwa i ich trwale wyposazenie, maszyny,
urzadzenia i §rodki transportu oraz zwierzgta stada podstawowego plci zenskiej. Aktywa obrotowe obejmuja:
warto$¢ wszystkich zwierzat produkcyjnych (poza zwierzg¢tami stada podstawowego), zapasy produktow
rolnych, warto§¢ upraw na pniu, udzialy gospodarstwa w jednostkach rolniczych, naleznos$ci krétkotermi-
nowe oraz gotowke w kasie i na rachunku bankowym w kwocie niezbgdnej do biezacego funkcjonowania
gospodarstwa (Florianczyk i in., 2019).

3 Zgodnie z metodyka systemu Polski FADN w sktad kosztow ogdtem wchodza: koszty bezposrednie (pro-
dukgji roslinnej, zwierzecej i pozostalej) oraz koszty posrednie. Wsrod tych ostatnich wyrdznia sig: koszty
ogoblnogospodarcze (np. koszt biezacego utrzymania budynkow i maszyn, energia, ustugi, ubezpieczania komu-
nikacyjne i inne), amortyzacj¢ srodkow trwalych i koszt czynnikow zewngtrznych (wynagrodzenia pracowni-
kow najemnych, czynsze za dodzierzawiona ziemig i budynki oraz odsetki od zobowiazan). Podatki zwiazane
z funkcjonowaniem gospodarstw rolnych nie sa wliczane do kosztow ogodtem lecz uwzgledniane sa przy obli-
czaniu sald doptat i podatkow dotyczacych dziatalno$ci operacyjnej i inwestycyjnej (Florianczyk i in., 2019).
4 Naktady pracy wilasnej (FWU) — naktady pracy w ramach dzialalno$ci operacyjnej gospodarstwa rolne-
go wyrazone w jednostkach przeliczeniowych pracy rodziny (tj. w osobach petnozatrudnionych rodziny,
w Polsce jest to 2120 godzin/rok) (Florianczyk i in., 2019).
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Zroéznicowanie potencjalu produkcyjnego gospodarstw w krajach UE

Kazda dziatalno$¢ gospodarcza angazuje okreslone zasoby. Zgodnie z definicja
(Wos (red.), 1996), zasoby wprzegnigte w celowy sposob w proces wytworczy
i aktywnie w nim uczestniczace nazywa si¢ czynnikami produkcji. Pojgcie to obe-
jmuje pracg (zasoby ludzkie), ziemig i kapitat. Mozliwosci produkcyjne rolnictwa
zaleza od liczby 1 wzajemnych relacji migdzy zasobami tych czynnikéw produkcji
(Poczta, 2003), ale ksztalttowane sa takze przez warunki zewngtrzne.

Wyniki badan pokazuja, ze powierzchnia uzytkow rolnych (UR) gospodarstw
w krajach UE byla bardzo zr6znicowana, wspotczynnik zmiennosci $rednio w la-
tach 2015-2017 wynosit 69,6%, a w 2018 roku 69,0% (tab. 1). Ponad potowa kra-
jow UE wykazatla powierzchnig uzytkow rolnych na poziomie nieprzekraczajacym
50 ha, natomiast w kilku krajach bylto to ponad 100 ha (w Danii, Szwecji, Wielkiej
Brytanii, Czechach, Estonii, Stowacji). Srednio w latach 2015-2017 oraz w 2018
roku najwigkszymi zasobami ziemi charakteryzowaly si¢ gospodarstwa rolne
w Slowacji, a najmniejszymi gospodarstwa z Malty. Naktady pracy ogotem cecho-
wata znacznie mniejsza zmienno$¢, wspotczynnik wynosit 18,8 1 20,6%. W obu
okresach badan najwigksze naktady pracy, w przeliczeniu na jedno gospodarstwo,
odnotowano na Stowacji, a najmniejsze w Grecji. Natomiast zmienno$¢ wartosci
aktywow gospodarstw byta bardzo silna, wspotczynnik zmiennosci $rednio w latach
2015-2017 wynosit 99,1%, a w 2018 roku — 97,0%. Oznacza to, ze rozproszenie
tej cechy bylo bardzo duze. Warto$¢ aktywow ogdtem w gospodarstwach krajow
UE w pierwszym okresie badan miescita si¢ w przedziale 36,9-2544,1 tys. EUR
(odpowiednio w Rumunii 1 Danii), a w okresie drugim 55,4-3123,0 tys. EUR
(odpowiednio w Rumunii i Holandii).

Tabela 1
Podstawowe statystyki wybranych zmiennych opisujqcych potencjat produkcyjny
gospodarstw rolnych w krajach UE

Powierzchnia Naktady Aktywa Uzbrojenie ~ Techniczne Techniczne
UR pracy og(’)lye m pracy uzbrojenie uzbrojenie
Wyszczegol- i ogobtem, > w ziemig, ziemi, pracy,
o ha/gosp- \WU/gosp. EUR/gosp. UR/AWU  EURMaUR  EUR/AWU
2015- 2015- 2015- 2015- 2015- 2015-
2017 2018 5017 2018 5017 2018 2017 2018 5017 2018 2017 2018
Minimum 2,75 2,61 1,06 1,02 36934 55379 2,03 2,06 869 872 16598 20406
Mediana 48,22 49,12 1,64 1,62 394431 410216 29,29 29,38 2662 2585 63912 68728

Maksimum 518,20 445,04 12,28 10,59 2544109 3123033 71,52 77,35 38377 34974 299256 291347

Wspotezynnik

Zmiennotei. % 69,6 69,0 188 20,6 99,1 97,0 50,8 51,1 53,8 66,0 72,1 67,0
, /0

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie FADN EU (Farm Accountancy..., 2020).

Wielu autorow (Wasilewski i Madra, 2006; Baer-Nawrocka i Mrowczynska-
-Kaminska, 2007) wskazuje na znaczenie ziemi jako czynnika produkcji, dlatego
w analizie wykorzystano dwa mierniki charakteryzujace wyposazenie gospodarstw
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w zasoby ziemi. Pierwszy pokazuje powierzchni¢ UR przypadajaca na 1 osobg pel-
nozatrudniong (AWU). W obu okresach badan najlepiej wyposazeni w ten czynnik
produkcji byli rolnicy z Wielkiej Brytanii, Szwecji, Danii 1 Estonii (ponad 56 ha
UR na 1 AWU), natomiast najstabiej — z Malty, Cypru, Stowenii i Grecji (do 10 ha
UR na 1 AWU). Zréznicowanie tej cechy byto duze, wspotczynnik zmiennosci wy-
nosil okolo 51%. Wigksza zmiennos$¢ cechuje techniczne uzbrojenie ziemi, ktore
wyraza warto$¢ aktywow trwatych bez ziemi przypadajaca na 1 ha UR. Zmienno$¢
tej cechy w 2018 roku byta wigksza niz §rednio w latach 2015-2017, wspdtczynnik
zmiennosci wynosit odpowiednio 66,0 1 53,8%. Wyniki analiz wskazuja na duze
roznice migdzy krajami w nasyceniu ziemi kapitalem. Najwigcej kapitatu na 1 ha
uzytkow rolnych przypadato w gospodarstwach funkcjonujacych na Malcie ($red-
nio w latach 2015-2017 — 38,4 tys. EUR, a w 2018 roku — 35,0 tys. EUR), a naj-
mniej — w Bulgarii (w obu okresach badan okoto 0,9 tys. EUR).

Techniczne uzbrojenie pracy, ktore wyraza warto$¢ aktywow trwatych bez
ziemi przypadajaca na 1 osobg petnozatrudniona (AWU), charakteryzowato si¢
najwigksza zmiennoscia (wspotczynnik zmiennosci wynosit w analizowanych
okresach odpowiednio 72,1 1 67,0%). Warto$¢ ta $rednio w latach 2015-2017 mies-
cita si¢ w przedziale od 16,6 tys. EUR (w Bulgarii) do 299,3 tys. EUR (w Danii),
a w 2018 roku od 20,4 tys. EUR (w Bulgarii) do 291,3 tys. EUR (w Luksembur-
gu). Wsrod krajow o najmniejszym wyposazeniu pracy w kapital w obu okresach
badan znalazty si¢ kraje z Europy Srodkowo-Wschodniej (z wyjatkiem Estonii
w 2018 roku), ktére wstapity do UE w 2004 roku i w latach nastgpnych. Natomiast
najkorzystniej] w tym zakresie ksztaltowala si¢ sytuacja gospodarstw w Szwecji,
Danii 1 Luksemburgu, w krajach tych — w obu okresach badan — warto$¢ majatku
trwalego (bez ziemi), jaka przecigtnie dysponowala jedna osoba petnozatrudnio-
na, wynosita ponad 200 tys. EUR. W Polsce $rednio w latach 2015-2017 bylo to
39,4 tys. EUR, a w 2018 roku 42,9 tys. EUR, tym samym w 2018 roku techniczne
uzbrojenie pracy zwigkszylo si¢ o 8,9%. Taki kierunek zmiany zaobserwowano
w prawie wszystkich krajach UE-13, wyjatkiem byta tylko Malta, gdzie odnoto-
wano spadek o 7,7%. Natomiast wsrod krajow UE-15 spadek wartosci aktywow
trwatych (bez ziemi) przypadajacych na 1 AWU odnotowano w 5 krajach (w Danii,
Grecji, Luksemburgu, Hiszpanii i Szwecji).

Pomigdzy krajami UE wystepuje takze duze zréznicowanie pod wzgledem
wielkosci ekonomicznej gospodarstw. W obu okresach badan gospodarstwa w kra-
jach UE-15 charakteryzowaly si¢ znacznie wigksza sita ekonomiczng niz w kra-
jach UE-13. Sposrdd krajow UE-15 w osmiu (Belgii, Danii, Francji, Niemczech,
Luksemburgu, Holandii, Szwecji, Wielkiej Brytanii) wielko$¢ ekonomiczna go-
spodarstw przewyzszata 100 tys. EUR (wynosila od 160,7 tys. EUR w Szwe-
cji do 430,6 tys. EUR w Holandii), podczas gdy wsrdd krajow UE-13 taka sy-
tuacja wystapita tylko w gospodarstwach dwoch krajow (w Czechach wynosita
252,0 tys. EUR, a w Stowacji — 478,7 tys. EUR). W 2018 roku sita ekonomiczna
gospodarstw w wigkszosci krajow wzrosta, jej spadek odnotowaly tylko gospodar-
stwa greckie, stowackie 1 maltanskie.
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Zroéznicowanie kosztow produkcji w krajach UE

W procesie produkcji poziom kosztéw jest waznym elementem decyzyjnym,
ich poziom zalezy gldwnie od rolnika. Wybor rolnika polega na takim zastoso-
waniu posiadanych czynnikow wytworczych, aby produkcja zostata wytworzona
z jak najwigksza dla niego korzyscia.

Przez odniesienie kosztéw ogdtem do wartosci produkceji wytworzonej z ich
udzialem mozna uzyska¢ informacje pomocne w zarzadzaniu procesem wytwoOr-
czym. Wyniki analiz pokazuja, ze koszty ogo1em wytworzenia 1 EUR produkcji
w gospodarstwach krajow UE byly bardzo zréznicowane. Srednio w latach 2015-
-2017 oraz w 2018 roku najwyzsze koszty poniesli rolnicy w Finlandii, odpowied-
nio 1,32 1 1,28 EUR. Granicg optacalnosci — w obu okresach badan — przekroczyty
takze koszty poniesione przez rolnikow w Danii, Luksemburgu, Szwecji, Bulga-
rii, Czechach, Estonii, Lotwie oraz Stowacji. Nalezy zauwazy¢, ze gospodarstwa
z wigkszos$ci tych krajow (Danii, Luksemburgu, Szwecji, Czechach, Stowacji),
to podmioty bardzo silne ekonomicznie, ich wielos¢ ekonomiczna przewyzszata
100 tys. EUR (tab. 2).

Najnizsze koszty wytworzenia 1 EUR produkcji odnotowano w gospodarstwach
wloskich, w obu okresach badan wynosily 0,64 EUR. Relatywnie niskie koszty —
w granicach 0,72-0,80 EUR poniesli takze rolnicy w Hiszpanii, Portugalii, Rumunii
1 na Malcie. Gospodarstwa z tych pigciu krajow byty znacznie stabsze ekonomicz-
nie (wielko$¢ ekonomiczna zawierata si¢ w granicach 9,6-93,0 tys. EUR), wyrdz-
nia je jednak dos¢ wysoka ekonomiczna efektywnos¢ gospodarowania. W odnie-
sieniu do gospodarstw z pozostalych krajéw byly konkurencyjne pod wzgledem
poniesionych kosztow.

Ocenia sig, ze na zrdéznicowanie kosztochtonno$ci produkeji znaczny kayw
miat koszt amortyzacji posiadanych srodkow trwatych oraz koszt zaangazowama
w produkcje obcych czynnikow wytworczych (do tych kosztéow zalicza si¢ wyna-
grodzenie za pracg¢ najemna, czynsze dzierzawne i odsetki od kredytow). Udziat
tych dwoch agregatow kosztow w kosztach ogodtem gospodarstwa w niektorych
krajach byt do§¢ wysoki. Z analizy udziatu kosztu amortyzacji wynika, ze wskaz-
nik ten najwyzszy byt w gospodarstwach funkcjonujacych w Austrii, Luksembur-
gu, Slowenii 1 na Litwie — przewyzszat 20%. Moze to $wiadczy¢ o nadmiernie
rozbudowanym zapleczu produkcyjnym (budynki, maszyny). Wysoki wskaznik
nasycenia ziemi kapitalem nie zawsze jest korzystny, moze §wiadczy¢ o przeinwe-
stowaniu, ktore prowadzi do pogorszenia efektywnosci gospodarowania.
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Tabela 2
Koszty produkcji w gospodarstwach rolnych w krajach UE
Koszty Koszt amortyzacji Koszt czynnikow Koszty ogotem
Wyszczegdl- ogotem, w kosztach ogotem, zewngtrznych wytworzenia
nienie EUR/ha UR % w kosztach ogétem, % 1 EUR produkc;ji
2015-2017 2018  2015-2017 2018  2015-2017 2018 2015-2017 2018
Kraje UE-15

Austria 2562 2638 240 244 86 o1 091 088
Belgia 4354 4588 14,3 13,1 13,0 12,4 0,87 0,83
Dania 4183 4152 10,6 10,2 23,4 23,8 1,02 1,07
Finlandia 2309 2244 18,3 17,8 11,9 12,1 1,32 1,28
Francja 2183 2176 17,0 16,3 17,2 16,5 0,98 0,94
Niemcy 2735 2 885 13,2 12,6 19,8 19,6 0,98 0,99
Grecja 1779 1842 20,0 18,0 15,0 16,0 0,78 0,83
Irlandia 1239 1 450 9,8 8,9 9,1 9,0 0,86 0,92
Wiochy 2168 2284 11,9 12,5 18,3 18,7 0,64 0,64
Luksemburg 2 629 2 862 26,9 24,9 12,0 11,4 1,11 1,07
Holandia 12 146 12 530 11,9 11,2 19,0 19,6 0,88 0,88
Portugalia 1057 1264 14,3 13,4 15,6 18,2 0,77 0,73
Hiszpania 1197 1284 9,0 8,3 20,4 21,9 0,73 0,72
Szwecja 2224 2001 12,8 15,0 16,1 16,8 1,08 1,17
E’ri;tg‘;ia 1646 1676 123 1,7 16,7 167 1,01 0.99

"""""""""""""""""""""""""" Kraje UE-13

Bulgaria 1056 109 134 126 310 323 10s 101
Chorwacja 1333 1 448 19,6 17,8 12,2 14,2 0,91 0,87
Cypr 3 069 3262 9,8 8,5 15,8 13,6 0,88 0,85
Czechy 1769 1943 11,0 10,7 23,0 243 1,16 1,19
Estonia 1033 1053 13,4 13,2 17,8 18,1 1,15 1,20
Wegry 1503 1571 9,0 9,4 18,5 18,4 0,94 0,92
Lotwa 953 1098 15,6 15,9 14,4 15,9 1,05 1,14
Litwa 778 830 22,7 23,5 11,7 13,2 1,00 111
Malta 12 517 11529 8,3 8,8 7,7 7,9 0,80 0,79
Polska 1318 1328 20,0 19,4 8,8 9,1 0,89 0,89
Rumunia 938 913 15,9 11,4 12,5 15,1 0,74 0,75
Stowacja 1436 1522 12,8 13,3 25,6 27,0 1,19 1,12
Stowenia 2 608 2 684 30,3 30,1 3,6 3,7 1,06 0,97

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie FADN EU (Farm Accountancy..., 2020).
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Z kolei duzy udziat kosztu obcych czynnikow wytworczych w kosztach ogotem
(powyzej 20%) odnotowano w gospodarstwach dunskich, hiszpanskich, butgar-
skich, czeskich 1 stowackich. Jednak w kazdym z tych krajow sita oddziatywania
skladmkow tego kosztu byla rézna. Gospodarstwa dunskie wyroznia bardzo duze
zadhuzenie, ktore wiazalo si¢ wysokim kosztem odsetek. Srednio w latach 2015-2017
wskaznik, ktory okresla stopnien zadluzenia (zobowiazania ogdtem/aktywa ogoétem),
wynosﬂ 58 8%, aw 2018 roku 59,5%. Przekroczyt wigc wielkos¢ granicznav za ktora
przyjmuje si¢ 50% (Goraj 1 Kulawik, 1995, Zielinski, 2009). Ocenia sig, ze tak duze
zadtuzenie moze doprowadzi¢ do wielu negatywnych skutkow, migdzy innymi do
utraty ptynnosci finansowej gospodarstw. Gospodarstwa te w znacznym stopniu ko-
rzystaty takze z pracy najemnej, jej udziat w naktadach pracy ogétem odpowiednio
w okresach badan wynosit 53,0 1 57,4%. Oznacza to, ze zaangazowanie obcej sily
roboczej (wyrazonej w jednostkach AWU) byto wigksze niz sity roboczej wiasnej
(. rolnika 1 cztonkdw jego rodziny). Z kolei w gospodarstwach hiszpanskich w po-
wierzchni uzytkow rolnych przewazata ziemia dzierzawiona, jej udziat Srednio w la-
tach 2015-2017 wynosit 60,0%, a w 2018 roku 58,7%. Podobnie w gospodarstwach
funkcjonujqcych w Butgarii, Czechach i Stowacji, zdecydowana wigkszos$¢ uzytko-
wanej ziemi stanowily grunty dzierzawione (powyzej 70%). Producenci ZWleSZ&_] ac
skalg produkcji, czesto dzierzawia ziemig. Rekompensata za uzyczenie ziemi i jej
eksploatacje jest czynsz dzierzawny. Rolnicy w tych krajach takze dos¢ chetnie ko-
rzystali z kredytow (stopien zadluzenia zawierat si¢ w granicach 23,2-40,1%) 1 pra-
cy najemnej (jej udziat w naktadach ogoétem w przypadku gospodarstw bulgarskich
1 czeskich wynosit od 51,4 do 76,2%, stowackich od 92,6 do 94,1%).

Koszty ogotem w przeliczeniu na 1 ha UR okreslaja intensywnos$¢ prowadzone;j
produkcj LW gospodarstwach z krajow UE-15 najwiqkszq intensywnoéciq produk-
¢ji charakteryzowaly sig gospodarstwa holenderskie, a najmniejsza — portugalskie.
Srednio w latach 2015-2017 zréznicowanie byto 11,5-krotne, a w 2018 roku —
9,9-krotne. Natomiast wsrod krajow UE-13 naJW1kaza intensywno$¢ produkcji
Wystqpowala w gospodarstwach z Malty, a najmniejsza — z Litwy. Jej zroznicowa-
nie odpowiednio w okresach badan byto 16,1- 1 13,9-krotne. Ocenia si¢, ze wiel-
ko$¢ 1 zrdznicowanie intensywnosci ma zwiazek z kierunkiem prowadzonej pro-
dukcji oraz koresponduje z produktywno$cia ziemi (tab. 2).

Dochody gospodarstw rolnych i wplyw doplat
na ich wysoko$¢ w krajach UE

Dochod z gospodarstwa jest ekonomicznym rezultatem decyzji podejmowa-
nych przez rolnika, a tym samym wymiernym efektem prowadzonej dziatalnosci.
Od jego wysokosci zalezy poziom zaspokojenia potrzeb konsumpcyjnych rodziny
rolnika oraz mozliwosci rozwojowe gospodarstwa.
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Tabela 3
Dochody gospodarstw oraz dochodowos¢ ziemi i pracy w gospodarstwach rolnych
w krajach UE
Dochod Dochod Dochod Relacja doptat
z gospodarstwa z gospodarstwa z gospodarstwa do dochodu
z doplatami, z doptatami, z doptatami, z gospodarstwa
Wyrslfgrzliefél- EUR/gosp. EUR/ha UR EUR/FWU z doptatami
05 oisao, A izl A sz B s
Kraje UE-15
Austia 24840 1302 ¢ 834 1169 16708 1413 072 063
Belgia 55211 128,7 1 095 124,9 35697 126,7 0,40 0,32
Dania 23901 21,6 236 19,7 28 341 21,9 1,52 7,74
Finlandia 16 179 132,1 266 120,7 16 737 135,9 3,11 2,52
Francja 32249 122,0 372 120,1 23 090 124,4 0,88 0,71
Niemcy 40207 95,6 454 92,8 30 850 96,6 0,89 0,99
Grecja 10 984 95,7 1 080 101,2 12723 102,0 0,59 0,63
Irlandia 27473 90,4 562 90,6 25360 95,1 0,65 0,73
Wtochy 32289 114,6 1578 108,7 32075 112,0 0,27 0,27
Luksemburg 48 700 119,9 590 115,5 35120 117,1 1,05 0,91
Holandia 75033 109,7 2086 100,4 52 965 107,9 0,23 0,21
Portugalia 16 331 113,8 673 122,5 13 206 119,3 0,52 0,42
Hiszpania 33 541 104,3 697 108,1 32 046 106,0 0,37 0,33
Szwecja 21757 42,4 200 43,4 19 141 44,2 1,87 4,30
\]yri;tlall(r?ia 35441 119,8 223 120,4 28 278 124,1 1,10 0,93
""""""""""""""""""""" Kraje UE-13
Bulgaria | 12073 1569 253 1104 9923 1565 108 099
Chorwacja 7 699 131,9 477 1254 5371 136,0 0,79 0,70
Cypr 9271 107,3 850 109,5 8611 114,4 0,56 0,48
Czechy 39618 109,6 193 116,8 30014 112,2 2,24 2,26
Estonia 8424 100,9 66 92,0 10 893 102,7 2,95 3,53
Wegry 20 096 102,0 416 109.,9 30 603 103,1 0,83 0,73
Lotwa 14326 68,2 227 65,2 11711 69,0 1,11 1,72
Litwa 12 283 77,5 259 74,2 9121 82,8 0,87 1,17
Malta 11 755 89,8 4269 94,7 9906 93,4 0,22 0,21
Polska 8388 106,6 448 101,7 5879 109,4 0,66 0,71
Rumunia 4 894 184,9 524 97,5 4994 169,4 0,39 0,46
Stowacja 41 709 168,5 80 196,2 57135 157,7 3,74 2,03
Stowenia 5217 193.8 533 181,4 4372 197,7 1,33 0,64

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie FADN EU (Farm Accountancy. .., 2020).
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W krajach UE dochdd z gospodarstwa liczony facznie z doptatami charakteryzo-
wata bardzo duza rozpieto$é. Srednio w latach 2015-2017 wynosit on od 4894 EUR
w Rumunii do 75 033 EUR w Holandii, natomiast w 2018 roku od 5162 EUR w Da-
nii do 82 296 EUR w Holandii. Mediana tej cechy w pierwszym okresie badawczym
wynosita 20,9 tys. EUR, jej poziomu nie przekroczyt dochéd uzyskany przez go-
spodarstwa w wigkszosci krajow UE-13 (wyjatkiem byly Czechy i Stowacja) oraz
przez gospodarstwa greckie, finskie i portugalskie. Natomiast w drugim okresie ba-
dawczym mediana dochodu z gospodarstwa z doptatami wynosita 19,7 tys. EUR.
Wartosci tej nie przekroczyt dochod uzyskany przez wigkszos¢ krajow UE-13
(wyjatkiem byty Wegry, Czechy i1 Stowacja) oraz przez 4 kraje UE-15 (tj. Danig,
Szwecje, Grecje i Portugalig). Dochdd uzyskany przez gospodarstwa polskie, odpo-
wiednio w latach badan wynosit 8 388 EUR 1 8 943 EUR, zajmowat wigc czwarta
1 trzecig pozycje wsrdd krajow UE-28 w szeregu uporzadkowanym pod wzgledem
jego rosnacej wysokosci (tab. 3).

Wyniki analiz pokazuja, ze w 2018 roku w wigkszo$ci krajow UE dochdd z gospo-
darstwa liczony tacznie z doptatami znacznie przewyzszat poziom z lat 2015-2017.
Spadek dochodu odnotowano w gospodarstwach 5 krajow UE-15 (Danii, Grecji,
Irlandii, Szwecji i Niemczech) oraz w 3 krajach UE-13 (na Malcie, Litwie i Lotwie).

Doptaty ewidencjonowane na poziomie gospodarstwa rolnego maja znacza-
cy wplyw na ostateczng wysokos¢ dochodu. Sita ich oddziatywania warunkowana
jest warto$cia nadwyzek ekonomicznych uzyskanych z produkeji oraz kwot otrzy-
manych doptat. Srednio w latach 2015-2017 oraz w 2018 roku w gospodarstwach
z szesciu krajow (Malty, Holandii, Wtoch, Hiszpanii, Belgii i Rumunii) udzial doptat
do dzialalnos$ci operacyjnej w dochodzie z gospodarstwa liczonym tacznie z doptata-
mi wynosit ponizej 50%. Najmniejszy udzial doptat odnotowano w gospodarstwach
maltanskich, holenderskich 1 wloskich. Natomiast w gospodarstwach z siedmiu kra-
jow (Lotwy, Szwecji, Czech, Estonii, Finlandii, Stowacji 1 Danii) doptaty do dziatal-
nosci operacyjnej pokryly strat¢ z produkcji, a ich nadwyzka jaka pozostala genero-
wata okreslony poziom dochodu z gospodarstwa. Oznacza to, ze otrzymane doptaty
znacznie przewyzszaly dochod z gospodarstwa liczony z doptatami — od 11,0%
w gospodarstwach totewskich do 674,4% w dunskich. Sytuacja gospodarstw pol-
skich — w odniesieniu do pozostalych krajéw UE — byta do$¢ dobra, udzial doptat
w dochodzie odpowiednio w okresach badan wynosit 66,4 1 71,5%.

Tabela 4
Wspolczynnik zmiennosci (w %) dochodu z gospodarstwa bez dopltat i dochodu
z gospodarstwa z doplatami w krajach UE

Dochdéd z gospodarstwa bez doptat, Dochdd z gospodarstwa z doptatami,

Wyszczegolnienie EUR/gosp. EUR/gosp.
2015-2017 2018 2015-2017 2018
UE-28 172,7 160,0 53,7 72,9
UE-15 202,0 120,9 233 29,9
UE-13 141,8 235,1 25,3 46,6

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie FADN EU (Farm Accountancy. .., 2020).
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Wspotczynnik zmiennosci obliczony dla dochodu z gospodarstwa pokazuje, ze
rozproszenie dochodu z doptatami bylo znacznie mniejsze niz dochodu bez doptat
(tab. 4). Oznacza to, ze doplaty zniwelowaly roznicg pomigdzy krajami w poziomie
dochodu uzyskanego z produkcji (bez doptat). Znacznie mniejsza zmiennos$¢ do-
chodu z doptatami jest widoczna zaréwno wsrdd krajow UE-28, jak i UE-15 oraz
UE-13. Ponadto srednio w latach 2015-2017 wsrod krajow UE-15 uwage zwraca
silne rozproszenie dochodu bez doptat (202,0%), znacznie wigksze niz wsrod kra-
jow UE-13 (141,8%), podczas gdy na poziomie dochodu z doptatami rozproszenie
to bylo mniejsze. Zmienno$¢ dochodu z gospodarstwa z doptatami wsrod krajow
UE-28 mozna okresli¢ jako silna, natomiast wsrod krajow UE-15 i UE-13 jako
przecigtna (Wspotczynnik zmiennosci, 2020).

Dochéd z gospodarstwa z doptatami przypadajacy na 1 ha uzytkow rolnych
(dochodowos¢ ziemi) rowniez wykazuje znaczna rozpigtos¢ w krajach UE.
Srednio w latach 2015-2017 najwyzszy odnotowano w gospodarstwach z Malty
(4269 EUR) 1 Holandii (2086 EUR), a najnizszy — z Estonii (66 EUR) 1 Stowacji
(80 EUR). Wysoka dochodowos$¢ ziemi w gospodarstwach maltanskich i holen-
derskich wynika z wysokiej jej produktywnos$ci (odpowiednio w krajach 15 612
i 13 818 EUR warto$ci produkcji na 1 ha UR) oraz umiarkowanie wysokiej — na tle
pozostalych krajow — kosztochtonnosci produkeji (odpowiednio 0,80 i 0,88 EUR
kosztow ogotem na 1 EUR warto$ci produkcji). Natomiast w Estonii i Stowacji
produktywnos¢ ziemi byta do$¢ niska (897 1 1211 EUR), podczas gdy obciazenie
produkcji kosztami jej wytworzenia byto wysokie (1,151 1,19 EUR).

Dochdéd z gospodarstwa determinuje osiaganie przewagi konkurencyjnej gospo-
darstw. Jednoczesnie jego wysoko$¢ przypadajaca na 1 pelnozatrudniona osobg ro-
dziny rolnika (FWU) pokazuje potencjalng wysokos¢ optaty za prace rolnika i czton-
koéw rodziny (dochodowos$c¢ pracy). Z badan wynika, ze srednio w latach 2015-2017
najwyzszy dochdd na petnozatrudnionego cztonka rodziny uzyskali rolnicy ze Sto-
wacji i Holandii (odpowiednio 57,1 i 53,0 tys. EUR), a najnizszy — ze Stowenii i Ru-
munii (odpowiednio 4,4 1 5,0 tys. EUR) — tabela 3. Znaczacy wptyw na wysoko$¢
tego dochodu — niezaleznie od poniesionych naktadéw pracy ogoétem (wihasnej i ob-
cej) ma udzial pracy wlasnej, ktory w Stowacji i Holandii byt znacznie mniejszy (wy-
nosit odpowiednio 5,9 i 50,8%) niz w Stowenii i Rumunii (wynosit 96,2 1 91,0%).

Wyniki badan pokazuja, ze znaczenie doplat w tworzeniu dochodow gospo-
darstw w krajach UE byto zréznicowane. Nalezy zauwazy¢, ze doptaty do dziatal-
no$ci operacyjnej gospodarstw w przeliczeniu na 1 ha UR byty $rednio w krajach
UE-28 w obu okresach badan prawie takiej samej wysokosci, tj. w latach 2015-2017
wynosily 420 EUR, a w 2018 roku 421 EUR. Z analiz wynika, Zze doptaty, jakie
otrzymali rolnicy w 11 krajach (sposrod UE-15 —w Austrii, Belgii, Finlandii, Grecji,
Wioszech, Luksemburgu i Holandii; sposrod UE-13 — w Stowenii, Czechach, Mal-
cie i Cyprze) przewyzszaty w obu okresach badan $redni ich poziom w UE. Tym sa-
mym doptaty otrzymane przez rolnikow w pozostatych 17 krajach byly nizsze; kraje
te w UE-28 stanowity 60,7%. Sposrod krajow UE-15, te w ktorych $redni poziom
doptat w przeliczeniu na 1 ha UR byt nizszy od $redniej unijnej stanowity 53,3%,
a sposrod krajow UE-13 — 69,2%.
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Whioski

Wyniki badan pokazuja, ze gospodarstwa rolne w UE s3 silnie zréznicowane pod
wzgledem potencjalu produkcyjnego, a szczegodlnie powierzchni uzytkéw rolnych
1 wartosci aktywow oraz technicznego uzbrojenia pracy. Stwierdzono takze zna-
czace roznice pod wzgledem wielkos$ci ekonomicznej gospodarstw. Odnoszac war-
to$¢ maksymalna do minimalnej, §rednio w latach 2015-2017 zr6znicowanie byto
49,9-krotne (odpowiednio w Stowacji478,7 tys. EUR, a w Rumunii — 9,6 tys. EUR),
aw 2018 roku — 29,4-krotne (odpowiednio w Holandii — 504,9 tys. EUR, a w Ru-
munii — 17,2 tys. EUR).

Na sytuacjg dochodowa gospodarstw bardzo silnie oddziatywata efektywnos¢
produkcji. Srednio w latach 2015-2017 koszt wytworzenia 1 euro produkcji za-
wierat si¢ w przedziale 0,64-1,32 EUR, a w 2018 roku — 0,64-1,28 EUR (w obu
przypadkach najnizszy koszt odnotowane we Wioszech, a najwyzszy w Finlandii).
W pierwszym okresie badan, koszty produkcji przekroczyly granicg optacalnosci
w gospodarstwach z 11 krajow, a w okresie drugim — z 10 krajow. W wielu krajach
sytuacja byla bardzo niekorzystna, w rezultacie dochdd z gospodarstwa stanowity
wylacznie doptaty do dziatalno$ci operacyjnej (byla to nadwyzka doptat, jaka po-
zostata po pokryciu straty powstatej w procesie produkcji).

Pomigdzy krajami UE wystgpuje duze zréznicowanie dochodow gospodarstw
rolnych. Generalnie rolnicy z UE-15 — w odniesieniu do $redniej unijnej — sa bar-
dziej zamozni niz rolnicy z UE-13. Miara oceny byt dochdd z doplatami w prze-
liczeniu na pelnozatrudniona osobg¢ rodziny rolnika (FWU). W latach 2015-2017
srednia unijna wysokos¢ tego dochodu wynosita 21,5 tys. EUR. Tego poziomu nie
przekroczyt dochod uzyskany w 5 krajach z UE-15 (w Austrii, Finlandii, Grecji,
Portugalii, Szwecji). Natomiast sposrod krajow z UE-13, dochod wyzszy od ,,$red-
niej unijnej” uzyskano tylko w 3 krajach (w Stowacji, Czechach i Wegrzech). Duze
dysproporcje w wysokosci dochodow wystepuja takze w ramach ,,starej” Unii, rol-
nicy holenderscy zarabiaja najwigcej — 1,7-krotnie wigcej od rolnikow wioskich
1 hiszpanskich, a ponad 2-krotnie wigcej od irlandzkich 1 francuskich.

W 2018 roku $rednio w krajach UE-28 dochdd z doptatami przypadajacy na
petnozatrudniona osobg rodziny rolnika byt o 11,3% wyzszy niz $rednio w latach
2015-2017, wynosit 23,9 tys. EUR. Odnoszac wysokos¢ tego dochodu do pozio-
mu uzyskanego w poszczegdlnych krajach stwierdzono, ze w 6 krajach z UE-15
(w Austrii, Finlandii, Grecji, Portugalii, Szwecji i w Danii) dochdd ten byt nizszy
od $redniej unijnej. Natomiast sposrod krajow z UE-13 zdecydowana wigkszos¢
nie uzyskata dochodu w wysokosci 23,9 tys. EUR, tylko w trzech krajach — ana-
logiczne jak pierwszym okresie badan — dochdd z doptatami w przeliczeniu na
petnozatrudniong osobg rodziny rolnika przewyzszat $rednia unijna.

Przeprowadzone badania wskazuja, ze doplaty niweluja réznice migdzy krajami
w poziomie dochodu uzyskanego z produkcji (bez doptat). Wspdtczynnik zmien-
nosci obliczony dla dochodu z gospodarstwa pokazuje, ze rozproszenie dochodu
z doptatami bylo znacznie mniejsze niz dochodu bez doptat. Wyniki te sugeruja
dalsza potrzebg kontynuacji konwergencji zewngtrznej w UE poprzez wyréwny-
wanie wielkos$ci doptat migdzy krajami.
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DETERMINANTS OF FARM INCOME DIVERSIFICATION
AMONG THE EUROPEAN UNION COUNTRIES

Abstract

The aim of the article is to indicate the main factors influencing the diver-
sification of farm income in the European Union countries. The analysis in-
volved the production potential, production costs, and the impact of subsidies
on income under the Common Agricultural Policy. The research covered farms
keeping agricultural accounting in the EU-28 countries. The analysis used data
for 2015-2017 and 2018, collected and processed under the FADN EU system.

The analyses show that farms in the EU differed significantly in terms of
the agricultural land area, the value of assets, technical equipment of work, and
production intensity. It was estimated that the intensity was related to the pro-
duction direction and land productivity. The income situation of farms was also
significantly influenced by production efficiency. On average, from 2015-2017,
the cost of EUR 1 production ranged between EUR 0.64 and 1.32, and in 2018
it was between EUR (.64 andl.28. As a consequence, in many countries farm
income depended solely on subsidies to operating activities.

The research shows that subsidies eliminate the differences between countries
at the level of income from production (without subsidies), which suggests a fur-
ther need to continue to equalize the level of subsidies among the EU countries.

Keywords: farm income, production costs, efficiency, subsidies.
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