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UBOJ RELIGIJNY ZWIERZAT RZEZNYCH W POLSCE

ROBERT MROCZEK

Abstrakt

Celem niniejszego opracowania jest pokazanie roznych aspektow zwiqza-
nych z ubojem bydta i drobiu w Polsce na potrzeby religijne oraz proba oszaco-
wania skali tych ubojow i ewentualnych strat ekonomicznych dla firm przemystu
migsnego i drobiarskiego, gdyby zostat wprowadzony zakaz uboju religijnego.
Uboj zwierzqt rzeznych w Polsce na potrzeby religijne odbywa si¢ na skale
przemystowq i dotyczy przede wszystkim dwoch gatunkow zwierzqt, tj. bydia
oraz drobiu. Jego wielkos¢ mozna okresli¢ tylko na podstawie szacunkow, ktore
w przypadku bydia mogqg wynosi¢ 20-40%, a drobiu 35-55% wolumenu eks-
portu, co w wartosciach bezwzglednych odpowiadatoby 75-150 tys. ton miesa
wotowego i 500-800 tys. ton (w wadze bitej cieptej) miesa drobiowego. Nie sq
to wiec mate ilosci. Ewentualne wprowadzenie zakazu uboju zwierzqt rzeznych
na potrzeby religijne w Polsce (z wyjgtkiem gmin wyznaniowych) oznaczatoby
wymierne straty finansowe dla branzy miesnej i drobiarskiej oraz producentow
bydta rzeznego i drobiu. Do okreslenia zmian w czasie postuzono si¢ odpowied-
nimi wskaznikami. Przeprowadzono analize opisowq i graficzng danych staty-
stycznych oraz wykonano rachunek symulacyjny.
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Wprowadzenie

Ubdj religijny bydta, owiec oraz drobiu podyktowany jest przede wszystkim
wzgledami religijnymi (kulturowymi) i praktykowany gtownie przez wyznawcow
islamu (muzulmanow) oraz judaizmu (zydow). Polega on na pozbawieniu zwie-
rzgcia zycia bez jego wczesniejszego oszotomienia (pozbawienia Swiadomosci).
Uboj zwierzat rzeznych niezaleznie od formy jego przeprowadzenia — z wczes-
niejszym oszolomieniem, celem pozbawienia go §wiadomosci, czy tez bez takiego
oszolomienia — jest najbardziej drastycznym momentem w calym cyklu produkcji
zywca rzeznego, ktorego celem jest pozyskanie migsa. Wazne jest wigc to, aby
ten moment byt jak najmniej bolesny dla zwierzecia 1 przeprowadzany w sposob
profesjonalny.

W dobie szybkiego umigdzynarodowienia wymiany handlowej na skutek poste-
pujacych procesdéw globalizacji rozwinigte systemy logistyczne zapewniajg szybki
i sprawny transport towarow (produktow) na duze odlegtosci. O mozliwosci sprze-
dazy produktow na danym rynku przesadzaja podpisane porozumienia handlowe
migdzy krajami czy tez przynaleznos$¢ do okre§lonego ugrupowania panstw (orga-
nizacji), za$ kryteriami decydujqcyml 0 konkurencyjnosm towaru (produktu) Jest
przede wszystklrn cena i jako$¢ (Mroczek i Drozdz, 2019) Dotyczy to rdwniez
zywnosci 1 surowcoOw rolnych. Z tego wzgledu cze$¢ firm przemystu migsnego
dzialajaca w Polsce, kierujac si¢ wzgledami ekonomicznymi, prowadzi na skale
przemystowa ub6j zwierzat rzeznych (gtownie bydta oraz drobiu) na potrzeby re-
ligijne w innych krajach.

Cel pracy

Celem niniejszego opracowania jest pokazanie roznych aspektow zwigzanych
z ubojem bydta 1 drobiu w Polsce na potrzeby religijne oraz proba oszacowania
skali tych ubojow 1 ptynacych z nich korzysci ekonomicznych dla firm przemystu
migsnego 1 drobiarskiego. Przeanalizowano m.in. kierunki eksportu migsa woto-
wego oraz drobiowego z Polski, w celu identyfikacji najwiekszych jego potencjal-
nych obiorcow, tj.: 1) krajow, w ktorych dominujacg religia jest islam lub judaizm
oraz 2) krajow, gdzie wyznawcy tych religii stanowig znaczacy odsetek obywateli.
Zasadniczg trudnos$cig w ocenie tego zjawiska byt brak rzetelnych danych. W jego
analizie skupiono si¢ na aspekcie ekonomicznym. Nie nalezy jednak zapominaé
o aspekcie spotecznym (etycznym) czy humanitarnym, ktore sg elementami trudno
mierzalnymi. W analizie zjawiska wykorzystano nastepujace zrodta danych:
Gtowny Urzad Statystyczny (GUS),
Ministerstwo Finansow (MF),
Eurostat,
Amerykanski Departament Rolnictwa (USDA),
Zwiazek Polskie Migso,
Polskie Zrzeszenie Producentéw Bydta Migsnego (PZPBM),
bezposrednie rozmowy z osobami majagcymi wiedz¢ na temat analizowanego
zjawiska.
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Istota uboju religijnego a sytuacja prawna w Polsce

Uboj religijny' bydta, owiec oraz drobiu podyktowany jest przede wszystkim
wzgledami religijnymi (kulturowymi) i praktykowany gltéwnie przez wyznawcow
islamu (muzulmanow) oraz judaizmu (zydow). Migso — halal i koszer — musi pocho-
dzi¢ ze zwierzat przytomnych (bez wczesniejszego oszotomienia), ktore pozbawia
si¢ zycia poprzez przecigcie gtownych tetnic 1 zyt na szyi w celu wykrwawienia. Pod-
czas gdy czgs¢ muzutmandw dopuszcza, aby zwierze zostalo oszotomione w trakcie
wykrwawiania, tradycja zydowska na to nie pozwala. Chodzi o to, aby serce zabi-
janego zwierzgcia pracowato jak najdluzej w celu wypompowania jak najwiekszej
objetosci krwi 1 by nie byto paralizu uktadu nerwowego, ktory nastepuje przy oszo-
tomieniu bydta, gdy metalowy trzpien narusza struktury mozgu. Z tego powodu uboj
bez wczesniejszego oszotomienia uwaza si¢, gtdwnie w Europie, za nichumanitarny.

W styczniu 2013 r. weszto w zycie rozporzadzenie Rady UE ws. ochrony zwie-
rzat podczas ich usmiercania, ktore dopuszcza ubdj bez ogluszania (oszotomienia)
na potrzeby wspolnot religijnych i pozwala panstwom czlonkowskim utrzymac go
lub wprowadzi¢ jego zakaz. Rozporzadzenie w kwestiach wyznaniowych odwotu-
je sie do Karty praw podstawowych.

Uboj religijny (rytualny) w Europie jest obecnie catkowicie zakazany w:

— Danii (od lutego 2014 1.),

— Szwecji (od 1937 1.),

— Norwegii,

— Szwajcarii,

— poza Europa jest on zakazany w Nowej Zelandii (od 2010 r.).

W wigkszosci krajow Unii Europejskiej ubdj na potrzeby religijne jest warunko-
wany z pewnymi ograniczeniami, takimi jak np. ogluszenie lub znieczulenie zwie-
rzgcia w trakcie albo tuz po uboju, czy zwolnienie z tych obostrzen spolecznosci
muzulmanskich i zydowskich po przekazaniu wladzom odpowiedniego wniosku
(Uboj rytualny..., 2017). Dzigki takim prostym rozwigzaniom, w zdecydowanej
wigkszo$ci krajow UE-28 ubdj religijny zwierzat rzeznych jest monitorowany
1 w pewien sposob nadzorowanych przez lokalne wtadze.

Roéznice pomigdzy migsem z uboju koszernego a halal pochodzg z naukowych
interpretacji oryginalnych tekstow religijnych, ktore z kolei okreslaja prawa religijne.
Koszerne reguty sa bardziej restrykcyjne niz halal. Kluczowa kwestia w uboju koszer-
nym jest réwniez osoba, ktdra dokonuje takiego uboju. Jest nim specjalnie wyuczony
w tym celu mezczyzna — religijny, pobozny Zyd, uczony w Talmudzie — szojchet.

Ubdj z regulami halal musi spelnia¢ m.in. nast¢pujace warunki:

— Zwierz¢ powinno by¢ zwrdcone w kierunku modlitwy muzutmanskiej (al-kibla),
czyli miasta Mekka,

— Podczas uboju nalezy wypowiedzie¢ formule ,,bismillah”,

— Uboju musi dokonywaé¢ muzutmanin,

''W mediach cze$ciej uzywanym okresleniem jest ubdj rytualny.
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W czasie uboju nalezy jednym cigciem przeciac tetnice 1 zyty szyjne zwierzecia,
aby jak najszybciej doprowadzi¢ do jego wykrwawienia, gdyz krew uchodzi za
nieczystg. Czas pomigdzy przecigciem gtdéwnych naczyn krwionosnych a utratg
przytomnosci, jak wynika z reakcji behawioralnych i centralnego uktadu nerwo-
wego, wynosi 20 sekund u owiec, do 2 minut u bydta, do 2,5 lub wigcej minut
u drobiu, a czasami ponad 15 minut lub wiecej u ryb (Halal jako..., 2017).

W ostatnich latach zmiany sytuacji prawnej w Polsce w odniesieniu do uboju

zwierzat rzeznych bez wczesniejszego oszotomienia byty znaczne i powodowaty
duze zamieszanie na rynku. Chronologicznie sytuacja przedstawia si¢ nast¢pujaco:

24 pazdziernika 1997 r. weszta w zycie ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o ochronie zwierzat (Ustawa..., 1997), w ktorej znalazt si¢ zapis, iz zwierzg
moze zosta¢ poddane ubojowi po uprzednim pozbawieniu §wiadomosci, lecz
dopuszczat wyjatek dla uboju w sposéb przewidziany przez obrzadki religijne.

Wchodzaca w zycie z dniem 28 wrzesnia 2002 r. nowelizacja ustawy o ochronie

zwierzat nakazywata przeprowadzanie uboju tylko po wczesniejszym oszoto-
mieniu i nie uwzgledniala wyjatku dla uboju religijnego.

27 listopada 2012 r. Trybunat Konstytucyjny (TK) orzekl, ze wydane w 2004 r.
rozporzadzenie Ministra Rolnictwa, dotyczace warunkéw uboju religijnego
(w szczegolnosci dopuszczenia uboju religijnego bez wczesniejszego oszoto-
mienia) (Rozporzadzenie..., 2004) jest niezgodne ze znowelizowang w 2002 r.
ustawa 1 ze Minister Rolnictwa przekroczyt swoje kompetencje, wydajac rozpo-
rzadzenie bez naleznego upowaznienia ustawowego.

Od 1 stycznia 2013 r. po uprawomocnieniu si¢ wyroku TK do 12 grudnia 2014 r.
na terenie panstwa polskiego obowigzywat catkowity zakaz uboju religijnego
bez wczesniejszego oszotomienia zwierzgcia.

10 grudnia 2014 r. TK uchylit wyrokiem zakaz dokonywania uboju religijnego.
Zakaz ten zdaniem Trybunatu naruszal wolno$¢ religii i sumienia.

W listopadzie 2017 r. ztozony zostal w Sejmie projekt poselski nowelizacji usta-
wy o ochronie zwierzat i zakazie prowadzenia uboju religijnego w Polsce z wy-
jatkiem gmin wyznaniowych. Minister Rolnictwa w lipcu 2018 r. zapowiedzial
jego wycofanie.

We wrzesniu 2020 r. Sejm skierowat pod obrady Senatu RP nowelizacj¢ Usta-
wy o ochronie zwierzat, potocznie zwang ,,pigtka dla zwierzat”, ktorej jeden
z punktow dotyczy wprowadzenia zakazu uboju zwierzat rzeznych na potrzeby
religijne (poza gminami wyznaniowymi na wtasne potrzeby). W trakcie jej pro-
cedowania Senat zglosit kilkadziesiat poprawek do przestanej ustawy, w tym
m.in. wydtuzenie okresu wejscia w zycie przepisow dotyczacych uboju religij-
nego bydta na eksport o 5 lat, tj. do grudnia 2025 r. W migdzyczasie rzad zglo-
sil poprawke, by z zakazu uboju religijnego wytaczy¢ drob, co zaaprobowat
Senat. W trybie pilnym powotana zostata specjalna Komisja w MRiRW, ktore;j
zadaniem jest wypracowanie mechanizmu odszkodowawczego dla rolnikow
1 przetworcow, ktorzy poniesliby ewentualne straty z tytutu zakazu uboju bydta
na potrzeby religijne z przeznaczeniem na eksport. Na obecng chwilg (listopad
2020 r.) trudno przewidzie¢, jakie beda losy procedowanej ustawy.
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Uboj zwierzat rzeznych bez wczesniejszego oszotomienia budzi wiele emocji
1 kontrowersji, m.in. za sprawa organizacji spotecznych, walczacych o wieksza
prawng ochrone¢ zwierzat, argumentujacych, ze w przypadku uboju na potrzeby re-
ligijne zwierze odczuwa wigkszy bdl i cierpienie niz podczas uboju humanitarnego
(obowiazujacego w panstwach UE).

Rynek mi¢sa drobiowego i wolowego w Polsce

Wedtug danych Eurostat produkcja mig¢sa drobiowego w Polsce w 2019 r. wy-
niosta ok. 2,6 mIn ton w wadze bitej cieptej (w.b.c.), co umocnilo naszg pozy-
cje — najwigkszego producenta tego migsa wsrod krajow UE-28. Wielka Brytanie,
ktora opuszcza Uni¢ Europejska, wyprzedzaliSmy o 37%, a nastgpng Hiszpanig
1 Francje o 53% (w wolumenie produkcji). W nastepnej kolejnosci byty Niemcy
(1,6mln ton) i Wlochy (niespetna 1,4 mln ton) (tab. 1). Na ten sukces branza dro-
biarska pracowala ostatnie 15 lat, o czym $wiadczy m.in. eksport migsa drobiowe-
go (kod 0207) z Polski, ktory w 2019 r. wyniost 1461 tys. toni byt o 50% wigkszy
niz jego produkcja w 2004 r.

Polska jest tez liczacym si¢ producentem migsa wotowego w Unii Europej-
skiej (z produkcja na poziomie ok. 560 tys. ton w w.b.c.), co dato nam siédme
miejsce za: Francja, Niemcami, Wielka Brytanig, Wtochami, Hiszpanig i Irlandig
(1,4-0,6 min ton) (tab. 1).

Najwieksi producenci migsa wotowego i drobiowego w UE-28 w 2019 r. febela
Migso drobiowe Migso wotowe

kP kraj tys. ton (w w.b.c.) kraj tys. ton (w w.b.c.)
1. Polska 2593 Francja 1428

2. Wielka Brytania 1899 Niemcy 1106

3. Hiszpania 1705 Wielka Brytania 914

4. Francja 1698 Wiochy 780

5. Niemcy 1584 Hiszpania 695

6. Wiochy 1366 Irlandia 620

7. Wegry 533 Polska 560

8. Rumunia 448 Holandia (Niderlandy) 424

Zrédlo: https://ec.europa.eu/eurostat/tgm/table.do?tab=table&init=1&language=en&pcode=tag00044&plug
in=1 (data dostepu: 25.11.2020).
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Przemyst migsny jest najwigkszym dzialem przetwdrczym w polskim przemysle

spozywczym gdyz w 2018 roku (Niepublikowane dane GUS 1 szacunek wtasny):
warto$¢ produkcji sprzedanej (w cenach bazowych) przemyshu migsnego (PKD
10.11 1 10.13)* wyniosta 57,2 mld z}, co stanowito 23,8% wartoéci produkcji
sprzedanej catego przemystu spozywczego (lacznie z tytoniowym), a wraz z dro-
biarskim (PKD 10.12) 71,5 mld zt (29,8%);

* w przemysle migsnym byto zatrudnionych 92,9 tys. osob, co odpowiadato
23,2% zasobow pracy w catym przemysle spozywczym (tgcznie z tytoniowym),
a wraz z drobiarskim 110,3 tys. 0sob (27,6%);

* udziat przemyshu migsnego w tworzeniu PKB Polski, mierzonego wartoscig do-
dang brutto wynosi 0,5-1,0%, a wraz z drobiarskim 0,7-1,2%.

W latach 2011-2019 liczba przedsigbiorstw przemystu migsnego (powyzej 9 za-
trudnionych) zmniejszyta si¢ o0 13% do 1021 firm, a warto$¢ produkcji sprzedane;j
tego sektora w cenach biezacych zwigkszyta si¢ o ok. 80% (z 34,2 do 61,3 mld zt).
W branzy drobiarskiej liczba przedsiebiorstw przemystowych utrzymywata si¢ na
wzglednie stabilnym poziomie 166-174 podmiotow, a warto$¢ produkcji sprzeda-
nej zwiekszyta si¢ o ok. 17% (z 13,2 do 15,4 mld zt)’ (tab. 2). Branze migsng oraz
drobiarska, mimo postepujacej koncentracji produkcji, uznaje si¢ nadal za dos¢
rozdrobniong — udziat firm matych w wartosci produkcji sprzedanej branzy wynosi
10-20%, a tacznie firm matych i §rednich 40-45% (Drozdz i Mroczek, 2020).

Tabela 2

Liczba firm oraz wartos¢ produkcji sprzedanej przemystu migsnego® (PKD 10.11 1 10.13)
i drobiarskiego® (PKD 10.12)

Wyszczegdlnienie 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019°
Branza migsna
— liczba firm 1173 1138 1134 1132 1059 1047 1025 1024 1021

—wartoscprodukeji 300 403 45y 450 456 497 559 572 613
sprzedanej (mld zt)

Branza drobiarska
— liczba firm 167 171 172 168 164 174 166 166 170

— warto$¢ produkeji 132 13,7 1,1 114 11,6 120 134 143 154
sprzedanej (mld zt)

@ zatrudniajace 10 i wiecej 0sob, * szacunek IERIGZ-PIB na podstawie innych danych GUS, tj. danych firm
sktadajacych sprawozdania finansowe oraz informacji o cenach producenta i o produkcji duzych i srednich
firm przemystowych

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS.

2 W Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci (tzw. PKD) oznaczenia dla gtéwnych produktow przemystu migsnego
(PKD 10.1) sa nastgpujace:

PKD 10.11 — przetworstwo i konserwowanie migsa z wylaczeniem migsa z drobiu,

PKD 10.12 — przetwarzanie i konserwowanie migsa drobiowego,

PKD 10.13 — produkcja wyrobow z mig¢sa, wlaczajac wyroby z migsa drobiowego

3 Zmniejszenie sie warto$ci produkcji sprzedanej w branzy drobiarskiej w 2013 r. wynikato ze zmiany kwali-
fikacji prowadzonej dziatalno$ci przez firmy migsne, a nie rzeczywistego spadku produkcji migsa drobiowe-
g0, bowiem czg¢$¢ firm migsnych rozszerzyto swoja dziatalnos¢ o migso drobiowe.
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Rentownos$¢ branzy migsnej oraz drobiarskiej nalezy do jednej z najnizszych
wsrod branz przemyshu spozywcezego. W latach 2011-2019 rentowno$¢ netto firm
przemystu migsnego wynosita od 1,95 do 3,01% 1 byta o 1-2 pkt proc. nizsza niz
przecietnie w przemysle spozywczym (bez tytoniowego). Jeszcze nizszy wskaznik
rentowno$ci osiagala branza drobiarska (od 1,03% do 3,19%) (rys. 1). Istotne jest
to, ze s3 to srednie rentownosci dla obu branz, wsrod ktérych sg firmy o réznym
profilu produkcji. Najnizszg rentownos$¢ wsrod firm miesnych i drobiarskich osia-
gaja te podmioty, ktore prowadza tylko sam ubdj zwierzat rzeznych — na poziomie
1-2%. Wyzsza rentownos¢ majg z reguty firmy zajmujace si¢ ubojem i rozbiorem
migsa, a najwyzsza o pelnym profilu produkc;ji, tj.: ubdj + rozbior + przetworstwo.

%

3 \/‘ 7N\
L //\V// \\
N /

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

——przemyst miesny = przemyst drobiarski przemyst spozywczy

Rys. 1. Rentowno$¢ netto® przemystu migsnego i drobiarskiego na tle przemystu spozywczego
(bez tytoniowego).
* wyrazona zyskiem netto w procentach przychodow

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie niepublikowanych danych GUS, ze sprawozdan finansowych
F-01 sktadanych przez przedsigbiorstwa.

W latach 2010-2018 towarowa produkcja zwierzeca zwigkszyla si¢ w cenach
biezacych z 33,2 do 53,8 mld zl, tj. 0 62%, a jej udziat w towarowej produkc;ji rol-
niczej zwigkszyt si¢ o 2,4 pkt proc. do 62,3%. Wzrost ten wynikat przede wszyst-
kim z rosnacej towarowej produkcji zywca rzeznego, ktora wzrosta o 69% (z 18,7
do 31,6 mld zt). W produkcji zywca rzeznego najbardziej zwigkszyla si¢ towarowa
produkcja zywca wolowego — ponad dwukrotnie (z 3,2 do 6,8 mld zt), a rownie
szybki — prawie dwukrotny przyrost odnotowata produkcja zywca drobiowego
(z 6,6 do 12,8 mld zt) (tab. 3).
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Tabela 3
Struktura towarowej produkcji rolniczej w Polsce
Wyszcezegolnienie 2010 201 2018°
mld zt % mld zt % mld zt %
Towarowa produkcja rolnicza 59,4 100,0 74,2 100,0 86,4 100,0
w tym:
produkcja zwierzgca 33,2 559 434 58,5 53,8 62,3
w tym:
Zywca rzeznego 18,7 31,5 26,2 35,3 31,6 36,6
w tym: produkcja zywca:
wieprzowego 8,2 13,8 9,9 13,3 11,7 13,5
wolowego 32 5,4 5,2 7,0 6,8 7,9
drobiowego 6,6 11,1 10,8 14,6 12,8 14,8

* dane nieostateczne
Zrbdto: opracowanie whasne na podstawie (GUS, 2019).

W stosunkowo krétkim okresie, tj. trzech lat, poglowie brojlerow kurzych
w Polsce zwigkszyto si¢ 0 60% z 79,5 mln szt. w 2013 r. do 127 mln szt. w 2016 1.
Udziat poglowia tych ptakéw w najwiekszych stadach liczacych 10 000 i wigcej
sztuk zwigkszyt sie o 4,2 pkt proc. do 97,9%, a $rednia wielkos$¢ stada brojlerow
kurzych zwigkszyta si¢ 0 70% (z 1156 do 1968 szt.) (tab. 4).

Nieznacznie, bo o 1,4% zmniejszyla si¢ liczba gospodarstw zajmujacych sie
chowem i hodowlg brojleréw kurzych (z 65,4 do 64,5 tys. gospodarstw). Udziat
gospodarstw (a wlasciwie ferm) majacych stada liczace 10 000 i wigcej sztuk
brojlerow kurzych zwigkszyt si¢ o 1 pkt proc. do 3,8% w 2016 1. (tab. 4). Przedsta-
wione zmiany oraz duzy, bo 70% wzrost wielkos$ci $redniego stada brojlerow ku-
rzych (do 1968 sztuk), $wiadcza o rosngcej koncentracji produkcji drobiu kurzego
w Polsce, co znajduje potwierdzenie w szybko rosnacej produkcji oraz eksporcie
migsa drobiowego.

W latach 2013-2016 poglowie bydta w Polsce byto na zblizonym poziomie ok.
5,9 mln szt., przy czym spadek liczebnosci krow o 4,5% (z ok. 2,5 do 2,4 mln szt.),
zrekompensowat wzrost pogtowia pozostatego bydta (z ok. 3,4 do 3,6 mIn szt.). Licz-
ba gospodarstw z chowem i1 hodowlg bydta zmniejszyta si¢ 0 19,1% do 343.2 tys.,
w tym gospodarstw z krowami byto mniej o ponad 1/5 (spadek do 267 tys.), a gospo-
darstw z pozostatym bydlem przybyto 8,6 tys., tj. byto ich wigcej 0 12,7% (wzrost
do 76,2 tys.) (tab. 5). Swiadczy to o rezygnacji matych gospodarstw z produkcji
mleka oraz wigkszym zainteresowaniu rolnikéw chowem bydta rzeznego.
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Tabela 4
Poglowie brojlerow kurzych oraz liczba gospodarstw zajmujgcych sie ich chowem i hodowlg
(stan w czerwcu)

Wyszczegblnienie 2013 2016

Pogtowie brojlerow kurzych (mln szt.) 79,5 127,0

Struktura pogtowia wedtug skali chowu (wielkosci stada) %
1A% st o R

* 500-4999 0,5 0,2

* 5000-9999 3,9 0,8

10 000 i wigcej szt. 93,7 97,9

Srednia wielko$é stada (szt.) 1156 1968

Liczba gospodarstw (tys.) 65,4 64,5
Struktura gospodarstw wedhug skali chowu (wielkosci stada) %
1A% st %64 958

* 500-4999 0,2 0,2

* 5000-9999 0,6 0,2

* 10 000 i wiecej szt. 2,8 3,8

Zrédto: GUS, 2017.

Tabela 5

Poglowie bydla oraz liczba gospodarstw zajmujgcych sie chowem i hodowlg bydta
(stan w czerwcu)

Wyszczegolnienie 2013 2016 Zmiana 3/016/2013
o

Poglowie bydta ogotem (tys. szt.) 5889,7 5951,3 101,0
Cwym:

* krow 2503,9 2366,9 94,5

* pozostalego bydta 3385,8 3584,4 105,9
Liczba gospodarstw ogolem (tys) - w44 3432 809
Cwym:

* z krowami 356,8 267,0 74,8

* 7z pozostatym bydtem 67,6 76,2 112,7
Przecigtna wielkosé stada pozostatego bydla (szt) 50,1 - 70 938

Zrédlo: GUS, 2017.
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W 2017 r. uboje przemystowe drobiu w rzezniach 1 ubojniach w Polsce wyniosty
prawie 1,2 mld szt. drobiu. Najliczniejsza grupe ubitego ptactwa stanowil broilery
ikury (1,1 mld szt.). W wadze zywej bylo to ok. 2,7 mln ton, co stanowito 82,6% wo-
lumenu ubitego drobiu ogdétem. Na dalszych miejscach, ze zdecydowanie mniejsza
produkcja znalazty si¢: indyki (14,2%), kaczki (2,1%) 1 gesi (1,1%) (tab. 6, rys. 2).

Tabela 6
Uboje przemystowe drobiu w rzezniach i ubojniach® w Polsce w 2017 r.
t :
Drob — dr6b pozostat
o L . . . . Ob pozostaty
ogotem broilery i kury kaczki gesi indyki w tym: strusie
tys. szt.
1175 833,6 1112 704,5 20 720,1 58720 35984,4 552,7

33133 27364 68,6 36,5 470,7 1,2

* wedtug danych zamieszczonych na stronach internetowych GIW w Polsce dziatalo ok. 160 ubojni drobiu
Zrédto: GUS, 2018.

gesi indyki
1,1%_14,2%

kaczki
2,1%

broilery
i kury
82,6%

Rys. 2. Rozktad uboju drobiu pod wzgledem wagi zywej (wolumenu) poszczegoélnych grup ptactwa.
Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie tab. 6.

W 2017 r. ubito w Polsce blisko 2,0 mln szt. bydta. Pod wzgledem liczebnosci
ubitego bydta najliczniejsza grupe stanowity buhaje (961 tys. szt.), a w dalszej ko-
lejnosci krowy (602 tys. szt.) i jatoéwki (307 tys. szt.). Ubito rowniez ok. 64 tys. szt.
cielat, tj. kilkakrotnie mniej niz jeszcze kilka lat temu, co jest zjawiskiem pozytyw-
nym i wskazuje na wigksze zainteresowanie rolnikow opasem bydta do wyzszej
masy ciala. W wadze zywej buhaje stanowity 55,3% ubitego bydta ogétem, krowy
29,8%, jatowki 14,3% i cieleta 0,5% (tab. 7, rys. 3).
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Tabela 7
Uboje przemystowe bydta w rzezniach i ubojniach* w Polsce w 2017 r.
w tym:
B}f;llo Cicleta Bydto doroste
ogotem razem jatowki krowy buhaje
tys. szt
1933,1 63,7 1869,3 306,6 602,1 960,6

1119,2 5,8 11134 160,5 333,8 619,1

* wedtug danych zamieszczonych na stronach internetowych GIW, dziatato w Polsce ok. 300 ubojni bydta
Zrédto: GUS, 2018.

cieleta
0,5%
jatowki
14,3%
) krowy
buhaje 29,8%
55,3%

Rys. 3. Rozktad uboju bydta pod wzglgdem wagi zywej (wolumenu) poszczegdlnych grup bydta
Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie tab. 7.

Produkcja mig¢sa drobiowego i wolowego w Polsce
oraz glowne kierunki eksportu

W latach 2010-2019 produkcja migsa drobiowego w Polsce zwigkszyta si¢
z 1374 do 2707 tys. ton w wadze bitej cieptej, tj. rosta w tempie 7,8% rocznie, na-
tomiast produkcja migsa wolowego zwickszyta si¢ z 390 do 567 tys. ton (w w.b.c.),
tj. przyrastata o 4,2% rocznie (tab. 819).

W analizowanych latach, tj.: 2010, 2013, 2016 1 2019, glownym zagra-
nicznym rynkiem zbytu dla migsa drobiowego z Polski byty kraje Unii Euro-
pejskiej, gdzie trafito od 71 do 82% sprzedanego migsa. Do krajow Wspolno-
ty Niepodlegtych Panstw (WNP) wyeksportowano go od 5,5 do 10,8%, za$ do
krajow muzutmanskich i panstw, w ktorych gtoéwng religig jest judaizm, ilo$¢
wystanego migsa drobiowego z Polski byla niewielka i stanowita zaledwie
0,1-0,6% eksportu migsa drobiowego ogoétem (rys. 4).

Zagadnienia Ekonomiki Rolnej / Problems of Agricultural Economics



102 Robert Mroczek

Tabela 8
Produkcja i eksport migsa drobiowego z Polski (w tys. ton w.b.c.)
Wyszczegdlnienie 2010 2013 2016 2019
Produkcja migsa drobiowego 1374 1660 2241 2707
Eksport (kod CN 0207)* 411,5 587,1 1025,0  1460,9
w tym:
—UE-28 323,5 479,7 785,3  1038,6
- WNP 30,2 32,2 74,1 111,8
— Pozostale kraje 57,8 75,2 164,2 310,5
w tym:
— Turcja, Bo$nia i Hercegowina, Egipt, Iran, Izrael 1,8 3,5 4.0 1,3
— inne panstwa (Hongkong, Ukraina, Chiny) 56,0 71,7 160,2 309,2

2 migso i podroby

Zrédto: opracowanie whasne na postawie Rynek miesa, 2014, 2016, 2018; danych Ministerstwa Finansow.
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DOTurcja, Bosnia i Hercegowina, Egipt, Iran, Izrael

Rys. 4. Struktura eksportu migsa drobiowego (kod 0207) z Polski w latach 2010, 2013, 2016

12019 (wedtug kierunkéw sprzedazy).

Zr6dto: opracowanie wiasne na podstawie tab. 8.

W zdecydowanej wigkszos$ci migso wotowe produkowane w Polsce sprzedawa-
ne jest za granica, a glownymi jego odbiorcami sg kraje EU-28. Trafia tam ponad
85% eksportowanej z Polski wolowiny. W dalszej kolejnosci znajduje si¢ grupa
takich krajow, jak: Turcja, Bosnia i Hercegowina, Egipt, Iran oraz Irak, czyli po-
tencjalni odbiory migsa z uboju religijnego. Z danych Ministerstwa Finansow (MF)
o wymianie handlowej wynika, ze w badanych latach do tych krajow trafito od 2,1

do 10,3% wyeksportowanej wotowiny (kod 0201 i 0202) (tab. 9, rys. 5).
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Tabela 9
Produkcja i eksport miesa wotowego z Polski (w tys. ton w.b.c.)
Wyszcezegolnienie 2010 2013 2016 2019
Produkcja migsa wotowego 390,0 373,0 501,0 567,0
Eksport (kod CN 0201 i 0202)* 265,7 288,1 363,0 382,1
w tym:
—UE-28 221,3 259,7 299,7 348,8
— WNP 12,0 18,2 59 1,5
— Pozostale kraje 32,4 10,2 42,3 31,9
w tym:
— Turcja, Bosnia i Hercegowina, Egipt, Iran, Izrael 27,3 6,0 30,1 18,2
— inne panstwa (Hongkong, Ukraina, Chiny) 5,1 4,2 12,2 13,7

20201 — wotowina $wieza i schtodzona, 0202 — migso wolowe zamrozone

Zrédto: opracowanie whasne na postawie Rynek miesa, 2014, 2016, 2018, 2020; niepublikowanych danych
Ministerstwa Finansow.
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Rys. 5. Struktura eksportu migsa wotowego z Polski w latach 2010, 2013, 2016 i 2019 (wedtug
kierunkéw sprzedazy).

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie tab. 9.

Eksport migsa drobiowego i wotowego byt i pozostaje motorem rozwoju pro-
dukcji tych gatunkéw migs w Polsce, praktycznie od czasu jej przystapienia do
Unii Europejskiej. W latach 2010-2019 udziat eksportu migsa drobiowego w jego
produkcji wzrost z 29,8% do 54,0%, tj. o 24,2 pkt proc., natomiast w przypadku
migsa wotowego utrzymywat sie¢ w przedziale 67,0-77,8%"* (tab. 10).

4 Uwzgledniajac eksport zywych zwierzat i przetwordw, udziat ten bylby o kilka procent wyzszy.
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Tabela 10
Produkcja i eksport miesa drobiowego oraz woltowego
Migso drobiowe Udziat Migso wotowe Udziat
eksportu eksportu
Lata  produkcja® eksport® w produkcji ~ produkcja’ eksport® w produkcji
tys. ton % tys. ton %
2010 1380,0 411,5 29,8 389,0 275,8 70,9
2015 1988.0 849,6 42,7 476,0 370,0 77,8
2018 2597,0 1324,6 51,0 573,0 395,8 69,0
2019 2707,0 1460,9 54,0 567,0 382,1 67,0

@ w wadze bitej cieptej (w.b.c.); ® migso drobiowe (kod 0207); ¢ wotowina $wieza i schtodzona (kod 0201),
wotowina mrozona (kod 0202)

Zrodto: dane z Ministerstwa Finansow oraz GUS, 2019; Rynek migsa, 2020).

Polska jest eksporterem netto migsa, zwlaszcza jezeli chodzi o migso drobio-
we 1 wolowe’. Ponadto wskaznik samowystarczalno$ci produkcji migsa wotowego
wynosi ok. 360%, a drobiowego ok. 180%. Innymi stowy, produkcja migsa woto-
wego przekracza trzyipotkrotnie jego zuzycie, a w migsie drobiowym produkcja
jest prawie dwukrotnie wigksza od jego zuzycia (Mroczek, 2017).

produkcja
zuzycie

WSPM = *100%

przy czym zuzycie = produkcja + import-eksport

Jezeli jeszcze uwzgledni si¢ fakt, ze Unia Europejska jest samowystarczalna
w produkcji migsa wotowego, a w miesie drobiowym ma ok. 7% nadwyzke (USDA
2020), to firmy migsne dziatajace w Polsce muszg poszukiwac rynkéw zbytu wsrod
krajow trzecich i dostosowywac produkcje do potrzeb konkretnych odbiorcow.

Szacunki wlasne oraz dwoch organizacji branzowych, tj. Zwigzku Polskie Migso
oraz Polskiego Zrzeszenia Producentow Bydta Migsnego (PZPBM) dotyczace skali
uboju drobiu i bydta na potrzeby religijne w Polsce, wskazuja, ze w latach 2015-
-2017 przecietna produkcja migsa drobiowego halal i koszernego w Polsce wyniosta
od 200 do 500 tys. ton, co odpowiadato 9-22% wyprodukowanego migsa drobio-
wego ogbéltem 1 20-47% wolumenu jego eksportu (tab. 11). Sg to wiec ilosci znacza-
ce, tak dla producentow, jak 1 przetwdorcow migsa drobiowego, a brak mozliwosci
sprzedazy takiego migsa moglby zachwia¢ calym sektorem drobiarskim w Polsce
(tym bardziej, ze ponad 50% produkcji kierowane jest wtasnie na eksport). Ubgj
drobiu na potrzeby religijne zwigzany jest z konkretnym zamoéwieniem na tego typu
migso (parti¢ produktu) i taka ,,ushuge” swiadczy¢ jest gotowych 40-50 zaktadow
(Mroczek, 2018).

> W migsie wieprzowym Polska jest importerem netto.
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Tabela 11
Produkcja migsa drobiowego i wolowego w Polsce na potrzeby religijne
(Srednio w latach 2015-2017)
Drob Wotowina
Produkcja Udzial migsa Produkcja Udziat migsa
Wyszczegblnienie na koszernego i halal na koszernego i halal
potrzeby W W potrzeby W W
religiine  produkeji  eksporcie  religine  produkeji - eksporcie
(tys. ton) (%) (%) (tys. ton) (%) (%)
Zwigzek
Polskic Migso e E o v
Polskie Zrzeszenie
Producentow Bydta . . . 120 23 32
Migsnego (PZPBM)
Szacunek wlasny 200 9 20 60 12 16

Zrédto: opracowanie whasne na postawie niepublikowanych danych Zwiazku Polskie Migso, PZPBM oraz
szacunki wlasne.

Szacunkowa ilo§¢ pozyskanego migsa wotowego z uboju religijnego wahata si¢
od 60 do 120 tys. ton, co odpowiadato 12-23% wielkosci produkcji 1 16-32% wolu-
menu sprzedanego za granicg migsa (tab. 11). Uboj bydta bez wezesniejszego oszo-
fomienia jest bardziej drastyczny niz drobiu, gdzie na linii produkcyjnej wystarczy
odtagczy¢ impuls elektryczny, ktorym pozbawia si¢ ptactwo ,,Swiadomosci”.

Uboj zwierzat rzeznych (drobiu i1 bydta) na potrzeby religijne prowadzony
w Polsce jest ukierunkowany na eksport (do krajow, w ktorych tylko takie migso
jest spozywane lub zamieszkiwanych przez znaczaca populacje wyznawcow isla-
mu badz judaizmu) i podyktowany przede wszystkim wzgledami ekonomicznymi.
Popyt wewngtrzny jest relatywnie maty ze wzgledu na niewielki odsetek mniejszo-
$ci narodowych, tj. muzutmanéw i zydow®.

Prowadzenie takich ubojow stanowi sposdb na zwigkszenie przychodow i zy-
skéw przemystu migsnego, a wigc wplywa takze na rozwo6j produkcji i wzrost do-
chodow producentow bydta rzeznego i drobiu, tym samym stymuluje dodatkowy
popyt na zywiec wotowy 1 drobiowy. Wigksza dywersyfikacja rynkoéw zbytu przy
duzej niestabilno$ci rynkow swiatowych, wywotanej r6znymi czynnikami, ograni-
cza ryzyko produkcji migsa.

We wrze$niu 2020 r. przestany zostat do Sejmu poselski projekt dotyczacy no-
welizacji Ustawy o ochronie zwierzat, potocznie zwanej ,,piatka dla zwierzat”.
Jeden z jej punktéw dotyczy wprowadzenia w Polsce zakazu uboju zwierzat rzez-

¢ W Narodowym Spisie Powszechnym Ludnosci i Mieszkan 2011 r. (GUS, 2012) narodowos¢ polska zade-
klarowato 97,1% ankietowanych (wliczajac osoby deklarujace roéwniez drugg narodowos$¢). Mniejszosci na-
rodowe zamieszkujace terytorium Polski, bgdace potencjalnymi konsumentami migsa halal oraz koszer, tj.:
Zydzi, Ormianie, Tatarzy, Arabowie oraz Turcy, liczyty ok. 15,5 tys. 0s6b, z ktérych potowe stanowili Zydzi.
Do tej grupy nalezatoby doda¢ jeszcze obcokrajowcow mieszkajacych w Polsce, ale i tak nie zwigkszyliby
oni istotnie populacji wyznawcow islamu i judaizmu. Najwigksza w Europie spoteczno$¢ muzulmanska,
liczagca ok. 4 mln o0s6b, mieszka we Francji.
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nych na potrzeby religijne (poza gminami wyznaniowymi na wlasne potrzeby).
Brak jest jednak rzetelnych, potwierdzonych danych o skali takiego uboju oraz ile
zaktadow go prowadzi (Bryta, 2020).

Stad przeprowadzone symulacje, oparte o przyjete zatozenia, sg tylko pewnymi
szacunkami ewentualnych strat ekonomicznych, jakie moga ponie$¢ branze mi¢sna
i drobiarska oraz producenci zywca wotowego i drobiowego.

Zalozenia

1. Warto$¢ produkcji towarowej zywca wotowego i drobiowego oraz wartos¢ ekspor-
tu migsa wotowego i drobiowego z 2019 r. (GUS, 2020; Ministerstwo Finanséw).

2. Przyjeto trzy wielkosci udziatu migsa wotowego pozyskanego z uboju religijnego
(20, 30 1 40%) w catkowitym eksporcie migsa wolowego, zas dla migsa drobio-
wego przyjeto udzialy w wysokosci: 35, 45 1 55% eksportu migsa drobiowego.

3. Marze sprzedazy mig¢sa z uboju religijnego przyjeto dla migsa wotowego i dro-
biowego na tych samych poziomach, tj.: 5,0 7,5 i 10,0%.

4. Ewentualny spadek cen skupu zywca wolowego i drobiowego na skutek wpro-
wadzenia zakazu uboju religijnego bydta i drobiu o: 5,0 10,0 1 15,0%.

Rachunek symulacyjny dla rynku mi¢sa wolowego
(przetworcow i producentow bydla rzeznego) dla 2019 r.

1. Warto$¢ produkcji towarowej zywca wolowego — 6537 min zt.

2. Wolumen eksportu migsa wotowego (kod 0201 — swieza, schtodzona wotowina
i kod 0202 — mrozona wotowina) — 382,1 tys. ton (o wartosci 6008 min zt)
 udzial migsa z uboju religijnego: 20, 30 i 40% wolumenu eksportu migsa

wotowego, co daje odpowiednio ok.: 76, 115 1 152 tys. ton, zas w ujeciu
wartosciowym odpowiednio: 1202, 1808 i1 2404 mln zi.

3. Pomniejszona wartos$¢ sprzedanego mig¢sa wotowego z uboju religijnego o mar-
ze: 5,0,7,5110,0%
» o wartosci sprzedazy 1202 mln zt (potencjalna strata od 60,1 do 120,2 mln z1),
» o wartosci sprzedazy 1802 mln zt (potencjalna strata od 90,1 do 180,2 mln z1),
» o warto$ci sprzedazy 2404 mln zt (potencjalna strata od 120,2 do 240,4 mln zt).

4. Spadek cen zywca wolowego w skupie od 5 do 15% (w odniesieniu do warto$ci
produkcji towarowej 6537 mln zt), moze spowodowac spadek wartosci produk-
cji sprzedanej dla producentéow zywca wotowego od 327 do 981 mln zl.

Rachunek symulacyjny dla rynku mi¢sa drobiowego (przetworcow
i producentéw zywca drobiowego) dla 2019 r.

1. Warto$¢ produkceji towarowej zywca drobiowego — 13 576 min zi.

2. Wolumen eksportu migsa drobiowego (kod 0207) — 1461 tys. ton (o wartosci
11 240 miln z})
* udziat migsa z uboju religijnego: 35, 45 1 55% wolumenu eksportu migsa
drobiowego, co daje odpowiednio ok.: 511, 657 i 804 tys. ton, za§ w ujgciu
wartosciowym odpowiednio: 3934, 5058 1 6182 mln zi.
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3. Pomniejszona warto$¢ sprzedanego migsa drobiowego z uboju religijnego
o marze: 5,0, 7,51 10,0%
+ wartosci sprzedazy 3934 min zt (potencjalna strata od 196,7 do 393,4 min zt),
» wartosci sprzedazy 5058 min zt (potencjalna strata od 252,9 do 505,8 min zt),
» wartosci sprzedazy 6182 min zt (potencjalna strata od 309,1 do 618,2 min z}).

4. Spadek cen zywca drobiowego w skupie od 5 do 15% (w odniesieniu do war-
tosci produkcji towarowej 13 576 mln zt), moze spowodowa¢ spadek wartosci
sprzedazy dla producentéw zywca drobiowego od 679 do 2037 mln zt (oblicze-
nia wlasne autora).

Przyjmujac $rednie warto$ci wyeksportowanego migsa z uboju religijnego —
wotowego na poziomie 30% eksportu mi¢sa wolowego 1 drobiowego na poziomie
45% eksportu migsa drobiowego, wartos¢ tych rynkéw w 2019 r. wyniosta odpo-
wiednio: 1808 i 5058 mln zl, co daje razem 6866 mln zt. Zyski przy 5% marzy ze
sprzedazy mig¢sa z uboju religijnego mogly wynies¢ dla przemystu migsnego i dro-
biarskiego odpowiednio: 90 miln zt (w przypadku migsa wolowego) i 253 mln zt
(migsa drobiowego), co daje razem 343 mln zt, przy marzy 7,5% zysk wzrostby
do ok. 515 mln zl, a przy marzy 10% do ok. 686 mln zt. Takich zyskow (w postaci
wyzszej marzy) zostalaby pozbawiona branza migsna i drobiarska po wprowadze-
niu zakazu stosowania uboju religijnego w Polsce (poza gminami wyznaniowy-
mi). Jezeli uwzglednimy fakt, ze uboj religijny prowadzi tylko czg$¢ podmiotow
(60-100 ubojni), to dla takich firm skutki ekonomiczne wynikajace z ewentualnego
zakazu stosowania tej formy uboju bylyby jeszcze bardziej dotkliwe.

Nalezy przyja¢, ze migso z uboju religijnego jest drozsze niz z uboju humanitar-
nego (z oszotomieniem). O ile jest drozsze, to juz jest tajemnicg handlowa, zapew-
ne najcenniejsze elementy migsa osiggaja najwyzsze marze. Procedowana ustawa
w punkcie dotyczacym zakazu uboju religijnego w pierwotnym ksztalcie zaktadata
wejscie w zycie po uptywie 12 miesiecy od dnia ogloszenia niniejszej ustawy’.
Przewidywata tez rekompensaty za ewentualne straty, ale bez podania szczego6tow,
dla kogo 1 w jakiej wysokos$ci. Mozliwe ograniczenie produkcji migsa wotowego
1 drobiowego w wyniku pogorszenia optacalnosci produkcji na skutek wprowa-
dzenia zakazu uboju religijnego odczuliby tez i inni uczestnicy rynku, w tym m.in.
producenci pasz, wylegarnie pisklat.

Ponadto nalezy wzia¢ pod uwagg jeszcze inne czynniki, ktore w posredni lub
bezposredni sposdb mogg pogorszy¢ sytuacje na rynku migsa wotowego oraz dro-
biowego w Polsce w najblizszym czasie, w kontek$cie ewentualnego wprowadze-
nia zakazu uboju religijnego, a mianowicie:

1. Po wystgpieniu Wielkiej Brytanii z Unii Europejskiej z dniem 31 stycznia
2020 r., rozpoczal si¢ okres przejsciowy, ktory potrwa do 31 grudnia 2020 r. Nie
wiadomo jak zakonczy si¢ ostatnia faza brexitu (czy zostanie wynegocjowana
nowa umowa handlowa pomiedzy Wielka Brytanig a Unig Europejska), a to jest
istotne dla polskich przetworcoOw migsa drobiowego 1 wotowego, gdyz do Wiel-

" Im krotszy okres na wejScie w zycie ww. ustawy, tym wigksze zawirowania na rynku (spadek cen, brak
czasu na wywigzanie si¢ z zawartych kontraktow czy znalezienie nowych odbiorcow).
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kiej Brytanii w latach 2017-2019 Polska wyeksportowata 53,3 tys. ton migsa
wotowego za 1012 mln zt 1 330,7 tys. ton migsa drobiowego za 3936 mln zt.

2. Powro6t pod koniec 2020 r. grypy ptakow do Polski, co oznacza zamknigcie ryn-
kéw trzecich (nie tak dawno, bo w grudniu 2019 r. odnotowano ogniska grypy
ptakow w Polsce i dopiero w sierpniu 2020 r. uznano Polsk¢ za kraj wolny od
tej choroby).

3. Trudna sytuacja na rynku zywca wieprzowego w wyniku rozprzestrzeniania si¢
ASF 1 pogorszenia oplacalnosci jego produkcji wywiera presj¢ cenowa na rynek
migsa wotowego 1 drobiowego.

4. W grudniu 2020 r. na biurko Prezydenta RP trafita nowelizacja Ustawy o prze-
sunieciu terminu wej$cia w zycie zakazu stosowania pasz genetycznie mody-
fikowanych w zywieniu zwierzat do 1 stycznia 2023 r. Wczedniejsza zmiana
ustawy z dnia 22 listopada 2018 r. 0 zmianie ustawy o paszach (Ustawa...,2018)
przedtuzyta moratorium w stosowaniu pasz GMO do 01 stycznia 2021 r.

5. Nie wiadomo, jak dalej bedzie przebiega¢ pandemia koronawirusa SARS-
-CoV-2, czy nie powrdca ograniczenia handlowe i czy nie zostanie ponownie
wprowadzony lockdown (Mroczek, 2020).

6. Najbardziej poszkodowanym przez pandemi¢ COVID-19 zostal sektor HoReCa,
ktory w ostatnich latach preznie si¢ rozwijatl i byt statym odbiorcg wysokiej jako-
$ci migsa (w tym m.in. wotowiny). Jego odbudowa moze zaja¢ duzo czasu.

7. Wzrost ptacy minimalnej w gospodarce wptywa tez na wzrost kosztow pracy
w przedsigbiorstwach migsnych i drobiarskich, gdyZ wynagrodzenie w tych bran-
zach nalezy do jednych z najnizszych wsrdd branz przemyshu spozywczego.

Podsumowanie i wnioski

Wielko$¢ ubojow bydta 1 drobiu w Polsce na potrzeby religijne jest trudna do
doktadnego policzenia z powodu braku danych o tym zjawisku. Przeprowadzone
szacunki wskazuja, ze w latach 2015-2017, tj. po zniesieniu zakazu prowadzenia
takich ubojow w Polsce (koniec 2014 r.), tak pozyskane migso — halal i koszer mo-
glo stanowi¢ w przypadku wotowiny 12-23% jej catej produkcji i 16-32% eksportu
(W ujeciu ilosciowym), natomiast w przypadku migsa drobiowego mogto to by¢
odpowiednio: 9-22% i 20-47%.

Ubgj zwierzat rzeznych na potrzeby religijne prowadzony w Polsce ukierunko-
wany jest na eksport do krajow, w ktérych tylko takie migso jest spozywane, lub
zamieszkiwanych przez znaczaca populacje wyznawcow islamu badz judaizmu.
Glownymi odbiorcami migsa wotowego — halal sg kraje muzutmanskie (Turcja,
Bos$nia 1 Hercegowina, Egipt, Iran) oraz Niemcy, Francja, Holandia, ze wzgledu
na duza populacje wyznawcow islamu. W przypadku migsa drobiowego — halal
i koszer, jego gtdéwnymi odbiorcami sg kraje Unii Europejskiej (przede wszystkim
Niemcy i Francja) oraz Wielka Brytania, ktora formalnie od 31 stycznia 2020 roku
nie jest juz cztonkiem UE.
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Procedowany w ostatnim czasie poselski projekt ustawy o zmianie ustawy
o ochronie zwierzat oraz niektorych innych ustaw, zwany potocznie ,,piatkg dla
zwierzat”, zakazujacy uboju religijnego bydta i drobiu w Polsce, niesie ze sobg nie-
korzystne skutki ekonomiczne dla branzy migsnej i drobiarskiej oraz producentow
zywca wolowego i drobiowego, jak tez potencjalne straty dla innych uczestnikow
tych rynkoéw, tj. firm paszowych czy wylegarni pisklat.

Przeprowadzone symulacje skutkéw ekonomicznych wprowadzenia zakazu
ubOJu rehgljnego zw1erzqt rzeznych w Polsce (gtownie bydta i droblu) poza gmi-
nami wyznaniowymi, wskazuja na straty, jakie poniostaby branza migsa oraz dro-
biarska, a przede wszystkim cz¢$¢ firm (ubojni), prowadzacych ubdj bydta oraz
drobiu bez wczesniejszego oszotomienia, jak rowniez producenci bydta rzeznego
1 drobiu. Wielkos$¢ potencjalnych strat (wedtug przyjetych w opracowaniu zatozen)
dla przedsigbiorstw prowadzacych uboj bydta na potrzeby religijne mogtaby wy-
nie$¢ od 60 do 240 mln zl, a dla firm drobiarskich od 197 do 618 min zt w skali
roku. Dla producentéw bydta rzeznego straty w wyniku ewentualnego spadku cen
skupu, na skutek mniejszego popytu na zywiec, mogtyby wynie$¢ od 327 do 981
mln zl, za$ dla producentéw drobiu rzeznego od 697 do 2037 mlin zt.

Procedowana ustawa nie byta poprzedzona merytoryczng dyskusja oraz rzeczy-
wistym rozpoznaniem skali tego zjawiska (wielkosci ubojow bydta i drobiu na po-
trzeby religijne) oraz zidentyfikowaniem, ile rzezni (ubojni) prowadzi taka forme
uboju. Na obecng chwilg nie wiadomo, jakie beda dalsze losy tej ustawy 1 ewen-
tualne zmiany w stosunku do wersji pierwotnej (ztozonego projektu poselskiego).
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RELIGIOUS SLAUGHTER OF ANIMALS IN POLAND

Abstract

The aim of this study is to show various aspects related to the slaughter
of cattle and poultry in Poland for religious purposes and attempt to estimate
the scale of this slaughter and possible economic losses for companies in
the meat and poultry industry if a ban on religious slaughter was introduced.
The slaughter of animals for slaughter in Poland for religious purposes is car-
ried out on an industrial scale and mainly concerns two species of animals,
i.e.cattle and poultry. Its size can be determined only on the basis of estimates,
which in the case of cattle and poultry may be 20-40% and 35-55% of the export
volume, which in absolute values would correspond to 75-150 thousand tons
and 500-800 thousand tons (in hot carcass weight) of beef and poultry meat,
respectively. Thus, these are not small amounts. The possible introduction of
a ban on the slaughter of animals for slaughter for religious purposes in Poland
(with the exception of religious communities) would mean measurable financial
losses for the meat and poultry industries, as well as for slaughter cattle and
poultry producers. Appropriate indicators were used to determine changes over
time. Descriptive and graphical analysis of statistical data was performed and
a simulation calculation was made.

Keywords: animal slaughter, cattle, poultry, religion, foreign trade.
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