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Abstrakt

W artykule przedstawiono mozliwosci rozwojowe gospodarstw w grupach
wydzielonych wedtug poziomu dochodu z gospodarstwa w przeliczeniu na jed-
nostke naktadow pracy witasnej rolnika i cztonkow jego rodziny oraz wedfug
typow rolniczych. Wedtug kryterium dochodu wydzielono gospodarstwa:

— pomocnicze, w ktorych dochdd z gospodarstwa w przeliczeniu na godzing
naktadu pracy wlasnej rodziny rolniczej w posiadanym gospodarstwie byt
nizszy od stawki optaty pracy najemnej w rolnictwie;

— przejsciowe (na rozdrozu), w ktorych dochod ow byt wyzszy od stawki opta-
ty pracy najemnej w rolnictwie, ale nizszy od stawki oplaty w gospodarce
narodowej,

— rozwojowe, w ktorych dochdd ten byt rowny lub wyzszy stawce optaty pracy
w gospodarce narodowej.

Analizq objeto typy gospodarstw wyspecjalizowanych w: uprawach polo-
wych, uprawach trwatych, uprawach warzywniczych, chowie krow mlecznych,
chowie zwierzqt ziarnozernych i z produkcjg mieszang. Zrédlem materialow
badawczych byt panel gospodarstw objetych monitoringiem Polskiego FADN
w latach 2009-2016. Grupy wydzielono zgodnie z metodykq FADN. Mozliwosci
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rozwojowe analizowanych grup gospodarstw okreslono wskaznikiem konkuren-
cyjnosci (Wk). W analizowanym okresie znaczqcy byt udzial gospodarstw po-
mocniczych, zawarty w przedziale od 24,5% (gospodarstwa mleczne) do 43,1%
(gospodarstwa z produkcjqg mieszang). Udzial ten zwigkszal sie w kolejnych
okresach. Gospodarstwa te nie mialy zdolnosci rozwojowych. Udzial gospo-
darstw przejsciowych byt niewielki, Miescit si¢ w przedziale od 8,5% (uprawy
polowe) do 13% (z produkcjg mieszang). Gospodarstwa tej grupy rowniez nie
wykazywaty zdolnosci rozwojowych. Udziat gospodarstw rozwojowych byt dos¢
zroznicowany, zawarty w przedziale od 44,4% (z produkcja mieszang) do 69%
(z uprawami polowymi). Zastosowane kryterium podziatu gospodarstw wedtug
poziomu dochodu z gospodarstwa na jednostke naktadow pracy wtasnej rolnika
i cztonkow jego rodziny zwigksza mozliwosci ich analizy.

Stowa kluczowe: gospodarstwa rolne, dochdd z gospodarstwa, gospodarstwa pomocni-
cze, przejsciowe i rozwojowe, typy rolnicze.

Kody JEL: Q12, Q13, Q15.

Wprowadzenie

Integracja Polski z Unig Europejska w 2004 roku zwigkszyta tempo przemian
gospodarczych zapoczatkowanych zmiang systemu politycznego i gospodarczego
w 1989 roku. Istotg przemian bylo wdrozenie zasad gospodarki rynkowej. Wpro-
wadzenie systemu rynkowego wywotato zréznicowanie tempa wzrostu cen czyn-
nikow produkeji i cen produktéw, takze rolnych. Najsilniej wzrastaty koszty pracy
w gospodarce narodowej (glownym ich sktadnikiem sg wynagrodzenia), powo-
dujac wzrost kosztow pracy w rolnictwie. Nieco stabszy byl wzrost cen srodkow
produkcji nabywanych przez rolnikdw, a najmniej dynamiczny — cen zbytu pro-
duktow rolnych sprzedawanych przez rolnikéw. Ilustruja to nastepujace liczby:
w latach 1995-2016 koszty pracy w gospodarce narodowej zwigkszyty si¢ ponad
szesciokrotnie, ceny srodkow produkcji ponad trzykrotnie, a ceny zbytu produk-
tow rolnych ponad dwukrotnie (Runowski, 2018; Zigtara i Mirkowska, 2019).
Zréznicowane tempo wzrostu cen spowodowato spadek jednostkowej optacalno-
$ci produkc;ji rolniczej. Rolnicy poddani byli silnej presji w kierunku zwigkszania
efektywnosci produkcji. Wystgpito takze zjawisko tzw. kieratu technologicznego
W. Corchrane’a, wedlug ktorego mimo wzrostu wydajnosci rolnictwa dochody
rolnikoéw nie zwigkszaja si¢ w tym samym tempie, a nawet maleja (Czyzewski,
2017). Jednym ze sposoboéw zwigkszania efektywnosci produkcji jest specjalizacja
gospodarstw rolnych, ktérg dodatkowo wymuszaja odbiorcy produktow, zadajac
duzych, jednolitych partii. Na to zagadnienie zwracal juz uwage Brinkmann for-
mutujac ,.teorie sit”! oddziatujacych na gospodarstwa (Brinkmann, 1922). Znacze-

!'T. Brinkmann wyr6znit dwa rodzaje sit: ,,Integrierte Kréfte” i ,,Diferenzierte Krifte”. Pierwszy rodzaj, to sity
integrujace, znajdujace si¢ w gospodarstwie i zmuszajace je do wielostronnej produkeji w celu rownomiernego
i pelnego wykorzystania czynnikéw produkcji. Natomiast sity réznicujace wystgpuja w otoczeniu rynkowym
1 zmuszajg gospodarstwa do specjalizacji produkeji. Aktualnie wigksza role odgrywaja sity réznicujace.
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nie specjalizacji produkcji w podnoszeniu sprawnosci gospodarowania podkreslat
rowniez Manteuftel, stwierdzajac: ,,Specjalizacja ma na celu zwigkszenie rozmia-
réw dziatalno$ci podstawowej, tej ktora okresla specjalizacje 1 przez to powoduje
podniesienie wydajnosci pracy w dzialalnosci decydujacej o specjalizacji” (Man-
teuffel, 1981, s. 160).

Aktualne stajg si¢ wigec pytania o procesy specjalizacji w polskich gospodar-
stwach rolnych. Jakie kierunki produkcji wystepuja? Jaki jest stopien konkurencyj-
nosci gospodarstw realizujacych dane kierunki produkcji?

W celu znalezienia odpowiedzi wykorzystano systematyke gospodarstw sto-
sowang przez Polski FADN? (Bocian, Osuch i Smolik, 2018). Dla potrzeb ba-
dawczych wydzielono nastepujace typy rolnicze (TF8) gospodarstw: uprawy po-
lowe (1), uprawy ogrodnicze (warzywnicze) (2), uprawy trwate (4), chow krow
mlecznych (5), chow zwierzat trawozernych (6), chow zwierzat ziarnozernych (7)
1 produkcje mieszane (8). Pomini¢to winnice, ktére w Polsce wyst¢puja nielicznie
1 nie s3 objete monitoringiem Polskiego FADN. W tabeli 1 przedstawiono liczby
i strukturg gospodarstw rolnych w Polsce w latach 2013-2016 wedtug typow rol-
niczych. Typy rolnicze krowy mleczne i zwierzeta trawozerne ze wzgledu na brak
danych ujeto w tabeli 1 jako ,,chow zwierzat wypasowych”.

Tabela 1
Liczba i struktura gospodarstw wedtug typow rolniczych w latach 2013-2016

Typy rolnicze gospodarstw (liczba w tys. 1 struktura w %)

Lata Owolem Uprawy Uprawy  Uprawy Zwierz¢ta Zwierzeta Produkcje Niesklasyfiko-
& polowe warzywnicze trwale wypasowe ziarnozerne mieszane wane
2013 1429,0 702,9 26,5 63,9 162,1 35,8 407,8 30,0
100,0 49,2 1,9 4,5 11,3 2,5 28,5 2,1
2016 1410,7 797.4 26,1 58,1 154,5 32,5 317,9 242
100,0 56,5 1.9 4,1 10,9 2,3 22,6 1,7
Wielko$¢ ekonomiczna (tys. euro SO/gospodarstwo)
2016 16,1 8,3 70,4 25,8 30,9 1159 15,7
Powierzchnia gospodarstwa (ha UR/gospodarstwo)
2016 9,4 8,6 5,6 6,2 16,0 11,8 8,5 3,0

Zrodto: GUS, 2014; 2017.

Liczby przedstawione w tabeli 1 upowazniaja do sformutowania nastepujacych

stwierdzen:

— w latach 2013-2016 liczba gospodarstw ogdétem zmniejszyta si¢ o 18,3 tys.
(1,3%), z 1429,0 tys. w 2013 . do 1410,7 tys. w 2016 .;

— najbardziej zmalala liczba gospodarstw nieklasyfikowanych i w typie ,,produk-
cje mieszane”, odpowiednio o 19,3 i 22,0%. Liczba gospodarstw w typie ,,upra-
wy trwale” 1 ,,zwierzeta ziarnozerne” zmniejszyta si¢ odpowiednio o 9,1 1 9,2%,

2 FADN - Farm Accountancy Data Network, czyli Sie¢ Danych Rachunkowych Gospodarstw Rolnych.
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za$ gospodarstw w typie ,,uprawy ogrodnicze (warzywnicze)” 1 ,,zwierzeta wypa-
sowe” odpowiednio o 1,5 14,7%. Wzrosta natomiast o 13,4% liczba gospodarstw
W typie ,,uprawy polowe”;
— zmieniala sig¢ struktura gospodarstw. Dominowat i rost w badanych latach udziat
gospodarstw w typie ,,uprawy polowe”: z 49,2 do 56,5%. Znaczacy byl udziat
gospodarstw w typie ,,mieszane”, ktory w skrajnych latach wynosit 28,5122,6%.
Stabilna lub wzglednie stabilna byta partycypacja typoéw ,,uprawy warzywne”,
,Luprawy trwate”, ,,zwierzeta ziarnozerne” 1 gospodarstw niesklasyfikowanych,
ktéra wynosita odpowiednio 1,9, 4,51 4,1; 2,5 12,3 oraz 2,1 i 2,7%. Wigkszy
i zarazem do$¢ stabilny byl udziat gospodarstw typu ,,zwierzgta wypasowe”.
Udziat ten wynosit 11,3 1 10, 9%;
— zroznicowana byta wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw w wydzielonych typach
wyrazona w tys. euro SO*. Srednia wielkos$¢ ekonomiczna gospodarstw ogdtem
w 2016 roku wynosita 16,1 tys. euro SO. Najwigksze wedtug tego kryterium
byly gospodarstwa w typie ,,ziarnozerne” (115,9 tys. euro SO) oraz z uprawami
warzywniczymi (70,4 tys. euro SO). Zblizone pod wzgledem wielkosci eko-
nomicznej byly gospodarstwa z chowem zwierzat wypasowych i z uprawami
trwatymi, gdzie wynosita ona odpowiednio: 30,9 i 25,8 tys. euro SO. Najmniej-
sze byly gospodarstwa z uprawami polowymi i z produkcja mieszang — ich $red-
nia wielkos¢ wynosita 8,3 1 15,7 tys. euro SO;
— stopiefi zroznicowania powierzchni gospodarstw w wydzielonych typach rol-
niczych byt zdecydowanie nizszy. Srednia powierzchnia gospodarstw ogotem
wynosita w 2016 r. 9,4 ha uzytkow rolnych. Wigksze od $redniej byty gospo-
darstwa z chowem zwierzat wypasowych i chowem zwierzat ziarnozernych,
o powierzchni odpowiednio: 16,0 1 11,8 ha UR. Powierzchnia pozostatych go-
spodarstw byta mniejsza od $redniej. Najmniejszg powierzchnig dysponowaty
gospodarstwa niesklasyfikowane — 3,0 ha UR. Na podkreslenie zastuguje mata
powierzchnia gospodarstw w typie ,,uprawy polowe”, ktora wynosita w 2016
roku 8,6 ha. Powyzej 50% gospodarstw w tym typie uzytkowato mniej niz 5 ha
UR. Mialy one charakter gospodarstw pomocniczych (Jézwiak, 2017).

Cel badan, metody badawcze i Zr6dla materialow badawczych

Celem opracowania jest okreslenie mozliwosci rozwojowych wybranych typow
rolniczych gospodarstw rolnych z uwzglednieniem poziomu dochodu uzyskiwa-
nego z gospodarstwa w przeliczeniu na jednostke naktadow pracy wtasnej rolnika
1 cztonkow jego rodziny w posiadanym gospodarstwie. Badaniami objeto nastepu-
jace typy rolnicze gospodarstw: uprawy polowe, chéw krow mlecznych, uprawy
trwate (sadownicze), uprawy ogrodnicze (warzywnicze) 1 z produkcja mieszana,

3 SO - Standard Output — standardowa warto$¢ produkcji wyrazona w tys. euro, obliczona jako $rednia warto$¢
produkcji z poszczegolnych dziatalnosci produkeyjnych z okresu pigciu lat w danym regionie. Wedtug wielkosci
ekonomicznej wyrdzniono sze$¢ klas gospodarstw: bardzo mate (2-8 tys. euro SO), mate (8-25 tys. euro SO),
$rednio mate (25-50 tys. euro SO), $rednio duze (50-100 tys. euro SO), duze (100-500 tys. euro SO) i bardzo duze

(>=500 tys. euro SO) (Bocian, Osuch i Smolik, 2018).
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zgodnie z metodyka Polskiego FADN4. Mozliwosci rozwojowe gospodarstw ba-
danych typdéw rolniczych okreslono wedlug poziomu dochodu z gospodarstwa
w przeliczeniu na jednostke nakladow pracy witasnej rolnika i cztonkdéw jego ro-
dziny. Pelne uzasadnienie przyjecia takiej klasyfikacji gospodarstw przedstawiono
w artykule pt. ,,Poziom dochodowosci pracy a mozliwo$ci rozwoju gospodarstw
rolnych w Polsce” (J6zwiak, Sobierajewska, Zielinski i Zigtara, 2019).

Przeliczenie dochodu z gospodarstwa na jednostke nakladow pracy wtasnej
(robotnikogodzing, rbh) umozliwia ocen¢ jego poziomu przez odniesienie do wy-
nagrodzenia pracy najemnej w rolnictwie (parytet dochodowy A) 1 w gospodarce
narodowej (parytet dochodowy B). Biorac pod uwage poziom dochodu z gospodar-
stwa w przeliczeniu na jednostke naktadéw pracy wtasnej rolnika i cztonkéw jego
rodziny w gospodarstwie, badane podmioty podzielono na trzy klasy: pomocnicze,
przejSciowe 1 rozwojowe. Gospodarstwa ,,pomocnicze” to takie, w ktorych dochod
z gospodarstwa w przeliczeniu na jednostk¢ naktadu pracy wtasnej jest nizszy od
oplaty pracy najemnej w rolnictwie, co oznacza, ze rolnik nie osigga parytetu A.
W tej klasie udziat dochodu z gospodarstwa wynosit mniej niz 50% catkowitego
dochodu rodziny rolniczej (J6zwiak, Mirkowska i Zigtara, 2018).

Uzyskiwanie z pracy w gospodarstwie dochodu jednostkowego mniejszego
od poziomu parytetu A stawia rolnika przed problemem: prowadzi¢ dalej swoje
gospodarstwo, czy zrezygnowac i stara¢ si¢ podja¢ prace jako pracownik na-
jemny. Mozliwos$ci rolnikow uzytkujacych gospodarstwa tej klasy co do znale-
zienia pracy poza gospodarstwem sg ograniczone, cho¢ ostatnio rosng. Zaleza
od posiadanych kwalifikacji 1 stanu gospodarki w najblizszym otoczeniu (Sikor-
ska, 2013). Rolnik, ktory rezygnuje z dalszego prowadzenia gospodarstwa, moze
podja¢ prace jako pracownik najemny u innego rolnika, godzac si¢ na poziom
wynagrodzenia pracownikOw najemnych w rolnictwie (parytet A). Wystepuje
rowniez sytuacja, ze rodzina rolnicza uzyskujaca z pracy w posiadanym gospo-
darstwie dochod jednostkowy mniejszy od poziomu parytetu A nie rezygnuje
z prowadzenia SWO]egO gospodarstwa lecz j _]e_] cztonkowie podejmuja prace za-
robkowa} poza nim, jako pracownicy najemni, a jednocze$nie naste;puje reorgani-
zacja produkcji badz modernizacja gospodarstwa z udziatem wsparcia w ramach
PROW (Jozwiak, 2017). W pierwszym z tych przypadkow, obserwowanym czes-
ciej (Dudek, 2016), nastepuje uproszczenie produkcji skutkujace ograniczeniem
naktaddéw pracy w gospodarstwie i wzrostem dochodu rolniczego przeliczonego
na jednostke naktadu pracy. Dochody z gospodarstwa jednak malejg. Drugi przy-
padek wystepuje natomiast rzadziej (Dudek, 2016; Zmija, 2016), ale skutkuje
wzrostem dochodu z gospodarstwa.

W gospodarstwach ,,przej§ciowych, na rozdrozu” dochod z gospodarstwa jest
wyzszy od poziomu parytetu A, jednak nizszy od parytetu B. Natomiast w go-
spodarstwach ,,rozwojowych” dochdd z gospodarstwa jest rowny lub wyzszy od
poziomu parytetu B. Cechg charakterystyczng klasy gospodarstw pomocniczych

4 Analiza w obrebie typu ,,wypasowe” objeto ,.krowy mleczne” jako podstawowy typ. Pominigto typ ,,ziar-
nozerne” jako obejmujacy drob i trzod¢ chlewna.
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jest to, ze ich liczba maleje w dtuzszych okresach (Jozwiak, 2017). Gospodar-
stwa przej$ciowe (na rozdrozu) majg ograniczone szanse rozwojowe. Analizujac
grupe gospodarstw przejéciowych w dlquzych okresach, nie trudno dostrzec,
ze zasilaja ja liczebnie rozwijajace si¢ gospodarstwa pomocnicze, a aktywna
gospodarczo cze$¢ gospodarstw przejsciowych przechod21 do grupy rozZwojo-
wych. Liczba gospodarstw rozwojowych zazwyczaj zwigksza si¢ z roku na rok
(Jozwiak, 2017).

Jako podstawowe zrodto materiatow badawczych postuzyl panel gospodarstw
objetych monitoringiem Polskiego FADN w latach 2009-2017. Panel obejmuje
5471 gospodarstw, czyli 45,6% populacji gospodarstw objetych corocznie moni-
toringiem Polskiego FADN. Badanie przeprowadzono bioragc pod uwage wartosci
srednie z wyodrgbnionych nastgpujacych trzyletnich okresow: 2009-2011; 2012-
-201412015-2017. Okresy trzyletnie przyj¢to w celu uniknigcia wahan rocznych.

Liczbe gospodarstw w analizowanych typach i latach z uwzglednieniem wiel-
kosci ekonomicznej podano w tabeli 2. Rozktad liczebnosci badanych gospodarstw
byt silnie asymetryczny. Okoto 98,6% gospodarstw znajdowato si¢ w klasach wiel-
kos$ci ekonomicznej od matych (8-25 tys. euro SO) do duzych (100-500 tys. euro
SO). W klasie gospodarstw bardzo matych (2-8 tys. euro SO) byty 73 gospodar-
stwa (1,3%), natomiast w klasie bardzo duzych (500 i1 wiecej tys. euro SO) tylko
5 gospodarstw. Ze wzgledu na matg liczebnos$¢ te skrajne grupy wytaczono z bada-
nej zbiorowosci. Ostatecznie zbiorowos¢ liczyta 5393 gospodarstwa.

Najliczniej w badanej zbiorowos$ci reprezentowane byty gospodarstwa w typie
z produkcja mieszang. Ich udziat wynosit 36,9%. Nieco nizszy byt udzial gospo-
darstw z uprawami polowymi i chowem kréw mlecznych, ktory w badanym okre-
sie wynosit odpowiednio: 27,0 1 21,3%. Najmniejszy byl gospodarstw z uprawami
trwatymi 1 warzywniczymi; ich liczba wynosita odpowiednio: 180 1 164 gospo-
darstw, a udziat odpowiednio 3,3 i 3,0%. We wszystkich analizowanych typach
silniej byly reprezentowane gospodarstwa mate (do 25 tys. euro SO), srednio mate
(25-50 tys. euro SO) i $rednio duze (50-100 tys. euro SO). Rozktad gospodarstw
z uprawami warzywniczymi byl bardziej rownomierny. We wszystkich typach,
poza warzywniczymi i z produkcja mieszang, w kolejnych okresach zwigkszata si¢
liczba i udziat gospodarstw duzych.
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Tabela 2
Zmiany liczby badanych gospodarstw wedlug typow rolniczych i wielkosci ekonomicznej
w latach 2009-2017

Typy Lata Klasy wielko$ci ekonomicznej gospodarstw (tys. euro SO)
rolnicze 2-8 825  25-50  50-100 100-500 >=500  Razem
Uprawy 2009-2011 7 322 394 351 199 2 1275
polowe 2012-2014 18 392 429 357 229 2 1427

2015-2017 49 392 454 409 258 3 1670

Srednio 2009-2017 24 404 426 373 228 2 1457
Krowy 2009-2011 3 165 473 383 103 1127
mleczne 2012-2014 4 161 454 415 131 - 1165
2015-2017 5 144 419 421 172 - 1161

Srednio 2009-2017 4 157 449 406 135 - 1151
Uprawy 2009-2011 3 81 62 20 4 - 170
trwate 2012-2014 3 86 60 25 6 - 180
2015-2017 8 88 57 30 8 - 191

Srednio 2009-2017 4 85 60 25 6 - 180
Uprawy 2009-2011 1 34 33 50 47 - 165
warzywnicze 2012-2014 1 34 33 46 49 2 165
2015-2017 2 30 32 41 52 4 161

Srednio 2009-2017 2 30 33 45 49 2 164
Mieszane 2009-2011 22 766 744 524 171 1 2228
2012-2014 39 681 321 459 188 - 1988

2015-2017 44 564 505 417 192 1 1723

Srednio 2009-2017 39 674 626 467 184 1 1991

Zrédto: Polski FADN 2009-2017.

W tabeli 3 podano jednostkowa optate pracy najemnej w gospodarstwach we-
dtug typdéw rolniczych, poziom optaty pracy w gospodarce narodowej i oprocen-
towanie obligacji wieloletnich w latach 2009-2017. Dla wydzielonych trzyletnich
okresow obliczono $rednie wynagrodzenie pracy najemnej w rolnictwie 1 w gospo-
darce narodowej w przeliczeniu na 1 godzing pracy FWU.
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Tabela 3
Oplata pracy najemnej w gospodarstwach rolnych wg typow rolniczych, w gospodarce
narodowej i oprocentowanie obligacji wieloletnich w latach 2009-2017 w Polsce

Klasy gospodarstw wg poziomu dochodu z gospodarstwa

Typy rolnicze gospodarstw (zb/h) w okresach
2009-2011 2012-2014 2015-2017
Uprawy polowe 8,47 9,42 13,48
Krowy mleczne 8,97 10,19 13,18
Uprawy trwate (sadownicze) 8,19 8,62 11,98
Uprawy warzywnicze 8,54 9,39 12,05
Mieszane 8,13 9,37 13,02
Optata pracy w gospodarce narodowej (zt/h) 11,81 13,63 15,38
Oprocentowanie obligacji wieloletnich (%) 5,90 5,20 2,60

Zrodto: badania wlasne.

Ustalono takze oprocentowanie obligacji dziesiecioletnich, jako podstawy
okreslenia kosztu uzycia kapitatu wtasnego, bedacego z kolei podstawa obliczenia
wskaznika konkurencyjnosci. Analiza kosztéw pracy najemnej w rolnictwie wska-
zuje, ze w latach 2009-2017:

— w poszczegdlnych trzyletnich okresach najnizsze koszty pracy najemnej wy-
stapity w gospodarstwach sadowniczych i1 byty nizsze od najwyzszych kosztow
w gospodarstwach mlecznych odpowiednio o: 9; 151 9%;

— w analizowanych okresach wystapit wzrost kosztow pracy najemnej w przedzia-
le od 40 do 60%; najwyzszy w gospodarstwach mieszanych i z uprawami po-
lowymi (60%), najnizszy natomiast w gospodarstwach warzywniczych (40%).
Optlata pracy w gospodarce narodowej w tym okresie zwigkszyta si¢ 0 30%;

— zmniejszyta si¢ roznica migdzy optatg pracy najemnej w rolnictwie a optatg pra-
cy w gospodarce narodowej. W pierwszym trzyleciu (2009-2011) optata pracy
najemnej w badanych typach gospodarstw byta $rednio o 28%, a w ostatnim
(2015-2017) o 17% nizsza od optaty w gospodarce narodowej;

— obnizce uleglo takze oprocentowanie obligacji 10-letnich z 5,9 do 2,6%, czyli
o 3,3 pkt proc.

W analizie wydzielonych klas gospodarstw uwzgledniono nastgpujace wskaz-
niki: wielko$¢ ekonomiczna gospodarstwa (tys. SO), powierzchnia gospodarstwa
(ha UR), udzial gruntow dzierzawionych (%), naktady pracy (AWU/gospodar-
stwo), udzial pracy najemnej, techniczne uzbrojenie pracy (wartos¢ aktywow
w tys. euro/AWU), $rednie wynagrodzenie pracy najemnej w gospodarstwach
(zt/h), dochod z gospodarstwa w przeliczeniu na jednostke naktadow pracy wtas-
nej — Family Work Unit (FWU) (zt/h), wskaznik parytetu dochodu (A), wskaznik
parytetu dochodu (B), wskaznik konkurencyjnosci (Wk)°.

> Wskaznik konkurencyjnosci (Wk) obliczono jako iloraz dochodu z gospodarstwa i szacunkowo ustalonych
kosztow wiasnej pracy (wedlug $redniego wynagrodzenia netto w gospodarce narodowej), wlasnej ziemi
(wedlug stawki czynszu dzierzawnego) oraz kapitalu wlasnego (wedlug oprocentowania obligacji dziesig-
cioletnich) (Kleinhanss, 2015).
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Procesy dostosowawcze w gospodarstwach z uprawami polowymi

Liczby charakteryzujgce zmiany, jakie zachodzity w gospodarstwach z uprawa-
mi polowymi przedstawiono w tabelach 4 1 5. Upowazniajg one do sformutowania
nastepujacych stwierdzen:

— w analizowanych okresach zmieniata si¢ struktura gospodarstw: zwigkszal sie
udzial gospodarstw pomocniczych z 17,7 do 32,2%, zmniejszyt si¢ gospodarstw
przejsciowych z 9,1 do 3,9%. Utrzymywat si¢ natomiast na statym poziomie
okoto 69,0% udziat gospodarstw rozwojowych;

— badane gospodarstwa roznity si¢ wielko$cia ekonomiczna. Srednia wielko$é
ekonomiczna gospodarstw pomocniczych wynosita 24,7 tys. euro SO i wykazy-
wata tendencje spadkowa w kolejnych okresach. Srednla wielko$¢ gospodarstw
przejsciowych wynosita 28,6 tys. euro SO. Wykazywata poza tym tendencje
wzrostowq 1 byta o 16% wiqksza od gospodarstw pomocniczych. Srednia wiel-
kos¢ ekonomiczna gospodarstw rozwojowych wynosita 77,3 tys. euro SO, wy-
kazywata tendencj¢ wzrostowa i byta okoto dwa razy wicksza od gospodarstw
pomocniczych;

— z wielkoécia ekonomiczng byla zwiazana powierzchnia gospodarstw. Sred-
nia ich powierzchnia w kolejnych grupach wynosita odpowiednio: 23,5; 27,4
1 75,8 ha UR, i byla stabilna;

— gospodarstwa wszystkich grup korzystaty z gruntéw dzierzawionych, ktérych
przecietny udzial zwigkszat si¢ w kolejnych grupach z 23,7 do 34,9%;

— naklady pracy ogotem wyrazone w AWU w przeliczeniu na gospodarstwo w go-
spodarstwach pomocniczych 1 przejSciowych byty podobne, i wynosity $red-
nio 1,68 AWU, natomiast w gospodarstwach rozwojowych byty o 19% wicksze
(wynosity 2 AWU);

— badane gospodarstwa korzystaly z pracy najemnej Jej udziat w naktadach
ogotem w gospodarstwach pomocniczych i przejsciowych byt podobny, wy-
nosit odpowiednio: 7,5 i 7,3%, natomiast w gospodarstwach rozwojowych
wynosit 19,1%;

— analizowane gospodarstwa rdznity si¢ technicznym uzbrojeniem pracy. W go-
spodarstwach pomocniczych i przejsciowych byto zblizone, 1 wynosito odpo-
wiednio: 193,6 1 204,9 tys. euro/AWU. Natomiast w gospodarstwach rozwojo-
wych bylo ponad dwukrotnie wyzsze 1 wynosito 434 tys. euro/AWU;

— opfata pracy najemnej wykazywata tendencje rosngca w kolejnych okresach
1 grupach. Najnizsza byta w gospodarstwach pomocniczych, w ktorych wyno-
sifa §rednio 9,44 zt/h, w przejsciowych byta o okoto 6% wyzsza, a w rozwojo-
wych wynosita 10,6 zt/h 1 byta o 12,3% wyzsza niz w pomocniczych;

— dochdéd z gospodarstwa w przeliczeniu na godzing pracy wtasnej byt silnie zr6z-
nicowany. Najnizszy byl w gospodarstwach pomocniczych w ktorych $rednio
wynosit 5,3 zt/h, a w gospodarstwach przejsciowych 12 zt/h. Byt wigc o 126%
wyzszy niz w poprzedniej grupie. Zdecydowanie wyzszy byt w gospodarstwach
rozwojowych, w ktorych wynosit 48,5 zt/h. We wszystkich grupach wykazywat
tendencj¢ rosnacg w kolejnych okresach;
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— wskazniki parytetu A 1 B w gospodarstwach pomocniczych wynosity odpowied-
nio: 50,9 1 38,6%. Oznacza to, ze dochdd z gospodarstwa w przeliczeniu na go-
dzine¢ pracy wtasnej byt znaczaco nizszy od dochodu parytetowego, odpowied-
nio o0 49,1 i 61,3 pkt proc. W gospodarstwach przejsciowych dochod ten byt
wyzszy od oplaty pracy najemnej w rolnictwie, $rednio o 16%, natomiast nizszy
od oplaty pracy w gospodarce narodowej $rednio o 12,7%. Wskazniki dochodu
parytetowego A i B w gospodarstwach rozwojowych wynosily odpowiednio:
360 1 324,2%;

— gospodarstwa pomocnicze i przejsciowe nie miaty zdolnosci do konkurenc;ji.
Wskaznik konkurencyjnosci wynosit w nich odpowiednio: 0,35 i 0,74. Tymi
zdolno$ciami wykazywaty si¢ natomiast gospodarstwa rozwojowe, w ktorych
wskaznik konkurencyjnosci wynosit srednio 1,77.

Tabela 4
Cechy gospodarstw z uprawami polowymi w latach 2009-2017
Klasy gospodarst
Okresy - Y gp v -
Pomocnicze Przej$ciowe Rozwojowe

_________________________________ Liczba/struktura gospodarstw (%) ...

2009-2011 226/17,7 116/9,1 933/72,2

2012-2014 238/16,6 178/12,5 1011/70,8
L.201s2017 538322 . 66/3,9 . 1066/63,9 ..
eeeeemeneemennoo.. WielkoSC ckonomiczna gospodarstw (fys. ewro8O)

2009-2011 28,2 26,4 74,6

2012-2014 20,8 28,5 77,0
20152007 0250 o : 308 804
________________________________ Powierzchnia uzytkow rolnych (ha)

2009-2011 26,1 25,6 73,5

2012-2014 20,6 25,2 76,6
20182017 239 LS ] T3
i Udziatgruntow dzierzawionych (%)

2009-2011 24,9 38,3 37,9

2012-2014 21,4 27,0 34,7
o201s=2017 247266 321
_______________________________ Nakdady pracy (AWU/gospodarstwo) ...

2009-2011 1,74 1,68 2,06

2012-2014 1,68 1,85 1,99
Lo2on52017 L 0 L4
____________________________________ Udziat pracy najemnej (%) ...

2009-2011 9,8 6,0 19,4

2012-2014 6,0 11,4 20,1
20152007 &8 A 180 ..
___________________________ Techniczne uzbrojenie pracy (tys. ewro/AWU)

2009-2011 205,6 166,5 377,6

2012-2014 175,0 179,1 452,1

2015-2017 200,3 269,2 472,5

Zrodto: badania wlasne.
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Tabela 5
Oplata pracy najemnej, dochod z gospodarstwa, parytet dochodowy
i wskaznik konkurencyjnosci w gospodarstwach z uprawami polowymi w latach 2009-2017

Klasy gospodarstw
Okresy ; . -
Pomocnicze PrzejSciowe Rozwojowe

__________________________ Oplata pracy najemnej w gospodarstwach (bh)

2009-2011 7,94 7,34 8,55

2012-2014 8,10 8,24 9,62

2015-2017 12,28 14,37 13,68
eeeaeeeaomaeomoo....Dochéd z gospodarstwa (zth) |

2009-2011 4,49 10,13 43,40

2012-2014 4,63 11,38 53,40

2015-2017 6,80 14,48 48,62
_____________________________________ Wskaznik parytetu A (%) ..

2009-2011 53,0 119,6 321,9

2012-2014 49,1 120,8 396,1

2015-2017 50,5 107,4 360,7
_____________________________________ Wskaznik parytetu B (%)

2009-2011 38,0 85,8 2822

2012-2014 34,0 83,5 3472

2015-2017 44,2 94,1 316,1
___________________________________ Wskaznik konkurencyjnosei

2009-2011 0,29 0,76 1,72

2012-2014 0,33 0,77 1,84

2015-2017 0,42 0,70 1,75

Zrodto: badania wiasne.

Procesy dostosowawcze w gospodarstwach specjalizujacych si¢
w chowie kréow mlecznych

Liczby charakteryzujace zmiany w organizacji gospodarstw mlecznych w bada-
nych okresach przedstawiono w tabelach 6 1 7. Na ich podstawie mozna sformuto-
wac, nastepujace stwierdzenia:

— struktura analizowanych gospodarstw mlecznych w badanych okresach byta
do$¢ stabilna. Sredni udziat gospodarstw pomocniczych wynosit okoto 24,5%,
wykazujac lekka tendencje wzrostowa. Zdecydowanie nizszy byt udziat gospo-
darstw przejsciowych, ktoéry wynosit $rednio 10,3%, z tendencja spadkowa:
z 12,9 do 6,4%. Zdecydowanie najwyzszy i stabilny byt udziat gospodarstw
rozwojowych wynoszacy $rednio 65,2%;
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Tabela 6
Cechy gospodarstw specjalizujqcych si¢ w chowie krow mlecznych w latach 2009-2017
Klasy gospodarstw
Okresy ; . -
Pomocnicze PrzejSciowe Rozwojowe
Liczba/struktura gospodarstw
2009-2011 279/24,7 145/12,9 703/62.,4
2012-2014 261/22,4 136/11,7 768/65,9
..2015-2007 305263 ] TAl6A 782673
Wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw (tys. euro SO)
2009-2011 29,3 37,3 67,2
2012-2014 29,8 344 74,5
L.20152007 330 A0S T8
Powierzchnia uzytkéw rolnych (ha)
2009-2011 18,2 22,6 36,7
2012-2014 18,8 21,0 38,6
L.2o1s2017 0206 2AS A3
Udziat gruntéw dzierzawionych (%)
2009-2011 25,8 28,3 30,0
2012-2014 26,6 243 31,3
L.2ois017 272 A 318
Naktady pracy (AWU/gospodarstwo)
2009-2011 1,87 1,97 2,07
2012-2014 1,87 1,94 2,12
LL201s2017 L 200210
Udziat pracy najemnej (%)
2009-2011 1,0 1,0 6,8
2012-2014 1,0 1,0 7,5
20152007 2 NS 62 .
Techniczne uzbrojenie pracy (tys. euro/AWU)
2009-2011 184,1 216,7 379,2
2012-2014 196,5 210,5 440,2
2015-2017 199,7 216,5 4734

Zrodto: badania wlasne.

— wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw wykazywala tendencje wzrostowa we
wszystkich grupach i w okresach. Srednia wielko$¢ gospodarstw pomocmczych
wynosita 30,7 tys. euro SO, natomiast przejsciowych 37,4 tys. euro SO i byla
0 21,8% wicksza. Srednia wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw rozwojowych wy-
nosﬂa 73,5 tys. euro SO 1 byta 0 139% wicksza od gospodarstw pomocniczych;

— powierzchnia badanych gospodarstw mlecznych byla powigzana z wielkoscia
ckonomiczng, jednak sfabiej niz w gospodarstwach z uprawami polowymi.
Srednia powierzchnia pomocniczych gospodarstw mlecznych wynosita 19,2 ha,
a przejsciowych 22,7 ha UR, wykazujac tendencje rosnaca w kolejnych okre-
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sach. Srednia powierzchnia rozwojowych gospodarstw mlecznych wynosita
38,5 ha UR, z tendencja rosnaca. Byta dwukrotnie wigksza od powierzchni go-
spodarstw pomocniczych;

— analizowane gospodarstwa korzystaly z gruntow dzierzawionych, jednak w dos¢
umiarkowanym zakresie. Ich udzial zawarty byt w przedziale od 25,7% (przej-
sciowe) do 31% (rozwojowe);

— naklady pracy byly stabilne w czasie 1 mato zroznicowane miedzy grupami' W go-
spodarstwach rozwojowych wynosity 2,1 AWU i byty o 12% quksze niz w go-
spodarstwach pomocniczych. Gospodarstwa mleczne pomocnicze i przejsciowe
w niewielkim zakresie korzystaly z pracy najemnej (1,25%). Nieco wyzszy byt
udzial pracy najemnej w gospodarstwach rozwojowych, ktoéry wynosit 6,8%;

— wystgpily zdecydowane roéznice w technicznym uzbrojeniu pracy. W gospodar-
stwach rozwojowych warto$¢ aktywoéw w przeliczeniu na AWU wynosita $red-
nio 431 tys. euro 1 byta dwukrotnie wigksza niz w obydwu pozostatych grupach;

Tabela 7
Oplata pracy najemnej, dochod z gospodarstwa, parytet dochodowy i wskaznik
konkurencyjnosci w gospodarstwach z chowem krow mlecznych w latach 2009-2017

Klasy gospodarstw
Okresy ; . -
Pomocnicze PrzejSciowe Rozwojowe
__________________________ Opfata pracy najemnej w gospodarstwach (zbh)
2009-2011 9,01 7,68 8,93
2012-2014 9,16 9,95 10,25
2015-2017 13,07 12,19 13,22
__________________________________ Dochdd z gospodarstwa (zth)
2009-2011 5,61 10,34 28,61
2012-2014 6,09 11,95 35,41
2015-2017 8,08 14,18 39,16
... WskaznikparytewA (%)
2009-2011 62,5 1153 318,9
2012-2014 59,8 1173 347,5
2015-2017 61,3 107,6 297,1
... WskanikparytewB(®%)
2009-2011 47,50 87,5 2422
2012-2014 44,70 87,7 250,8
2015-2017 52,50 92,2 254,6
___________________________________ Wskaznik konkurencyjnosei
2009-2011 0,38 0,71 1,30
2012-2014 0,41 0,72 1,44
2015-2017 0,52 0,90 1,80

Zrodto: badania wiasne.
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oplata pracy najemnej wykazywata tendencj¢ rosnaca w kolejnych okresach.
Najwigkszy wzrost wystapit w gospodarstwach przejsciowych, w ktorych wy-
nosit 58,7%, natomiast w rozwojowych 48%, a w pomocniczych 45%. Zr6z-
nicowanie oplaty migdzy grupami byto niewielkie. R6znica migdzy skrajnymi
grupami wynosita 8,6%;

dochdd z gospodarstwa w przeliczeniu na godzing pracy wilasnej (FWU) zwiek-
szat si¢ w kolejnych okresach, w przedziale od 36,9% (gospodarstwa rozwo-
jowe) do 47% (gospodarstwa pomocnicze). Zdecydowane roznice wystapily
migdzy grupami. W gospodarstwach pomocniczych dochdéd wynosit $rednio
6,6 zt/h, w przejsciowych 12,1 zt/h, a w rozwojowych 34,4 zt/ha;

wskaznik parytetu A w okresach byl do$¢ stabilny. Zwigkszat si¢ w kolejnych
grupach. Srednio w gospodarstwach pomocniczych wynosit 61,2%, w przej-
sciowych 113,4%, a w rozwojowych 321,2%. Wskaznik parytetu B byt nizszy
w kolejnych grupach. W gospodarstwach pomocniczych wynosit 48%, w przej-
sciowych 89,1%, a w rozwojowych 249,2%;

warto$¢ wskaznika konkurencyjnosci (Wk) pokazuje, ze gospodarstwa pomocni-
cze 1 przejSciowe nie miaty zdolnosci konkurencyjnych. Srednia wartos¢ Wk wy-
nosita w nich odpowiednio: 0,44 10,78 z tendencja wzrostowa w kolejnych okre-
sach. Gospodarstwa rozwojowe wykazywaly zdolnosci konkurencyjne. Srednia
warto$¢ Wk wynosita 1,51, wykazujac tendencje wzrostowa, od 1,30 do 1,80.

Procesy dostosowawcze w gospodarstwach z uprawami trwalymi

Liczby charakteryzujagce zmiany w gospodarstwach z uprawami trwalymi

przedstawiono w tabelach 8 1 9. Upowazniaja one do nastepujacych stwierdzen:

struktura analizowanych gospodarstw sadowniczych jest spolaryzowana. Domi-
nujacg pozycje zajmuja skrajne grupy. Sredni udzial gospodarstw pomocniczych
wynosit 39,5%, a rozwojowych 47,6%. W grupie gospodarstw pomocniczych
wystgpita tendencja rosnaca, od 37,0 do 46,1%, natomiast w grupie rozwojo-
wych malejaca, od 50 do 44%. Sredni udziat gospodarstw przejéciowych wynosit
12,8%, przy tendencji spadkowej w kolejnych okresach, z 13,0 do 9,9%;
wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw pomocniczych i przejsciowych byta zbli-
zona i wynosifa odpowiednio: 25,3 1 26,9 tys. euro SO, wykazujgc tendencjg
spadkowa w kolejnych okresach. Srednia wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw
rozwojowych wynosita 42,7 tys. euro SO. Byla stabilna w kolejnych okresach
1 0 okoto 64% wigksza od gospodarstw z pozostatych grup;

podobne tendencje wystapity co do powierzchni UR, ktora w gospodarstwach
pomocniczych i przejsciowych wynosita §rednio 11 ha, natomiast rozwojowych
17,8 ha UR 1 byta o okoto 73% wigksza niz w pozostatych grupach. Powierzch-
nia gospodarstw we wszystkich grupach byta stabilna w kolejnych okresach;
analizowane gospodarstwa sadownicze co prawda korzystaly z gruntow dzier-
zawionych, jednak w niewielkim zakresie: od 6,7% w gospodarstwach pomoc-
niczych do 12,1% w przejsciowych;

naktady pracy w gospodarstwach pomocniczych i przejsciowych byty zblizone,
wynosily odpowiednio 2,3 1 2,5 AWU w przeliczeniu na gospodarstwo, wyka-

4(361) 2019



Procesy dostosowawcze w wybranych typach gospodarstw rolnych 43

zywaly tendencje spadkowa w kolejnych okresach. Naktady pracy w gospo-
darstwach rozwojowych wynosity srednio 3,4 AWU i1 wykazywaly tendencj¢
rosnaca. Gospodarstwa wszystkich grup korzystaly z pracy najemnej. Jej udziat
w naktadach pracy ogdtem w gospodarstwach pomocniczych i przejsciowych
byt zblizony i wynosit odpowiednio: 30,8 i 28,1%. W gospodarstwach rozwojo-
wych byl zdecydowanie wyzszy i dos¢ stabilny, wynoszac srednio 52,3%;

— techniczne uzbrojenie pracy w gospodarstwach pomocniczych i przejsciowych
byto zblizone i wynosito odpowiednio: 187,91 172,2 tys. euro/AWU, natomiast
w gospodarstwach rozwojowych byto o okoto 35% wieksze. W dwdch pierw-
szych grupach gospodarstw wystapita tendencja malejaca, natomiast w rozwo-
jowych rosnaca;

Tabela 8
Cechy gospodarstw z uprawami trwatymi (sadowniczych) latach 2009-2017
Klasy gospodarst
Okresy - yg”p. v -
Pomocnicze Przej$ciowe Rozwojowe
eeeemeeeemeemaennn . LicZba/struktura gospodarstw (%) .
2009-2011 63/37,0 22/13,0 85/50,0
2012-2014 64/35,5 28/15,6 88/48.,9
_____ 20152007 8861 199 84440
________________________ Wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw (tys. ewro SO) .
2009-2011 26,8 27,0 41,6
2012-2014 24,7 28,0 41,8
_____ 20152007 243 B8 M8
________________________________ Powierzchnia uzytkéw rolnych (ha)
2009-2011 11,5 11,4 17,6
2012-2014 10,7 11,9 17,4
_____ 20152007 A7 8183
_______________________________ Udziat gruntow dzierzawionych (%)
2009-2011 7,0 11,1 15,3
2012-2014 6,5 10,9 6,3
_____ 20152007 8T A3
_______________________________ Naklady pracy (AWU/gospodarstwo)
2009-2011 2,52 2,65 3,08
2012-2014 2,36 2,77 3,65
_____ 20152017 L8 A 33
____________________________________ Udzial pracy najemnej (%)
2009-2011 36,9 28,7 50,6
2012-2014 343 31,0 56,4
oS0l 2Lz BT M
___________________________ Techniczne uzbrojenie pracy (tys. ewro/AWU) ..
2009-2011 197,0 196,7 222,5
2012-2014 189,6 142,1 230,9
2015-2017 177,0 177,8 277,9

Zrodto: badania wiasne.
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Tabela 9
Oplata pracy najemnej, dochod z gospodarstwa, parytet dochodowy i wskaznik
konkurencyjnosci w gospodarstwach z uprawami trwatymi i w latach 2009-2017

Klasy gospodarstw
Okresy : . -
Pomocnicze Przejsciowe Rozwojowe

__________________________ Oplata pracy najemnej w gospodarstwach (bh)

2009-2011 7,80 8,46 8,33

2012-2014 8,51 8,32 8,64

2015-2017 12,06 11,36 12,0
__________________________________ Dochéd z gospodarstwa (z¥h) .

2009-2011 2,0 10,12 32,07

2012-2014 3,2 11,10 35,55

2015-2017 5,0 13,29 42,40
e Mskamnikparytetu A (6)

2009-2011 24.4 123,6 391,6

2012-2014 37,1 128,7 412,4

2015-2017 41,7 110,9 353,9
e Wskamikparyteu B (0)

2009-2011 16,9 85,7 271,5

2012-2014 23,5 81,4 260,8

2015-2017 32,5 86,4 275,7
___________________________________ Wskaznik konkureneyjnosei ..

2009-2011 0,11 0,54 1,38

2012-2014 0,18 0,80 2,40

2015-2017 0,40 0,89 1,98

Zrodto: badania wiasne.

— stopien zroznicowania optaty pracy najemnej byt niski, zawarty w przedzia-
le od 9,4 zt/h w gospodarstwach przejsciowych do 9,7 zt/h w rozwojowych.
We wszystkich grupach wystgpita tendencja wzrostowa w kolejnych okresach,
najwigksza w gospodarstwach pomocniczych, w ktorych optata zwiekszyla si¢
0 54,6%, najmniejsza w przejsciowych, w ktorych wynosita 34,3%;

— dochdd z gospodarstwa w przeliczeniu na godz. pracy wilasnej byt silnie zroz-
nicowany. Najnizszy byl w gospodarstwach pomocniczych, w ktorych wynosit
srednio 3,4 zt/h, a najwyzszy w rozwojowych: 36,7 zt/h. We wszystkich grupach
dochod wzrastat w kolejnych okresach: najbardziej w gospodarstwach pomocni-
czych, w ktorych zwigkszyt si¢ o 150%, natomiast w przejsciowych i rozwojo-
wych odpowiednio o: 31,3 1 32,2%. Wskazniki parytetu dochodowego byly silnie
zrdznicowane migdzy grupami gospodarstw. W gospodarstwach pomocniczych
warto$¢ wskaznikéw A i B wynosita odpowiednio: 34,4 i 24,3%. Gospodarstwa
przejsciowe przekroczyty dochdd parytetowy A, natomiast nie osiagnety poziomu
dochodu parytetowego B, ktorego wskaznik wynosit 84,5%. Gospodarstwa roz-
wojowe uzyskaty dochod znacznie wyzszy od dochodu parytetowego A i B;
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— podobnie, jak w poprzednich typach rolniczych, gospodarstwa pomocnicze
1 przejsciowe nie maja zdolnosci do konkurencji. Wskaznik konkurencji (Wk)
wynosit w nich odpowiednio: 0,23 1 0,74, wykazujac tendencje wzrostowg w ko-
lejnych okresach. Zdolnos$ci konkurencyjne wykazaty gospodarstwa rozwojowe.

Procesy dostosowawcze w gospodarstwach z uprawami warzywniczymi

Liczby charakteryzujace zmiany zachodzace w gospodarstwach z uprawami
warzywniczymi przedstawiono w tabelach 10 i 11. Upowazniajg one do sformuto-
wania nastepujacych stwierdzen:

— w strukturze tych gospodarstw dominowaty gospodarstwa rozwojowe, ktorych
sredni udzial wynosit 53,6% 1 gospodarstwa pomocnicze z udziatem 37,3%.
Udziat gospodarstw przejsciowych wynosit $rednio 9,2%. Struktura gospo-
darstw byla stabilna w kolejnych okresach;

— wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw pomocniczych 1 przejSciowych byta zbli-
zona, 1 wynosita odpowiednio: 51,6 1 65,6 tys. euro SO. W gospodarstwach
pomocniczych byla stabilna w kolejnych okresach, natomiast w przejSciowych
wzrastala. Wskaznik wzrostu wynosit 30,5%. Wielko$¢ ekonomiczna gospo-
darstw rozwojowych wynosita §rednio 129 tys. euro SO, wykazujac tendencj¢
wzrostowa. Wskaznik wzrostu wynosit 34,8%. Byta ona okoto dwa razy wiek-
sza niz w pozostatych gospodarstwach;

— powierzchnia gospodarstw pomocniczych i przejsciowych byta zblizona, wy-
nosita odpowiednio: 5,0 i 5,6 ha UR. Natomiast gospodarstw rozwojowych
byta zdecydowanie, bo okoto 50%, wigksza. Rosta takze w kolejnych okresach
z 7 do 9 ha UR;

— analizowane gospodarstwa warzywnicze korzystaty z gruntow dzierzawionych.
Ich udziat w gospodarstwach pomocniczych i przejSciowych byt nieduzy, wy-
nosit odpowiednio: 8,3 1 6,5%. W gospodarstwach rozwojowych byl znacznie
wyzszy, wynosit 25,7%, wykazujac tendencj¢ wzrostowa, z 23,9 do 31,1%.

— naklady pracy ogétem byty zréznicowane, nizsze w gospodarstwach pomocni-
czych i przejsciowych, w ktorych wynosity odpowiednio: 2,3 12,8 AWU. W go-
spodarstwach rozwojowych byty okoto dwa razy wie;ksze Wynosity 5,2 AWU;

— wszystkie gospodarstwa korzystaty z pracy najemnej. Jej udzial w nakladach
ogo1em w gospodarstwach pomocniczych i przejsciowych wynosit odpowied-
nio: 22,6 1 29,2%, natomiast w gospodarstwach rozwojowych 66%, wykazujac
tendencj¢ wzrostowa 62,1 do 68,7%;

— stopien zroznicowania w zakresie technicznego uzbrojenia pracy byt nizszy
niz w poprzednio omawianych typach gospodarstw. W gospodarstwach rozwo-
jowych wskaznik technicznego uzbrojenia pracy wynosit 207 tys. euro/AWU
1 byt odpowiednio o0 62,6 1 34,7% wigkszy niz w gospodarstwach pomocniczych
1 przejsciowych;
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Tabela 10
Cechy gospodarstw z uprawami warzywniczymi w latach 2009-2017
Kl darst
Okresy : asy gOSpO arstw :
Pomocnicze Przejsciowe Rozwojowe
________________________________ Liczba/struktura gospodarstw (%)
2009-2011 64/38,7 15/9,1 86/52,1
2012-2014 58/35,1 15/9,1 9255,8
2015-2017 61/37,9 15/9,3 85/52,8
________________________ Wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw (tys. euroSO)
2009-2011 53,0 59,0 110,0
2012-2014 473 60,9 128,7
2015-2017 54,4 77, 148,3
________________________________ Powierzchnia uzytkow rolnych (ha)
2009-2011 5,4 5,5 7,0
2012-2014 53 3,9 7,7
2015-2017 42 7,4 9,0
_______________________________ Udziat gruntow dzierzawionych (%)
2009-2011 7,4 12,7 23,9
2012-2014 9,4 1,5 22,1
2015-2017 8,0 5,4 31,1
_______________________________ Naktady pracy (AWU/gospodarstwo)
2009-2011 2,64 3,10 4,57
2012-2014 2,16 291 5,28
2015-2017 2,15 2,26 5,68
____________________________________ Udziat pracy najemnej (%)
2009-2011 30,3 38,7 62,1
2012-2014 17,1 33,0 67,0
2015-2017 20,5 15,9 68,7
___________________________ Techniczne uzbrojenie pracy (tys. euro/AWU)
2009-2011 130,9 133,4 209,6
2012-2014 117,9 173,9 197,0
2015-2017 133,0 153,8 214,5

Zrodto: badania wlasne.

— stopien zréznicowania oplaty pracy najemnej byl niewielki. Byla ona zawarta
w przedziale od 9,4 do 10 zt/h. We wszystkich grupach wykazywata tendencj¢
wzrostowa w kolejnych okresach. Najsilniej wzrosta w gospodarstwach pomoc-
niczych, gdyz o 51%, a w rozwojowych o 40%;

— stopien zrdznicowania dochodu z gospodarstwa w przeliczeniu na godzing pra-
cy wilasnej byt duzy. W gospodarstwach pomocniczych wynosit §rednio 4,2 zt/h,
natomiast w gospodarstwach rozwojowych 45,1 zt/h. Wykazywal tendencje
wzrostowa w kolejnych okresach. Wskaznik dochodu parytetowego Ai B w go-
spodarstwach pomocniczych byt niski, wynosit odpowiednio: 42,1 i 30,9%.
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W gospodarstwach przejsciowych wskaznik A wynosit 117,4%, a wskaznik B
85,7%. Wskazniki parytetu A 1 B w gospodarstwach rozwojowych byty wyso-
kie, osiggajac odpowiednio: 453,1 1 331,8%;

— warto$ci wskaznikow konkurencyjnosci wskazuja, ze gospodarstwa pomocni-
cze 1 przejsciowe nie majg zdolnosci konkurencyjnych. Takie zdolno$ci wyka-
zujg gospodarstwa rozwojowe, w ktorych Wk w pierwszych dwoch okresach
wynosit odpowiednio: 1,79 1 1,87, natomiast w trzecim okresie 2,51, wskazujac
na pelng konkurencyjnos$¢ tej grupy gospodarstw.

Tabela 11
Oplata pracy najemnej, dochdd z gospodarstwa, parytet dochodowy i wskaznik
konkurencyjnosci w gospodarstwach z uprawami warzywniczymi w latach 2009-2017

Klasy gospodarstw
Okresy ; - -
Pomocnicze Przej$ciowe Rozwojowe
Optata pracy najemnej w gospodarstwach (zt/h)
2009-2011 8,03 9,35 8,59
2012-2014 8,71 7,99 9,50
_____ 201s2007 1212 o Aneo 1205
Dochdd z gospodarstwa (zt/h)
2009-2011 3,66 10,16 40,51
2012-2014 3,70 11,44 43,10
_____ 20152007 530 WA sL0
Wskaznik parytetu A (%)
2009-2011 42,8 119,0 4743
2012-2014 39,4 121,8 456,0
_____ 20152017 440 M4 4290
Wskaznik parytetu B (%)
2009-2011 31,0 86,0 343,0
2012-2014 27,1 83,9 316,2
_____ 20152017 345 83 .36l
Wskaznik konkurencyjnosci
2009-2011 0,24 0,62 1,79
2012-2014 0,28 0,74 1,87
2015-2017 0,37 0,97 2,51

Zrédlo: badania wlasne.

Procesy dostosowawcze w gospodarstwach z produkcja mieszang

Liczby charakteryzujace zmiany w gospodarstwach w typie ,,mieszane” przedsta-
wiono w tabelach 12 1 13. Pozwalajg one na sformutowanie nastepujacych stwierdzen:
— w strukturze gospodarstw mieszanych dominowaty gospodarstwa pomocnicze

1 rozwojowe. Sredni ich udzial wynosit odpowiednio: 43,1 1 44%. W analizowa-

nym okresie udziat gospodarstw pomocniczych wykazywat tendencj¢ wzrosto-

w3, natomiast rozwojowych tendencje malejaca. Udzial gospodarstw przejscio-

wych wynosit 13%. Wykazywat tendencje malejaca z 16,3 do 7,2%j;
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Tabela 12
Cechy gospodarstw z produkcjg mieszang w latach 2009-2017
Okresy - Klasy g(.)rsp’odarstw -
Pomocnicze Przejsciowe Rozwojowe
Liczba/struktura gospodarstw (%)
2009-2011 843/37,8 363/16,3 1022/45,8
2012-2014 812/40,9 303/15,2 873/43,9
_____ 20152017 872506 12872 726422
Wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw (tys. euro SO)
2009-2011 22,1 34,8 68,6
2012-2014 234 36,4 73,9
..2ois2017 268 393 8L1
Powierzchnia uzytkéw rolnych (ha)
2009-2011 15,5 21,6 41,0
2012-2014 16,7 24,3 44,6
_..201s2007 188 2o ATS
Udzial gruntow dzierzawionych (%)
2009-2011 19,4 22,2 28,0
2012-2014 21,0 26,7 29,1
_____ 20152007 223 A8 26
Naktady pracy (AWU/gospodarstwo)
2009-2011 1,68 1,82 2,00
2012-2014 1,71 1,79 2,04
_____ 20152017 Le8 . Le8 L%
Udziat pracy najemnej (%)
2009-2011 1,8 2,7 11,5
2012-2014 2,9 2,2 11,8
L..2ois2007 w2 W2 Lo
Techniczne uzbrojenie pracy (tys. euro/AWU)
2009-2011 154,9 187,1 3224
2012-2014 164,2 203,0 371,8
2015-2017 173,6 222,6 3952

Zrodto: badania wlasne.

— analizowane grupy gospodarstw roznity si¢ wielkoscia ekonomiczng. Najmnie;j-
sze wedlug tego kryterium byly gospodarstwa pomocnicze. Srednio ich wielkos¢
wynosita 24,1 tys. euro SO. Gospodarstwa przejsciowe byly okoto 53% wigk-
sze. Natomiast gospodarstwa rozwojowe byly okoto trzy razy wieksze od gospo-
darstw pomocniczych. We wszystkich grupach w kolejnych okresach zwigkszata
si¢ wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw;

— podobne zaleznosci wystgpity w powierzchni UR. Powierzchnia gospodarstw
pomocniczych wynosita 17 ha, natomiast rozwojowych 44,5 ha. Byta ponad
2,6-krotnie wieksza od pomocniczych i o 1,8-krotnie wieksza od przejscio-
wych. We wszystkich grupach powierzchnia gospodarstw zwigkszata si¢ w ko-
lejnych okresach;
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— gospodarstwa wszystkich grup korzystaty z gruntow dzierzawionych, ktorych
udzial zawarty byl w przedziale od 21% (gospodarstwa pomocnicze) do 29%
(gospodarstwa rozwojowe);

— stopien zroznicowania nakladow pracy nie byt duzy, obszar zmiennosci nie
przekraczat 20%. W gospodarstwach pomocniczych wynosity one 1,69, a w roz-
wojowych 2 AWU/gospodarstwo. W gospodarstwach przejsciowych i rozwojo-
wych wystapita tendencja spadkowa w kolejnych okresach;

— gospodarstwa mieszane w niewielkim zakresie korzystaly z pracy najemnej. Jej
udzial w naktadach ogotem w gospodarstwach pomocniczych i przejsciowych nie
przekraczal 2%. W gospodarstwach rozwojowych byl wigkszy 1 wynosit 10%;

— analizowane gospodarstwa roznity si¢ technicznym uzbrojeniem pracy. Najniz-
sze bylo w gospodarstwach pomocniczych. Warto$¢ aktywow wynosita w nich
164,2 tys. euro/AWU. W gospodarstwach przejsciowych byta wieksza o 24%,
a w rozwojowych o 121%. We wszystkich grupach poziom technicznego uzbro-
jenia pracy zwickszat si¢ w kolejnych latach;

Tabela 13
Oplata pracy najemnej, dochod z gospodarstwa, parytet dochodowy i wskaznik
konkurencyjnosci w gospodarstwach z produkcjq mieszang w latach 2009-2017

Klasy gospodarstw
Okresy - — -
Pomocnicze PrzejSciowe Rozwojowe

__________________________ Opfata pracy najemnej w gospodarstwach (zbh)

2009-2011 7,67 7,68 8,22

2012-2014 8,48 8,87 9,60

2015-2017 12,47 11,69 13,15
__________________________________ Dochdd z gospodarstwa (zbh)

2009-2011 4,42 9,92 26,66

2012-2014 4,57 11,25 32,10

2015-2017 6,47 14,11 32,75
... WskaznikparytewA (%)

2009-2011 54,4 122,0 327,9

2012-2014 48,7 120,0 342,6

2015-2017 49,7 108,4 251,5
... WskaznikparytewB(®%)

2009-2011 37,4 84,0 2257

2012-2014 33,5 82,5 235,5

2015-2017 42,07 91,7 212,9
___________________________________ Wskaznik konkurencyjnosei

2009-2011 0,36 0,71 1,31

2012-2014 0,35 0,73 1,37

2015-2017 0,42 0,89 1,48

Zrodto: badania wlasne.
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— stopien zrdznicowania oplaty pracy najemnej byt niski. Obszar zmiennosci
wynosil okoto 8%. Najnizsza optata byta w gospodarstwach pomocniczych,
a najwyzsza w rozwojowych, w ktorych wynosita 10,3 zt/h. We wszystkich
grupach gospodarstw wystepowata tendencja rosngca. Najsilniej, gdyz o okoto
63%, zwickszyly si¢ koszty pracy w gospodarstwach pomocniczych, najmniej
w przejsciowych, o okoto 52%;

— dochdd z gospodarstwa w przeliczeniu na godzing pracy wilasnej byt silnie zroz-
nicowany. Srednio w gospodarstwach pomocniczych wynosit 5,15 zt/h. W gospo-
darstwach przej$ciowych byt o 129%, a w rozwojowych okoto 500% wiekszy;

— wskazniki parytetu dochodowego A i B w gospodarstwach pomocniczych byty
niskie, wynosity odpowiednio: 50,9 i 37,6%. Gospodarstwa przejsciowe uzy-
skaly dochod parytetowy A, natomiast wskaznik dochodu parytetowego B wy-
nosit 86,1%. Gospodarstwa rozwojowe uzyskaly dochdd trzy razy przekracza-
jacy parytet A 1 dwa razy parytet B;

— gospodarstwa pomocnicze i przejsciowe nie mialy zdolnosci konkurencyjnych.
Wk wynosit w nich odpowiednio: 0,38 1 0,78. Zdolno$ciami do konkurencji wy-
kazaty si¢ gospodarstwa rozwojowe, w ktorych Wk wynosit 1,39. We wszyst-
kich grupach wartos¢ Wk wykazywata tendencj¢ wzrostowa.

Podsumowanie i wnioski

W 2013 r. Gtéwny Urzad Statystyczny zmienit definicje gospodarstwa rolnego,
a to uniemozliwilo retrospektywng analize charakteryzowanego zjawiska wyko-
rzystujacg materiaty statystyki masowej w dtuzszym horyzoncie czasowym. Z ma-
terialdow obejmujacych lata 2013-2016 wynika, ze liczba gospodarstw zmniejszyta
si¢ o 1,3%. Mogl zatem zaistnie¢ proces koncentracji produkcji w funkcjonuja-
cych gospodarstwach rolnych Ubyto gospodarstw z produkcja mieszana, ale takze
specjalistyczng: warzywnlczq, sadowniczg, z chowem zwierzat wypasowych oraz
zywionych paszami tresciwymi (ziarnozernych), ale jednocze$nie wzrosta liczba
gospodarstw z uprawami polowymi. W rezultacie udziat gospodarstw z produkcja
specjalistyczng powiekszyt si¢ do 75,7% (o 6,3 pkt proc.).

Zmienila si¢ takze struktura gospodarstw wedlug typoéw rolniczych. Dominu-
jaca pozycje zachowaly gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach polowych.
Mimo spadku znaczacy byt nadal udzial gospodarstw z produkcja mieszana.
Wzglednie stabilny byt udziat gospodarstw z chowem zwierzat wypasowych oraz
sadowniczych. Dos¢ stabilny, ale niski, byt udziat gospodarstw warzywniczych, ze
zwierzg¢tami ziarnozernymi i niesklasyfikowanych.

Przeprowadzone badania, wykorzystujace wyniki monitoringu Polskiego FADN
za lata 2007-2017, upowazniajg do sformutowania nast¢gpujacych wnioskow.

1. Znaczacy byl udziat gospodarstw pomocniczych w poszczeg6élnych typach rolni-
czych. Zawierat si¢ w przedziale od 24,5% (gospodarstwa z chowem krow mlecz-
nych) do 43,1% (gospodarstwa z produkcjg mieszang). We wszystkich typach
zwigkszal si¢ on w kolejnych okresach. Srednia wielko§¢ ekonomiczna tej grupy
obejmowata przedzial od 24,1 tys. euro SO (mieszane) do 51,6 tys. euro SO (wa-
rzywnicze). Srednia powierzchnia gospodarstw z uprawami polowymi, z chowem
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kréw mlecznych 1 z produkcja mieszang wynosita odpowiednio: 23,5; 19,2117 ha
UR. Natomiast powierzchnia gospodarstw sadowniczych i warzywniczych wynosi-
ta odpowiednio 5 1 11 ha UR. Gospodarstwa tej grupy nie osiagaty parytetu docho-
dowego w stosunku do optaty pracy najemnej w rolnictwie (parytet A) i do optaty
w gospodarce narodowe;j (parytet B). Wskaznik parytetu A zawarty byt w przedzia-
le od 34,4% (sadownicze) do 61,29% (krowy mleczne). Wskaznik parytetu B byt
nizszy, zawarty w przedziale od 24,3% (sadownicze) do 48% (krowy mleczne). Go-
spodarstwa pomocnicze wszystkich typéw nie miaty zdolnosci konkurencyjnych.
Wk byt niski, w przedziale od 0,23 (sadownicze) do 0,47 (krowy mleczne).

. Udzial gospodarstw przejsciowych w poszczegolnych typach rolniczych byt nie-
wielki, w przedziale od 8,5% (uprawy polowe) do 13% (mieszane). We wszyst-
kich typach wystepowala tendencja malejgca, najsilniejsza w typie z produkejg
mieszana, z 16 do 7,2%. Srednia wielko$¢ ekonomiczna tej grupy gospodarstw
zawarta byta w przedziale od 26,9 tys. euro SO (sadownicze) do 65,7 tys. euro SO
(warzywnicze) 1 byta wigksza od gospodarstw pomocniczych érednio 0 25%. Po-
wierzchnia gospodarstw przejsciowych: z uprawami polowymi, mlecznych i mie-
szanych byla zblizona, w przedziale od 22,7 ha (mleczne) do 27,4 ha (z uprawami
polowymi). Wszystkie gospodarstwa tej grupy uzyskaly dochdd wyzszy od pary-
tetu A. Wskaznik tego parytetu zawarty byt w przedziale od 113,4% (mleczne) do
121,1% (sadownicze). Nie osiaggnety natomiast dochodu na poziomie parytetu B.
Wskaznik zawarty byt w przedziale od 84,5% (sadownicze) do 87,8% (uprawy
polowe). Gospodarstwa przejsciowe nie wykazaty si¢ zdolnosciami do konkuren-
cji: wskaznik konkurencyjnosci wynosit od 0,74 do 0,78.

. Udzial gospodarstw rozwojowych w poszczegolnych typach byt zroznicowany,
ale znaczacy, zawarty w przedziale od 44,4% (mieszane) do 69% (z uprawami po-
lowymi). Wielko$¢ ekonomiczna tej grupy byta zrdéznicowana, od 42,7 tys. euro
SO (sadownicze) do 129 tys. euro SO (warzywnicze). Powierzchnia byta takze
zréznicowana. Najwigksze pod tym wzgledem byty gospodarstwa z uprawami
polowymi ktérych powierzchnia wynosila 75,8 ha UR. Gospodarstwa mleczne
i mieszane uzytkowaty srednio 38,5 i 44,5 ha UR. Zdecydowanie mniejsze pod
wzgledem powierzchni byly gospodarstwa sadownicze 1 warzywnicze, odpo-
wiednio: 17,8 17,8 ha UR. Wszystkie gospodarstwa tej grupy uzyskiwaty dochod
przekraczajacy dochdd parytetowy A (ponad trzykrotnie) i B (ponad dwukrotnie).
Gospodarstwa tej grupy wykazywaty we wszystkich okresach zdolnosci do kon-
kurencji, a sadownicze w latach 2012-2014 i1 warzywnicze w latach 2015-2017
byly w pelni konkurencyjne. Wk wynosit w nich odpowiednio: 2,41 2,5.

. Zastosowane kryterium poziomu dochodu z gospodarstwa w przeliczeniu na jed-
nostke naktadow pracy witasnej rolnika (i cztonkow jego rodziny) w porownaniu
do optaty pracy najemnej w rolnictwie i wynagrodzen w gospodarce narodowe;j
do klasyfikacji gospodarstw pod wzgledem ich charakteru jest zasadne. Podziat
gospodarstw wedlug tego kryterium na pomocnicze, przejsciowe i rozwojowe
umozliwia poglebiong analiz¢ z punktu widzenia polityki rolnej. Kryterium po-
wierzchni nie traci swojego znaczenia z punktu widzenia organizacji gospodarstw,
natomiast jest mato przydatne z ekonomicznego i1 spotecznego punktu widzenia.
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ADJUSTMENT PROCESSES IN SELECTED TYPES OF FARMS
DEPENDING ON THEIR INCOME SITUATION

Abstract

This article presents the development capacities of farms in groups divided
according to the level of income from farm per unit of work of a farmer and
farmer's family members. According to the income criterion, farms were sepa-
rated into:

— auxiliary in which income from the farm per hour of family work input in
the owned farm was lower than the level of payment for employed labour
in agriculture;

— transitional (“at the crossroads ™) in which this income was higher than the
level of payment for employed labour in agriculture, but lower than the rate
of payment in the national economy;

— developmental in which this income was equal to or higher than the rate of
payment for labour in the national economy.

The analysis covered types of farms specialised in: field crops, permanent
crops, vegetable crops, dairy cattle raising, granivores raising, and mixed pro-
duction. The source of research materials was the panel of farms covered by the
monitoring of the Polish FADN in 2009-2016. Groups were separated accord-
ing to the FADN methodology. The development capacities of the analysed farm
groups were determined with the competitiveness index (CI). In the analysed
period, the share of auxiliary farms was significant, ranging from 24.5% (dairy
farms) to 43.1% (farms with mixed production). This share increased in subse-
quent periods. These farms did not have development capacities. The share of
transitional farms was small, ranging from 8.5% (field crops) to 13% (with mixed
production). Farms in this group also did not show developmental capacities.
The share of developmental farms was quite varied, ranging from 44.4% (with
mixed production) to 69% (with field crops). The applied criterion for the division
of farms according to the level of income from farm per unit of work of a farmer
and farmer's family members increases the possibilities of their analysis.

Keywords: agricultural holdings, income from farm, auxiliary, transitional and deve-
lopmental farms, types of farming.
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