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SOCJOGRAFIA CZY SOCJOLOGIA WSI?

ANDRZEJ KALETA

Abstrakt

W artykule podjeto kwesti¢ poczqtkow polskiej socjologii wsi, zasadnosci
wigzania jej genezy dopiero z rokiem 1918.

W czesci pierwszej artykutu krytycznie oceniono dominujgcy poglad, zgod-
nie z ktorym rozliczne rozprawy na temat spotecznego zycia wsi ukazujgce sie
100, a nawet 200 lat wczesniej nie mogq by¢ uznawane jeszcze za socjologiczne.
Postawiono teze, Ze pozgdanym jest ponowne przedyskutowanie tego kontro-
wersyjnego zagadnienia.

W jego czesci drugiej — dokonujgc egzegezy wybranych opracowan o polskiej
wsi i polskim rolnictwie z wiekow XVIII i XIX — udowodniono, ze trudno im od-
mowic statusu socjologicznych, jako ze wiedza, ktorq zawieraly byta: zdobywane
metodycznie (czyli przy zastosowaniu metod i technik badawczych); wyrazana
w jezyku zawierajgcym zdefiniowane pojecia, odwotujgce si¢ do systemow teo-
retycznych, oraz umozliwiata udzielanie odpowiedzi na rozne typy (opisowych,
wyjasniajgcych, prognostycznych i praktycznych) pytan badawczych.

Stowa kluczowe: status wiedzy socjologicznej, geneza socjologii wsi, metodologicz-
na, metodyczna i teoretyczna Swiadomos$¢ pierwszych socjologéw wsi, socjologia wsi
a praktyka spoteczna.
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Nietrudno za bogata literatura przedmiotu przytoczy¢ argumenty wskazujace,
ze polska socjologia wsi — podobnie zresztg jak jej narodowe mutacje w innych
krajach Europy Srodkowo-Wschodniej (dalej ESW)' — nalezy do najstarszych sub-
dyscyphn soqologlcznych a do tego w okresie sWego istnienia ewoluowata inten-
sywniej niz inne socjologie szczegotowe. Nie powinno réwniez budzi¢ wigkszych
kontrowersji stwierdzenie, ze byta od nich bardziej praktyczng i zaangazowang
spolecznie, bez wzgledu na to, co owo ostatnie pojgcie miatoby oznaczaé. Ponadto
w zadnej innej — jak wolno sadzi¢ — nie mieliSmy do czynienia z fazami rozwoju
tak $cisle determinowanymi przetlomowymi wydarzeniami z XX-wiecznej historii
Polski: odzyskaniem niepodlegtosci (1918) 1 jej utrata w wyniku wybuchu drugie;j
wojny Swiatowej (1939) zakonczeniem wojny, skutkujagcym powstaniem Polski
Ludowej (1945) 1 jej demontazem w wyniku powstania ruchu spolecznego Soli-
darnosci (1980-1989), czy wreszcie obradami Okraglego Stotu (1989), uruchamia-
jacymi proces transformacji ustrojowej W polskiej socjologii wsi wskazane fakty
o charakterze hlstorlozoﬁcznym uznaje si¢ dos¢ powszechnie za podstawowe cezu-
ry periodyzacyjne, wyrdzniajac w jej rozwoju trzy fazy: instytucjonalizacji (1918-
-1939), urbanizacji (1945-1989) oraz poszukiwania nowego paradygmatu (po roku
1989)* — co postrzegam jako jedng z jej istotnych wlasciwosci odrozniajacych od

! Swiadom sporego uproszczenia postuguje si¢ terminem Europa Srodkowo-Wschodnia w znaczeniu: region
geograficzno-historyczny, ,,wyznaczony od potnocy przez Battyk, od zachodu przez Labg i Litawe, od potu-
dnia przez Dunaj i Morze Czarne, a od wschodu przez Dniepr” (Sowa, 2011, s. 18), do konca pierwszej woj-
ny $wiatowej zdominowany przez cztery wielkie mocarstwa imperialne (Austri¢, Niemcy, Turcje i Rosje).
Po drugiej wojnie $wiatowej, w wyniku porozumienia jattanskiego, tworzony przez spoteczenstwa i narody
panstw zaleznych od Zwiazku Radzieckiego. Europe Srodkowo-Wschodnia tworza wigc zardwno Polska,
Czechy, Stowacja, Wegry czy Rumunia i Bulgaria, ale takze republiki nadbaltyckie oraz dzisiaj suwerenne
kraje powstate po rozpadzie bylej Jugostawii (Kaleta, 2017, s. 343).

2 Pomijam ich szczegotowg charakterystyke, odsylajac zainteresowanych do wielu fundamentalnych dla tej
problematyki opracowan wybitnych polskich socjologéw wsi wszystkich generacji (m.in. Grabski,1936;
Galeski, 1966; Bukraba-Rylska, 2008). W tym miejscu i telegraficznym skrocie ograniczam si¢ do wska-
zania, ze faza nazywana instytucjonalng (niekiedy ,,ztotg’) — reprezentowana przez tzw. ojcéw zatozycie-
li: Franciszka Bujaka (1875-1953), Witadystawa Grabskiego (1874-1937), Ludwika Krzywickiego (1859-
1941), a takze w jakims$ sensie Floriana Znanieckiego (1882-1958) — charakteryzowata si¢ powstawaniem
pierwszych struktur akademickich (Zaktad Socjologii Wsi w Szkole Glownej Gospodarstwa Wiejskiego)
i rozwojem badan umozliwiajacych wyjasnianie natury zycia na wsi. W warstwie praktycznej upominata
si¢ o prawa do godnego zycia dla jej mieszkancow, w tym warstwy chlopskiej, dominujacej w Owczes-
nej strukturze spotecznej. W okresie drugim (PRL-owskiej urbanizacji) — znaczonym nazwiskami socjo-
logébw wsi urodzonych w okresie II Rzeczypospolitej, uksztattowanych na tradycjach okresu ,,ztotego™:
Jozeta Chalasinskiego (1904-1979), Kazimierza Dobrowolskiego (1894-1987), Dyzmy Gataja (1916-2000),
Bogustawa Gatleskiego (1921-2010), Jana Turowskiego (1917-2006), Zbigniewa Tadeusza Wierzbickiego
(1919-2017), a w jakim$ sensie rowniez Jana Szczepanskiego (1913-2004) — polska socjologia wsi kon-
centrowala swe zainteresowania na analizie mozliwo$ci wyrdwnania standardu kulturowego mi¢dzy wsia
i miastem, wskazujac na nieuchronnos¢ proceséw urbanizacji, w efekcie ktorych uniwersum miejskie ruguje
wiejskie. W fazie trzeciej (poszukiwania nowego paradygmatu) dominuja zainteresowania dalekosigznymi
konsekwencjami utraty specyfiki spoteczno-ekonomicznej i spoteczno-kulturowej wsi, przede wszystkim
w nastepstwie wpierw procesOw urbanizacji, a potem procesu transformacji ustrojowej o charakterze mo-
dernizacji imitacyjnej, a w koncu globalizacji i informatyzacji. Ze zrozumialych wzgledow trudno juz teraz
wskaza¢ jej najwybitniejszych przedstawicieli (tworzacych ,.tu i teraz”), ale nazwiska kilku z nich znajdzie
czytelnik w wykazie literatury wykorzystanej w moim opracowaniu.
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socjologii wsi uprawianych w krajach Zachodu®. Socjologow wsi z obu wyrdznio-
nych czesci globu taczy natomiast przekonanie, zgodnie z ktorym rozwdj dyscy-
pliny — jako pelnoprawnej dyscypliny nauki — poprzedzala faza nazywana ,,przed-
socjologiczng” (Winclawski, 1985, s. 4) albo ,,przedinstytucjonalng” (Bodenstedt,
2003, s. 283). W Polsce datowana z grubsza na caly wiek XIX i pierwsze dwie
dekady wieku XX (do konca pierwszej wojny $wiatowej) charakteryzowata si¢
koncentracja na spoteczno-ekonomicznych badaniach przede wszystkim chtopow?,
zaliczanych co najwyzej do badan socjograficznych. Te bowiem, w odroznieniu
od badan socjologicznych, charakteryzowalo (zaledwie) gromadzenie materiatu

3 Dla przyktadu Andreas Bodenstedt (2003, s. 283) proponuje odr¢bna periodyzacje rozwoju socjologii wsi
dla USA i Europy w okresie instytucjonalnym (odpowiednio 1920-1970 i 1945-1970), po ktérym nastgpuja
juz dwie wspolne fazy: krytycznej samorefleksji (1970-1980) i, po roku 1980, sprawdzania paradygmatow.
Z kolei Philip Low (2010; za: Gorlach, Klekotko i Nowak, 2012, s. 222) rozpatruje dzieje subdyscypliny
odwolujac si¢ wylacznie do perspektywy amerykanskiej, w ktorej wyrdznia dwa okresy rozwojowe: in-
stytucjonalny z lat 1910-1950 oraz migdzynarodowy po roku 1950. Dopiero w tym drugim, pod wpltywem
absolutnie dominujacych Amerykanow, powstaja europejskie odmiany dyscypliny.

Polemizujac z zaprezentowanym sposobem myslenia obu wybitnych badaczy reprezentujacych tzw. kon-
cepcj¢ okcydentalng, nalezy (po pierwsze) wskazaé, ze obie (amerykanska i europejska) odmiany socjo-
logii wsi w drugiej polowie XX wieku wchodza na wspolng trajektori¢ rozwoju, na ktorej trudno dostrzec
socjologie wsi krajow Europy Srodkowo-Wschodniej (czytaj ESW). O ile z broniagcych si¢ powodéw (np.
zelazna kurtyna) mozna zrozumie¢ ich punkt widzenia, kiedy wypowiadaja si¢ na temat lat 50., 60. czy 70.
ubieglego wieku, o tyle juz trudniej wytlumaczalne jest niedostrzeganie socjologii wsi naszej czgsci Europy
w latach 20. czy 30. poprzedniego stulecia, chociazby tylko ze wzgledu na metod¢ biograficzng (nazywana
w $wiecie rowniez polska) oraz bukaresztanska szkole monograficzna.

Po drugie, zaproponowany sposob periodyzacji przesuwa narodziny socjologii wsi w krajach takich jak
Niemcy, Francja czy Wielka Brytania dopiero na koniec drugiej wojny $wiatowej, tracac z horyzontu
wczesniejszy okres ich rozwoju. Tymczasem w latach 1920-1945 w Niemczech dochodzi do ostabienia
dynamiki spotecznych studiow nad wsig i rolnictwem w nastgpstwie pierwszej wojny swiatowej, co nie
przeszkadza jednak zapoczatkowaniu procesu instytucjonalizacji socjologii wsi, w efekcie ktorego juz
pod koniec lat 20. zaczgto ten przedmiot wprowadza¢ do programow nauczania szkot rolniczych réznych
szczebli. W latach 30., w nastgpstwie ograniczen narzuconych naukom spolecznym przez faszystow, zain-
teresowania socjologii wsi koncentruja si¢ przede wszystkim na mitologizowaniu niemieckiego chtopstwa
w teoretycznej konwencji teorii rasowych i to pod $cistym politycznym nadzorem utworzonego w roku
1935 Urzedu d/s Rasy, Biologii Narodu i Socjologii Wsi. Jego dyrektor (H.F.K. Giinter) w roku 1939 pub-
likuje pierwszy niemiecki podrecznik socjologii wsi i rolnictwa: Gospodarstwo chiopskie jako forma zycia
i wspolnoty (Kaleta, 1993, s. 97-98).

4 Dramatyzm spoteczno-ekonomicznego potozenia chiopstwa i potrzeba jego upodmiotowienia stanowi
istotny watek przedsocjologicznych zainteresowan wsig takze w innych krajach Europy, szczegdlnie ESW.
Na przyktad w Rumunii za sprawa Dimitrie Gustiego (Wierzbicki, 1991, s. 15-16) czy na Stowacji, gdzie
wcezesna socjologia, skoncentrowana przede wszystkim wokot kwestii narodowosciowej, nie mogla nie
dostrzegac chlopstwa, ktore bylo najliczniejsza warstwa spoteczng (Winctawski, 1991, s. 64-65). Warstwa
chlopska i jej miejsce w XIX-wiecznym spoteczenstwie stanowi rowniez centralny temat zainteresowan in-
nych czotowych socjologdéw wsi z krajow Europy Srodkowo-Wschodniej, migdzy innymi: Bulgara — Iwana
Hadzijskiego; Chorwata — Valtasara Bogiicia; Czecha — Innocenta Bléhy’ego; Stowaka — Antona Stefanka,
Ukrainca — Mychajto Hruszewskiego, Wegra — Ferenca Erdei, o ktorych pisza (wymieniam w odno$nym po-
rzadku): Julita Pienkosz (427-441), Wlodzimierz Winctawski (361-365 1 357-360), Zbigniew T. Wierzbicki
(419-425), Lukasz W. Dominiak (461-463), Michal Gluszkowski (443-449), Zoltan Bugovics (381-389)
w czwartej czesci (Klasycy socjologii wsi krajéw Europy Srodkowej) tomu. Cztery dekady socjologii na
Uniwersytecie Mikotaja Kopernika (Kaleta, 2012).

Takze w Niemczech wezesny etap przednaukowego rozwoju socjologii wsi, charakteryzuja opracowania
zaliczane do tzw. ideologii chtopskich gloryfikujace wolne chlopstwo, propagujace reformy agrarne i kryty-
kujace moralnie upadta warstwe wielkich posiadaczy ziemskich (Kaleta, 1993, s. 91).
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empirycznego 1 jego mozliwie prosty opis, zorientowany gtoéwnie na praktyke spo-
teczna. Dla socjologii — traktujacej socjografi¢ jako dyscypling pomocniczg — miat
stanowi¢ podstawe¢ dociekan glebszych 1 bardziej systematycznych, odwotujacych
si¢ do zaplecza teoretycznego, co (jakoby) dopiero dawalo szans¢ zrozumienia
istoty zjawisk spotecznych.

Nie byto i nadal nie ma sporu wérdd polskich socjologow wsi® roznych gene-
racji co do poznawczej i porzadkujacej uzytecznosci zrekonstruowanego sposo-
bu periodyzacji faz rozwoju dyscypliny. Pewne rozbieznosci pojawiatly si¢ jed-
nak w kwestii datowania jej poczatkow, zasadno$ci wigzania genezy z rokiem
1918 1 restytucja niepodlegtosci. Niekiedy bowiem stawiano pytanie: dlaczego
przynajmniej niektore zagadnienia, juz w wieku XVIII podejmowane w licznych
opracowaniach dotyczacych szeroko rozumianego zycia na wsi, nie mogg byc¢
jeszcze/juz uznane za socjologi¢ wsi. Co powoduje — dociekat Zbigniew Tadeusz
Wierzbicki (2012, s. 410)¢ w opracowaniu o Ludwiku Gorskim — ,,iz traktujemy
go tu jedynie jako prekursora pewnych koncepcji, a nie pioniera torujgcego droge
nast¢pcom”.

Dominujacy — jak si¢ przynajmniej dzisiaj wydaje — dyskurs narzucit w tej spra-
wie Wiladystaw Grabski, uwazany do$¢ powszechnie za ojca polskiej socjologii
wsi. Wypowiadajac si¢ na ten temat juz w latach 30. ubieglego stulecia, w dhuz-
szym wywodzie poswieconym odzwierciedleniu spraw wsi w nauce polskiej, w tym
przede wszystkim w historii 1 polityce agrarnej, stwierdzit, ze charakterystyczne
dla obu dyscyplin monografie agrarne ukazujace si¢ przez caly wiek XIX ,,materia-
tu dla socjologii wsi zawieraja nie wiele” (Grabski, 1936, s. 19). Za istotny w tym
wzgledzie przetom uznat dopiero XX-wieczne monografie wsi Franciszka Bujaka,
ktory zdaniem Grabskiego (1936, s. 21) ,,dat od razu wzor, ktory wart byt tego, by
wywotlal liczne nasladownictwa. Na razie jednak nie bylo placéwek, ktore mogty-
by zacheca¢ do tego rodzaju prac i Wydawac je. Doplero po powstaniu Panstwa
Polsklego powstaly warunki sprzyjajace orgamzowamu pracy naukowej”. Mniej
wiecej to samo powie wiele dziesiecioleci pozniej Wierzbicki (2012, s. 410), wska-
zujac, ze trudno uznawac tworczos¢ Ludwika Gorskiego, ktorej — jak juz to sygna-

5 Podobny punkt widzenia wydaja si¢ podziela¢ socjologowie wsi z innych krajow ESW. Formutujac taka
opinig, korzystam przede wszystkim z ustalen zawartych w opracowaniach poswigconych klasykom socjologii
wsi krajow tego regionu Europy (R. Andorka, V. Bogisi¢, 1. A. Blaha, F. Erdei, D. Gusti, M. Hruszewski, K
Paltorakas, A. Stefanek oraz prekursorom butgarskiej socjologii wsi), publikowanych na famach periodyku
Eastern European Contryside, w dziale Classics of Central European Rural Sociology w latach 1996-2013), ale
réwniez w pracy zbiorowej wydanej w roku 1971 staraniem Instytutu Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii
Nauk oraz Sekcji Socjologii Wsi i Rolnictwa Polskiego Towarzystwa Socjologicznego, zatytutowanej Problems
of the Development of Agriculture and Information on the State of Rural Sociology in Various Countries.

¢ Ludwik Gorski (1818-1908) w roku 1886 publikuje fundamentalne — jak pisze Zbigniew Tadeusz Wierzbicki
(2012, s. 410) — dzieto dla tego najwczesniejszego okresu rozwoju polskiej socjologii wsi, zatytulowane
Znaczenie wigkszej wltasnosci i obowigzki wigkszych wlascicieli ziemskich w Krolestwie Polskim (Gorski,
1886). Zdaniem Wierzbickiego (2012, s. 410) uprawnionym wydaje si¢ twierdzenie ,,ze Ludwik Gorski byt
prekursorem socjologii wsi, a nawet wigcej — socjologii rolnictwa, umiejetnie taczac problematyke rolnicza
i pracy na roli z zagadnieniem stosunkow spoteczno-ekonomicznych i spoteczno-moralnych. Dopiero sto
lat pozniej przejma po nim pateczke Bogustaw Gateski i Jan Turowski, tworzac subdyscypling pod wspdlna
nazwa socjologia wsi i rolnictwa”.
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lizowaliSmy — byt admiratorem za juz socjologiczna, gdyz ten w przeciwienstwie
do Bujaka’, nie mial instytucjonalnego oparcia dla swych poszukiwan. ,,Stat si¢
wiec Gorski, jak wielu innych wybitnych intelektualistow w Krolestwie, prywat-
nym uczonym, ktéoremu bylo trudno skupi¢ wokot siebie uczniow i kontynuatoréw
swych badan i prac”. Do opinii obu koryfeuszy polskiej socjologii wsi przychyla
si¢ takze Wtodzimierz Winctawski (1985, s. 5), dodajac, ze oprocz ,,niedowazenia”
instytucjonalnego polska mysl przedsocjologiczna byta koncepcyjnie niedopraco-
wana, bo brakowalo jej nawigzan do teorii socjologicznych, co skutkowato duzym
stopniem dowolnosci w interpretowaniu analizowanych kwestii.

Zasygnalizowane zaledwie sposoby myslenia i argumentowania nie byty jed-
nakze jedynymi. Franciszek Wiktor Mleczko (s. 10), przytaczajac szereg faktow
godnych zastanowienia, pierwszym z polskich socjologdw wsi (0jcoOw polskiej so-
cjologii wsi) czyni Oskara Kolberga (1814-1890), ktory jest ,,powszechnie znany
w Polsce jako ten, ktory zbierat i dokumentowal stan kultury artystycznej ludu
Ziem Polskich, g%owme chlopow Wprawdzie ,,Kolberg etnograf przeslomi nam
Kolberga soqologa niemniej ,,zamteresowal si¢ takze zwyczajami i obyczajaml
ludowymi, a wiec sposobern zycia ludu” (s. 12), czyli problemami uznawanymi
dzisiaj za lezace u podstaw socjologicznego ogladu spraw wsi. Podobny sposob
mys$lenia o genezie polskiej socjologii wsi pojawit si¢ w opublikowanej przed za-
ledwie 10 laty fundamentalnej Socjologii wsi polskiej autorstwa Izabelli Bukraby-
-Rylskiej (2008). Jej zdaniem (2008, s. 17), jezeli przyjmujemy ,,ze o istnieniu
dyscypliny mozna méwic juz wtedy, gdy wybiera swoj przedmiot zainteresowan,
okresla podstawy metodologiczne 1 prowadzi badania, cho¢by nawet nie dziato si¢
to w ramach instytucji akademickich (...), to trzeba przyjaé, ze w Polsce socjolo-
gia wsi jest uprawiana od ok. 200 lat, gdyz pierwsze prace dotyczace tzw. kwestii
chlopskiej pochodzg z konca XVIII i z pocz. XIX w.’

W moim opracowanlu powatpiewajacego w bezaltematywnosc tezy o polskiej
soqologn wsi jako beneﬁqenme odzyskanej w 1918 roku panstwowosci, stwarza-
jacej dopiero mozliwosci jej instytucjonalnego rozwoju — wracam do poczqtkow
subdyscyphny Zgodnie z postulatem traktowania socjologii jako kontynuacji i od-
mlennej postaci wiedzy przedsoqologlcznej (Sztompka 2002, s. 20) sprobuje; do-
wiesé, ze w Swietle tego, co 1 jak o problemach wsi pisali liczni XVIII- 1 XIX-wiecz-
ni polscy intelektualisci teza o przedsocjologicznej fazie rozwoju socjologii wsi
albo jej statusie tylko socjografii, nie znajduje szczegdlnie mocnego potwierdzenia
faktograficznego. Neguje tym samym twierdzenie, ze bez zaplecza instytucjonalne-
g0 nie mozna jej byto uprawiaé. Twierdzenie nieco frustrujagce w sytuacji, w ktorej
wspolczesna polska socjologia wsi bliska jest jego utraty. Konfrontujac tylko liczbe
funkcjonujacych dzisiaj instytucji naukowo-badawczych skoncentrowanych jedy-
nie lub gtownie na socjologicznych badaniach obszarow wiejskich oraz czasopism
branzowych z tym, czym dysponowali$my na poczatku transformacji ustrojowe;j
(1989), a takze w blizszej (1945-1989) 1 dalszej (1918-1939) przesztosci, obser-

" Formalnie zwigzanego z Uniwersytetem Jagiellonskim, pdzniej z Uniwersytetem Jana Kazimierza
i Instytutem Naukowym Gospodarstwa Wiejskiego w Putawach.

Zagadnienia Ekonomiki Rolnej / Problems of Agricultural Economics



132 Andrzej Kaleta

wujemy bowiem regres® stawiajacy pod znakiem zapytania mozliwosci dalszego
trwania dyscypliny.

Metodologiczng ramg obiektywizujaca 1 porzadkujaca wypowiedz czyni¢ tezg
Piotra Sztomki (2002, s. 20-21), zgodnie z ktorg trudno uznawac za wiedzg jeszcze
przedsocjologiczng sady o rzeczywistosci: a) zdobywane metodycznie (czyli przy
zastosowaniu metod i technik badawczych), b) wyrazane w jezyku zawierajacym
zdefiniowane pojecia i odwotujace si¢ do systemow teoretycznych oraz ¢) umozli-
wiajace udzielanie odpowiedzi na rozne typy (opisowych, wyjasniajacych, progno-
stycznych i praktycznych) pytan badawczych.

Korzystajac z zarysowanego schematu poznawczego, dokonuje egzegezy wybra-
nych studidow o polskiej wsi 1 polskim rolnictwie, opublikowanych glownie w wieku
XIX, positkujac sie przede wszystkim analizami Antoniego Zabko-Potopowicza® za-
mieszczonymi w jego dwoch rozprawach: Polska nauka o spotecznem gospodarstwie
agrarnem (1934) oraz Wies polska w swietle polskich prac naukowych i publicystycz-
nych z okresu przed uwtaszczeniem wtoscian (1936), ktére dla moich rozwazan uzna-
j¢ za fundamentalne. W mniejszym zakresie korzystam z opracowan innych badaczy,
w tym przede wszystkim: Franciszka Wiktora Mleczki'®, Zbigniewa Tadeusza Wierz-
bickiego (2012) i Wiodzimierza Winctawskiego (2004, 2011).

Socjologiczne aspekty dyskursu o wsi i rolnictwie przed rokiem 1918

Prekursorzy polskiej socjologii wsi — przede wszystkim ekonomi$ci uprawiaja-
cy nauke o gospodarstwie agrarnym, ale takze etnografowie, prawnicy, historycy'!,

8 Problem znajduje swoje obszerne omdwienie w artykule Andrzeja Kalety Polska socjologia wsi okresu
transformacji ustrojowej. Wyzwania przysztosci (Kaleta, 2014). W tym miejscu cheiatbym tylko zasygnalizo-
wac, ze od 1 pazdziernika 2019 roku — w wyniku przeobrazen organizacyjnych dokonujacych si¢ w szkolni-
ctwie wyzszym za sprawa tzw. Ustawy 2.0 — zniknie ostatnia uniwersytecka jednostka organizacyjna (Zaktad
Socjologii Obszarow Rustykalnych Instytutu Socjologii Uniwersytetu Mikotaja Kopernika), ktdrej central-
nym przedmiotem zainteresowania byta socjologia wsi.

? Antoni Zabko-Potopowicz (1895-1980), polski ekonomista rolnictwa i historyk gospodarczy, autor wielu
prac naukowych i popularnonaukowych dotyczacych takze polityki agrarnej i socjologii wsi (Winctawski,
2011, s. 292).

1" Wypowiedz profesora Mleczki jest dla mnie dostgpna wytacznie w maszynopisie. Pomimo staran nie udato
sig, niestety, ustali¢, czy i gdzie zostata opublikowana.

' Wies jako $rodowisko osadnicze oraz spoteczno-gospodarcze i spoteczno-kulturowe odrgbne od miasta (alter
ego miasta) na dtugo przed powstaniem socjologii (druga potowa XIX wieku) pozostawata przedmiotem zain-
teresowania wielu dziedzin nauki, a stosowane w ich obrgbie podejscia badawcze, a takze formulowane sady
na temat rzeczywistosci wiejskiej wywarly znaczacy wptyw wpierw na powstanie, a potem na sposob upra-
wiania socjologii wsi. Bez watpienia, i to nie tylko w Polsce, najwigcej socjologia wsi zawdzigcza ekonomice
rolnictwa (w tym jej bardziej historycznym odmianom funkcjonujacym pod postaciami polityki agrarnej czy
nauki o gospodarstwie agrarnym), z powodu wspolnego zainteresowania procesami funkcjonowania rolnictwa
i innych segmentow wiejskiego systemu gospodarczego, uznawanych przez wielu za fundamentalne dla jej
rozwoju spotecznego. Niewiele mniej etnografii (w tym ludoznawstwu), wnoszacej do socjologii wsi wie-
dzg o tradycji kultury materialnej i duchowej ludnosci wiejskiej. Nie wolno rowniez zapominaé¢ o wpltywach:
geografii (w tym geografii rolnictwa i geografii osadnictwa) — za sprawg zainteresowania przestrzenia wiejska
oraz poszukiwania powiazan przestrzennych miedzy zjawiskami spotecznymi; historii (w tym historii gospo-
darczej) — ze wzgledu na istotng role wiedzy o przesztosci dla zrozumienia terazniejszo$ci wsi; czy prawu (w
tym prawu rolnemu) — z racji zainteresowania normatywnymi aspektami specyficznej organizacji produkcji
w rolnictwie; a takze wielu innych dyscyplinom. Szerzej na ten temat (Kaleta, 2018, s. 41-44).
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czy po prostu publicysci — sg produktami przetomu cywilizacyjnego nazywanego
epoka oswiecenia, skutkujacego w catej 6wczesnej Europie miedzy innymi postu-
latami upodmiotowienia warstwy chlopskiej przez przeksztatcenie niewolnej sity
roboczej w pelnowartosciowych ludzi i pelnoprawnych obywateli. W Polsce reflek-
sja nad potrzebg radykalnego przeobrazenia stanu stosunkow spotecznych na wsi
intensyfikuje si¢ szczegdlnie w drugiej potowie XVIII wieku i trwa az do uwtasz-
czenia chtopow we wszystkich trzech zaborach (1848/1864/1872), wzmacniana
(szczegolnie po klesce powstan: listopadowego 1 styczniowego) przekonaniem
upowszechniajacym si¢ w krggach elit'?, ze wloScianie stanowig sit¢ spoteczna, bez
ktorej nie ma szans na odzyskanie panstwowosci (Mleczko, s. 8). PiSmiennictwo
naukowe (a takze publicystyka) podejmujgce namyst nad szerokim kregiem spraw
obejmowanych wtedy terminem ,,kwestia wtoscianska” (Galeski, 1970, s. 13-17)
stanowi swego rodzaju zapis publicznych debat nad tymi zagadnieniami. Jednak-
ze wcale licznemu gronu wypowiadajacych si¢ na piSmie — w sprawach zardowno
natury spoleczno-gospodarczej (struktury agrarnej, unowoczes$nienia gospodarki
rolnej, Wykorzystanla nadwyzek wiejskiej sity roboczej w powstajagcym przemysle
itp.), jak 1 spoieczno kulturalnej (miejsca chtopstwa w spoleczenstwie i panstwie,
psychicznych cech i pochodzenia chtopow, natury zwigzkéw tworzacych wioske
itp.) — myslenie metodycznymi, teoretycznymi i praktycznymi kategoriami zale-
dwie wtedy raczkujacej socjologii nie byto z gruntu czyms$ obcym.

Chociaz kwestie metodologiczne i metodyczne w intersujgcym mnie koncu
wieku XVIII i jeszcze przez wigkszg czes¢ wieku XIX nie sg ,,glebiej 1 samoist-
nie rozwazane” (Zabko-Potopowicz, 1934, s. 330), to bez wiekszego trudu daje
si¢ dowies¢, ze wypowiadajacy si¢ na tematy wsi staraja si¢ swoje sady uzasad-
nia¢ przez odwolania do empirycznie eksplorowanej rzeczywistosci spotecznej.
Wiegkszos¢ ekonomistow podejmujacych zagadnienia gospodarstwa agrarnego
odwotuje si¢ nawet do czego$ na ksztalt wspolnej metodologii, nazywanej plat-
forma metodologiczng Skarbka'® (Zabko-Potopowicz, 1934, s. 330). Nawiazujac
do podstawowych zalozen klasycznej szkoty ekonomicznej — pierwszorzednym
ogniwem kazdego procesu gospodarczego jest produkcja, bogactwo bierze si¢
przede wszystkim z pracy, a oba czynniki majg charakter praw obiektywnych —
wywodzi si¢ z nich zasade koniecznej zgodnosci stosunkow gospodarczych na wsi
z obiektywnymi prawidlowos$ciami rozwoju spotecznego. Nie dotartem, niestety,

12 Oczywiscie gtdéwnie wywodzacych si¢ ze stanu szlacheckiego, co mialo zreszta swoje negatywne konse-
kwencje poznawcze. Owe elity, poza nielicznymi wyjatkami, byly bowiem obarczone — jak pisze Zabko-
-Potopowicz (1936, s. 139) — pewna istotng przypadtoscia o charakterze metodologicznym, mianowicie gle-
boko zinternalizowanym przekonaniem o ziemi jako wiasnosci panéw. W zwiazku z czym racjonalnemu
mysleniu o koniecznej zmianie na wsi stawata na przekor rozbiezno$¢ wilasnych interesow materialnych
(jako zazwyczaj takze wlascicieli dwor6w) z interesami materialnymi chtopow, a to prowadzito do formuto-
wania licznych projektow zmierzajacych do poprawy ich potozenia spotecznego, jednakze pod warunkiem
zabezpieczenia interesow materialnych szlachty i ziemian.

13 Fryderyk Skarbek (1792-1866), ojciec polskiej ekonomii, na ktdrej grunt przeniost twierdzenia ekonomii
klasycznej, uzupehiajac je o narodowe i spoleczne tresci. Zwolennik liberalizmu gospodarczego, dopusz-
czajacy jednakze interwencj¢ pafistwa majaca na celu poprawg polozenia najubozszych (za: https://encyklo-
pedia.pwn.pl/haslo/Skarbek-Fryderyk;3975798.html dostep 14.04. 2019).
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do informacji o podobnych formach $wiadomosci metodologicznej socjologizuja-
cych etnograféow, prawnikow, historykow, filozoféw spotecznych czy publicystow
spotecznikow; wiadomo jednak, ze wykorzystywali metody i techniki badawcze.
Juz w pierwszych trzech dekadach XIX wieku zycie wsi w kazdym z trzech za-
borow jest poznawane nie tylko przy pomocy prostych obserwacji (niekiedy dos¢
fragmentarycznych), ale takze metodycznych badan o charakterze empirycznym.
Dominuje metoda monograficzna, z ktorej korzysta, takze ja doskonalgc, Lu-
dwik Gorski. Jego pierwsza monografia powiatu z 1842 roku, a potem wiele in-
nych stanowig nie tylko kwintesencje ekonomicznych aspektow funkcjonowania
gospodarstw rolnych, ale takze ewolucyjnych zmian polskiej wsi (Wierzbicki,
2012, s. 409; Zabko-Potopowicz, 1934, s. 329) ,.na pot wieku naprzéd wyprzedza-
jac nauke polska” (Grabski, 1936, s. 19)'. Tenze Gorski jest rowniez prekursorem
nowych sposobow badania rzeczywistosci spoteczne;:
Zapoczatkowuje wiec badanie akt sadowych, stosuje na znaczng skal¢ metode
poréwnawczg, wreszcie pierwszy probuje zjawiska ekonomiczne interpretowac
czy uzupetia¢ obserwacjg i analizg socjologiczng, na przyktad w przypadku
panszczyzny, statusu pracownika folwarcznego, rownouprawnienia kapitatu
1 pracy, o$wiaty rolniczej i dyfuzji innowacji, poprawy sytuacji kobiety wiej-
skiej 1 gospodarstwa domowego, ochronek wiejskich i1 kas oszcz¢dnosciowo-
-pozyczkowych (Wierzbicki, 2012, s. 409).

Wyrazne $lady wykorzystywania metod i technik badan socjologicznych dostrze-
gamy réwniez u wielu innych: dla przykladu Zygmunt Wasilewski, Wincenty Ba-
dura, Stanistaw Hupka uzywaja w badaniach wsi wzorow lepeleyowskiej lustracji
spotecznej (Winclawski, 1985, s. 4; 2001, s. 17; 2011, s. 143-145 i 337-338), Jan
Tadeusz Lubomirski postuguje si¢ w pracach na temat historii rolnictwa materia-
tami archiwalnymi, w nawigzaniu do metody historycznej Augusta Comta (Zabko-
-Potopowicz, 1934, s. 329-330), a wspominany juz Oskar Kolberg stosowat metode
ogladu lokalnego, jako ze wyruszat ,,w teren po uprzednim zapoznaniu si¢ z nim,
wytyczeniu trasy badan i zapewnieniu sobie punktéw oparcia i pomocy ze strony
przedstawicieli miejscowego spoteczenstwa (Mleczko, s. 13; za Gorski, 1886, s. 39).

Stosowanie roznych metod badawczych wigzalo si¢ na ogoét ze swiadomoscia
poznawcze] wagi wiarygodnych Zrodet informacji 1 wystandaryzowanych technik
ich pozyskiwania. Juz w roku 1805 pojawia si¢ ankieta, za pomocg ktorej etnografo-
wie z Uniwersytetu Wilenskiego pozyskuja wiedze na temat wierzen, guset i czarow
ludu wiejskiego (Zabko-Potopowicz, 1936, s. 140), a zaraz potem do opracowan
socjologizujacych ekonomistow szeroka tawa wchodzg dane statystyczne, konkre-
tyzujace analizowane zagadnienia, a tym samym lepiej naukowo legitymizujace
proponowane reformy (Zabko-Potopowicz, 1934, s. 334). Dzigki dziatalno$ci zna-
komitego historyka i prawnika Maurycego Handelsmana studia nad stanem polskiej

14 Znacznie mniej pozytywnie i pewnie nie do konca obiektywnie Grabski (1936, s. 20) wypowiada si¢
o innych monografiach tamtego okresu. ,,Zamitowanie badaczy skierowuje si¢ ku badaniu okolic wiejskich
kraju pod wzgledem obyczajow i zwyczajow, jezyka, piesni, obrzedéw, ale zycie ekonomiczne i spoteczne
pomijane jest prawie zupetnie”.
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wsi wzbogacaja dokumenty autobiograficzne'® (Zabko-Potopowicz, 1936, s. 143).
Wskazanym technikom badawczym — w pozniejszej socjologii, niekiedy pod inny-
mi nazwami, uznawanym za wiodace — towarzyszy doskonalenie sposoboéw zapisu
pozyskiwanych danych, a wiec narzedzi badawczych. Oskar Kolberg — twierdzi
Mleczko (s. 14) — jest tworcg technik zapisu kulturograficznego, a Andrzej Edward
Kozmian (1843), w zastugujacej ,,na uwage pracy z zakresu socjologii wsi”, wlas-
ciwosci srodowiska spotecznego wioscian ilustruje ,,przyktadami piesni, przystow,
obyczajow wioécian, jak tez rozméw z nimi” (Zabko-Potopowicz, 1936, s. 149).

Uznajac za zbgdne dalsze mnozenie nazwisk i publikacji z tego pierwszego okre-
su rozwoju socjologii wsi (nazywanego, przypominam, przednaukowym), skonsta-
tuymy ze w wielu wida¢ zastosowanie metod 1 technik badawczych wtasciwych
socjologii. Bez komentarza proponuje pozostawi¢ pojawiajace si¢ tu i Owdzie opi-
nie, iz metody 1 techniki wprawdzie si¢ pojawialy, ale stosowane bez zachowania
rygorow metodologicznych, gwarantujgcych formalng poprawnosc, obiektywnosé
i przede wszystkim porownywalno$¢ pomiarow empirycznych.

Wydaje si¢ roéwniez nie podlega¢ wigkszym watpliwosciom, ze wyniki owych
metodycznie prowadzonych badan relacjonowano przy pomocy wielu niezle
zdefiniowanych poje¢, tworzacych podwaliny jezyka naukowego naszej subdy-
scypliny, umozliwiajacego juz teoretyzowanie. Poniewaz, o czym wielokrotnie
donositem, polska socjologia wsi wywodzi si¢ gtownie z nauk ekonomicznych
oraz etnografiii nie powinno budzi¢ zdziwienia, ze w XVIII- 1 XIX-wiecznych
rozprawach dominuje terminologia ekonomiczna (ekonomia — jako synonim go-
spodarstwa ziemianskiego, a takze gospodarki narodowej) oraz etnograficzna
(zwyczaje, zabobony, piesni, klechdy ludu polskiego). Napotykamy jednak na
pierwociny terminéw jak najbardziej socjologicznych (ludzie polityczni — jako
grupa spoteczna, a moze lepiej, warstwa wiascicieli ziemi, ale takze zarzadzaja-
cych na niej pracujacymi; gmin, glowny Zywiot — czyli ludno$¢, warstwa chlopska;
uczastek w prawodawstwie, obywatelstwo stanu kmiecego — upodmiotowienie
chlopow, stan moralny ludu — system warto$ci; stan fizyczny — warunki zycia;
stosunki wloscianskie — stosunki spoleczne na wsi: szlachta w swietle wlasnych
opinii, kronika pewnej wioski — zroédta poddawanych analizom materiatow empi-
rycznych); w tym termin bodajze najwazniejszy dla socjologii wsi, czyli kwestia
wloscianska (pozniej, w okresie migdzywojnia, zastepowany terminem kwestia
chtopska/wiejska)'®. Wszystkie stanowig dowdd nawigzywania w probach opi-
su 1 objasniania podejmowanych zagadnien do mysli teoretycznej, z natury rze-
czy ograniczonej, glownie za sprawa braku ,,przez dlugie lata polskich o$rodkow
naukowych ogromnie utrudniajgcych nam stworzenie w tym zakresie cennych
prac o charakterze samodzielnym i tylko stosunkowo nieliczne prace przed wojna

15 Profesor Handelsman publikuje w roku 1907 Zywot chiopa polskiego na poczqtku 19-go wieku (Warszawa,
1907). Na podstawie napisanego w roku 1838 pamigtnika Kazimierza Deczynskiego, chtopa, nauczyciela
i uczestnika powstania listopadowego analizuje sytuacj¢ panszczyznianego chlopstwa.

16 Przywotane pojecia pochodza wylacznie z tytutow opracowan analizowanych przez Zabko-Potopowicza
(1934, 1936) w jego obu sygnalizowanych rozprawach.
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(przede wszystkiem w Matopolsce) 1 niektore dzieta powojenne moga by¢ za takie
uznane” (Zabko-Potopowicz, 1934, s. 349). W zwigzku z tym znacznie czesciej
zaplecze teoretyczne dociekan na temat spolecznego gospodarstwa agrarnego sta-
nowi mys$l zachodnia, tak samo zreszta jak przez caty wiek XX, kiedy owe osrodki
naukowe na naszych ziemiach juz bez wigkszych przeszkod funkcjonowaty. Tym
bardziej wigc nie ma podstaw, aby twierdzi¢, ze w wieku XIX , a takze wczesniej,
nie podejmowano prob ,,pewnego teoretycznego i rOwnoczesnie syntetycznego
ujecia spoteczno-gospodarczych i socjalnych stosunkéw wsi” (Zabko-Potopo-
wicz, 1934, s. 330).

Co wigcej, w pracach XVIII- 1 XIX-wiecznych badaczy zagadnien wiejskich
napotykamy odwolania do pozytywizmu i spotecznej nauki kosciola katolickiego,
mysli fizjokratycznej, kameralistycznej 1 populacjonistycznej, a takze liberalizmu
ekonomicznego, psychologizmu i1 zapewne wielu innych.

Przyktadowo Wierzbicki (2012, s. 408-409) wskazuje na ,,prywatnego uczone-
go” Ludwika Gorskiego, ktérego nazywa ,,postepowym konserwatystg” , ,,wolnym
od przesadow klasowych i snobizmu, a obejmujagcym mysla i stowem cale bez
wyjatku spoleczenstwo, zgodnie z wyznaniowym solidaryzmem chrzescijanskim
1ideologig pozytywistyczng”, prekursorem ,,spotecznej nauki Kosciola, zwlaszcza,
ze w wielu kwestiach wyprzedza pozniejsze encykliki”.

Zabko-Potopowicz (1936, s. 130-136), studiujac wybrane opracowania jeszcze
z konca wieku XVIII, traktujace o gospodarczych 1 spotecznych zagadnieniach zy-
cia wsi'’, wyraznie wskazuje na inspiracje doktrynami fizjokratycznymi, skutkuja-
ce podkreslaniem znaczenia rolnictwa dla rozwoju kraju 1 postulatami zapewnienia
wloscianom pewnego stopnia dobrobytu oraz do$¢ znacznej inicjatywy w prowa-
dzeniu swego gospodarstwa. W innych z tatwoscig odnajdujemy nawigzania do
koncepcji kameralistow, optujacych za wzajemnos$cig zwigzku dobrobytu panstwa
z dobrobytem wsi; czy populacjonistéw wskazujgcych na ludnos¢ wiejska — naj-
liczniejsza 1 najbardziej plenng grupe spoteczng — jako decydujaca o potgdze i bo-
gactwie kraju oraz wie$ jako zrodlo sity roboczej dla rodzacego si¢ przemystu.
Przywotywany wczesniej Skarbek, w fundamentalnym dla rozwoju polskiej eko-
nomii Gospodarstwie narodowym's, po§wieconym w znacznej cze$ci stosunkom
wiejskim, wprost nawigzuje do liberalizmu ekonomicznego w wersji Adama Smitha
oraz Jeana de Sismondi. Zasada interesu osobistego, jako jednej z kardynalnych
podstaw dobrobytu narodow, uzasadnia potrzebe glebokich reform w stosunkach
spotecznych na polskiej wsi, w tym postulat uwtaszczenia chtopow. W podobnych
ramach teoretycznych Aleksander Polujanski tworzy podstawy polityki lesnej (Zab-
ko-Potopowicz, 1934, s. 329).

17 Positkujgc si¢ miedzy innymi opracowaniami: A. Poptawskiego (1774) Zbidr niektérych materyj politycz-
nych; H. Stroynowskiego (1785) Nauka prawa przyrodzonego, politycznego, ekonomiki politycznej i prawa
narodow; S. Staszica (1790) Przestrogi dla Polski; F. Naxa (1790) Wyktad poczgtkowych prawidet eko-
nomiki politycznej; W. Surowieckiego (1907) Uwagi wzgledem poddanych w Polsce (Zabko-Potopowicz,
1936, s. 130-136).

18 F. Skarbek (1821). Gospodarstwo narodowe, Warszawa (za: Zabko-Potopowicz, 1936, s. 131).

3(360) 2019



Socjografia czy socjologia wsi? 137

Odwotania do teorii towarzysza nie tylko studiom na stosunkami spoleczno-
-gospodarczymi 1 warunkami zycia na wsi. Pojawiajg si¢ rowniez w opracowa-
niach dotyczacych badan duszy, ktéore w terminologii socjologii XX-wiecznej
zaliczymy do zagadnien psychologii spotecznej. Nawigzania do koncepcji psy-
chologistycznych pojawiaja si¢ zarOwno we wzmiankowanej juz pracy Kozmiana
o kmiotku polskim (prazrodto wlasciwosci narodu, jego cnot i wad), a przede
wszystkim w opracowaniu Jana Ludwika Zukowskiego O pariszczyznie, z dolg-
czeniem uwag nad moralnym i fizycznym stanem ludu naszego (Warszawa 1830).
Zdaniem Zabko-Potopowicza (1934, s. 325) stanowiacej powazny przyczynek do
studiow nad osobowoscia spoteczng chtopa polskiego, jako ze jej autor, jeszcze
przed powstaniem listopadowym, uznaje za niezbedne dla prowadzenia dalszej
wlasciwej polityki gospodarczej 1 narodowe;j ,,wskaza¢ na wspolne zalety 1 przy-
wary szlachty 1 wtoscian™.

Skutkiem owych zwiazkow z o§wieceniowq teorig spoteczng — niestety, a moze
na szczgscie, dodajmy, glownie (tak jak i dzisiaj) importowang z Zachodu — byty
poglady jaskrawo sprzeczne z dominujagcymi wsrdd przewazajacej czesci wilasci-
cieli dwordw; o narodzie polskim ztozonym wylacznie ze szlachty i calej reszty,
ktorej to reszty prawo do zycia w granicach Rzeczypospolitej wynika z faktu stu-
zenia realizacji intereséw ziemian (Zabko-Potopowicz, 1936, s. 127).

Niespecjalnie trudno dowies¢, ze XVIII- 1 XIX-wieczni badacze spraw wiejskich
nie tylko stawiali fundamentalne pytania, ale takze starali si¢ na nie odpowiadac.
Czynili to w sposdb moze nawet bardziej satysfakcjonujacy niz ich nastepcy, gdyz
immanentng cechg wigkszosci podejmowanych studiéw byta bezposrednia tacznosé
z zyciem (Zabko-Potopowicz 1934, s. 330), a analizowane sprawy ,,znalaztszy sie
pod naciskiem potrzeb zycia na warsztacie naukowca czy tez publicysty, byly z re-
guly omawiane z my$la udzielenia wskazan, jak usunaé¢ zauwazone braki” (Zabko-
-Potopowicz, 1936, s. 126). W toku badan formutowano pytania i odpowiedzi zaro6w-
no o charakterze opisowym (jaka jest egzystencja ludu, jego kultura, zwyczaje oby-
czaje, warunki zycia i wiele innych), jak 1 wyjasniajacym: ,,dlaczego warstwy o§wie-
cone nie chcialy badz nie umiaty przyciagna¢ do sprawy narodowej ludu, a sam lud
takze nie podejmowal swojej podmiotowej roli” (Mleczko, s. 9). Jeszcze mocniej
akcentowano ich aspekt praktyczny: co i jak robi¢, aby ulzy¢ doli chtopa, sktonié¢
go do silniejszego zaangazowania si¢ w dziatania na rzecz odzyskania panstwa, jak
reorganizowac stosunki gospodarcze na wsi celem poprawy potozenia materialnego
ludnosci wiejskiej, w jaki sposdb poprawiaé stosunki spoteczne i podnosi¢ poziom
o$wiatowo-kulturalny wloscian (Zabko-Potopowicz, 1934, s. 320-321). Odwracajac
perspektywe wywodu, mozemy domniemywac¢, ze pierwociny socjologii wsi po-
jawity sie¢ wiasnie pod ci$nieniem rozlicznych pytan — stawianych szczegdlnie po
upadku powstan listopadowego 1 styczniowego — o przyczyny niepowodzen; a takze
odpowiedzi, coraz wyrazniej wskazujacych na potrzebg gospodarczego, spoteczne-
go, kulturalnego i politycznego dowartosciowania wsi, jako podstawowego warunku
odrodzenia Polski. Ta potrzeba w duzej mierze wymusita uruchomienie systema-
tycznych studiéw nad poznawaniem tego srodowiska spotecznego, mimo dotkliwe-
go braku zaplecza instytucjonalnego.
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Uwagi koncowe

Za sprawa mi¢dzy innymi socjologizujacych ekonomistow, etnograféw i przed-
stawicieli innych dyscyplin w ciggu dwoch stuleci poprzedzajacych rok 1918
w Polsce dokonata si¢ radykalna zmiana w sposobie myslenia o wsi i warstwie
chtopskiej. Struktury spoleczne traktowane wobec narodu jako zewnetrzne i obce,
staly sie jego czgs$cig organiczng. Niejako przy okazji procesu ich upodmiotawiania
budowali socjologie wsi, chociaz nadal trudno ,,jest wskaza¢ date¢ $cisle okres$lona,
od ktorej poczawszy nalezaloby uzna¢ istnienie socjologii wsi, jak zwykle bowiem
w naukach spotecznych problematyka jej narastata stopniowo w toku historii”.
(Gateski, 1970, s. 11).

Bez wzgledu na to, czy wczesne studia nad spotecznymi aspektami funkcjo-
nowania wsi 1 rolnictwa uznamy za juz socjologiczne, czy tylko za socjografig,
wyrazam przekonanie — moze nazbyt Smiate, ale niepozbawione racjonalnych pod-
staw, wymagajace jednak jeszcze naukowej weryfikacji — ze w sensie wptywu na
praktyke spoteczna nie znajdujemy dla nich zbyt wielu odpowiednikéw w polskiej
socjologii wsi okres6w pozniejszych. Socjologia wsi fazy ,,instytucjonalnej”, a tym
bardziej ,,urbanizacyjnej” i ,,nowego paradygmatu”, przede wszystkim reagowaty
na zmiany dokonujace si¢ w rzeczywistosci, w mniejszym stopniu niz poprzed-
niczka, wspotuczestniczac w ich kreowaniu.

3(360) 2019



Socjografia czy socjologia wsi? 139

Literatura

Bukraba-Rylska, 1. (2008). Socjologia wsi polskiej. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Bodenstedt, A. (2003). Agrar-Kultur-Soziologie. GieB3en: Focus Verlag.

Gateski, B. (1966). Socjologia wsi. Pojecia podstawowe. Warszawa: Panstwowy Instytut
Wydawniczy.

Galeski, B. (1970). Socjologia wsi w Polsce. W: A. Bertrand, Z.T. Wierzbicki, Socjologia wsi
w Stanach Zjednoczonych (s. 11-37). Wroctaw — Warszawa — Krakow: Ossolineum.

Gorlach, K., Klekotko, M., Nowak, P. (2012). W obliczu globalnego dyskursu. Wspotczesna
polska socjologia wsi w relacji do anglosaskich studiéw nad obszarami wiejskimi. W:
A. Kaleta (red.), Cztery dekady socjologii na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika. Socjologia
i socjologowie wsi krajow Europy Srodkowej (s. 219-268). Torun: Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika.

Gorski, L. (1886). Znaczenie wigkszej wilasnosci i obowiqzki wigkszych wlascicieli ziemskich
w Krolestwie Polskim. Warszawa: Drukarnia Jozefa Bergera.

Grabski, W. (1936). System socjologii wsi. Roczniki Socjologii Wsi, t. 1, s. 1-125.

Sowa, J. (2011). Fantomowe cialo krola. Peryferyjne zmagania z nowoczesng formg. Krakow:
TAIWPN Universitas.

Kaleta, A. (1993). Socjologia wsi jako nauka. W: W. Winctawski (red.), Studia z socjologii wsi,
(s. 85-111). Torun: Uniwersytet Mikotaja Kopernika.

Kaleta, A. (2014). Polska socjologia wsi okresu transformacji ustrojowej. Wyzwania przyszitosci.
Roczniki Historii Socjologii, vol. 1V, s. 127-154.

Kaleta, A. (2017). Europa Srodkowa i jej obszary wiejskie. Studia Socjologiczne, nr 1,'s. 341-352.

Kaleta, A. (2018). Wie$ jako przedmiot zainteresowania socjologii. Wies i Rolnictwo, nr 1, s. 33-47.

Kaleta A. (red.). (2012). Cztery dekady socjologii na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika.
Socjologia i socjologowie wsi krajow Europy Srodkowej. Torun: Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika.

KozZmian, A.E. (1843). O kmiotku polskim. Leszno: E. Giinther.

Mleczko, F.W. Wioscianie [lud] jako przedmiot zainteresowan warstwy oSwieconej. Metoda
oglgdu lokalnego i opisu kulturograficznego — niedoceniany przez historykow mysli spotecz-
nej eksperyment presocjologiczny w Polsce. Maszynopis ze zbiorow autora.

Problems of the Development of Agriculture and Information on the State of Rural Sociology
in Various Countries. (1971). Warszawa: Institute of Philosophy and Sociology the Polish
Academy of Sciences and Section of Rural and Agrarian Sociology of the Polish Sociological
Association.

Skarbek Fryderyk. Pobrane z: https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/Skarbek-Fryderyk;3975798.html
(data dostepu: 14.04.2019 1.).

Sowa, J. (2011). Fantomowe ciato kréla. Peryferyjne zmagania z nowoczesng formq. Krakow:
TAIWPN UNIVERSITAS.

Sztomka, P. (2002). Socjologia. Krakow: Wydawnictwo Znak.

Wierzbicki, Z.T. (1991). Dimitrie Gusti. Socjolog niepodleglej Rumunii. Torun: Wydawnictwo
Adam Marszatek.

Wierzbicki, Z.T. (2012). Ludwik Gorski. Prekursor polskiej socjologii wsi. W: A. Kaleta (red.),
Cztery dekady socjologii na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika. Socjologia i socjologowie
wsi krajow Europy Srodkowej (s. 395-411). Torun: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika.

Zagadnienia Ekonomiki Rolnej / Problems of Agricultural Economics



140 Andrzej Kaleta

Winctawski, W. (1985). Socjologia wsi w Polsce Ludowej na tle jej dziejow. Zagadnienia
Ekonomiki Rolnej, nr 2, s. 4-21.

Winctawski, W. (1991). Lud-Naréd-Socjologia. Studium o genezie socjologii stowackiej. Torun:
Uniwersytet Mikotaja Kopernika.

Winctawski, W. (2004). Stownik Biograficzny Socjologii Polskiej. T. 1. Torun: Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika.

Winctawski, W. (2011). Stownik Biograficzny Socjologii Polskiej. T. 4. Torun: Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika.

Zabko-Potapowicz, A. (1934). Polska nauka o spolecznem gospodarstwie agrarnym. Rolnictwo,
t.3,z.2,s.318-349.

Zabko-Potapowicz, A. (1936). Wies$ polska w $wietle polskich prac naukowych i publicystycz-
nych z okresu przed uwlaszczeniem wlodcian. Roczniki Socjologii Wsi, t. 1, s. 126-152.

3(360) 2019



Socjografia czy socjologia wsi? 141

SOCIOGRAPHY OR RURAL SOCIOLOGY?

Abstract

The author raises the question of the beginnings of Polish rural sociology,
the legitimacy of binding its genesis only with the year 1918 and the restitution
of independence.

In the first part of the article he critically analyzes a quite commonly domi-
nant view, according to which numerous dissertations on the social life of a vil-
lage appearing 100 or even 200 years earlier cannot be considered sociological
(at most sociographic). He puts forward the thesis that in a situation where
contemporary rural sociology is grappling with a crisis of identity, and losing
the institutional back-up, it is desirable to discuss this controversial issue again.

In its second part - performing exegesis of selected studies on the Polish
countryside and Polish agriculture from the 18th and 19th centuries - tries to
prove that it is difficult to deny them the sociological status, as the knowledge
they contained was: methodically acquired (means using research methods and
techniques), expressed in a language containing defined terms, referring to the-
oretical systems; and enabled to answer different types (descriptive, explana-
tory, prognostic and practical) research questions.

Keywords: methodological, status of sociological knowledge, the genesis of rural so-
ciology, methodical and theoretical awareness of the first rural sociologists, rural socio-
logy and social practice.
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