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Abstrakt

Gtownym celem artykutu jest ocena miernikéw bezposredniej materiatochton-
nosci i importochtonnosci w rolnictwie krajow Unii Europejskiej. Analize prze-
prowadzono na tle roli rolnictwa w gospodarkach badanych panstw i poziomu ich
rozwoju gospodarczego. Materiaty badawcze stanowity bilanse przeptywow mie-
dzygateziowych dla poszczegdlnych panstw, a zakres czasowy dotyczyt lat 1995,
2010 2014. Jak wykazaty przeprowadzone analizy, we wszystkich krajach UE-15
oraz na totwie, Litwie i w Czechach nastapit wzrost materiatochtonnosci w rol-
nictwie. W pozostatych panstwach UE-13 miata miejsce wzgledna stabilizacja lub
spadek (Butgaria, Stowacja) tego miernika. Rownoczesnie w nowych panstwach
cztonkowskich mozna wnioskowac o zmianach w strukturze przeptywow, polega-
Jjacych gtownie na wzroscie roli ustug zwigzanych z rolnictwem kosztem zmniej-
szania sie roli przeptywow z samego rolnictwa. Kraje UE-13 i UE-15 rozniq sie
rowniez pod wzgledem miernikow importochtonnosci zuzycia posredniego w rol-
nictwie. Przeprowadzona analiza pozwolita na sprawdzenie aktualnosci uzna-
nych w ekonomice rolnictwa prawidtowosci, jak rowniez wskazac¢ na nowe proce-
sy zachodzqce w sektorze rolnym najbardziej rozwinietych krajow UE.

Stowa kluczowe: przeptywy miedzygaleziowe, bezposrednia materiatochtonno$¢, impor-
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Wprowadzenie

Ocena efektow gospodarowania nalezy do podstawowych probleméw podejmo-
wanych przez nauki ekonomiczne (Figiel, 2011). Efektywne wykorzystanie czynni-
kéw produkceji okresla poziom konkurencyjnosci na skale lokalna, regionalng i mig-
dzynarodowa (Nordhaus i Samuelson, 2012). Pomiar proceséw gospodarczych
moze by¢ dokonywany na poziomie poszczegdlnych podmiotéw, sektoréw badz
gospodarek narodowych. Na kazdym z tych pozioméw, na podstawie przeprowa-
dzonej oceny ekonomicznej mozliwa jest analiza poréwnawcza podmiotéw obje-
tych badaniem i wskazanie na jednostki o najwyzszej produktywnosci lub dynamice
jej wzrostu. Rachunek efektywnosSci sprowadza si¢ najczesciej do relacji poniesio-
nych naktadéw do uzyskanych efektow. Mozna go przeprowadzi¢ na podstawie da-
nych zawartych w bilansach przeptywéw miedzygateziowych. Bilans przeptywéw
migdzygateziowych, bedac syntetycznym bilansem tworzenia i podziatu produktu
globalnego, pozwala nie tylko uja¢ powigzania mig¢dzy poszczegélnymi dziatami
1 gateziami gospodarki narodowej, ale takze umozliwia przeprowadzenie komplek-
sowych obliczen dotyczacych podstawowych relacji ekonomicznych charakteryzu-
jacych strukture badanych zjawisk i zachodzace pomiedzy nimi wspétzaleznosci.
Na podstawie bilansu mozna w szczegdlnoSci zbadaé strukture bezpoSrednich i po-
Srednich naktadéw biezacych oraz naktadéw majatkowych, a w rezultacie okreSli¢
przecigtng efektywnoS¢ poszczegdlnych rodzajow naktadéw. Wsrdéd wspoétczynni-
kow charakteryzujacych procesy produkcji materialnej 1 wspotzaleznoSci migdzy-
galeziowe, ktdre dajg si¢ oszacowac na podstawie tablicy przeptywow, wazne miej-
sce zajmuja wspotczynniki materiatochtonnosci, pracochtonnosci i majatkochton-
nosci (Wos i Zegar, 1983; Czyzewski i Grzelak, 2009). Wspétczynniki bezpoéred—
niej materiatochtonnosci wyrazone sq przez relacy; biezacego (rocznego) zuzycia
surowcOw, materiatow, czesci zamlennych energii i ustug materialnych do warto-
Sci produkcji globalnej. W tym sensie materiatochtfonno$¢ bezposSrednia odpowiada
pojeciu kosztow materialnych produkcji bez uwzglednienia amortyzacji trwatych
Srodkéw produkcyjnych. Szczegdlnym rodzajem wspoétczynnikéw materiatochton-
noSci sg mierniki importochtonnos$ci. Pozwalajg one na identyfikacje zwigzkow za-
chodzacych miedzy rozmiarami produkcji globalnej danego dziatu (gatezi) gospo-
darki narodowej a rozmiarami importu dobr materialnych przeznaczonych na bieza-
ce zuzycie w procesie produkcji. Ich zastosowanie umozliwia zatem odpowiedZ na
pytanie: jakg wartoScig importu obcigzona jest jednostka produkcji globalnej dane-
go dziatu (gatezi) gospodark1 narodowe;j lub konkretnego wyrobu.

Wyrézniajacym si¢ sektorem gospodarki narodowej — ze wzgledu na specyfi-
ke wytwarzania, a takze rodzaj wytwarzanych produktéw — ujetym w bilansach
przeptywéw miedzygateziowych jest sektor rolny bedacy, obok sfery zaopatrze-
niowej oraz przemystu spozywczego, czescig agrobiznesu. Zmiany w sektorze rol-
nym i ich rola w rozwoju gospodarek zajmuja wazne miejsce w historii gospodar-
czej (Martin-Retortillo 1 Panilla, 2012). Wspétczesne interpretacje przemian i roz-
woju rolnictwa na tle jego interakcji z innymi sektorami w oparciu o przyktady za-
rowno krajow rozwijajacych sie, jak 1 wysoko rozwinigtych, przedstawione zostaty
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miedzy innymi w publikacjach Lains i Pinilla (2009), Timmer (2009) oraz Hillbom
i Svensson (red., 2013). Tendencja ogdlna, bedagca syntezg zmian w kompleksie
rolno-zywnoSciowym w réznych pafistwach na Swiecie, wskazuje, ze w miarg roz-
woju gospodarczego ro$nie uzaleznienie rolnictwa od innych dziatéw gospodarki
poprzez wzrost strumieni zasobow, ktore ptyng do niego z zewnatrz. Przyczynia si¢
to do zwigkszenia ztozonoSci wigezi gospodarczych zwigzanych z produkcja zyw-
noSci'. Charakter i sita powigzan rolnictwa z otoczeniem maja znaczacy wplyw na
jego rozwoj (Tracy, 1997). W tym kontekScie istotne sg proporcje migdzy rolnic-
twem a dzialami wytwarzajacymi dla niego Srodki produkcji i ustugi produkcyjne
oraz galeziami, ktére przetwarzajg produkty pochodzenia rolniczego. Od uksztat-
towania si¢ tych proporcji zalezy tempo rozwoju i efektywnoS¢ agrobiznesu oraz
catej gospodarki.

Celem artykutu jest identyfikacja i ocena miernikow bezpoSredniej materiato-
chtonnosSci i importochfonnosci w rolnictwie krajéw Unii Europejskiej na podsta-
wie przeptywéw miedzygateziowych. Obliczone mierniki analizowano przez pry-
zmat roli rolnictwa w gospodarkach poszczeg6lnych panstw wyrazonej udzialem
rolnictwa w tworzeniu PKB i udziatem zatrudnionych w tym sektorze w zatrudnio-
nych ogétem. Wskazano takze na poziom rozwoju gospodarek krajow UE mierzo-
ny PKB per capita. Pozwolito to na okreslenie zr6znicowania panstw Wspdlnoty
pod wzgledem badanych wskaZnikéw, jak réwniez poSrednio na oceng rozwoju rol-
nictwa w tych krajach. Podjete badania majg zatem charakter analiz przestrzenno-
-czasowych 1 wpisujg si¢ w nurt ekonomii porownawczej.

Metoda badan

Podstawowymi materiatami Zrodfowymi dla przeprowadzonych badaf byty bi-
lanse przeptywéw miedzygateziowych dla poszczegdlnych krajow Unii Europej-
skiej publikowane przez Eurostat oraz w World Input-Output Database?. Na ich
podstawie obliczono mierniki bezpoSredniej materiatochtonnosci i importochton-
noSci w rolnictwie jako sektora/gatezi gospodarki narodowe;j

Pierwszy z miernikow — miernik bezpoSredniej materialochfonnosci j-tej gatezi,
zwany technicznym wsp6fczynnikiem produkcji (a;) — okreSla stosunek wartoSci
dobr zuzytych bezposrednio przez badang gataz (x;) do wartoSci wytworzonej pro-
dukcji globalnej (X)). Stanowi zatem relacje rocznego zuzycia Srodkéw trwatych, su-
rowcow, materialéw, czeSci zamiennych, energii 1 ustug do wartoSci wytworzonej
produkcji globalnej. Obliczony zostal przy wykorzystaniu nastgpujacej formuty:

! Przyktadowo z badah Tomczaka (2004) nad transformacja gospodarki rolno-zywnoS$ciowej USA wynika,
ze pozarolnicze dziaty agrobiznesu rozwijaly si¢ znacznie szybciej anizeli rolnictwo. Spadek udziatu farm
w ogélnej strukturze agrobiznesu nie oznaczal zmniejszania si¢ roli producentéw rolnych, lecz wzmocnie-
nie ich zwiagzkow i zaleznoSci ze sferg zaopatrzenia w Srodki produkcji oraz przemystem rolno-spozywczym.
Tym samym ograniczaniu roli rolnictwa w gospodarce towarzyszyt wzrost znaczenia pozarolniczych sekto-
réw agrobiznesu.

2 W badaniach nie uwzgledniono Malty i Cypru (ze wzgledu na specyfike rolnictwa w tych krajach) oraz
Luksemburga (brak petnych danych). Stosowane w tek$cie okre$lenia: UE-15 i UE-13 nie uwzgledniaja
zatem tych pafstw.
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a, =20 (1)

i

2|

gdzie:

x; — przeptyw z okreSlonej i-tej gatezi (wiersz w bilansie przeptywow miedzygate-
ziowych) do j-tej gatezi (kolumna w bilansie przeptywow migdzygaleziowych),

X; — produkcja globalna j-tej gatezi.

Z kolei miernik importochtonnosci zuzycia posredniego (a;,;) okreSla stosunek
warto$ci zuzytych bezposrednio przez badang gataz débr pochodzacych z impor-
tu (x;,;) do wartoSci wytworzonej produkcji (X;). Stanowi zatem relacje rocznego
zuzycia importowanych Srodkéw trwatych, surowcow, materiatow, czgSci zamien-
nych, energii i ustug do wartosSci wytworzonej produkcji globalnej:

Aimij = Timj 2)
X
gdzie:
Ximij — Przeptyw z okreSlonej i-tej gatezi surowcoéw pochodzacych z importu do
J-tej gatezi,

X; — produkcja globalna j-tej gatezi.

J

W celu zobrazowania zmian zachodzacych w zakresie powyzszych wskazni-
koéw obliczono je dla lat 1995, 2005 1 2014. Dzigki wykorzystaniu tablic prze-
plywéw mozliwe byto réwniez okreSlenie struktury strumieni naktadéw material-
nych pochodzacych z trzech sfer agrobiznesu wediug klasycznego ujecia Davisa
i Goldberga (1967), tj. sfery I obejmujacej przemysty wytwarzajace Srodki produk-
cji 1 ustugi dla rolnictwa oraz przemystu spozywczego, sfery Il tworzonej przez
rolnictwo wtaSciwe oraz sfery III, ktérg stanowi przemyst spozywczy.

Wyniki badan i dyskusja

Przedstawione na rysunku 1 dane dowodza zwigzku migedzy rolg rolnictwa
w tworzeniu dochodu narodowego i w strukturze zatrudnienia a poziomem rozwo-
Jju gospodarczego pafistw. Potwierdza si¢ prawidlowos¢, ze wyzszemu poziomowi
PKB per capita towarzyszy relatywnie nizszy udziat rolnictwa w wartoSci doda-
nej i zatrudnieniu ogétem (por. Tomczak, 2005). Zauwazy¢ przy tym mozna wy-
razny podzial na kraje UE-15 i UE-13. Pafstwa o wysokim poziomie PKB per ca-
pita 1 jednocze$nie niskim udziale rolnictwa (w granicach od 0,6 do 2%) w two-
rzeniu PKB, jak réwniez w zatrudnieniu ogétem, to gtéwnie kraje UE-15. Wyja-
tek stanowig Grecja, Portugalia i Hiszpania, gdzie rola rolnictwa, bioragc pod uwa-
ge analizowane zmienne, jest wigksza niz w pozostatych krajach UE-15 przy jed-
noczes$nie nizszym poziomie rozwoju gospodarki. Zdecydowanie jednak w gru-
pie panstw o najnizszym w UE dochodzie narodowym w przeliczeniu na jednego
mieszkafica, a w konsekwencji wiekszym udziale rolnictwa w PKB 1 zatrudnieniu,
dominujg panstwa UE-13.
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W tabeli 1 i na rysunku 2 przedstawiono mierniki bezposredniej materiatochton-
nosci w rolnictwie poszczegdlnych panstw Unii Europejskiej obliczonych wedtug
formuty (1). Na podstawie przeprowadzonej analizy mozna stwierdzi¢, ze wzrost
materiatochtonnos$ci w badanym okresie nastgpit w panstwach UE-15 oraz na Li-
twie, L.otwie i w Czechach. Z kolei w pozostatych pafistwach UE-13 mial miejsce
spadek badanego miernika (Stowacja, Bulgaria) badz tez wystapita jego wzgledna
stabilizacja (pozostale nowe pafistwa cztonkowskie). Powyzsze zmiany relacji na-
ktadéw do produkcji w rolnictwie wigkszoSci nowych panstw cztonkowskich na-
stepowaly przy bezwzglednych wzrostach zaréwno wartoSci strumieni naktadéw,
jak 1 produkcji globalnej rolnictwa. Podobne wnioski co do zmian w produkcji
rolniczej i naktadach ponoszonych na jej wytworzenie formutuja Baer-Nawrocka
i Kiryluk-Dryjska (2017) na postawie danych z Rachunkéw Ekonomicznych dla
Rolnictwa®. Wynika z nich, ze w latach 2000-2013 nastapit wzrost wartosci zuzycia
poSredniego w rolnictwie niemal wszystkich nowych pafistw cztonkowskich z wy-
jatkiem rolnictwa butgarskiego, stowackiego i czeskiego, ktory wywotywal mniej-
sze lub wigksze zwigkszenie wartoSci produkcji. Natomiast w Butgarii, Stowacji
i Czechach analogicznie spadek wartoSci zuzycia poSredniego determinowat obni-
zenie si¢ produkcji rolnicze;j.

W 2014 roku najwyzszg materiatochtonnoscia charakteryzowato sie rolnictwo
Irlandii, Szwecji 1 Lotwy, gdzie 1 euro produkcji globalnej obcigzato 70 euro-
centéw kosztow materialnych. W rolnictwie irlandzkim odnotowano réwniez je-
den z najwigkszych (po rolnictwie austriackim) wzrostéw materiatlochtonnosci
w analizowanych latach, co wynikato gtéwnie ze wzrostu przeptywéw do rolnic-
twa ze sfery I, w tym giéwnie z ustug. Ponad dwukrotne zwigkszenie przeptywow
ze sfery I odnotowano réwniez na Litwie i Lotwie, zwtaszcza z przemystu che-
micznego i ustug, a w rolnictwie litewskim réwniez z przemystu paliwowo-ener-
getycznego. Wysoka materialochtonno$¢ (powyzej 0,6 euro zuzycia materiatow
na 1 euro produkcji), wystepuje takze w rolnictwie panstw Beneluksu, Finlandii,
Niemiec, Francji i Czech.

Wysokie wskazniki materiatlochtonnoSci rolnictwa w krajach Europy Zachod-
niej i Pétnocne;j to z jednej strony efekt poziomu rozwoju catej gospodarki, a z dru-
giej — charakteru rolnictwa. W pafistwach tego regionu Europy przewaza rolnictwo
intensywne, o wiasciwie uksztattowanych relacjach migedzy czynnikami produkc;ji
1 korzystnych strukturach wytwdérczych, co skutkuje dobrymi efektami produkcyj-
nymi i ekonomicznymi. Z kolei w przypadku Czech na uksztattowanie relacji mig-
dzy naktadami a produkcja wptywa przede wszystkim fakt, ze trzon jednostek pro-
dukcyjnych w rolnictwie stanowig gospodarstwa wielkoobszarowe funkcjonujace

3 Rachunki Ekonomiczne dla Rolnictwa — RER (Economic Accounts for Agriculture — EAA) to zharmoni-
zowane sprawozdania finansowe tworzone dla sektora rolnego w panstwach Unii Europejskiej. Metodyka
obliczania poszczeg6lnych kategorii ekonomicznych w tym rachunku rézni si¢ od metodyki stosowanej w ta-
blicach przeptywo6w, stad warto$ci zmiennych obliczonych na podstawie tych dwdch Zrédet nie sg tozsame.

Zagadnienia Ekonomiki rolnej | Problems of Agricultural Economics
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na zasadzie duzych przedsigbiorstw rolnych*. Podobna sytuacja w zakresie struktu-
ry gospodarstw wystepuje na Stowacji. Jak wynika jednak z przeprowadzonej ana-
lizy poréwnawczej, poziom materialochtfonnosci rolnictwa w tym kraju jest jed-
nym z najnizszych posréd badanych pafistw. Na 1 euro produkcji w rolnictwie sto-
wackim przypadato okoto 0.4 euro zuzycia materiatowego. Podobny poziom mier-
nikéw stwierdzono dla krajéw takich jak Hiszpania, Grecja i Wtochy. Nalezy jed-
nocze$nie podkresli¢, ze niski poziom materiatochtonnoSci rolnictwa w panstwach
potudniowej Europy spowodowany jest w duzym stopniu dominacja niskonaktado-
wej produkcji roslinnej. BezpoSrednio wynika to z faktu, ze w krajach tych wyste-
puja sprzyjajace warunki dla roslin o wysokich wymaganiach klimatycznych, takich
Jjak owoce, zwlaszcza cytrusowe, warzywa oraz winoro$l. Umozliwia to osiggnie-
cie wysokiego wolumenu produkcji przy wzglednie niskim poziomie naktadéw, co
przektada si¢ z reguty na ich wysoka efektywnos¢.
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40000 00
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20000

10 000
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© udziat rolnictwa w zatrudnieniu

Rys. 1. PKB per capita (PPS) oraz udziat rolnictwa w PKB i zatrudnieniu (%) w krajach Unii
Europejskiej w 2017 roku.
Zrédto: obliczenia i opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu za 2018 r.

4 Srednia powierzchnia gospodarstwa w Czechach jest najwigksza posréd wszystkich panstw UE i wynosi
152 ha. Jest to efektem zasztosci historycznych, gdyz w dawnej Czechostowacji ziemia rolna podzielona byta
gtéwnie pomiedzy spétdzielnie i duze gospodarstwa pafistwowe przy stosunkowo niskim, na tle innych panstw
bloku wschodniego, udziale wlasnoSci prywatnej. Przemiany ustrojowe, a co si¢ z tym wigze zachodzace pro-
cesy dekolektywizacji i prywatyzacji w rolnictwie czeskim i stowackim sprawity, ze struktury wytwdrcze opar-
te na gospodarstwach wielkoobszarowych w pewnym stopniu zostaly zachowane, a zmienita si¢ jedynie forma
wiasnosci lub rodzaj uzytkownika. Gospodarstwa stowackie, zaraz po czeskich, réwniez naleza do najwiek-
szych w UE ze §rednig powierzchnig powyzej 77 ha UR (Sadowski, Baer-Nawrocka i Poczta, 2013).
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Tabela 1
Wspdtczynniki bezpoSredniej materiatochtonnosci w rolnictwie (a;)
w krajach Unii Europejskiej w 1995¢, 2005 i 2014 roku (euro/euro)
z 7 g
~ A - e =5 e FRNSY —
. o N N . =
=g 239 22 2ZE 28 w &% = =2 g-
1 S > go¢& <) an =™ 8 £ 9 = % =] e < O —
Kraj Rok 52 ©§29 &85 8Tz 68 % g5 5 5 S
3z BE55 RsE BE2E Bo =) A ux & s
AR5 A8 A¥E &3 S «n 5
. = z

AUSTRIA 2005 0277 0046 0,009 0,008 0037 0072 0018 0,18 0,091 0552

FINLANDIA 2005 0334 0042 0013 0,012 0072 0,079 0009 0,173 0,103 0,611
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cd. Tabeli 1
1995 0,261 0,018 0,005 0,021 0075 0,053 0012 0,160 0,085 0,506
FRANCIJA 2005 0,287 0,028 0,005 0,014 0062 0065 0016 0,196 0,092 0,575

WIELKA
BRYTANIA

SEOWACJA 2005 0323 0,077 0006 0011 0059 0,049 0010 0,198 0,030 0551

*W krajach takich jak: Czechy, Bulgaria, Grecja, Litwa, Rumunia i Stowacja ze wzgledu na brak danych za 1995
rok podano dane za 2000 rok. W przypadku Chorwacji brak danych odnotowano zaréwno dla 1995 i 2000 roku

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie Bilanséw przeptywéw miedzygateziowych dla poszczegdlnych kra-
jéw Unii Europejskiej, www.epp.eurostat.ec.europa.eu (data dostgpu: 15.05.2018) oraz tablic przeptywéw
migdzygateziowych za 2014 rok dla poszczegdlnych krajéw UE publikowanych w World Input-Output Da-
tabase, http://www.wiod.org (data dostgpu: 20.10.2018).
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Rys. 2. Wspotczynniki bezpoSredniej materiatochtonnoSci w rolnictwie (a;) w krajach Unii
Europejskiej w 2014 roku (euro/euro).

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie tabeli 1.

Poddajac szczegétowej analizie mierniki bezpoSredniej materiatochtfonnoSci we-
diug trzech sfer agrobiznesu, mozna zauwazy¢, ze o poziomie tych miernikéw decy-
dowata przede wszystkim materiatochtonnoS¢ zwigzana ze sferg pierwsza (rys. 2).
Z reguty w krajach, gdzie przeptywy ze sfery pierwszej do rolnictwa miaty zdecy-
dowanie najwieksze udzialy w strukturze naktadéw ogétem (Por. Mrowczyfiska-
-Kamifiska, 2013, 2015; Baer-Nawrocka i Mrowczynska-Kaminska, 2015), mierni-
ki bezpoSredniej materiatochtonnoSci ogétem w rolnictwie byty wysokie. Najwyz-
szy udziat materiatéw pochodzacych z przemystéw wytwarzajacych Srodki produk-
cji i ustugi w produkcji surowcow rolnych, a w §lad za tym wskaZnik materiatochton-
nosci rolnictwa ze sfery I, zaobserwowano w Irlandii, Niemczech, a nastgpnie na Li-
twie 1 w Chorwacji. W ostatnim badanym roku uksztaltowat si¢ on na poziomie od
ponad 0,6 w Irlandii do blisko 0,5 euro na 1 euro produkcji w Chorwacji. W wigkszo-
Sci panstw, zwlaszcza z UE-15, poziom wskaznika w tej sferze determinowaty gtow-
nie ustugi. Przyktadowo w Irlandii i w Niemczech w ostatnim badanym roku kaz-
de 1 euro produkcji globalnej obcigzone byto odpowiednio ponad 30 i 20 eurocen-
tami nakfadéw w postaci ustug. Z kolei na Litwie i w Chorwacji na wysoki poziom
wskaznika materialochtonnoSci ze sfery I w nieco wigkszym stopniu niz ustugi wpty-
wal przemyst paliwowo-energetyczny, a w Chorwacji przemyst chemiczny. General-
nie w panstwach, ktére wstapity do Unii Europejskiej po 2004 roku, te dwie galezie
przemystu miaty wieksze znaczenie w przeptywach do rolnictwa ze sfery I niz w pan-
stwach UE-15 (Mréwczyfiska-Kaminska, 2015; Baer-Nawrocka i Mréwczynska-
-Kamifiska, 2015). Jednocze$nie warto dodac, ze w odniesieniu do ustug odnotowano
w krajach UE-13 najwigksze badZ jedne z najwigkszych wzrostow miernika materia-
fochtonnosci (z wyjatkiem Wegier, gdzie nastapit jego spadek). Wzrost zapotrzebo-
wania na ustugi w tych panstwach moze wskazywac na procesy stopniowego zwigk-
szania intensywnosci i skali produkcji rolniczej w gospodarstwach. Tempo tych prze-
mian na poziomie catego sektora w duzym stopniu zalezy mig¢dzy innymi od uksztat-
towanej struktury agrarnej, a w warunkach WPR réwniez od funduszy pochodzacych
z budzetu UE oraz wszelkiego rodzaju regulacji (np. Srodowiskowych).

Zagadnienia Ekonomiki rolnej | Problems of Agricultural Economics
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Analizujgc mierniki materialochtonnoS$ci w rolnictwie wedtug pozostatych sfer
agrobiznesu, mozna stwierdzi¢, ze w rolnictwie totewskim, wegierskim i rumun-
skim, ale takze greckim, wystepuja najwyzsze wartoSci w sferze II, co wskazuje na
relatywnie wigksze (na tle innych pafistw) znaczenie obrotu wewngtrznego w za-
opatrzeniu rolnictwa w tych krajach. Jednoczes$nie z analizy dynamicznej wyni-
ka, ze we wszystkich nowych krajach cztonkowskich, z wyjatkiem Wegier, war-
toSci wyrazajace relacje miedzy naktadami pochodzacymi z rolnictwa a produkcja
globalng ulegty duzym redukcjom. Réwnocze$nie nieznacznie wzrdst poziom ma-
teriatochtonnosci ze sfery III. Swiadczy to o zmianach zachodzacych w struktu-
rze naplywéw materiatowych do rolnictwa w tej grupie pafistw. Shane, Roe i Go-
pinath (1998) na podstawie kierunkéw zmian gospodarki USA wnioskuja, ze na
pewnym etapie rozwoju w dtugim okresie ogélny naktad czynnikéw produkcji po-
zostaje na tym samym poziomie badZ zmienia si¢ nieznacznie. Zmianie ulega na-
tomiast struktura naktadéw produkcyjnych: wzrasta znaczenie naktadéow kapita-
fowych, technicznych i naukowych, a jednoczes$nie zmienia si¢ udzial w kosztach
produkcji, co wskazuje na ich rosnacg efektywnosc. Jak podkreslajg autorzy, w tym
wyraza si¢ wlaSnie ekonomiczny efekt postepu technicznego, ktory prowadzi do
spadku spofecznych jednostkowych kosztow produkcji. Mréwczynska-Kamifniska
(2015) na podstawie przeprowadzonych badafh zauwaza, ze jest to réwniez kieru-
nek zmian w rolnictwie i catym sektorze zwigzanym z produkcja zywnosci, co wy-
nika bezpoSrednio z prawidtowoSci rozwoju agrobiznesu sformutowanych przez
Davisa i Goldberga (1967).

Warto zaznaczy¢, ze w badanym okresie, w grupie panstw UE-15 w odniesie-
niu do relacji naktadéw materiatowych pochodzacych z rolnictwa do produkcji glo-
balnej zaobserwowano pewng tendencj¢. Mianowicie w Szwecji, Niemczech i Bel-
gii ponad dwukrotnie, a w rolnictwie austriackim ponad oSmiokrotnie zwigkszyt
si¢ miernik materiatochtonnosci ze sfery II, co wskazuje na zwigkszenie znacze-
nia przeptywow rolnictwo-rolnictwo. Moze to wynika¢ z dynamicznie rozwijaja-
cej si¢ w tych krajach produkcji przy zastosowaniu metod rolnictwa ekologicznego
opartych na Srodkach pochodzenia biologicznego i mineralnego nieprzetworzonych
technologicznie’. Wymienione kraje tworzg czolowke panstw UE pod wzgledem
udziatu gospodarstw ekologicznych w gospodarstwach rolnych ogétem — w Austrii
odsetek ten wynosi 16%,a w Szwecji, Niemczech i Belgii — po 8% (Eurostat, 2018).
Biorac pod uwage wzrost popytu spoteczenstwa na produkty ekologiczne, mozna
przypuszczac, ze te metody produkcji beda nadal przybieraly na znaczeniu row-
niez w innych wysoko rozwinigtych panstwach UE. Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢,
ze rozw0j rolnictwa ekologicznego odbywa si¢ we wskazanych pafistwach bez osta-
biania roli rolnictwa konwencjonalnego produkujgcego na duzg skale, a jedynie jest
dla niego kierunkiem komplementarnym.

5 Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady EWG nr 834/2007 produkcja ekologiczna jest ogélnym systemem za-
rzadzania gospodarstwem i produkcji Zywnosci, taczacym najkorzystniejsze dla Srodowiska praktyki, wyso-
ki stopien r6znorodnoSci biologicznej, ochrone zasobéw naturalnych, stosowanie wysokich standardéw do-
tyczacych dobrostanu zwierzat i metode produkcji odpowiadajaca wymaganiom niektérych konsumentéw
preferujacych wyroby wytwarzane przy uzyciu naturalnych proceséw i Srodkéw produkcji.
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Kolejny analizowany miernik stanowi importochtonno$¢ bezpoSrednia produkcji
rolniczej (a;,,;). Okresla on, ile jednostek dobr materialnych pochodzacych z importu
zuzywa rolnictwo do wytworzenia jednostki produkcji globalnej w tym dziale. Jezeli
bezposrednia importochtonnos$¢ rosnie, odpowiada ona ogélnym tendencjom rozwo-
jowym zwigzanym z poglebianiem powigzan gospodarki krajowej 1 poszczegdlnych
Jjej dziatow z zagranicg. W wyniku zacieSniania si¢ zaleznoSci kooperacyjnych rolnic-
two korzysta posrednio na imporcie Srodkow produkcji dla innych dziatow (gatezi)
gospodarki narodowej. Mozna tutaj wymienié np. te gatezie, ktére obstuguja rolnic-
two — przemyst maszyn rolniczych, przemyst nawozéw mineralnych, przemyst $rod-
kéw transportu, energetyke oraz przemyst spozywcezy (Stiglitz, 2007a 1 b).

Na podstawie danych przestawionych w tabeli 2 mozna stwierdzié, ze najwyz-
szg importochtonno§¢ w rolnictwie w badanych latach zanotowano w Irlandii.
W 2014 roku kazde 1 euro produkcji globalnej w rolnictwie obcigzone byto im-
portem surowcow i przedmiotéw pracy zuzywanych bezposrednio w rolnictwie na
sumg 44 eurocentéw (od 1995 roku wartoS¢ ta wzrosta o 20 eurocentéw). Wskazaé
nalezy takze rolnictwo w Belgii, Danii, krajach nadbattyckich, Stowenii i Holandii,
gdzie w ostatnim badanym roku do wyprodukowania 1 euro produkcji globalnej
importowano surowce w ramach zuzycia poSredniego o wartosci Srednio 25 euro-
centdw. Z kolei najnizszy wspoétczynnik importochfonno$ci wystapit w rolnictwie
wiloskim 1 hiszpafiskim, gdzie na 1 euro produkcji globalnej w rolnictwie import
wyniést tylko 5-7 eurocentdw. Wsrdd pozostatych krajow warto zwrécié tez uwa-
ge na Polske, ktéra na tle pozostatych krajow Unii Europejskiej charakteryzuje si¢
bardzo niskg importochfonnoscig w rolnictwie. W 2014 roku wprawdzie wskaznik
ten przekroczyt poziom 10 eurocentéw i wynidst 0,116, nie zmienia to jednak fak-
tu, Ze biorgc pod uwage zaopatrzenie w Srodki produkcji, rolnictwo polskie w rela-
tywnie niewielkim stopniu zalezne jest od zagranicy.

Analizujac szczegotowo strukture wskaznikow importochtonnoSci, mozna
stwierdzi¢, ze niemal we wszystkich krajach Unii Europejskiej najwyzsze wspot-
czynniki importochtonnoSci zaobserwowano w przypadku produktéw ze sfe-
ry I agrobiznesu. W giéwnej mierze zwykle determinowane jest to przez naktady
z przemystu chemicznego pochodzace z zagranicy®. Wsréd panstw, gdzie ten ro-
dzaj nakfadéw odgrywa najwieksza role, wymieni¢ mozna Irlandie, Estonie, Lotwe,
Szwecje, Stoweni¢ oraz Francj¢. Na milion rolniczej produkcji globalnej w tych
krajach importowano okoto 100 tys. euro produktéw przemystu chemicznego. Do-
datkowo w Estonii istotne znaczenie w imporcie majg takze produkty przemystu
paliwowo-energetycznego’. Jezeli chodzi o importochtonno$¢ surowcéw i produk-
tow zaliczanych do II sfery agrobiznesu, a wykorzystywanych w rolnictwie jako
naktady do produkcji, najwyzszy wskaznik w ostatnim badanym roku wystapit
w Holandii (okoto 0,10), na Lotwie (0,07) oraz w Belgii, Portugalii i Austrii (oko-
o 0,04). Wyniki te wskazujg na istotne znacznie importu surowcow rolnych w tych

6 Tablice przeptyw6éw miedzygateziowych za 2014 rok dla poszczegdlnych krajéw UE publikowane w World
Input-Output Database, http://www.wiod.org (data dostepu: 20.10.2018).

7 Tamze.
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krajach wykorzystywanych giéwnie jako naklady do dalszej produkcji. Z ko-
lei najwyzszg importochtfonno$¢ produktéw z III sfery agrobiznesu (gtdwnie pasz
przemystowych) zaobserwowano w krajach, gdzie produkcja zwierzgca zajmu-
je istotne miejsce w produkcji rolniczej. Wskaza¢ mozna chociazby na Holandig,
gdzie w 2014 roku milion euro produkcji globalnej rolnictwa obcigzony byt oko-
Yo 43 tys. euro importu w ramach III sfery. Wysoki wspétczynnik odnotowano row-
niez w Belgii 1 Czechach (0,045 1 0,032), natomiast w pozostatych krajach wspot-
czynniki te mieScity si¢ w przedziale 0,020-0,002.

Podsumowujac rozwazania na temat wspétczynnikow importochtonnosci, na-
lezy wskazac, ze niska importochtonnos$¢ produkcji nie moze by¢ uznana za zja-
wisko pozytywne. Z reguty bowiem wskazuje na fakt, ze rolnictwo w niewielkim
stopniu partycypuje w korzySciach wynikajacych z migedzynarodowego podziatu
pracy. Stiglitz i Charlton (2007) dowodzg, ze wigcej korzySci nalezy spodziewac
si¢ w modelu gospodarki otwartej, gdzie rolnictwo duzo eksportuje i jednoczeSnie
duzo importuje na swoje potrzeby. Warto podkresli¢, ze wymiana handlowa z za-
granicg jest jedng z najbardziej wymiernych i1 obiektywnych miar udzialu danego
kraju, czy tez sektora gospodarki, w procesach globalizacji. Handel migdzynaro-
dowy korzystnie wptywa rowniez na wzrost 1 rozw0j gospodarczy danego kraju,
stad bardzo wazne wydaje si¢ powiekszanie udziatu w migdzynarodowym podzia-
le pracy, co wazne jest zwtaszcza dla wigkszoSci pafistw, ktére wstapity do UE po
2004 roku. Jednoczes$nie, jak podkreslajg Stiglitz i Charlton (2007), handel jest nie-
zbedny do trwatego rozwoju gospodarczego, ale nie jest w tym czynnikiem wystar-
czajacym. Obserwacja prawidtowosci rozwojowych pafistw wskazuje, ze z reguty
w krajach o wyzszym poziomie rozwoju gospodarczego wskazniki sg wyzsze niz
w krajach stabiej rozwinietych. Niemniej jednak szczegétowa analiza przedstawio-
nych danych dla pafistw UE nie do konca to potwierdza. Wskaza¢ mozna chociaz-
by na gospodarke Estonii czy Wegier, ktore nie sg zaliczane do krajow o najwyz-
szym poziomie rozwoju gospodarczego mierzonym PKB na mieszkafica, a w ba-
danym okresie odnotowaly wysokie wskazniki importochfonnosci. Jak si¢ zatem
okazuje, ze wzgledu na brak surowcow i Zrodet energii gospodarka estofiska czy
wegierska jako calo$¢ o wiele bardziej powigzana jest z zagranicg niz inne gospo-
darki o podobnym poziomie rozwoju.
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Tabela 2

Importochtonno$¢ zuzycia posredniego (aim;) w rolnictwie w krajach Unii Europejskiej
w 1995, 2005 i 2014 roku (euro/euro)

Kraj Rok Stfera I Stera I1 Stera II1 Razem

1995 0,041 0,014 0,001 0,055

AUSTRIA 2005 0,092 0,026 0,013 0,130
____________________ 014 0097 0036 0015 0149

2000 0,069 0,009 0,013 0,091

CZECHY 2005 0,078 0,009 0,018 0,105
____________________ 014 00700130032 0le

1995 0,068 0,018 0,030 0,116

BELGIA 2005 0,141 0,016 0,038 0,194
____________________ 014 00410047 004S 023

2000 0,034 0,015 0,007 0,056

BULGARIA 2005 0,060 0,020 0,008 0,089
____________________ 014 0095 003 0008 013

2000 0,040 0,019 0,002 0,060

GRECJA 2005 0,053 0,018 0,002 0,073
____________________ 014 0080 0029 0004 0u2

2000 0,074 0,003 0,005 0,081

CHORWACIJA 2005 0,096 0,008 0,007 0,110
____________________ 2014 0J0L 0004 0008 0u3

1995 0,062 0011 0014 0,086

WEGRY 2010 0,114 0,023 0,015 0,152
____________________ 014 0020031 0015 018

1995 0,053 0,003 0,010 0,066

NIEMCY 2005 0,080 0,009 0,012 0,100
____________________ 014 0J04 0017 0013 013

1995 0,035 0,010 0,058 0,103

DANIA 2005 0,083 0014 0,026 0,123
____________________ 014 0098 0019 008 019

1995 0,032 0,006 0,004 0,043

HISZPANIA 2005 0,028 0,006 0,006 0,040
____________________ 014 0033 0008 0013 005

1995 0,063 0,013 0,025 0,102

ESTONIA 2005 0,133 0,035 0,019 0,186
____________________ 014 0M4s 003 005 0204

1995 0,024 0014 0,003 0,041

FINLANDIA 2005 0,082 0,021 0,007 0,110
____________________ 014 0J20 005 0012 018

1995 0,049 0,012 0,005 0,066

FRANCIJA 2005 0,082 0,010 0,007 0,099

2014 0,099 0,012 0,009 0,120
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cd. Tabeli 2

1995 0,034 0,026 0,003 0,062

Evl'{I\]?"II‘JXI/\?I A 2005 0078 0015 0,006 0,099
____________________ 2014 0082 006 0009 0107

1995 0033 0,024 0,005 0,062

HOLANDIA 2005 0,081 0,054 0025 0,161
____________________ 2014 0082  009% 0043 0223

1995 0,098 0,006 0.135 0239

IRLANDIA 2005 0,157 0,020 0,020 0,197
____________________ 2014 0382  00%6 002 0440

1995 0,006 0,010 0,002 0019

WEOCHY 2005 0032 0012 0,005 0,049
____________________ 2014 0043 0020 0008 0071

2000 0076 0,005 0,030 0.110

LITWA 2005 0,135 0,010 0037 0,181
____________________ 2014 0220 0008 0040 0208

1995 0.101 0,001 0010 0.112

EOTWA 2005 0,167 0,037 0,001 0205
____________________ 2014 0240 0068 000l 0309

1995 0047 0,009 0 0055

SEOWENIA 2005 0,091 0,047 0025 0,163
____________________ 2014 o012 0062 0026 0200

1995 0081 0,006 0014 0.102

SZWECJA 2005 0,107 0015 0012 0,134
____________________ 2014 0008 002 002 0152

2000 0074 0016 0,009 0,099

POLSKA 2005 0075 0011 0,009 0,095
____________________ 2014 0078 002 0015 016

1995 0019 0016 0,008 0,042

PORTUGALIA 2005 0,047 0,034 0016 0,097
____________________ 2014 0069 0044 002 0135

2000 0045 0016 0,004 0,065

RUMUNIA 2005 0058 0017 0,003 0078
____________________ 2014 0049 0024 0004 0077

2000 0,084 0029 0,008 0.121

SEOWACJA 2005 0,100 0,029 0011 0,139

2014 0,129 0033 0018 0,180

* W krajach takich jak: Czechy, Bulgaria, Grecja, Chorwacja, Litwa, Polska, Rumunia i Stowacja ze wzgledu na
brak danych za 1995 rok podano dane za 2000 rok.

Zrédto: jak dla tabeli 1.
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Rys. 3. Wsp6tczynnik importochtonnosci w agrobiznesie w krajach Unii Europejskiej w 2014 roku
(euro/euro).

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie tabeli 2.

Podsumowanie i wnioski

Przeprowadzone badania wykazaly zréznicowanie pomigdzy krajami Unii
Europejskiej w odniesieniu do miernikéw bezposredniej materiatochtonnosci ogo-
fem 1 importochfonnoSci w rolnictwie. Réznice te widoczne sa zwlaszcza pomie-
dzy pafistwami UE-13 oraz Europy Zachodniej i P6tnocnej nalezacych do UE-15.
Generalnie mozna stwierdzi¢, ze w wigkszoSci nowych pafistw cztonkowskich
w produkcji ZywnoSci nastepuje stopniowy wzrost znaczenia naktadéw pochodze-
nia nierolniczego w strukturze przeptywéw materiatowych ogétem kosztem zmniej-
szenia przeptywow materialowych z samego rolnictwa. Na Litwie, Lotwie i w Cze-
chach zmianom struktury przeptywdéw materialnych do rolnictwa towarzyszy jed-
noczes$nie wzrost materiatochtonnoSci produkcji rolniczej, a w Butgarii i na Sto-
wacji — jej spadek. W pozostatych krajach UE-13 w badanym okresie stwierdzono
wzgledng stabilizacj¢ materialochtonnoS$ci w rolnictwie, ktora pozostaje nizsza niz
w krajach UE-15 (z wyjatkiem panstw potudniowej Europy). Analogiczne wnioski
mozna sformutowaé w odniesieniu do miernikéw importochtonnosci w rolnictwie.
Relatywnie niskie wskazniki importochtonnosci w wielu sposréd pafistw UE-13
w poréwnaniu z wigekszoScig panstw UE-15 wskazuja na mniejsze znaczenie im-
portu w stymulowaniu rozwoju rolnictwa tych panstw. Moze to oznaczaé przede
wszystkim ograniczenie naptywu nowych technologii i postgpu biologicznego de-
cydujacych o modernizacji rolnictwa. Warto jednoczes$nie podkresli¢, ze w wybra-
nych krajach UE z Europy Zachodniej i Pétnocnej, z dobrze rozwinigtym sekto-
rem rolnym, zaobserwowano wzrost materiatochtonnosci w sferze II, co dowodzi
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wystepowanie nowego zjawiska w przeptywach materiatowych do rolnictwa. Z ko-
lei panstwa UE-13 wciaz znajdujg si¢ na drodze ksztattowania nowoczesnych rela-
cji w rolnictwie, a tym samym w calym agrobiznesie. Ze wzgledu na szereg czyn-
nikéw, migdzy innymi zaszloSci historycznych majacych wptyw na uksztattowa-
nie struktur wytworczych, jest to proces bardzo powolny. Ogdlnie rzecz ujmujac,
podjete analizy wskazujg zatem na réznice w poziomie, ale 1 poSrednio w struktu-
rze naplywéw w ramach zaopatrzenia materiatowego do rolnictwa w zaleznosci od
poziomu rozwoju gospodarczego panstw Unii Europejskiej. Mozna powiedzie¢,
ze prawidtowosci zw1qzane z agroblznesem sformutowane w latach 50. ubiegle-
go stulecia potwierdzaja si¢ rowniez na obecnym etapie gospodarczego rozwo-
Ju krajow Wspdlnoty. Przeprowadzona analiza pozwolita zatem z jednej strony na
sprawdzenie aktualno$ci uznanych w ekonomice rolnictwa prawidtowosci, a z dru-
giej wskazac rowniez na nowe procesy zachodzace w rolnictwie najbardziej rozwi-
nietych krajow UE. Stanowi to warto§¢ dodang w procesie poznawczym zachodzg-
cych tendencji we wspétczesnym sektorze rolno-zywnoSciowym.
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MATERIAL AND IMPORT INTENSITY
IN THE AGRICULTURE OF THE EUROPEAN UNION —
INPUT-OUTPUT ANALYSIS

Abstract

The main aim of the paper was to assess the measures of direct material and
import intensity in the agriculture of the European Union countries. The analy-
sis took place against the backdrop of the importance of agricultural sector
in the national economies of the analyzed countries and the level of their devel-
opment. The research materials covered the input-output tables for respective
European Union countries for 1995, 2005, 2014.

The analyses demonstrated that there was an increase in material intensity
in all EU-15 countries and in Latvia, Lithuania and the Czech Republic. The re-
maining EU-13 countries noted a relative stability of the measure or its drop (Slo-
vakia and Bulgaria). At the same time, changes in the structure of material supply
were found in the new Member States, mainly due to the increase the role of agri-
culture-related services and the declining role of agriculture. The groups of these
countries also differ in terms of import intensity measures of indirect consumption
of agriculture. The conducted analysis allowed to check if well-known tendencies
in agricultural economics are still valid, as well as to indicate new processes tak-
ing place in agriculture of the most developed EU countries.

Keywords: input-output analysis, direct material intensity, import intensity, agriculture,
agribusiness, European Union.
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